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Con base en lo anterior, propongo las siguientes:

EXCEPCIONES PREVIAS.-

Las Excepciones Previas se encuentran consagradas en el articulo 100
del Cédigo General del Proceso y propongo las siguientes:

1. INEPTA DEMANDA.-

Consistente en que el Demandante al presentar la demanda comete un
sinnimero de inexactitudes y errores en la Demanda, no es claro en su
contenido y en la clase de Contrato que pretende presentar como base
del proceso, incumpliendo los requisitos legales establecidos por los
articulos 82 y s.s. del C.G. del P.

1. Manifiesta en los Hechos de la Demanda, que se trata de un
Contrato de arrendamiento escrito, el cual al parecer no allega
ala demanda, porque al notificarla nunca fue anexado.

2. Mas adelante en el capitulo de las Pretensiones de la Demanda,
solicita: “1. Se declare terminado el contrato verbal de
arrendamiento . ... ", no determina claramente, y confunde al
Despacho y a las Partes, al no concretar si es escrito o es verbal

3. El Contrato escrito y firmado cuya copia tiene mi representado,
la cual allego en archivo gdf aparece como Contrato de
Arre! de%nthllrbm,cuandoelobjetodel
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6. El citado Contrato ademds se encuentra con tachones e
inexactitudes en cuanto a la fecha de su iniciacién y terminacion,
y discrepa totalmente en las fechas, lo cual lo hace invalido
legalmente para fundamentar una demanda de restituciéon de
inmueble arrendado para establecimiento comercial.

7. En la notificacién allegada a mi representado, no le adjuntan los
anexos completos y/o copias de documentos a los que se refiere
en los hechos de la demanda, tales como el Contrato de
arrendamiento, la declaracién juramentada a que hace
referencia, etc,, con los que pretende demostrar la existencia del
Contrato de Arrendamiento, por lo que considero ademds, que
hay indebida notificacién, pues ni siquiera entregaron el aviso
de notificacién personalmente y no hay firma de recibido, lo
encontré mi representado botado en el piso.

Todas las anteriores inexactitudes, errores y contradicciones,
pruebas y/o documentos invalidos, conllevan necesariamente a
DECLARAR PROSPERA LA EXCEPCION PREVIA propuesta DE
INEPTA DWDA en razén a que no cumple con los requisitos
legales para ser admitida, requisitos insaneables que acarrean
mmmmelnnmmwunm
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legalmente debe prosperar esta excepcién y en consecuencia debe
RECHAZARSE IN LIMINE LA DEMANDA.

Toda vez que nuestras normas procesales son muy claras al respecto y
por cuanto la Demanda no comprende ni el Litis Comsorcio
necesario, nf la prueba vélida legalmente como base de la demanda y
las PRETENSIONES difieren totalmente con los Hechos de la
demanda y las pruebas enunciadas y/o allegadas por la Parte
Demandante, es por lo debe prosperar el presente Recurso de
REPOSICION y las EXCEPCIONES PREVIAS de INEPTA DEMANDA y
falta de integracién del LITIS CONSORCIO NECESARIO, y en
consecuencia RECHAZAR IN LIMINE LA DEMANDA DE
RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO, condenando en costas
a la Parte Actora.

PRUEBAS.-
Respetuosamente le solicito a Ud. Sefior Juez se sirva tener como

pruebas, con las que fundamento las Excepciones Previas planteadas,

amiento de Vivienda Urbana No. VV-07380825,
ntes en el Contrato.
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