
 

JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ, D. C. 

 

Bogotá, D. C, tres de septiembre de dos mil veintiuno 

 

Radicado: 110014189036-2021-01321-00 

 

Como quiera que la demanda reúne los requisitos legales y satisface las 

exigencias de los artículos 82, 84 y 384 del Código General del Proceso, 

el juzgado RESUELVE:  

 

Admitir la demanda declarativa de restitución de inmueble arrendado a 

favor de Luz Mary Sandoval Rojas contra Jorge Eliecer Mejía.  

 

De la demanda y sus anexos, córrase traslado al convocado por el término 

legal de diez (10) días para que se pronuncie sobre la misma. 

 

Imprímasele el trámite del procedimiento verbal de mínima cuantía 

(sumario). 

 

En la oportunidad procesal se resolverá sobre las costas. 

 

Notifíquese el presente auto de conformidad con lo establecido en los 

artículos 291 y 292 del Código General del Proceso. 

 

La demandante actúa en causa propia.  

 

Notifíquese, 

 

ANA MARÍA SOSA 

Juez 

 



 

 

 

 

 

 

 

Firmado Por: 

 

Ana Maria Sosa 

Juez Municipal 

Juzgados 36 Pequeñas Causas Y Competencias Múltiples 

Juzgado Pequeñas Causas 

Bogotá D.C., - Bogotá, D.C. 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena 

validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto 
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE 
PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ, D. C. 
 

La providencia anterior es notificada por 
anotación en ESTADO No. 139 de fecha 
06-SEPTIEMBRE-2021 
 

Jeimy Johana Osorio Durán 
Secretaria 



 

JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ, D. C. 

 

Bogotá, D. C, tres de septiembre de dos mil veintiuno 

 

Radicado: 110014189036-2021-01324-00 

 

Como quiera que la demanda reúne los requisitos legales y satisface las 

exigencias de los artículos 82, 84 y 384 del Código General del Proceso, 

el juzgado RESUELVE:  

 

Admitir la demanda declarativa de restitución de Inmueble Arrendado a 

favor de Eliecer Sepúlveda Cortés contra Jairo Alonso Urrea González 

y Doris Liliana González Hernández. 

 

De la demanda y sus anexos, córrase traslado a la convocada por el 

término legal de diez (10) días para que se pronuncie sobre la misma. 

 

Imprímasele el trámite del procedimiento verbal de mínima cuantía 

(sumario). 

 

En la oportunidad procesal se resolverá sobre las costas. 

 

Notifíquese el presente auto de conformidad con lo establecido en los 

artículos 291 y 292 del Código General del Proceso. 

 



A efectos de decretar la medida cautelar solicitada, la parte actora preste 

caución por el equivalente al 20% del valor de las pretensiones, de 

conformidad a lo dispuesto en el artículo 590, numeral 2 ejusdem.  

 

Se reconoce al abogado Luis Eduardo Barrero Céspedes como apoderado 

judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos del 

mandato conferido. 

 

Notifíquese, 

 

ANA MARÍA SOSA 

Juez 

(2) 

 

 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

Firmado Por: 

 

Ana Maria Sosa 

Juez Municipal 

Juzgados 36 Pequeñas Causas Y Competencias Múltiples 

Juzgado Pequeñas Causas 

Bogotá D.C., - Bogotá, D.C. 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena 
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ, D. C. 

 

Bogotá, D. C, tres de septiembre de dos mil veintiuno 

 

Radicado: 110014189036-2020-01007-00 

 

Por no haber sido objetada y encontrándose ajustada a derecho impártase 

aprobación a la liquidación del crédito presentada por la parte 

demandante, con corte al 18 de julio de 2021. 

 

Notifíquese,  

 

ANA MARÍA SOSA 

Juez 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

Firmado Por: 

 

Ana Maria Sosa 

Juez Municipal 

Juzgados 36 Pequeñas Causas Y Competencias Múltiples 

Juzgado Pequeñas Causas 
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ, D.C. 

 

Bogotá, D.C., tres de septiembre de dos mil veintiuno  

 

Radicado: 110014189036-2021-01251-00 

 

Como quiera que la demanda fue subsanada en tiempo, reúne los 

requisitos legales y satisface las exigencias de los artículos 82, 84, 422, 

424, 430 y 431 del Código General del Proceso, el juzgado RESUELVE:  

 

Librar mandamiento de pago por vía ejecutiva de mínima cuantía a favor 

de Financiera Juriscoop S.A. Compañía de Financiamiento contra 

Nadya del Pilar Arévalo Arcila, por las siguientes sumas de dinero: 

 

1. $4.936.756,00 por concepto de capital con sustento en el pagaré No. 

424702329999741 aportado como base de la acción. 

 

2. Por los intereses de mora causados sobre el anterior capital, liquidados 

a la tasa máxima fluctuante certificada por la Superintendencia Financiera, 

desde la presentación de la demanda y hasta que se haga efectivo el pago. 

 

En la oportunidad procesal se resolverá sobre las costas. 

 

Notifíquese al extremo demandado conforme las previsiones de los 

artículos 291 y 292 del Código General del Proceso y adviértasele que 

dispone del término de cinco (5) días a partir de su notificación para pagar 

la obligación (inciso 1º artículo 431 ib.) y cinco (5) días más para proponer 



excepciones (numeral 1, artículo 442 ib.) 

 

Se reconoce a la abogada Luz Ángela Quijano Briceño como apoderada 

judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder 

conferido. 

 

Notifíquese, 

 

ANA MARÍA SOSA 

Juez 

(2) 

 

 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

Firmado Por: 

 

Ana Maria Sosa 

Juez Municipal 

Juzgados 36 Pequeñas Causas Y Competencias Múltiples 

Juzgado Pequeñas Causas 

Bogotá D.C., - Bogotá, D.C. 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena 

validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto 
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ, D. C. 

 

Bogotá, D. C, tres de septiembre de dos mil veintiuno 

 

Radicado: 110014189036-2021-01322-00 

 

Como quiera que la demanda reúne los requisitos legales y satisface las 

exigencias de los artículos 82, 84, 422, 424, 430 y 468 del Código General 

del Proceso, el juzgado RESUELVE:  

 

Librar mandamiento de pago por vía ejecutiva de mínima cuantía a favor 

de Credivalores – Crediservicios S.A. contra Cielo Rojas Benítez por 

las siguientes sumas de dinero: 

 

1. $6.121.430, por concepto de capital contenido en el pagaré aportado 

como base de la acción.  

 

2. Por los intereses de mora causados sobre el capital anterior, liquidados 

a la tasa máxima fluctuante certificada por la Superintendencia Financiera, 

desde el 16 de junio de 2021 hasta que se haga efectivo el pago. 

 

En la oportunidad procesal se resolverá sobre las costas. 

 

Notifíquese al extremo demandado conforme las previsiones de los 

artículos 291 y 292 del Código General del Proceso y adviértasele que 

dispone del término de cinco (5) días a partir de su notificación para pagar 

la obligación (inciso 1º artículo 431 ib.) y cinco (5) días más para proponer 

excepciones (numeral 1, artículo 442 ib.) 

 

Se reconoce al abogado Juan Diego Cossio Jaramillo como apoderado 

judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos del 



mandato conferido. 

 

Notifíquese, 

 

ANA MARÍA SOSA 

Juez 

(2) 
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Juzgado Pequeñas Causas 
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE 
PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE BOGOTÁ, D. C. 
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06-SEPTIEMBRE-2021 
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ, D.C. 

 

Bogotá, D.C., tres de septiembre de dos mil veintiuno  

 

Radicado: 110014189036-2021-01323-00 

 

Como quiera que la demanda reúne los requisitos legales y satisface las 

exigencias de los artículos 82, 84, 422, 424, 430 y 431 del Código General 

del Proceso, el Juzgado RESUELVE: 

 

Librar mandamiento de pago por la vía ejecutiva de mínima cuantía a 

favor del Conjunto Residencial Parques de Alejandría PH contra 

Gladys Elena Mora de Pinto y José Emilio Pinto Gutiérrez, por las 

siguientes sumas de dinero: 

 

1. $4.783.098,oo por concepto de capital de treinta y seis (36) cuotas de 

administración causadas entre julio de 2018 y junio de 2021, según los 

montos discriminados en la demanda y con apoyo en la certificación traída 

como base del recaudo. 

 

2. Por los intereses de mora, sobre el capital de cada cuota, liquidados a 

la tasa fluctuante certificada por la Superintendencia Financiera, desde la 

exigibilidad de cada una, hasta que se haga efectivo el pago. 

 

3. Por las cuotas de administración ya sean ordinarias y/o extraordinarias 

y demás emolumentos que se llegaren a causar a partir de la presentación 

de la demanda, junto con los intereses de mora que respecto de ellos se 

generen desde su exigibilidad y hasta que se produzca el pago (inciso 3º, 

artículo 431 ibídem). 

 

En la oportunidad procesal se resolverá sobre costas. 



Notifíquese al extremo demandado conforme las previsiones de los 

artículos 291 y 292 del Código General del Proceso y adviértasele que 

dispone del término de cinco (5) días a partir de su notificación para pagar 

la obligación (inciso 1º artículo 431 ib.) y cinco (5) días más para proponer 

excepciones (numeral 1, artículo 442 ib.) 

 

Se reconoce a la abogada Gloria Orfilia Sosa Moreno como apoderada 

judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder 

conferido. 

 

Notifíquese, 

 

ANA MARÍA SOSA 

Juez 

(2) 

 

 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

Firmado Por: 

 

Ana Maria Sosa 

Juez Municipal 

Juzgados 36 Pequeñas Causas Y Competencias Múltiples 

Juzgado Pequeñas Causas 

Bogotá D.C., - Bogotá, D.C. 
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D. C. 

 

Bogotá D. C, tres de septiembre de dos mil veintiuno 

 

Radicado: 110014189036-2021-00545-00 

 

Con vista en los memoriales aportados por la parte demandante con los 

que acredita las gestiones de notificación realizadas, para los efectos 

legales téngase en cuenta que las demandadas Zully Rosmira Contreras 

Cruz y Margarita Páez de Contreras se notificaron del auto admisorio de la 

demanda y demás providencias que en el asunto se hayan dictado, de 

conformidad con lo reglado en los artículos 291 y 292 del Código General 

del Proceso, el 19 y 23 de julio de los cursantes, respectivamente, según 

certificaciones expedidas por la empresa de mensajería contratada. 

 

Adviértase, que el término otorgado para excepcionar venció en silencio.  

   

Notifíquese,  

 

ANA MARÍA SOSA 

Juez 

(2) 
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ, D. C. 

 

Bogotá, D. C, tres de septiembre de dos mil veintiuno 

 

Radicado: 110014189036-2021-00967-00 

 

Para los efectos legales, téngase en cuenta que la demandada Luz Adiela 

López Soto, se notificó de la orden de mandamiento ejecutivo, de 

conformidad con lo reglado en inciso 3º del artículo 8 del Decreto 

Legislativo 806 de 2020, el 30 de julio de 2021, de acuerdo con la 

comunicación remitida por la secretaría, vía correo electrónico.  

 

Adviértase que el término previsto para pagar y/o excepcionar venció en 

silencio. 

 

Una vez integrado el contradictorio, se resolverá lo pertinente frente al 

trámite a seguir.  

 

Notifíquese,  

 

ANA MARÍA SOSA 

Juez 
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ, D.C. 

 

Bogotá, D.C, tres de septiembre de dos mil veintiuno 

 

Radicado: 110014189036-2021-01221-00 

 

Como quiera que el demandante no dio cumplimiento al auto inadmisorio 

se rechaza la anterior demanda (artículo 90 del Código General del 

Proceso). 

 

Secretaría deje las anotaciones de rigor. 

 

Notifíquese, 

 

ANA MARÍA SOSA 

Juez 
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ, D.C. 

 

Bogotá, D.C, tres de septiembre de dos mil veintiuno 

 

Radicado: 110014189036-2021-01245-00 

 

Como quiera que el demandante no dio cumplimiento al auto inadmisorio 

se rechaza la anterior demanda (artículo 90 del Código General del 

Proceso). 

 

Frente al punto y si bien se allegó al plenario escrito de subsanación 

dentro del plazo establecido, cierto es que la demanda fue promovía 

inicialmente por el acreedor Javier Moreno Bernal actuando en causa 

propia, sin embargo, en el memorial presentado quien actúa es el 

abogado Cotte Berbesi quien omitió aportar poder que lo habilite para 

actuar en el presente asunto como su apoderado judicial. 

 

Al respecto, la Corte se ha pronunciado de la siguiente manera:  "(...) los 

apoderamientos se perfeccionan con la escritura pública o escrito 

privado presentado en debida forma, esto es, presentado personalmente 

ante el despacho o presentado ante notario y entregado al despacho 

pertinente (arts. 65, inciso 2o., y 84 C.P.C.), sin que sea necesario el 

auto de reconocimiento de personería para su perfeccionamiento para 

adquirir y ejercer las facultades del poder. Porque si éste puede 

ejercerse antes del auto de reconocimiento y su "ejercicio" debe dar 

lugar posteriormente a la expedición de dicho auto (art. 67 C.P.C.), es 

porque se trata de una decisión positiva de reconocimiento 

simplemente declarativa y no constitutiva, esto es, que solo admite 



el poder que se tiene, pero no es el que le da viabilidad a su 

ejercicio.1   

 

Bajo este entendido, al no haberse allegado el correspondiente poder, 

no resulta factible colegir que su actuar ha sido autorizado por el titular 

del derecho y en ese orden de ideas, no puede ser tenido en cuenta para 

efectos procesales. 

 

Secretaría deje las anotaciones de rigor. 

 

Notifíquese,  

 

ANA MARÍA SOSA 

Juez 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Firmado Por: 

 

Ana Maria Sosa 

Juez Municipal 

Juzgados 36 Pequeñas Causas Y Competencias Múltiples 

                                                           
1 Corte Constitucional, sentencia T-348 de 1998, 9 de julio de 1998, M.P. Alfredo Beltrán Sierra.  
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ, D. C. 

 

Bogotá, D. C, primero de septiembre de dos mil veintiuno 

 

Radicado: 110014108936-2021-01259-00 

 

En aplicación a lo reglado en el artículo 90 del Código General del Proceso 

y, ante la extemporaneidad de la subsanación, se rechazará la demanda. 

  

En efecto, la disposición en cita otorga un plazo de cinco (5) días, para 

corregir los puntos objeto de la inadmisión; término que, en el caso de 

marras, correspondía al interregno entre el 23 y el 27 de agosto de los 

cursantes; sin embargo, la demandante presentó el escrito de subsanación 

hasta el 30 de agosto de 2021, por lo que claro se avizora su 

extemporaneidad.  

 

Por lo brevemente expuesto, el despacho resuelve: 

 

Rechazar la demanda de la referencia. 

 

Secretaría deje las anotaciones de rigor. 

 

Notifíquese, 

 

ANA MARÍA SOSA 

Juez 
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUEÑAS CAUSAS Y  

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ, D. C. 

 

Bogotá, D. C, tres de septiembre de dos mil veintiuno 

 

Radicado: 110014189036-2021-00381-00 

 

Previo a resolver sobre la notificación del demandado, alléguese al 

expediente las certificaciones de entrega efectiva expedidas por la 

empresa de mensajería, conforme lo exige los artículos 291 y 292 del 

Código General del Proceso.  

 

Notifíquese,  

 

ANA MARÍA SOSA 

Juez 
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ, D. C. 

 

Bogotá, D. C, tres de septiembre de dos mil veintiuno 

 

Radicado: 110014189036-2021-01324-00 

 

En vista de la información suministrada por el ejecutante en el libelo 

introductor, junto con las pruebas allegadas y, para que quede constancia 

en el expediente, se dispone:  

 

REQUIÉRASE al demandante para que, en el término de tres (3) días 

siguientes a la notificación de la presente decisión, manifiéstese, bajo la 

gravedad de juramento, si conoce la dirección de correo electrónico para 

la notificación personal de los demandados, en caso afirmativo, allegue las 

evidencias correspondientes, (numeral 10º y parágrafo primero del artículo 

82 del C.G.P. e inciso 2º del artículo 8 Decreto 806 de 2020). 

 

Notifíquese, 

 

ANA MARÍA SOSA 

Juez 

(2) 
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D. C. 

 

Bogotá D. C, tres de septiembre de dos mil veintiuno 

 

Radicado: 110014189036-2021-00545-00 

 

Reunidos los requisitos legales para ello, procede el despacho a proferir el 

fallo de instancia en el proceso referenciado, previos los siguientes,  

 

I. ANTECEDENTES 

 

Claudia Vargas García, a través de apoderado judicial constituido para el 

efecto, demandó a Zully Rosmira Contreras Cruz y Margarita Páez de 

Contreras, para que se declare terminado el contrato de arriendo 

celebrado, el 6 de abril de 2012, entre la primera como arrendadora, la 

segunda como arrendataria y la tercera como deudor solidario, respecto 

del bien inmueble apartamento 102, interior 1 ubicado en la Calle 153 A # 

7 B – 09 de esta ciudad, Conjunto Residencial Los Ángeles, cuyos linderos 

aparecen descritos en el escrito de subsanación; como consecuencia, se 

ordene la restitución del citado bien y se condene en costas a las 

demandadas. 

 

Como causal de la restitución se alegó el no pago de las mensualidades 

pactadas desde abril de 2020. 

 

II. ACTUACIÓN PROCESAL 

 

En auto del 6 de mayo de 2021, se admitió la demanda y se ordenó la 

notificación a las demandadas, acto que se cumplió conforme a los 

artículos 291 y 292 del Código General del Proceso, quienes guardaron 

silente conducta.  



III. CONSIDERACIONES 

 

Se encuentran dadas las condiciones para emitir decisión de fondo que 

dirima la controversia jurídica, pues están presentes la totalidad de los 

presupuestos procesales, entendidos como los elementos de orden 

jurídico-procesal que llevan al expediente desde su nacimiento y desarrollo 

a través de las diferentes etapas establecidas hasta el estado en que nos 

encontramos de dictar sentencia.  

 

Ciertamente, las partes, son capaces, el libelo genitor es formalmente 

idóneo y en este despacho radica la atribución constitucional y legal de 

resolución de asuntos como el que nos ocupa, todo lo cual nos permite 

tomar una decisión de fondo, máxime cuando no se anteponen causales 

de nulidad que puedan invalidar lo actuado. 

 

Importa dejar en claro, desde ya, en punto a la legitimación en la causa, 

que de suyo es que la acción debe emprenderla el arrendador contra el 

arrendatario del bien, es decir, la controversia debe presentarse entre 

quienes son partes de la relación contractual, puesto que necesariamente 

se requiere la identidad del demandante, como el sujeto a quien la ley 

confiere el derecho que se pretende en la demanda, de tal suerte que 

solamente quien es parte de ese vínculo negocial, puede ser compelido 

por el titular de la pretensión que se reclama. 

 

Siendo lo anterior así, irrefutable es la comprobación de la legitimación en 

la causa respecto de ambos extremos de la litis y el hecho de que al 

dirigirse la demanda contra el arrendatario conjuntamente contra el 

codeudor, no le resta eficacia a lo actuado, muy a pesar que los procesos 

de restitución de tenencia de inmueble arrendado constituyen el ejercicio 

de una acción personal entre quienes ostentan la calidad de arrendador 

(demandante) y arrendatario (demandado), así como su objeto sustancial 

en controversia es el incumplimiento contractual; el cual al probarse, tiene 

por consecuencia la declaración de terminación del contrato, la restitución 

y entrega del bien mueble objeto de arriendo. 

 



En este sentido, se ha hecho acopio a la acción consagrada en el artículo 

384 del Código General del Proceso, para efectos de obtener la restitución 

del bien objeto del contrato por parte de la demandada ante la falta de 

cumplimiento en su deber de pago de los cánones pactados, según lo 

aducido en el líbelo introductor. 

 

Ahora bien, en el espíritu jurídico del contrato de arrendamiento fluye como 

obligación principal de la arrendataria, el pagar un canon o precio por el 

goce de la cosa arrendada, sin dejar de lado que todo contrato legalmente 

celebrado es ley para las partes, por lo cual es imperioso darle cabal 

observancia a lo estipulado; situación que al no ser cumplida por el 

obligado, confiere derecho al arrendador para dar por terminado el 

contrato, sin que el legislador hubiere consagrado exigencias sustanciales 

complementarias o necesarias para esto. 

 

Al expediente fue arrimado el contrato de arriendo celebrado el 16 de abril 

de 2012, que guarda coincidencia con el bien objeto de acción y no fue 

tachado de forma alguna. 

 

Colofón de lo anterior, al haberse notificado en legal forma a la pasiva y no 

manifestar oposición alguna a las pretensiones de la acción, se faculta 

proferir la correspondiente sentencia, como, en efecto, se dispondrá. 

 

DECISIÓN 

 

Por lo expuesto, el Juzgado Treinta y Seis de Pequeñas Causas y 

Competencia Múltiple de Bogotá, D. C., administrando justicia en 

nombre de la República de Colombia y por autoridad de la ley, 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: Declarar terminado del contrato de arrendamiento celebrado 

el 16 de abril de 2012 y suscrito entre la arrendadora Claudia Vargas 

García, la arrendataria Zully Rosmira Contreras Cruz y la codeudora 

Margarita Páez de Contreras, sobre el bien inmueble, apartamento 102, 

interior 1 ubicado en la Calle 153 A # 7 B – 09 de esta ciudad, Conjunto 



Residencial Los Ángeles, cuyos linderos aparecen descritos en el escrito 

de subsanación. 

 

SEGUNDO: En consecuencia, se ordena la restitución del bien inmueble 

referenciado en el numeral anterior, por parte de la arrendataria en favor 

de la demandante, para lo cual se le concede el término de diez (10) días 

hábiles siguientes a la ejecutoria de esta decisión. 

 

TERCERO: En el evento de no cumplirse la orden incluida en el numeral 

anterior, se practicará la diligencia de entrega en los términos señalados 

en el artículo 308 del Código General del Proceso. 

 

CUARTO: Condenar en costas a la demandada. Secretaría practique la 

liquidación de costas, incluyendo como agencias el equivalente a 

1SMLMV. 

   

Notifíquese,  

 

ANA MARÍA SOSA 

Juez 

(2) 
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JUZGADO TREINTA Y SEIS DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

 COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ, D. C. 

 

Bogotá, D.C, tres de septiembre de dos mil veintiuno 

 

Radicado: 110014189036-2021-00811-00 

 

En atención a la solicitud de terminación del proceso que de consuno 

presentan los extremos de la litis y acreditada como se encuentra el 

cumplimiento del contrato de transacción celebrado, el Juzgado, resuelve: 

 

PRIMERO: Decretar la terminación del proceso ejecutivo promovido por 

Nelson Solórzano Zabala contra Luz Marina Villamil Vega y Paula Natalia 

Baquero Vega (letra de cambio y pagaré) por transacción. 

 

SEGUNDO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares practicadas 

dentro del presente asunto. En caso de existir remanentes, secretaría 

observe las previsiones del artículo 466 ritual. Ofíciese. 

 

TERCERO: Ordenar al ejecutante hacer entrega de los títulos valores objeto 

de esta acción a las ejecutadas. 

 

CUARTO: En consecuencia, se ordena hacer entrega de los depósitos 

judiciales constituidos a favor de este proceso a favor de la demandada, y en 

caso de existir remanentes pónganse a disposición de la autoridad 

correspondiente.  Ofíciese. 

 

QUINTO: Sin condena en costas por haberlo acordado así las partes.   

 

SEXTO: Archivar el expediente. 

 

Notifíquese, 

 

ANA MARÍA SOSA 

Juez 
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