RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintidos (2022)
Referencia 11001 40 03 057 2022 00906 00 Accion de Tutela

Cumplido el tramite de rigor procede el Despacho a proferir el fallo que
corresponda dentro de la accion constitucional del epigrafe.

ANTECEDENTES

1. La sefiora ELEN JULIETH CARDENAS ARDILA formulé accién de tutela
contra la SECRETARIA DE TRANSITO DE CUCUTA - NORTE DE
SANTANDER, buscando obtener el amparo de los derechos debido proceso
y legitima defensa.

2. Los hechos que fundamentan las pretensiones de la queja constitucional,
se concretan en advertir:

2.1. ElI 7 de enero de 2022, se impusieron a cargo de la sefiora Elen Julieth
Cardenas Ardila los comparendos Nos. 54001000000033122891,
54001000000033122890, y 54001000000033122889.

2.2. Advierte que en la fecha en que se impusieron los comparendos no
conducia el vehiculo infractor, puesto que residia en un municipio diferente
a donde ocurrieron los hechos.

2.3. Los comparendos no fueron notificados por parte de la entidad
cuestionada; sino que se enterd a través de la pagina web del SIMIT.

2.4. El 23 de marzo de 2022, remiti6 derecho de peticion a través de su
apoderado judicial, solicitando sé que programara audiencia publica en el
tramite contravencional.

2.5. El 29 de junio de 2022, la entidad cuestionada negd la peticidn incoada,
advirtiendo que se realizé de forma extemporanea, cercenando su derecho al
debido proceso, en la medida que no puede controvertir las pruebas que la
decretaron infractora.

2.6. En esa misma data, interpuso otro derecho de peticidén solicitando que
se retractara de la respuesta dada y procedieran a fijar fecha para audiencia.

2.7. El 30 de julio de los corrientes, se expidié la Resolucion Sancionatoria
No. 20222994354, la cual no fue notificada, ni tampoco se le permitié asistir a
la diligencia, impidiéndose que pudiera ejercer los recursos de Ley.

3. Pretende a través de esta queja el amparo de las prerrogativas invocadas,
y se ordene a la accionada SECRETARIA DE TRANSITO DE CUCUTA -
NORTE DE SANTANDER "...PRIMERO: REVOCAR la Resolucién Sancion
No.: 20222994354 del 30 de julio hogafio, por manifiesta violacion a los
articulos 1,13,29 y 229 de la Constitucion Politica y la configuracion del
numeral 1 del articulo 93 del CPACA. (...) SEGUNDO: Se ordene la
actualizaciéon de las bases de datos como SIMIT, RUNT, y todas aquellas
donde aparezca como contraventora por la resolucion de referencia (...)
TERCERQO: Se le ordene a LA SECRETARIA DE TRANSITO DE CUCUTA —
NORTE DE SANTANDER, fijarme fecha para audiencia virtual en la que se
me escuche y se me permita aportar pruebas en relacion con los
comparendos: [) 54001000000033122891; 1) 54001000000033122890; Ill)
540071000000033122889; todos del 7 de enero hogafio...”.



4. Revisado el escrito de tutela, el Despacho admitio la causa el 3 de agosto
de 2022 ordenando notificar a la accionada para que ejerciera su derecho de
defensa, y contradiccién. De igual forma se vinculé al RUNT Registro Unico
Nacional de Transito y la FEDERACION COLOMBIANA DE MUNICIPIOS -
SIMIT.

5. La Secretaria de Transito y Transporte Municipal de San José de Cucuta
manifestd, que las fotos comparendos Nos. 54001000000033122889,
54001000000033122890 y 54001000000033122891 fueron impuestas a la
motocicleta identificada con placas GCA38D de propiedad de la accionante;
razon por la cual se procedié a notificarla de forma personal en la ultima
direccidén reportada ante el RUNT, es decir, en la carrera 36 F No. 58-36
barrio Alcazar - Barrancabermeja, cuyo resultado fue positivo. Por tanto, se
tiene la solicitud de audiencia de descargos, fue presentada de forma
extemporanea toda vez que los términos estaban vencidos para la data de su
radicada (24 de marzo del 2022).

6. Registro Unico Nacional de Transito RUNT sefialo, que no es competente
para eliminar o modificar la informacion de comparendos, ni para declarar su
prescripcidn o para realizar acuerdos de pago, ya que esta facultad recae en
cabeza de la encartada. Agregando que, consultada la informacion obrante
en el RUNT, encontré que el vehiculo TTY916 esta registrado a nombre de la
sefiora LUCIRY OLAYA VANEGAS.

7. La Federacion Colombiana de Municipios SIMIT precisd, que carece de
legitimacion en causa por pasiva para pronunciarse sobre los hechos que
fundamentan la demanda, puesto que es la autoridad de transito encartada la
llamada a absolver los pedimentos incoados. Agregando que los reportes y
descargos de la informacion la hacen los organismos de transito, y no por
autonomia e intervencion de esa entidad.

CONSIDERACIONES

1. La accion de tutela consagrada en la Constitucion Politica de 1991, se
cre6 como una via sumaria, preferente, y perentoria para proteger los
derechos fundamentales, que hayan sido amenazados o violentados por las
autoridades publicas o los particulares. En dicho evento, cualquier sujeto que
se encuentre en estado de indefension y al que se pueda causar un perjuicio
irremediable, podra acudir al juez constitucional en defensa de las
prerrogativas conculcadas como mecanismo transitorio, siempre y cuando no
disponga de otro medio de defensa judicial. La via constitucional no sustituye
los mecanismos ordinarios principales, ni modifica las reglas de la
competencia de los jueces, ni crea instancias adicionales a las existentes.

2. Como ya se refirid esta accion se presentd buscando la proteccion de los
derechos fundamentales debido proceso y legitima defensa de la sefiora
ELEN JULIETH CARDENAS ARDILA, puesto que segun dijo, la
SECRETARIA DE TRANSITO DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER,
omitié agendar audiencia publica para controvertir las infracciones impuestas
a su cargo y se nego a revocar el acto administrativo que la declaro
contraventora.

3. El articulo 29 de la Carta Politica consagra el derecho al debido proceso,
como el conjunto de garantias que buscan la proteccion del individuo que se
halle incurso en una actuacion judicial o administrativa, para que durante el
tramite procesal se respeten las formalidades propias de cada juicio y se
logre la aplicacion correcta de la justicia. Para que la proteccién a este
principio sea efectiva, es necesario que cada una de las etapas procesales
estén previamente definidas por el legislador, pues, de lo contrario, la funcion



jurisdiccional quedaria sujeta a la voluntad y arbitrio de quienes tienen la
tarea de solucionar los conflictos de los asociados y de resolver sobre la
interdependencia de sus derechos. Esta previa definicion legal de los
procedimientos que constituyen el debido proceso se denomina las “formas
propias de cada juicio”, y se constituye por lo tanto, en la garantia de
referencia con que cuentan las personas para determinar en qué momento la
conducta de los jueces o de la administracion se convierte en ilegitima, por
desconocerse lo dispuesto en las normas legales.’

4. Descendiendo al caso de estudio, se advierte que la pretension
direccionada a que se declare la revocatoria de la Resolucién Sancién No
20222994354 del 30 de julio hogafio, mediante la cual se declard
contraventora a la quejosa, no tiene cabida de prosperidad puesto que dicha
reclamacion debe incoarse ante la propia jurisdiccién coactiva, o en ultimas,
ante el contencioso administrativo, ya que es la via ordinaria preferente y
oportuna.

Por consiguiente, la tutela no es mecanismo idoneo para determinar la
legalidad en la imposicion de los comparendos, su notificacion, fijacion de
audiencia de descargos, y tampoco sobre la revocatoria del acto
administrativo que la declaro contraventora, debido a su caracter subsidiario
y residual, pues sera ante las instancias correspondientes donde deba acudir
en procura de la defensa de sus derechos y obtener los pronunciamientos
que por esta via se reclama. En caso de ser desestimados por la jurisdiccion
coactiva debe iniciar la accion de nulidad y restablecimiento del derecho, por
el cual podra exponer cualquier irregularidad frente al proceso adelantado
por la Secretaria de Transito y Transporte Municipal de San José de Cucuta.

Asi las cosas, la accion de tutela no ha sido instituida para suplir los
procedimientos establecidos en la Ley, ni para modificar las reglas que fijan
los diversos ambitos de competencia de los Jueces, tampoco para crear
instancias adicionales a las existentes, o para otorgar a los litigantes la
opcion de rescatar términos o etapas precluidas, o perseguir fines
economicos, sino que tiene el propdsito de brindar a la persona proteccion
inmediata y subsidiaria a los derechos principales que la Carta Magna le
reconoce.

De igual forma, tampoco se advierte que la via ordinaria no sea el medio
judicial idéneo, ya que la actora no demostré que carece de los medios y
recursos para presentarse frente al Juez competente. Tampoco demostré ser
una persona de especial proteccidn constitucional, por presentar alguna
discapacidad, condicion de pobreza extrema, ser un adulto mayor en estado
de abandono, o padecer de una enfermedad catastrofica y grave, que avale
conceder el amparo de forma transitoria, puesto que no se vislumbra un
perjuicio irremediable.

6. Finalmente cabe precisar, que el Despacho no evidencia quebrantamiento
alguno por parte de las encartadas frente a las prerrogativas atinentes al
debido proceso y legitima defensa deprecada por la actora, puesto que en
los hechos del escrito de tutela no se advirtié circunstancias concretas que
permitan enviciar su transgresion.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y SIETE CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley;

RESUELVE

! Sentencia T-242 de 1999



PRIMERO: NEGAR por improcedente el amparo de los derechos invocados
por la sefiora ELEN JULIETH CARDENAS ARDILA.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta decision a las partes y entidades vinculadas
por el medio mas expedito.

TERCERO: REMITIR el expediente a la Corte Constitucional para su
eventual revision, si esta decision no es impugnada.

NOTIFIQUESE,

MARL A D LLO
UEZ
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