RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA'Y SIETE CIVIL MUNICIPAL

Bogota D. C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintitrés (2023)
Referencia 11001 40 03 057 2021 00252 00

Se decide el recurso de reposicidn interpuesto por la apoderada judicial del extremo
ejecutante contra el proveido proferido el diecinueve (19) de diciembre de dos mil
veintidés (2022), mediante el cual se negd la notificacion surtida por mensaje de
datos.

ANTECEDENTES
Fundamentos del recurso

Solicita la inconforme la revocatoria del auto en mencion, habida cuenta que
mediante correo electronico del 20 de mayo de 2021 se indic6é al Juzgado que el
sefior JUAN DAIR VERGARA PENA se notificaria del mandamiento de pago en el
canal digital constructoravergara.ventas@gmail.com, el cual esta inscrito en el
registro mercantil de la sociedad CONSTRUCTORA INMOBILIARIA VERGARA
SAS, que esta representada legalmente por el aqui ejecutado, aportandose el
certificado de la cAmara de comercio respectiva.

Para el 12 de agosto de 2021, se informé que no se puedo surtir la imposicién del
mandamiento de pago en las direcciones indicadas en el libelo (Avenida calle 26
No. 68 c - 61 Of. 534 y/o en la Avenida el Dorado No. 69 C - 03 Local. 103 de la
ciudad de Bogota), y se solicitd que se autorizara la notificacion por mensaje de
datos.

En vista que el Juzgado no se pronuncié sobre dicha peticion, se envi6 la
notificacion personal que trata el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, aportandose
acuse de recibido.

Teniendo en cuenta lo anterior, se debera revocar la decision cuestionada ya que
en oportunidad se informé que el correo electronico se obtuvo del certificado de
existencia y representacion legal de la sociedad que representa el ejecutado,
documento publico que se presume autentico.

Antecedentes procesales relevantes para el caso

1. En libelo introductor se indicé que el ejecutado JUAN DAIR VERGARA PENA
podia ser notificado en las direcciones fisicas Avenida calle 26 No. 68 ¢ - 61 Of. 534
y/o en la Avenida el Dorado No. 69 C - 03 Local. 103 de la ciudad de Bogot4, y en
los correos electronicos constructoravergara.ventas@gmail.com y/o
daircho@hotmail.com.

2. Mediante auto del 26 de abril de 2021, se libr6 mandamiento de pago donde se
indico al ejecutante que ese proveido solo se podria surtir por mensaje de datos, si
se rinde el juramento que trata el articulo 8 del Decreto 806 del 2020 ahora la Ley
2213 de 2022, se indiqgue como lo obtuvo, se allegue prueba sumaria de ello, y se
presente sistema de confirmacion de recibido.

3. Mediante correo electronico del 20 de mayo de 2021, la apoderada judicial de la
parte actora remiti6 dos archivos. En el primero de ellos, solicitdé el embargo de
remanentes, y en el segundo memorial, se indicO que “...el correo electrénico
informado con el escrito de demanda constructoravergara.ventas@gmail.com, fue
sacado del certificado de camara de comercio de la empresa CONSTRUCTORA
INMOBILIARIA VERGARA SAS, identificada con matricula 02482494 donde el
demandado obra como representante legal, por tanto, desconozco si actualmente
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el sefior utiliza este correo electronico, tampoco fue enviada la demanda al momento
de su presentacién, como quiera que el presente proceso cuanta con medidas
cautelares «Decreto 806 de 2020 art.8»...".

4. Mediante correo electronico del 12 de agosto de 2021, aporto las notificaciones
efectuadas enla AC 26 #69 C —03 LC 103,' y AC 26 # 68 C - 61 OF 534,2y su vez
solicito que "...su Sefioria se sirva autorizar el envio de la notificacion de
conformidad con el articulo 8 del Decreto 806 de 2000...".

5. Mediante correo electronico del 29 de septiembre de 2022, se remitio la
notificacion personal mediante mensaje de datos al correo electrénico
constructoravergara.ventas@gmail.com del 17 de junio de 2022.

6. El 19 de diciembre de 2022, se profirié el auto objeto de censura, al no tener en
cuenta la referida notificacién personal, por no reunir los requisitos sefialados en el
articulo 8 de la ley 2213 de 2022, y se ordend oficiar a Compensar EPS para que
indicara la direccion fisica y electronica de notificacion del ejecutado.

CONSIDERACIONES

En aras de garantizar el debido proceso de las partes en contienda, el legislador
consagro en la normatividad adjetiva la forma en la que se debia notificar las
providencias que se emiten en contra de determinado sujeto procesal. De tal forma,
gue la imposicion de la admision de la demanda y/o el mandamiento de pago, se
debe surtir de forma personal al deudor o sus herederos determinados, en
observancia a los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, o también,
segun los lineamientos del articulo 8 del Decreto 806 de 2020 ahora Ley 2213 de
2022.

Ahora bien, en su articulo 8 se indic6 que la notificacion personal se podra surtir a
través de mensaje de datos, con la remision de la providencia a notificar junto con
sus anexos, a la direccion electronica que inicialmente haya denunciado el
solicitante o el interesado. De igual manera, exigio que bajo la gravedad de
juramento se informara cual es el canal digital utilizado por la contraparte, sefialando
como tuvo conocimiento de esto, y allegado prueba sumaria de su afirmacion.
Enviada la admision de la demanda o la orden de apremio, se entendera realizada
la notificacion a los dos (2) dias habiles siguientes de la remisién del mensaje, y se
correra traslado cuando le indicador acuse de recibido.

Con animo de no incurrir en nulidad procesal, el Despacho debe verificar que el
convocante cumpla con los requisitos indicados por la normatividad en cita, razén
por la cual, se advirti6 en el mandamiento de pago que la notificaciébn personal
“..previsto en el articulo 8 del Decreto 806 del 2020, (...) no se autoriza hasta tanto
la parte actora (i) rinda juramento donde se afirme que la direccion electronica o

" Ver folio 9 del expediente digital
Direccion _ Telafono
AC 26 #F 69 C - O3 LC 103 3I0D03487248

TELEMERCADEO

Fecha Telefono Marcado l Persona gque Contesta Observaciones

I&/1 3,202 NINGUNO DEST SIN NUMERO DE
CONNTACTO O DR
DEVOLUCION
Causal de Devolucion DESCONOCIDO Ff DESTINATARIO
—— 2 =
Fecha de Dewvolucion &er1s/2021
Fecha de Devolucion al Remitente &/1S5/2027

CON LO ANTERIOR SE CONFIRMA QUE EL DESTINATARIO JUAN DAIR VERGARA PENA NO
RECIBIO EL. ENVIO POR EL. CAUSAL DE DESCONOCIDO / DESTINATARIO DESCONOCIDO.

1 HERLE B | iy &
e B =] ==

B, S ] cErRTIFICADO FoOR:

SOAN A e m oA
Gweccion



mailto:constructoravergara.ventas@gmail.com

canal digital es utilizado por el sujeto a notificar, (ii) indique de forma clara y precisa
como obtuvo dicho dato o informacion, (iii) presente prueba sumaria donde se
evidencie que la direccion electronica o canal digital es utilizado por el sujeto a
notificar, y iv) allegue sistema de confirmacion del recibo del correo electronico...”.

Requerimiento que el extremo actor no cumplié a cabalidad ante la ausencia del
juramento y la probanza advertida, puesto que resulta insuficiente que la apoderada
de la ejecutante haya informado que el correo  electronico
constructoravergara.ventas@gmail.com obra en el registro mercantil de la sociedad
que el ejecutado representa legalmente (CONSTRUCTORA INMOBILIARIA
VERGARA SAS), cuando manifesto que “desconozco si actualmente el sefior utiliza
este correo electronico”, es decir, que no se puede entender que la memorialista
estaba rindiendo juramento encaminado a determinar que el canal digital es de
dominio del sefior JUAN DAIR VERGARA PENA, ya que la propia demandante pone
en duda que este sea utilizado por el demandado.

En punto, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién
Quinta, en providencia del 3 de diciembre de 2020 preciso que:

“...Este tiene por objeto que se cumpla el tramite sefialado en el articulo 8 del
Decreto 806 de 2020, aplicable al auto admisorio de una demanda. (...). Notese que
la indicacion del “canal digital” efectuada por el demandante viene refrendada por
una suerte de presuncion derivada del caracter juramentado del que esta imbuida y
de la explicacién sobre su obtencién, lo cual se complementa con el mecanismo
anulatorio del que dispone el afectado en caso de discrepancias sobre la efectividad
de la condigna notificacion, por manera que, el sefialamiento de una direccién
electronica determinada para cumplir con la exigencia en cuestion merece plena
credibilidad...”3

En ese orden de ideas, cabe advertir que la exigencia de la gravedad de juramento
estd fundamentada en los principios de la lealtad procesal y buena fe, que se
predica de la actuacion desplegada por las partes en contienda, por ende, el
demandante debe afirmar con conviccion que el demandado puede ser notificado
en el email que denuncio, pues de lo contario, lo pertinente es solicitar a las
diferentes entidades que tenga informacion del convocado que sefialen cual es su
direccion fisica y electrénica a efecto de no incurrir en nulidad.

Al respecto, basta agregar que el Juez como director del proceso debe procurar por
la continuidad de este y ejercer control de legalidad a efecto de ajustar la actuacion
cursada, por ende, no se puede esperar a que el extremo pasivo proponga la nulidad
respectiva cuando de entrada la apoderada judicial de la demandante pone en duda
que el ejecutado pueda tener conocimiento de la decisién que se pretende notificar,
al sefialar que ignora que sea utilizado por este.

En ese sentido la Corte Suprema de Justicia ha precisado que “..tales falencias no
tenian que ser advertidas, Unicamente, a través de un incidente de nulidad, como
insistentemente lo sugiere la aqui interesada, pues, a mas que la ley adjetiva civil
faculta al juez para realizar control de legalidad a las actuaciones surtidas dentro de
los procesos y tramites especiales regulados en ella, el estudio aca realizado devino
necesario ante la no comparecencia del citado al interrogatorio de parte extra
proceso y su consecuente solicitud de aplazamiento; luego, entonces, no puede
insinuarse que la juez censurada actué por fuera del ordenamiento juridico...™

Sumado a lo anterior, también se advierte que la parte actora no allego prueba de
gue el demando utiliza el referido canal digital, pues al revisar el correo del 20 de
mayo de 2021 (folio 8 del cuaderno de medidas y folio 7 del cuaderno principal), se

3 Radicacién nimero: 23001-23-33-000-2020-00394-01. Consejera Ponente: LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ .
4 Providencia STC11261-2020 del 9 de diciembre de 2020, Radicacion n. 05001-22-03-000-2020-00356-01, Magistrado ponente ALVARO FERNANDO
GARCIA RESTREPO
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evidencia que solo se adjuntd dos archivos denominados “MEDIDAS
CAUTELARES” y “MEMORIAL 1”,° entre los cuales no obra el registro mercantil de
la sociedad CONSTRUCTORA INMOBILIARIA VERGARA SAS.

Con todo ello, y en gracia de discusion, ha de indicarse que solo las personas
juridicas de derecho privado y los comerciantes son los Unicos que estan obligadas
a registrar el correo electronico donde se surtiran las notificaciones judiciales,
excluyéndose asi a las personas naturales que no son comerciantes inscritos, y las
que no hayan suministrado al juez su direccién de correo electrénico (numeral 2,
articulo 291 del C.G.P.). Luego, resulta improcedente notificar al sefior JUAN DAIR
VERGARA PENA en el correo electronico de CONSTRUCTORA INMOBILIARIA
VERGARA SAS, ya que el ejecutado fue convocado a juicio como persona natural
y no como representante legal de la referida la sociedad.

Lo anterior permite concluir que la comunicacién del mandamiento de pago, no se
surti6 de acuerdo a la normatividad en cita, como quiera que de la aludida
manifestacion de la parte actora no puede inferirse que el destinatario utilice el
referido canal digital, estando ajustado a derecho no tener en cuenta dicha
notificacion, y a su vez, requerir a la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR
COMPENSAR para que informe la direccién fisica y correo electronico del
ejecutado.

Sin mas consideraciones, se tiene que la providencia atacada debe mantenerse
incélume.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D.C,,

RESUELVE

NO REVOCAR el proveido del 19 de diciembre de 2022, por las motivaciones
expuestas en la parte considerativa de este auto.

NOTIFIQUESE,

MARL A D LLO
UEZ

o maria duperly gonzalez parra <duperlygp@hotmail.com>

Para: Juzgado 57 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C.
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De: maria duperly gonzalez parra

Enviado: jueves, 20 de mayo de 2021 5:19 p. m.

Para: cmpl57bt@dendoj.ramajudicial.gov.co <cmpl57bt@dendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RAD. 2021-0252 PROCESO EJECUTIVO

MARIA DUPERLY GONZALEZ PARRA
APODERADA PARTE ACTORA
CELULAR 3123861962
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