RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA'Y SIETE CIVIL MUNICIPAL

Bogota D. C., diecinueve (19) de junio de dos veinte (2020)
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En consideracion al memorial remitido a través de correo electrénico por parte
del Abogado que actia como apoderado judicial del extremo ejecutado, es
menester advertir que la actuacién adelantada por el Juzgado se ajusta a los
parametros procesales y sustanciales consagrados en la normatividad
adjetiva.

En efecto, una vez notificado y ejecutoriado el auto de apertura de pruebas del
proceso de la referencia, ingreso al Despacho el 5 de marzo de 2020 para
dictar sentencia anticipada, tal y como se sefal6 en el proveido referido de
data 27 de febrero de los corrientes, donde se indicé que “..el Juzgado se
abstiene de sefalar fecha para adelantar la audiencia que trata los articulos
372y 373 del C.G.P., y en su lugar procede a dar aplicacion al articulo 278,

inciso 3, numeral 2 del C.G.P....".

Como es de publico conocimiento y ante la situacién epidemiolégica causada
por el Covid-19, el Consejo Superior de la Judicatura dispuso por Acuerdo
PCSJA20-11517 de 2020, suspender los términos judiciales en todo el pais a
partir del 16 de marzo, medida prorrogada por Acuerdos PCSJA20-11521,
PCSJA20-11526, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546 y PCSJA20-11549,
destacando que el ultimo acuerdo extendié la suspension hasta el 24 de mayo
de 2020.

Ahora bien, de conformidad con lo establecido en el articulo 7, numeral 1.1.
del Acuerdo PCSJA20-11549 del 7 de mayo de 2020 del Consejo Superior de
la Judicatura, este Despacho dispuso la reanudacién de los términos del
proceso de la referencia en la medida que este se encuentra para dictar
sentencia anticipada (excepciones a la suspension de términos en materia
civil.). Disposicion que fue notificada al memorialista el 12 de mayo del afio
gue avanza, a través del correo electronico denunciado en su escrito de

contestacion de la demanda,® y adicionalmente se emiti6 un aviso a la
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comunidad en la misma data donde se precis6 que se publicaran estados

electrénicos en el portal Web de la Rama Judicial.?

Seguidamente, se dictd sentencia anticipada el 13 de mayo de 2020
declarando no probadas las excepciones de mérito propuesta por la parte
ejecutada, y ordenando seguir adelante la ejecucion en la forma dispuesta en
el mandamiento de pago, la que se notificé por estado electrénico E-1 del 14
de mayo de 2020, cumplido el termino de ejecutoria se profiri6 auto que
aprobaba las costas procesales, que igualmente fue notificado por estado
electronico E-2 del 22 de mayo de 2020.2 Por ende, no se evidencia
vulneracion al derecho de defensa y contradiccion de los demandados, pues
en oportunidad procesal se decretd y desestimé las pruebas presentadas en
el proceso, y se dispuso la aplicacion al articulo 278, inciso 3, numeral 2 del
C.G.P. con animo de proferir sentencia anticipada, decisién que no fue atacada

por el censor mediante los recursos pertinentes.

Ahora bien, no se puede predicar que las actuaciones procesales no fueron
notificadas conforme a la normatividad vigente, pues se itera que antes de la
suspension de términos ya habia ingresado el expediente al Despacho para
dictar sentencia anticipada, actuacion que fue registrada en el sistema de
gestion judicial siglo XXI, y se observa en el portal web de la Rama Judicial.
Adicionalmente se cumplié con los parametros previstos en el articulo 13,
paragrafo 1°, inciso 3° del Acuerdo PCSJA20-11549 de 2020 donde se sefialo
gue los Despachos Judiciales del pais publicaran estados electronicos en el

portal Web de la Rama Judicial, Unica y exclusivamente para notificar las

providencias relacionadas en el articulo 7 de los acuerdos PCSJA20-11546 de
2020y 7 del Acuerdo PCSJA20-11549 de 2020.

Razones estas, ademas suficientes para desestimar cualquier censura del
memorialista, ya que en efecto se comunico la reanudacion de términos, se
notificé la sentencia anticipada, y el auto de aprobacion de costas conforme

con los lineamientos anteriormente previstos.

Finalmente, se les recuerda a los apoderados que deben dar cumplimiento a
lo ordenado en el art 78. Num. 14 del C.G. del P. esto es remitiendo a la
contraparte los escritos que se presenten al Juzgado mediante correo

electronico, so pena de que la parte afectada solicite la imposicion de una

2 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-57-civil-municipal-de-bogota/83
3 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-57-civil-municipal-de-bogota/85
4 https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/Procesos/NombreRazonSocial#DetalleProceso
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multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv), por cada
infraccion.

Por secretaria remitase copia del escrito que se atiende al apoderado de la
parte ejecutante, para conocimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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