RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA'Y SIETE CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., treinta (30) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Expediente No. 11001-40-03-057-2019-00297-00 (pertenencia)

De la renuncia al cargo designado al perito topografo el Ingeniero Gustavo Caicedo
Lozano (1 de marzo), se pone en conocimiento de la parte actora

De cara a los argumentos planteados por el sefior Hans Montoya Castillo, quien
firma el memorial como perito, adjunto al correo electronico de fecha 5 de marzo, el
Despacho se abstiene de realizar pronunciamiento alguno en la medida que
cualquier inconformidad en cuanto a la idoneidad del dictamen pericial (avalto del
bien inmueble) aportado al libelo o frente al tramite dado al proceso de la referencia
debera ser presentada por los sujetos involucrados en la litis en el momento
procesal oportuno, sin que de aquel (libelista) se advierta tal calidad para atender
sus pedimentos.

Frente al escrito remitido por la apoderada de la demandante (8 de marzo), se
precisa:

- Que la decision adoptada en auto de fecha 17 de noviembre de 2020 se enfilo a
designar un perito topografo en razén a que el predio objeto de usucapion hace
parte de un lote de mayor extension, siendo necesaria la resolucion de cada uno de
los puntos descritos en la citada providencia, mas no versa sobre el avalto del
mismo, sino, entre otros, la determinacién e identificacion del area que se pretende
obtener la prescripcion por esta via, ademas, en ningiin momento el Despacho esta
desconociendo el dictamen aportado a la demanda, como quiera que las experticias
son diferentes, luego no hay lugar a reconsiderar lo dispuesto en autos anteriores,
gue en todo caso no fueron objeto de recurso de reposicion, mecanismo dispuesto
para controvertir las decisiones adoptadas al interior del proceso (articulo 318 del
CGP).

- Referente a que el recurso de reposicion fue radicado dentro del término legal, se
le ordena a la parte interesada estarse a lo dispuesto en auto de fecha 26 de febrero
de 2021, pues contrario a lo argiido en cuanto a que “..al descargar el archivo PDF,
se indica que ese documento fue radicado el dia 24 de febrero a las 3.40, pues el no tener
en cuenta dicho pantallazo y el archivo, en los que se vislumbran mi buena fe, lleva a pensar
que se estad denegando la Justicia a mi poderdante que finalmente es la directamente
perjudicada (...) pues los usuarios de la justicia no podemos cargar con las
responsabilidades de la Rama, ya que alguna cosa debio ocurrir en el sistema que yo como
usuaria “lo” (sic) puedo proveer por desconocer la parte operativa”, el Juzgado no esta
impidiendo el acceso a la administracion de la justicia de la parte actora, como
quiera que tal y como se explicé en el citado proveido, aquel (recurso) era
extemporaneo, ademas, la Mesa de Ayuda Correo Electronico — Consejo Superior
de la Judicatura — CENDOJ mediante respuesta arribada el dia 5 de marzo de los
cursantes, sefald que en seguimiento del mensaje de datos solicitado arrojo el
resultado de “NO fue enviado”, segun la impresion de imagen que seguidamente se
adjunta.

MESA DE AYUDA CORREOQ ELECTRONICO
CONSETD SUPERIOR. DE LA TUDICATURA - CENDOT

La Mesa de Ayuda de Correo Electronico realiza la venificacion el dia 3/5/2021

Se realiza la verif;
11:59:59 PM" dezde |2 cuent

de correos de la Rama Judicial.

| menzaje Enviado entre el dia “2/24/2021 12:00:01 AM - 2/24/2021
mariadelcro@hotmail.com” ,ze realiza laz validaciones en el servidor

Se confirma que el mensaje NO fue enviado desde la cuenta de correo “mariadelcro@hotmail.com”
con destine a la cuenta de correo “cmpls7bt@cendoj.ramajudicial.gov.co” v asunto “RECURSO
PROCESO [ 297-2019 ALBA LUCIA ALARCON DEMANDANTE"




Para que el extremo demandante pueda consultar el proceso en linea a través de
la plataforma OneDrive, por secretaria remitase al correo (@) reportado para tal
efecto, el enlace respectivo.

No obstante lo anterior, y como quiera que la sefiora Alba Lucia Alarcon reitera su
no disponibilidad de recursos econdmicos para cancelar el peritaje ordenado en
auto de fecha 17 de noviembre de 2020, para darle continuidad, viabilidad y con el
fin de velar por la rapida solucion de la litis, previo a tomar alguna determinacién, al
tenor de lo dispuesto en el articulo 234 del C. G. del P.,! es del caso solicitar al
Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC) que informe al Despacho si a través de
dicha institucion se puede realizar el estudio topografico en los términos solicitados
por el Juzgado en la citada providencia (17 de noviembre), esto es, determinar lo
siguiente:

1. Si la parte del inmueble que se pretende usucapir (ubicado en la calle 73 sur No.
18 J-87 con un éarea de terreno de 133.30 metros cuadrados junto con su area
construida en el que corresponde a 155 metros cuadrados) hace parte del inmueble
de mayor extension identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 50S-610000.

2. Identificar el lote de mayor extension por sus linderos y conforme al folio de
matricula inmobiliaria.

3. Identificar la parte objeto de usucapién que se ubica en el inmueble de mayor
extension por sus linderos especiales y su cabida del terreno.

Oficiese acompafiando copia del auto de fecha 17 de noviembre de 2020 y de esta
decision, indicando que se concede el término de cinco (5) dias contados a partir
del recibo de la comunicacién para proferir la correspondiente respuesta.
Diligénciese de acuerdo con el articulo 11 del Decreto 806 de 2020.

Se conmina a la accionante para que, en adelante cualquier peticion remitida al
interior de proceso debera realizarse a través de su apoderada judicial, so pena de
no tenerlas en cuenta, pues el proceso es de menor cuantia (articulo 73 ibidem).

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

1 Articulo 234. Peritaciones de entidades y dependencias oficiales. Los jueces podran solicitar, de oficio o
a peticion de parte los servicios de entidades y dependencias oficiales para peritaciones que versen sobre
materias propias de la actividad de aquellas. Con tal fin las decretara y ordenard librar el oficio respectivo para
que el director de las mismas designe el funcionario o los funcionarios que deben rendir el dictamen.
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