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|
AL HECHO TERCERO. No es cierto. El lote de terreno es propiedad exclusiva ide
los demandados en reconvencion ROSA MARIA GONZALEZ, JOSE OMAR
DOCTOR ALVARADO, MARIELA MORALES JEREZ Y MARTHA ROCIO ORTIZ
Y JOHANA PAOLA SOTO ORTIZ quienes son poseedores de manera regular, tal
como se ha venido y se seguird probando la existencia de una posesion -existente

con el dnimo de duerios y sefores. l
s

AL HECHO CUARTO. (Hecho coadyuvado y expuesto por el Dr. :L

FRANCISCO PARRADO AMA YA, en su totalidad) No es cierto, pues los fallos
adversos de esos despachos, han sido no por falta del derecho adcji}irido e iﬁ&oi'do
por mis patrocinados, siné- por haber solicitado demandas extraordinarias por
prescripcion adquisitiva del derecho de dominio de manera errada -y rio haberlo
hecho por la via de la prescripcion adquisitiva ordinaria o la del proceso verbal para
otorgar titulos de propiedad a poseedores materiales de bienes inmuebles urba/tos
es decir el mismo saneamiento de la titulacion o de la (falsa tradicion). Aun asi en
nada perturba o interrumpe-la legal y de buena fe posesion sobre el bien objeto de
este expediente en favor de mis prohijados. Lo anterior no limita dé manera a/g/J/na
para que de manera procedimental pertinente mis defendidos accedan a la justicia
las veces que les sea necesario en procura de sanear la titulacion del precitado bien
y en procura de una sentencia definitiva que le otorgue la tranquilidad de los ti’tj/os
completos de propiedad y tradicion. Manifestando que mis Vthijiadas no

actuaron en dichas acciones judiciales

AL HECHO QUINTO. (Hecho coadyuvado y expuesto por el Dr. LLJ!IS
FRANCISCO PARRADO AMA YA, en su totalidad) Este hecho no es cierto ni dice
o concluye nada con respecto al contenido de la demanda de reconvencion, pues
hace parte de una decision de segunda instancia en donde deniegan las pretensio*/es
de los alli demandantes por, los mismos hechos narrados en el numeraf precea’ente
de la contestacion al hecho cuarto (4°.) anteriormente c0n5/gnad0, es, deC/r la
confirmacion de un fallo a una demanda con pretensiones defi aentes en‘ su
momento, pero que en nada comprometen, interrumpen o desmejoran los derec)hos

]
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dieran el tinte probatorio, Acd lo que existe es un relato inocuo en sus relatos e

’ incoherente y faltos a la verdad, creando incertidumbre juridica y el propdsito del
desgaste judicial sin argumento alguno o falacias que intentan (enga;;r
temerariamente, conllevando a un posible fraude procesal tentado, como vienen de

procesos anteriores como lo ha sustentado en derecho y con vehemencia del

conocimiento del actuar de las partes en Reconvencion, por parte del/ Dr. LUIS

FRANCISCO PARRADO AMAYA. ‘

DE LAS CONDENA EN COSTAS

Desde ya solicitar al sefior Juez condenar en costas y costos procesales a las
demandantes en reconvencion, en su debido momento procesal

V.- NOTIFICACIONES

Se tengan las aportadas en la demanda Principal, y las contestaaones que‘ha
realizado el suscrito - : .

Del sefior Juez. | | ‘

N 7
JAIRO ENRIQUE ABRIL COY.
C.C. No. 4 228 70 de Saboya : B
T. P. No 79970 C. S. Jra |

-
s d

KRA 28 No 11 - 67 Oficina 121 Centro comercial Rlcaurte Bogota Te+l
311 2704254

EMAIL. juridicoabrill3@gmail.com
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"Conforme lo_declaran Y¥os articulos 946, 950 y 952 del Codigo Civil, la
ion z ? jetario de un ‘
sinqular o de una cuota determinada de ella, contra su actual poseedor.
por ser éste el tnico con aptitud juridica y material para disputarle al actor
el derecho de dominio, en cuanto no solo llega al proceso amparado por lé
presuncion de propietario (articulo 762, ibidem}. sino porgue en un
momento dado su situacion de hecho le permitiria consolidar un derecho
jerto de propiedad, ganado por el modo de la prescripcidn adquisitive

ordinaria o extraordinaria (articulos 2518 y 2527, ). Tratindose, entonce

ue constituye la mds eficaz defensa del derecho de
dominio, es al demandante a quien le corresponde acreditar. entre otros
olementos, |3 calidad de propietario del inmueble que reclama, con el fin
de aniquilar la presuncion de duefio que ampara al poseedor material,
porque al fin de cuentas [a defensa de aquélla, también, por regla general,
implica la proteccion de ‘éﬁ_';

Negrillas y comillas del susctrito. Lo A ‘

Reconvencion — sefior PRISCILIANO CHISABA CARRENO con su accion
incoada, no corresponde a los lineamientos esbozados en /[a
Jurisprudencia y doctrina, por cuanto es a el a quien le recae la carga de
la prueba, aca en el caso que nos ocupa no hay indicio o precedentes de
titularidad del predio en Litis. Pues existe la prevalencia de ausencia
probatoria del Demandante_en reconvencion, lo que significa una accion Judicial,
temeraria, insoluta, carente de juicios de valor de hecho y juridicos, se denota la
ausencia total de pruebas de cargo como las técnicas, las documentales, ,
testimoniales o al menos sumarias que dieran el tinte probatorio, Aca lo que existe
es un relato inocuo en sus relatos e incoherente y faltos a la verdad, crearfda
incertidumbre juridica, seria del caso para el sefior Juez decrelar, p»rgspera‘ /a
presente Excepcion de merito.

De acuerdo a las planteamientos inocuos se observa que el demandanteJ;n
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igual que Pues Nunca ha podido demostrar el nexo de causalidad para actuar como

demandante en reconvencion y por ende no ha podido demostrar que actua en

legitimacion en causa, pues no le asiste derecho algun para actuar.

No cabe duda que té[éxcepc/a’n de metrito debe obtener su prosperidad y asi deberd

ser decretada.

II.- PRUEBAS SOLICITADA POR EL EXTREMO PASIVO

TN

Wb
Me Ratifico en today tada una de las pruebas solicitadas ante el Juzgado

Respetuosamente coadyuvo a la peticion probatoria que solicito del Dr. LUIS
FRANCISCO PARRADO AMAYA en su totalidad como se describieron asi:
DOCUMENTALES:

destino al despacho las pruebas escriturarias y documentales que corroboran que
quien ostento la calidad de poseedor y propietario desde el arfio 1.993 acorde con /a
escritura publica No. 4601 del 18/05/1993 hasta la fecha en que transfirio su
propiedad a mis defendidos fue el sefior JOSE DfL CARMEN CHISABA CARRENO y
no otra persona.

Todos los documentos que se aportaron en /a demanda de saneamiento de la
titulacion de propiedad inmueble urbana y los aportados por el demandante en
reconvencion \
II1.- INTERROGATORIOS: |

3.1- Se decrete el interrogatorio del demandante PRISCILIANO CHISABA CARRENO
como también el de su apoderado abogado HECTOR ZENEN SANCHEZ QUINYERO
CC. 19101778, a los cuales se le debera notificar a las direcciones catastrales o de
notificacion y a los correos electronicos y numeros telefonicos obranteg en el
contenido de la demanda reivindicatoria en el acapite respectivo.

Solicito me autorice para que en la primera audiencia este extremo allegue %on

RATIFICACION DE LAS PRUEBAS HECHOS. PRETENCIONES Y EXQEPQIOjAj ES
PROPUESTAS EN CONTESTACION DEMANDA ANTE EL JUZGADO 19 CIVIL

MUNICIPAL DE BOGOTA , para lo cual anexo. Asi:
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JUEZGADO 19 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
E.S.D.

REF. Proceso de Pertenencia No 11001400301920170054500
De. ROSA MARIA GONZALEZ, JOSE OMAR DOCTOR ALVARADO Y
MARIELA MORALES JEREZ.
V/S. PRISCILIANO CHISABA CARRENO Y JOSE DEL CARMEN
CHISABA CARRENO E INDETERMINADOS

JAIRO ENRIQUE ABRIL COY, mayor de edad, abuiyado en ejercicio identificado
como aparece al pie de mi respectiva firma, tanto civil como profesionalmente,
obrando como apoderado de las MARTHA ROCIO ORTIZ GONZALEZ y JOHANA
PAOLA SOTO ORTIZ. Personas mayores de edac vecinas, residentes y con
domicilio en esta ciudad, segun poder debidamente otorgado y adjunto al proceso
referido, por medio del presente escrito procedo contestar la demanda formulada
ante su despacho por ROSA MARIA GONZALEZ, JOSE OMAR DOCTOR
ALVARADO Y MARIELA MORALES JEREZ, de la siguiente manera.

HECHOS

AL PRIMERO. Me atengo a lo probado, aunque no es un hecho es un acto Juridico
AL SEGUNDO. Me opongo en razon a que La demar;dante sefiora ROSA MARIA
GONZALEZ es testigo de la compra realizada por la Suscrita MARTHA ROCIO
ORTIZ GONZALEZ al sefior ALBERTO HERNAN PENA URREA, identificado con la
C.C. No. 254.703 de Charala, de la compra de un lote “.e terreno en la cual se halla
construida dos (2) piezas y junto con sus mejoras y servicios Sic. SEGUNDA. QUE
EL LOTE DE TERRENO MATERIA DE este contrato se halla situado en la ciudad de
Bogota Distrito Capital, localidad de suba Zona once (11) Barrio de tuna baja y.se
encuentra entre los siguientes Linderos y medidas especiales y actuales por el
NORTE que es su frente linda o limita con la calle Ciento Cincuanta y ¢ en longitud
de 4 metros con cincuenta centimetros, por el SUR. .inda o limita con propiedad

.



que fue de DOMINGO ROJAS hoy de otros, vallado al medio en longitud de 4.30

metros.

por el ORIENTE, Linda o limita con lote de terreno adjudicado al sefior JOSE DEL
CARMEN CHISABA SALAS EN LONGITUD DE 20 METROS y por el OCCIDENTE Iiljda
o limita con propiedad que fue del promitente vendedor hoy de otros en longitud
de VEITE METROS (20Mtrs) y encierra, que este lote tiene una cabida o extension
superficiaria de de OCHANTA Y OCHO METROS CUADRADOS(88Mtrs2)
aproximadamente y que la construccidn consta de Dos (2) piezas hechas é'hllad illo

Bloque, cubiertas con teja de eternit, en buen estado, es decir habitables, péro estas
no cuentan con los servicios publicos de agua, ni luz, solo alcantarillado TERCERA.

ADQUISICION. El promitente Vendedor manifiesta que este predio que promete
vender lo adquirié junto con mayor extension en virtud de la promesa de venta
hecha a el sefior JOSE DEL CARMEN CHISABA- debidamente autenticadaAantJ1 la
Notaria 59 (59) de Bogota el dia 14 de Septiembre de el afio Dos mil Cuatfo ( 14{ de
Sep. de 2004). CUARTA. Que el precio de esta venta es por la suma de D ICE
MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS CORRIENTE Y LEGAL ($12°500:000,00 M.CAL.)
cantidad que la PROMITENTIE COMPRADORA pagara al PROMITENTE VENDEDOR en
la siguiente forma. — A la firma del presente documento la suma de OCHO MILLONES
QUINIENTOS MIL PESOS MONEDA CORRIENTE Y LEGAL ($8'500.000,00 M/?L),
cantidad que el promitente vendedor declara haber recibido de’'manos-de la
promitente compradora en dinero en efectivo y a su entera y completa satisfaccion,
y la suma de CUATRO MILLONES DE PESOS MONEDA CORRIENTE'Y LEGFAL
($4°000.000,00 M/CL.) EL DIA 1 DE JULIO DE 2006. SIC.... Séptima. Que el
promitente vendedor hace entrega del lote de terreno junto con las dos (2) pijzas
en este construidas el PRIMERO DE DICIEMBRE DE 2005 (1.12-2005), entrega que
se hace en el mismo estado en que hoy se encuentra, QUE ESTE LOTE NO CUEI*TA
CON LAS COMETIDAS DE SERVICIOS Publicos las cuales seran de cuenta Exclusiva
de la Promitente Compradora sin ninguna responsabilidad de parte del promitente
vendedor. SIC.... Para constancia y asentimiento de todo lo expuesto en jste
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documento se Firma por los dos contratantes y ante dos (2) testigos habiles e
idoneos en la ciudad de Bogota Distrito Capital a los Treinta y un dias (31) del mes
de Octubre del afio 2005.

Firmaron

Como Contratantes
ALBERTO HERNAN PENA URREA. MARTHA ROCIO ORTIZ y

como Testigos Firmaron.
JORGE HUMBERTO PLATA c.c. No. 17073710:
Y la sefiora ROSA MARIA GONZALEZ C.C. No. 41 378 146 de Bogota

Por tal razon me opongo ya que la demandante fue testigo Presencial de la

adquisicion del Bien hoy materia de prescripcion por ella.

Luego mediante Documento Promesa de venta entre el sefor JOSE DEL
CARMEN CHISABA CARRENO C.C. No 396 420 de Suba Bogotd en calidad de
promitente vendedor y la sefiora MARTHA ROCIO ORTIZ C.C. No 52891910 de
Bogota, Suscribieron el contrato PROMESA DE VENTA de un lote de terreno en el
cual se halla construida dos(2) piezas y junto con sus mejoras y servicios documento
que sé_: régiré' por las siguientes CALUASULAS O ESTIPULACIONES. PRIMERA. Que
el prorhitente VENDEDOR PROMETE DAR UN LOTE DE TERRENO DE SU PROPIEDAD
EN CALIAD DE VENTA'Y LA PROMITENTE recibirlo en calidad de compra, SEGUNDA.
Que el lote de terreno materia de este contrato se halla situado en la ciudad de
Bogota Distrito Capital, localidad de suba Zona once (11) Barrio de tuna baja y se
encuentra entre los siguientes Linderos y medidas gespeciales y actuales por el
NORTE que es su frente linda o limita con la calle Ciento Cincuenta y C en longitud
de 4 r‘hetros:c0n Sesenta centimetros, (4.60 mtrs), por el SUR. Linda o limita con
propiedad que fue de DOMINGO ROJAS hoy de otros, vallado al medio en longitud
de 4.60 metros, por el ORIENTE, Linda o limita con lote de terreno adjudicado al



sefior JOSE DEL CARMEN CHISABA CARRENO. EN LONGITUD DE 20 METROS. Por
el OCCIDENTE linda o limita con propiedad que fue del promitente vendedor Woy
de otros, en longitud de VEITE METROS (20Mtrs) y encierra, que este lote tiene
una cabida o extension superficiaria de  NOVENTA Y DOS METROS CUADRADQS
(92.00Mtrs2) aproximadamnte y que la construccién consta de Dos (2) pieis
hechas en ladrillo Bloque, cubiertas con teja de eternit, en buen estado, es decir
habitables, pero estas no cuentan con los servicios publicos de ag'ciac';:--ni-"laé; llo
|
TERCERA. ADQUISICION.‘ El promitente Vendedor manifiesta que este predio due
promete vender lo adquirié' junto con mayor extension en virtud de la promesa \de
venta hecha a el sefior JOSE DEL CARMEN CHISABA- debidamente autenticada ante
la Notaria Cincuenta y nuevé (59) de Bogota el dia 14 de Septiembre de €l afio Dos
mil Cuatro ( 14 de Sep. de 2004). CUARTA. Que el precio de esta venta es*pojj la
suma de DOCE MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS CORRIENTE Y LE AL
($12°500.000,00 M.C/L.) cantidad que la PROMITENTE COMPRADORA pagafj al
PROMITENTE VENDEDOR en;',:la siguiente forma. — A la firma del presente documento
la suma de OCHO MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS MONEDA ~»CORRIENT¢ Y
LEGAL ($8°500.000,00 M/CL), cantidad que el promitente vendedor declara haber

alcantarillado.

recibido de manos de la promitente compradora en dinero en efectivo y a su enltjera
y completa satisfaccidn, y la suma de CUATRO MILLONES DE PESOS MONEDA
CORRIENTE Y LEGAL ($4 000.000,00 M/CL.) EL DIA 1 DE JULIO DE-2006. Slﬁ....
SEPTIMA. el promitente vendedor hace entrega del lote de terreno junto conllas
dos (2) piezas en este construidas el PRIMERO DE DICIEMBRE DE 2005 (1.12-
2005), entrega que se hace en el mismo estado en que hoy se encuentra, QUE Ei%TE
LOTE NO CUENTA CON LAS COMETIDAS DE SERVICIOS Publicos las cuales seran
de cuenta Exclusiva de la Promitente Compradora sin ninguna responsabilidad de
parte del promitente vendecjor. SIC,,,, Para constancia y asentimiehto de todo lo

expuesto en este documento se Firma por los dos contratantes y ante uno i(l)

A




testigos habiles e idoneos en la ciudad de Bogota Distrito Capital a los Veintiin dias
del mes de febrero de 2006. |

Firmaron

Como Contratantes

JOSE DEL CARMEN CHISABA CARRENO C.C. No 396 420 de Suba y MARTHA
ROCIO ORTIZ. C.C. No. 52581910 de Bogota

MOISES SAMPAYO SAMPAYO C.C. 12557495

Por tal razén mi mandante sefiora MARTHA ROCIO ORTIZ, ha estado en posesion
del Inmueble Objeto de esta Litis desde el dia 01 de Diciembre de 2005 a la fecha.
Compartido legalmente el Cincuenta Por ciento (50%) del lote de mayor extension,
junto con la construccién en el realizadas o construidés de comun, consistentes en
tres pisos con ROSA MARIA GONZALES con C.C. No. 41 378 146, MARTHA ROCIO
ORTIZ con C.C. No. 52581910 de Bogota y JOHANA PAOLA SOTO ORTIZ. Con C.C.
No. 1019.010.479 de Bogota. Quienes ostentan la posesion del Cincuenta por
ciento del lote de mayor extension aludido en el Hecho Cuarto y quinto de la
demanda Principal, junto con la construccion en el realizado.

Y no es entendible como existan escrituras a nombre de otras Personas
especialmente en favor de la sefiora ROSA MARIA GONZALES con C.C. No. 41 378
146, 'y suscritas por el sefior JOSE DEL CARMEN CHISABA CARRENO C.C. No 396
420 de Suba, cuando ya habia vendido el lote a mi poderdante, mediante
documentos privados ya descritos, en donde la sefiora ROSA MARIA GONZALES
con C.C.-No. . 41 378 146, era sabedora y ademésl testigo de los documentos

promesas de venta. Pues existe una doble Venta por parte del aca vendedor.

AL TECERO. Cierto respecto de los sefiores JOSE OMAR DOTOR DOCTOR
ALVARADO Y MARIELA MORALES JEREZ, Respecto de la sefiora ROSA MARIA
GONZALES con C.C. No. 41 378 146, es parcialmente cierto en razén a que ha
venido siendo compartida esa posesion junto a MARTHA ROCIO ORTIZ con C.C.



No. 52581910 de Bogota y I9HANA PAOLA SOTO ORTIZ. Con C.C. No. 1019.010.479
de Bogota y a si se probara y evidenciara. |
AL CUARTO. Me atengo a lo probado o o ‘
AL QUINTO. Me atengo a lo probado, Respecto de los sefiores JOSE OMiAR
DOCTOR ALVARADO Y MARIELA MORALEZ JEREZ. En su Cincuenta por ciento (50
%) Y Me opongo respecto de la venta del En su Cincuenta por ciento (50 %)J) a
que La demandante sefiora ROSA MARIA GONZALEZ es testigo de la com
realizada por la Suscrita MARTHA ROCIO ORTIZ GONZALEZ al sefior ALBERTO
HERNAN PENA URREA, identificado con la C.C. No. 254.703 de Charala, =~
con fecha Treinta y un dias (31) del mes de Octubre del afio 2005. Y luego el seJior
JOSE DEL CARMEN CHISABA CARRENO C.C. No 396 420 de Suba Bogota en calidad
de promitente vendedor y la sefiora MARTHA ROCIO ORTIZ C.C. No 52891910 de
Bogotd, con fecha Veintilin dias del mes de febrero de 2006. Por tales razones se

ra

esta en posesion proindiviso para con mis mandantes. Respecto del bien identiﬂcédo
hoy como calle 155 C No. 96 19. Y que habiendo siendo compartida para con
MARTHA ROCIO ORTIZ GONZALEZ y JOHANA PAOLA SOTO Ole(Z
Respectivamente en igual tiempo, modo y circunstancias, del Inmueble distingu{do

con la Nomenclatura Urbana No Calle 155C No 96-19 de esta ciudad.

AL SEXTO. Me atengo a lo probado con las salvedades del lote dé terrJno
Identificado especificamente con la nomenclatura Urbana Calle 155C No 96 19. Con
lo que respecta de la sefiora ROSA MARIA GONZALEZ, y con los argumentosl)ya
replicados asi. En su Cincuenta por ciento (50 %) a que La demandante sefora
ROSA MARIA GONZALEZ. es testigo de la compra realizada por la Suscrita
MARTHA ROCIO ORTIZ GONZALEZ al sefior ALBERTO HERNAN PENA URREA,
identificado con la C.C. No. f254.703 de Charala, con fecha Treinta y un dias (}Bl)
del mes de Octubre del afio 2005. Y luego el sefior JOSE DEL CARMEN CHISABA
CARRENO C.C. No 396 420 de Suba Bogota en calidad de promitente ver];ledqr y
la sefiora MARTHA ROCIO ORTIZ C.C. No 52891910 de Bogotd, con fecha Veint{L'l]n

dias del mes de febrero de 2006. Por tales razones se esta en posesion proindiviso




para con mis mandantes. Respecto del bien identificado hoy como calle 155 C No.
96 19. Y que habiendo siendo compartida para con MARTHA ROCIO ORTIZ
GONZALEZ y JOHANA PAOLA SOTO ORTIZ. Respectivamente en igual tiempo,
modo y circunstancias. Del Inmueble distinguido con la Nomenclatura Urbana No
Calle 155C No 96-19 de esta ciudad. |

AL SEPTIMO, Me atengo a lo que se pruebe.
AL OCTAVO. Me atengo a lo probado.

AL NOVENO. Me atengo lo probado respecto de los sefiores JOSE OMAR DOTOR
DOCTOR ALVARADO Y MARIELA MORALES JEREZ y respecto de la sefiora ROSA
MARIA GONZALEZ, me opongo en razon a que habiéndo siendo compartida para
con MARTHA ROCIO ORTIZ GONZALEZ y JOHANA PAOLA SOTO ORTIZ.
Respectivamente en igual tiempo, modo y circunstancias. Del Inmueble distinguido
con la Nomenclatura Urbana No Calle 155C No 96-19 de esta ciudad.

RESPECTO DE LAS PRETENSIONES.

A LA PRIMERA. No me opongo respecto de los sefiores JOSE OMAR DOCTOR
ALVARADO Y MARIELA MORALEZ JEREZ. En su Cincuenta por ciento (50 %) y
asi mismo lo are siempre y cuando sea compartida la Pretensién, respecto del otro
50% solicitado por la sefiora ROSA MARIA GONZAlES para con su hija y nieta
sefioras MARTHA ROCIO ORTIZ GONZALEZ y JOHANA PAOLA SOTO ORTIZ.
Respectivamente en igual tiempo, modo y circunstancias la posesion alli alegada,
ya que son las tres en mencidn quienes han desarrollado todas y cada una de las
actividades propias de la Posesidn Ordinaria, tales como la construccion del lote en
su intégkidad el cual se construyeron tres(3) pisoé uno para cada una, alli
levantados de comun y proindiviso, En razon al acuerdo familiar desde que se

A




compré el lote, asumiendo los gastos, con excepcion al pago del lote, el pago de
Impuestos, de servicios publicos, Del Inmueble distinguido con la Nomenclatura
Urbana No Calle 155C No 95-19 de esta ciudad. |
A LA SEGUNDA. Sin objecion.

ALA TERCERA. No me opongo respecto de los sefiores JOSE OMAR DOCTOR
ALVARADO Y MARIELA MORALEZ JEREZ. En su Cincuenta por ciento (50 %L) y

asi mismo lo are siempre y cuando sea compartida la Pretension respecto del otro

50% solicitado por la sefiora ROSA MARIA GONZALES para con su hija y nieta
sefioras MARTHA ROCIO ORTIZ GONZALEZ y JOHANA PAOLA SOTO ‘ORTTIZ
Respectivamente en igual tiempo, modo y circunstancias la posesién alli alegada,
ya que son las tres en mencién, quienes han desarrollado todas y cada una de las
actividades propias de la Posgsién Ordinaria, tales como la construccion de los tres

pisos alli levantados de comun y proindiviso, asumiendo los gastos, con excepcion

de

no ser asi me opongo en su integridad, por las razones expuestas en el Hecho

al pago del lote, el pago de Impuestos, de servicios publicos, Del Inmueble
distinguido con la Nomenclatura Urbana No Calle 155C No 96-19 de esta ciudad,
Segundo y subsiguientes de esta contestacion y sus probanzas que se demostraran.

Y se solicitara copias para los fines penales respectivos.

EXCEPCIONES DE FONDO

El demandante carece de derecho para pretender la titularidad del bien inmueb/% en
mencion, por medio de la prescripcion adquisitiva de dominio, ya que se encuentra
en calidad de tenedor, dicho esto, propongo las siguientes excepciones de fondo
"existencia de Una escritura 'fraudu/enta, simulada y basada en una fraude Proce%sa/
”  “inexistencia de los presupuestos de la accion de prescripcion” Ya que ex/s%en
documentacion previa y con plena validez que demuestran la simulacion o un acto
criminal por parte del Demandado sefior JOSE DEL CARMEN CHISABA
CARRENO C.C. No 396 420 de Suba Bogots y la demandante MARZEA




ROCIO ORTIZ €.C.52581910 de Bogota. Pues conocian de los actos que de un
lado se firmaron como vendedor y de otro lado como testigo de los actos juridicos.
Las cuales soportan la contestacion e interés Juridico y derechos posesorios en esta

contestacion

RESPECTO HACER VALER SUS DERECHOS A LA POSESION Y DEMOSTRAR
EL INTERES JURIDICO DE MARTHA ROCIO ORTIZ C.C.52581910 DE
BOGOTA Y JOHANA PAOLA SOTO ORTIZ C.C. NO.1 019 010 479 DE
BOGOTA. '

HECHOS.

A. Que mi mandante MARTHA ROCIO ORTIZ C.C.52581910 de Bogotad
»Reali.zo.'compra del lote al sefior ~ALBERTO HERNAN PENA URREA,
idéntiﬁcaq;i con la C.C. No. 254.703 de Charala, de la compra de un lote de
terreno eh_la cual se halla construida dos (2) piezas y junto con sus mejoras y
servicios Sic. SEGUNDA. QUE EL LOTE DE TERRENO MATERIA DE este
contrato se halla situado en la ciudad de Bogota Distrito Capital, localidad de
suba Zona once (11) Barrio de tuna baja y se encuentra entre los siguientes
Linderos y medidas especiales y actuales por el N()RTE que es su frente linda
o limita con la calle Ciento Cincuenta y ¢ en longiti:d de 4 metros con cincuenta
centimetros, por el SUR. Linda o limita con propiedad que fue de DOMINGO
ROJAS hoy de otros, vallado al medio en longitud de 4.30 metros , por el
ORIENTE, Linda o limita con lote de terreno adjudicado al sefior JOSE DEL
CARMEN CHISABA SALAS EN LONGITUD DE 20 METROS y por el OCCIDENTE
linda o limita con propiedad que fue del promitente vendedor hoy de otros en
longitud de VEITE METROS (20Mtrs) y encierra, que este lote tiene una cabida
o0 extensidon superficiaria de de OCHANTA Y OCHO METROS



CUADRADOS(88Mtrs2) aproximadamente y que la construccion consta de Dos
(2) piezas hechas en ladrillo Bloque, cubiertas con teja de eternit, en buen
estado, es decir habitalLies, pero estas no cuentan con los servicios publicos 1de
agua, ni luz, solo alcantarillado. ‘

TERCERA. ADQUISICION. El promitente Vendedor manifiesta que este predio
que promete vender lo adquirid junto con mayor extension en virtud de la
promesa de venta hecha a el sefior JOSE DEL CARMEN CHISABA- debidamente
autenticada ante la Notaria 59 (59) de Bogota el dia 14 de Septiembre de el
afio Dos mil Cuatro ( 14 de Sep. de 2004). CUARTA. Que el precio de esta
venta es por la suma de:DOCE MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS CORRIENh'E
Y LEGAL ($12°500.000,00 M.C/L.) cantidad que la PROMITENTE COMPRADOkA
pagara al PROMITENTE VENDEDOR en la siguiente forma. —= A la firma del
presente documento la suma de OCHO MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS
MONEDA CORRIENTE'Y LEGAL ($8°500.000,00 M/CL), cantidad que| el
promitente vendedor declara haber recibido de manos de la promitente
compradora en dinero en efectivo y a su entera y completa satisfacciéh, la
suma de CUATRO MILLONES DE PESOS MONEDA CORRIENTE Y LEdAL
($4° 000.000,00 M/CL.)"EL DIA 1 DE JULIO DE 2006. SIC.... Séptima. Q’ué el
promitente vendedor hace entrega del lote de terreno junto con las dos (2)
piezas en este construidas el PRIMERO DE DICIEMBRE DE 2005 (1.12-2005),
entrega que se hace en el mismo estado en que hoy se encuentra, QUE ESTE
LOTE NO CUENTA COI\TI_i LAS COMETIDAS DE SERVICIOS Publicos las cuales
seran de cuenta Exéfusiva de la Promitente Compradora sin ninguna
responsabilidad de parte del promitente vendedor. SIC.... Para constancia y
asentimiento de todo o expuesto en este documento se Firma por los dios
contratantes y ante dos (2) testigos habiles e idoneos en la ciudad de Bogota
Distrito Capital a los Treinta y un dias (31) del mes de Octubre del afio 2005.




(0

Firmaron i

‘Como Contratantes Vendedor y Compradora.

ALBERTO HERNAN PENA URREA. MARTHA ROCIO ORTIZ y

Como Testigos Firmaron.

JORGE HUMBERTO PLATA c.c. No. 17073710:

Y la sefiora ROSA MARIA GONZALEZ C.C. No. 41 378 146 de Bogota.

B. JOHANA PAOLA SOTO ORTIZ C.C. No.1 018 010 479 de Bogota, pago
‘ la suma de $ 2'000.000,00 para la compra que realizara su sefiora madre
Martha Ortiz, dineros que aporto en efectivo. Con la Convalidacion del Contrato
de Venta realizado por JOSE DEL CARMEN CHISABA CARRENO, Convalido el |
ébté}'/‘or Documento de promesa de Venta y suscribié para con MARTHA '

RdCIO ORTIZ C.C.52581910 de Bogotd, el Lote de terreno junto con la

Construccion en el existentes, por compra realizada al sefior JOSE DEL CARMEN
CHISABA CARRENO, identificado con la Cedula de Ciudadania No 396.420,

Bien ubicado con la Nomenciatura Urbana No calle 155C NO. 96 19, el 50 por
cientode un lote de terreno en el cual se halla construida dos(2) piezas y junto |
con sus mejoras y servicios documento que se regird por las siguientes
CALUASULAS O ESTIPULACIONES. PRIMERA. Que el promitente VENDEDOR
' PROMETE DAR UN LOTE DE TERRENO DE SU PROPIEDAD EN CALIAD DE
VENTA Y LA PROMITENTE recibirlo en calidad de compra, SEGUNDA. Que el
lote de terreno materia de este contrato se halla situado en la ciudad de Bogot
Distrito Capital, localidad de suba Zona once (11) Barrio de tuna baja y se
en'c'uen't‘ra entre los siguientes Linderos y medidas especiales y actuales por el
NORTE que es su frente linda o limita con la calle Ciento Cincuenta y C en
longitud de 4 metros con Sesenta centimetros, (4.60 mtrs), por el SUR. Linda
o limita con propiedad que fue de DOMINGO ROJAS hoy de otros, vallado al
médio en longitud de 4.60 metros, por el ORIENTE, Linda o limita con lote
de terreno adjudicado al sefior JOSE DEL CARMFN CHISABA CARRENO. EN




LONGITUD DE 20 METROS y por el OCCIDENTE linda o limita con propiedad
que fue del promitente vendedor hoy de otros, en longitud de VEITE METROS
(20Mtrs) y encierra, que este lote tiene una cabida o extensién-sUperﬁciaria e
NOVENTA'Y DOS METROS CUADRADOS (92.00Mtrs2) aproximadamente y qiue
la construccidn consta*de Dos (2) piezas hechas en ladrillo Bloque, cubiertas
con teja de eternit, en buen estado, es decir habitables, pero estas no cuentan

con los servicios publicos de agua, ni luz, solo alcantarillado.

TERCERA. ADQUISICION. El promitente Vendedor manifiesta que este predi
que promete vender lo adquirié junto con mayor extension en virtud dela
promesa de venta hecha a el sefior JOSE DEL CARMEN CHISABA- debidamente
autenticada ante la Notaria Cincuenta y nueve (59) de Bogota el dia 14 de
Septiembre de el afio Dos mil Cuatro ( 14 de Sep. de 2004). CUARTA. Que el
precio de esta venta es por la suma de DOCE MILLONES QUINIENTOS MIL
PESOS CORRIENTE Y LEGAL ($12°500.000,00 M.C/L.) cantidad cfde la
PROMITENTE COMPRADORA pagara al PROMITENTE VENDEDOR en  la
siguiente forma. — A fa firma del presente documento la suma de OCHO
MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS MONEDA CORRIENTE Y LEGAL
($8° 500.000,00 M/CL), cantidad que el promitente vendedor declara haber
recibido de manos de la promitente compradora en dinero en efectivo y a su
entera y completa satisfaccion, y la suma de CUATRO MILLONES DE PESOS
MONEDA CORRIENTE Y LEGAL ($4" 000.000,00 M/CL.) EL DIA 1-DE-JULIO DE
2006. SIC.... SEPTIMA. el promitente vendedor hace entrega del Ibte;de
terreno junto con las dos (2) piezas en este construidas el PRIMERO DE
DICIEMBRE DE 2005 (1 12-2005), entrega que se hace en el mismo estado en
que hoy se encuentra, QUE ESTE LOTE NO CUENTA CON LAS COMETIDAS DE
SERVICIOS Publicos las cuales seran de cuenta Exclusiva de la Promitente
Compradora sin ningura responsabilidad de parte del promitente vendedor.

0

SIC...... Para constancia y asentimiento de todo lo expuesto en este

documento se Firma por los dos contratantes y ante uno (1) testigos habiles e




idéneos en la ciudad de Bogota Distrito Capital a los Veintidin dias del mes de
febrero de 2006.
Documento que fue debidamente
Firmaron Como Contratantes:
JOSE DEL CARMEN CHISABA CARRENO C.C. No 396 420 de Suba y MARTHA
'ROCIO ORTIZ. C.C. No. 52581910 de Bogotd

Como Testiqos Firmaron.
MOISES SAMPAYO SAMPAYO C.C. 12557495.

C. Una vez adquirido el bien, segtin promesas de venta, se llego a un acuerdo DE

Vbluntades y familiar, entre la sefiora ROSA MARIA GONZALEZ Con C.C.
No. 41 378 146 de Bogota, MARTHA ROCIO ORTIZ C.C. No. 52581910 de
Bogota y JOHANA PAOLA SOTO ORTIZ C.C. No.1 019 010 479 de
Bogota, (madre, hija y nieta) respectivamente que el primer piso seria para
la Seﬁora, ROSA MARIA GONZALEZ Con C.C. No. 41 378 146 de Bogota, El
segundo piso para MARTHA ROCIO ORTIZ C.C. No. 52581910 de Bogota y el
tercero para JOHANA PAOLA SOTO ORTIZ C.C. No.1 019 010 479 de Bogotd,
Para lo cual a la fecha se ha dado cumplimiento, sin interesar quien compro y
pago el -lote, solo se persigue el bien familiar. Hoy con sorpresa la
desvinculacion de hija y nieta por parte de la sefiora ROSA MARIA GONZALEZ,

desconociendo el acuerdo familiar.

. JOHANA PAOLA SOTO ORTIZ C.C. No.1 019 010 479 de Bogots, de

igual manera que su seriora Madre MARTHA ROCIO ORTIZ C.C.52581910
de Bogota, y su abuela ROSA MARIA GONZALEZ Con C.C. No. 41 378
146 de Bogota, ha venido poseyendo de manera continua, regular, a
nombre propio, de forma continua y exclusiva, libre, publica por mas
de diez (10) afios continuos, en razén Las promesas de compraventa
cuando esta haya dado origen a la entrega del inmueble. La cual se realizé el

dia 01 de Diciembre de 2005 y luego convalidaci1 y ratificada en la segunda




HI

Jl

. También para el dia 7 de Julio de 2007 se entregaron a ROSA MAR

. La sefiora MARTHA ROCIO ORTIZ C.C.52581910 de Bogotd entre

promesa de compraventa suscrita por el Hoy demandado JOSE DEL CARME

i

CHISABA CARRENO:" |
JOHANA PAOLA SOTO ORTIZ C.C. No.1 019 010 479 de Bogotd,
través de su esposo sefor GIOVANNY ARIZA COARDOZO  Hace entréga a
sefiora ROSA MARIA GONZALEZ La suma de DOS MILLONES DE PEbSOS M
($2°000.000,00) para la construccion de los cimientos del lote del Salitre, ¢
fecha de entrega el 16 de Julio de 2007. Hay firmas de testigos y firma
recibo de la sefiora ROSA MARIA GONZALEZ. o

De igual manera parael dia 7 de Julio de 2007, se le hicieroh entrega a
sefiora ROSA MARIA GONZALEZ, la suma de DOS MILLONES DE PEOSOS M
($2°000.000,00) para * edificacion o construccion del Lote

a

IZ]
TE
on
de

la
TE

GONZALEZ la suma de Ciento Cincuenta Mil Pesos ($150.000,00) )

para edificacion o con3truccion del Lote Lol

En las Mismas Condiciones JOHANA PAOLA SOTO ORTIZ C C‘ No:1 019
010 479 de Bogotd, entrego a su sefiora Madre MARTHA -ROCIO

ORTIZ, |a suma de DOS MILLONES DE PEOSOS MTE ($2 '000.000,00) para

compra del Lote de tefreno al sefior JOSE DEL CARMEN CHISABA CARRENO

C.C. No 396 420 de Suba Lo
La sefiora MARTHA ROCIO ORTIZ C.C.52581910 de Bogota - entre

dineros al sefior ALBERTO HERNAN PENA URREA, identificado con la C.C. No.

254.703 de Charala por la suma de $7°000.000,00, expidiendo el respect
recibo, Con fecha Octubre 15 de 2005. ;
La sefiora MARTHA ROCIO ORTIZ C.C.52581910 de Bogota entre

go

VO

go

dineros al sefior JOSE DEL CARMEN CHIZABA COMO SALDO DEL LOTE EN

VENTA, PARA LO CUAL EXPIDIO EL RECIBO DE PAGO DE FECHA Agosto
de 2006, quedando un saldo en favor del vendedor

29

go

dineros al sefior JULIO '<ESAR GARCIA R. Con C.C. No.19 151089 de Bogota,




por concepto de disefios o Planos Para Radicar en Curaduria y obtener licencia
de Construccion (solo Valla Inicial), por La suma de $ 800.000,00

. La sefiora MARTHA ROCIO ORTIZ C.C.52581910 de Bogota en
cumplimiento del acuerdo familiar para con su sefiora Madre ROSA MARIA
GONZALEZ y su hija JOHANA PAOLA SOTO ORTIZ Construyo el segundo
piso,

M. Asi mismo JOHANA PAOLA SOTO ORTIZ Respetando los pardmetros

familiares y acurdo para con su Abuelita ROSA MARIA GONZALEZ y su
se_ﬁora Madre MARTHA ROCIO ORTIZ realizo las construcciones respectivas
del tercer piso, respetando la voluntad Familiar, . y con sorpresa hoy se ve
desplazada y Obligada hacer valer sus derechos Posesorios sobre el 50% del

vienen litigio.

. La sefiora. MARTHA ROCIO ORTIZ C.C.52581910 de Bogots No Obstante
lo anterior, con la compra del lote de terreno, cqhtentivo en las promesas de
Venta defTreinta y un dias (31) del mes de Octubre del ano 2005 y Veintiun
dl'as-del mes de febrero de 2006. Construyo las bases, columnas y placas
respectivas en aras a que su hija realizara lo pertinente, luego ha venido
construyendo paredes, instalacion de redes eléctricas, redes de alcantarillado,
redes de servicio de agua, gas e ir adecuando las Instalaciones para el servicio
de su prdpia vivienda, Respetando el pacto familiar y el primer piso lo cual es
de uso de vivienda de su sefiora madre.

N.1 Entre otros elementos de construccion, que a la fecha guarda la

sefiora MARTA ROCIO ORTIZ, son factura de Homcenter, o Consecutivo No

10-196077, Materiales varios para Construccion por valor de $ 2 340.100. De

fecha 05-05-2016

N.2. factura de Homcenter, o Consecutivo No 20-196079, Materiales varios

para Construccién, por valor de $ 515.200 de fecha 05-05-2016

N.3. factura de Distribuidor Mayorista y Ferreteria NTN, No 3735, Materiales
- varios para Construccion, por valor de $68.000-de fecha 06-05-2016

&



|
N.4 factura de Homcenter o tirilla 10-5-254 Materialés varios p#ra
Construccion, por valor de $ 47.900 de fecha 02-05-2016 |
N.5. factura de Homcenter, o Consecutivo No 10-215852, Materiales var‘os
para Construccién, por valor de $ 3°026.780,00 de fecha 05-05-2016
N.6. factura de Ferreteria FERRESANTANA., A98860, Materiales varios para
Construccion, por valor de $671. 520 de fecha 03-04-2017
N7. Factura de Ferrdteria FERRESANTANA., AB-9303, Materiales varios para
Construccion, por valor de $425.000 de fecha 17-04-2017
N.8. factura de Homcenter o tirilla No 10-11-51 Materiales varios p%ra
Construccion, por valor de $ 3°026.296,00 de fecha 05-05-2016

N.9 Factura de DISTRITEJAS STEVEN, No 1918, Materiales varios para
Construccién, por valor de $4°390.000 de fecha 16-05-2016

N.10. Recibo de Ferreteria Hierros y Maderas, Materiales varios para
Construccién, por valdr de $88.000 de fecha 05-05-2016 -
N.11. Recibo o Remision de Agregados para construccion LMC S.A.S. R-No-
A 608, Materiales varius para Construccion, por valor de $800.000 de fecha
03-05-2016 |
N.12. Entre otros y el pago de Impuestos que siempre ha sido tompartido y
entre uno de los recihos firmados por la Sefiora Rosa Maria Gonzales , el
comprobante de egreéo No 01 de fecha Abril 6 de 2017, por valor de
$224.400, para pago del impuesto. ‘
N.13. Para fines de construccién se guardd un contrato de Obra de fe h
Abril 30 de 2016, suscrito con el sefior JOSE RODOLFO MENDEZ, por valor
de Mano de Obra la suma de $ 6°000.000,00 o

0. JOHANA PAOLA SOTO ORTIZ C.C. No.1 019 010 479 de Bogota No

Obstante lo anterior, con la compra del lote de terreno, contentivo en las
promesas de Venta del Treinta y un dias (31) del mes de Octubre del afio 2005
y Veintitn dias del mes de febrero de 2006. Como ya se dijo y Una vez su
sefiora madre construyo lo pertinente, Comenzé a construir las bases y




placas, ha.~venido construyendo paredes, instalacion de redes eléctricas, redes
de alcantarillado, redes de servicio de agua, ’gas e ir adecuando las
Instalaciones para el servicio de su propia vivienda,

Respetando el pacto familiar y el primer piso lo cual es de uso de vivienda de
su Abuelita y segundo piso de su sefiora madre. Ha construido lo pertinente
al tercer piso, respetando los pactos familiares realizados y un vez ha realizado
el pago del Lote y la ayuda a las demas construcciones de comun y proindiviso
asi:

0O.1. factura de Homcenter o Recibo No 007469 Materiales varios para

Cohstruccién, por valor de $ 1°500.000,00 de fecha 14-06-2016, pago con

tarjeta debito

0.2. factura de Homcenter o tirilla No 10-4-292 Materiales varios para

Cohstruccién, por valor de $ 2°482.401,00 de fecha 014-06-2016

0.3. factura de ADECENTRO COLOMBIA SAS. Factura de venta No 102-
 88992 Materiales varios para Construccion, por valor de $ 170.095,00 de
fecha:01-12-2017.

0.4, Remisidn No A 650 de Agregados para la Construccion LMC SAS.

Materiales varios para Construccién, por valor de
'$1°410.000,00 de fecha 22-06-2016. |

- 0.5. factura de venta No 3602 de El Mundo del Fleje, Materiales varios para

‘Construccion, por valor de $ 1°539.000,00 de fecha 25-06-2016, pago con
tarjeta debito .

0.6. Recibo por valor de $ 15.000, accesorios para bafo, fecha 23-06-2016,
pagb con tarjeta debito

_0_7 Factura de Ferreteria FERRESANTANA., LA-?3921, Materiales varios para
-Construccion, por valor de $1°127.699,00 de fecha 24-05-2016

0.8. factura de Homcenter o Consecutivo No. 10- 198653 Materiales varios
para Construccion, por valor de $ 2°457.500,00 de fecha 14-05-2016

b@




|
0.10. Contrato Civil de Obra de fecha Junio 03 de 2016, suscrito con el seffor
JOSE RODOLFO MENDEZ, por valor de Mano de Obra la suma de $

7°000.000,00 |

En tal Razdn se dan los requisitos presupuestales y procesales tanto objetivos como
subjetivos ya que se dan todos y cada uno de los requisitos tales como. e

La posesion material compartida por de la usucapion ROSA MARIA GONZALFZ
Y MARTHA ROCIO ORTIZ GONZALEZ y JOHANA PAOLA SOTO ORTIZ. |
Que las mencionadas lo han poseido de manera Libre, continua, espontanea - *

Igual se ha ejercido de manera P(blica. E ininterrumpida por mas de-10 afios.

Que el bien que se demuestra el interés compartido de Usucapir estd dentro del

rangos de los bienes susceptibles a adquiririos por posesion. |
|
1

Por ende las aca interesadas de manera compartida, son personas que estan
dentro del rango del termind de posesion de forma, publica, tranquila,-pacifica e

ininterrumpida.

Teniendo en cuenta la carga dindmica de la prueba como realizadoras positivas de
la carga probatoria para adquirir por usucapion. ’

En cuanto a la posesion se tienen en cuenta que el Art 762 del Cddigo Civil,
definiéndola como la tenenéia de una cosa determinada con el animo de duefia y
sefioras, Envolviendo los dbs elementos que la doctrina y jurisprudencia han
sefialado como estructurales de dicha Institucién como es el 1. El Corpus que es el
apoderamiento del bien o de la cosa por parte de Una Personay 2. El-animus donﬁini
que a la voluntad de una persona a ese corpus como si se tratara del Duefio,
teniendo el bien para si sin reconocer duefio alguno.




En ta_lvrvazén ROSA MARIA GONZALEZ Y MARTHA ROCIO ORTIZ GONZALEZ
y JOHANA PAOLA SOTO ORTIZ. Acredita los dos elementos que configura la
posesion con animos de duefas y sefioras, en razdn a lo probado
consecuencialmente y se les debe mirar como duefias, pues las pruebas aportadas
y que deberén ser practicadas en su conjunto, las cuales son iddneas, pertinentes,

necesarias y utiles para la demostracion de los hechos propios de la posesion.

Que seran fundamentales para establecer los hechos esenciales de la posesion de
las ya mencionadas, satisfaciendo los requisitos esenciales para la adquisiciéon de la
posesion bien sea Ordinaria o extraordinariamente, pues cumplen con el requisito
fundamental de haberlo poseido por mas de 10 afos. Tal y como aca se demuestra
con la documentacidon respectiva y testimonios y . demads pruebas solicitadas
favoreciendo positivamente el derecho a usucapiar el bien materia de la Litis y llegar
a una plena valoracion integral probatoria. |

En observancia a hechos positivos que conlievan al dominio del bien, tales como la
compra del bien mediante actos de compraventas, pag > de Impuestos compartidos,
construcciones y adecuaciones para el uso de la vivienda, reconociendo el trabajo
humano para su disfrute, mejoramiento, conservacion y explotacion econdmico-
social, lo cual las legitima para que el poder jurisdiccional del estado les prospere

la declaracion de dominio conjunta.

Por las razones ya expuesta, los medios probatorir:s aportados y solicitados.
Teniendo en cuenta la sana critica, No cabe duda que existen los medios procesales
que gbnfiguran para que el despacho del sefor Juez, Mediante fallo de fondo
declare £/ dominio pleno y absoluto a ROSA MARIA GONZALEZ ConC.C. No. 41
378 146 de Bogota, a MARTHA ROCIO ORTIZ C.C.52581910 de Bogotd y
JOHANA PAOLA SOTO ORTIZ C.C. No.1019 010 479 de Bogota, De un lado
hay U:'n_',o's actos y/o contratos con quien para las épocés tenia la posesion y ademas

la idoneidad suficiente para demostrar que la posesion fue convenida, Por

A




consecuencia, un titulo cualquiera le es suficiente. Nada mas que sea idoneo para
acreditar que la posesidon fue convenida o consentida y de conformidad a | la
Jurisprudencia yal y como /0§inst/tuye ‘

La Corte Suprema De Justicia sala de casacién civil en sentencia de21 de junio de

2002, expediente 6889, se refirid al tema de la siguiente manera:

«Para efectos de la prescripcion ordinaria. Recibe el nombre de justo titulo traslatif:io
el que consistiendo en un acto o contrato celebrado con quien tiene actualmentj la

posesion,

RESPECTO DE LAS PRUEBAS.

Inspeccion Judicial. Ratifico y coadyuvo esta prueba Indispensable, necésaria y
pertinente, la cual participare activamente dentro de ella, |
INTERROGATORIOS DE PARTE.

Coadyuvo y solicito SE DEttiQETE Interrogatorio de Parte del Senor JOSE DEL
CARMEN CHIZABA CARRENO. ROSA MARIA GONZALEZ, Para lo cual sohcnto ael
despacho se fije fecha y hora con el fin de llevar acabo

tal diligencia Procesal, para que depongan sobre los hechos de la Contestaaon de
la Demanda, con reconociniiento de documentos y firmas, que se coIocaran de
presente.

TESTIMONIALES.

Ruego al sefor Juez tener y decretar las siguientes, los testimonioéhjurén'ientacTos
de los sefores. |
JOSE REINALDO ORTIZ

MARIA ROGELIA ORTIZ Cor‘i} C.C. No. 52586785 Bogota

ELIZABETH ORTIZ GONZALEZ Con C.C. No. 52336360 Bogotd

NORMA CONSTANZA ORTIZ GONZALEZ Con C.C. No.52779008

AURA MERCEDES VERGARA RODIGUEZ Con C.C. No 35457191




Personas que declararan sobre la contestacion de la demanda, sobre las
construccion del bien inmueble, los gastos que se han generado, los aportes que ha
realizado la demandante Sefiora ROSA MARIA GONZALEZ Y MARTHA ROCIO
ORTIZ GONZALEZ y JOHANA PAOLA SOTO ORTIZ. Respectivamente, las
cuales se podran Notificar por intermedio del Suscrito o en la Calle 155 C No 96-19

piso 2 de Bogota.

De manera especial ruego al sefior Juez tener como Pruebas de JOHANA PAOLA
SOTO ORTIZ. |

Testimoniales.

Las aducidas en el acapite anterior y en especial Ilémar a declaracién o rendir
testimonio sobre los hechos constitutivos_respecto hacer valer sus derechos a la
posesion 'y demostrar el interés juridico de MARTHA ROCIO ORTIZ
C.C.52581910 de Bogota Y JOHANA PAOLA SOTO ORTIZ C.C. No.1 019
010 479 de Bogota. A la sefiora MARTHA ROCIO ORTIZ C.C.52581910 de
Bogota, Quien depondra sobre hechos, de la demanda Principal y hechos narrados

en la contestacion de la demanda.

OFICIOS.

De llegar a oponerse a el Interés juridico y los derechos posesorios de Mis Prohijadas
JOHANA PAOLA SOTO ORTIZ C.C. No.1 019 010 479 de Bogota. A la sefiora
MARTHA ROCIO ORTIZ C.C.52581910 de Bogoté, Ruego al sefior juez
Compulsar las respectivas copias para ante la Fiscalia General de la Nacidn, se dé
inicio a la Investigacion de Fraude Procesal. Estafa, enriquecimiento Ilicito



il
"

de terceros sin justa causa, en contra de JOSE DEL CARMEN CHISA ‘A
CARRENO C.C. No 396 420 de Suba Bogota y las personas que llegaren a
resultar involucradas. De que tratan y por los presuntos delitos de Estéfa
agravada entre los articulos 246 y 251 bis. Enriquecimiento ill'cito de
particulares, de que tratan los Art. 246 y 327 del ritual Penal :Co/omb/a/?o,

Modificados por la Ley 890 de 2004 y Enriquecimiento ilicito de particulares Art 327
del C.P y demds Normas aplicables y vigentes a la Fecha , R

FUNDAMENTACION JURIDICA B |

Me fundamento en Derecho los articulos 673, 762 y ss., 2512, 2513, 2518, del
Codigo Civil, art. 375 y ss. Del Codigo de Procedimiento C‘/" il
El Art 1y 6 de la Ley 791 de 2002. Art 104 de la Ley 1579 de 2012. Art 2330,
2531,2534del C.C. Ley 1182 y 1183 de 2008- Las demds Normas, concorc}ant S,
pertinentes y aplicables al Referido Proceso. o

ANEXOS.

Todos y cada uno de los enunciados como pruebas. Y aludidos como acapite
denominado. y o

RESPECTO HACER VALER SUS DERECHOS A LA POSESION Y DEMOSTRAR
EL INTERES JURIDICO DE MARTHA ROCIO ORTIZ C.C.52581910R£E
BOGOTA Y JOHANA PAOLA SOTO ORTIZ C.C. NO.1 019 010 479 bE
BOGOTA. ;

1. Contrato de Venta suscrito por ALBERTO HERNAN PENA URREA, identificado
con la C.C, No. 254.703 de Charala, MARTHA ROCIO ORTIZ GONZALEZ
Treinta y un dias (31) del mes de Octubre del afio 2005.

como Testigos Firmaron.
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NOTIFICACIONES

Las aludidas en la demandz Principal.

A MARTHA ROCIO ORTIZ GONZALEZ y JOHANA PAOLA SOTO ORTIZ enla Carl
155C No 96 19 de Bogota

Email. Desconocido

Al suscrito A/ suscrito en la secretaria del despacho y/o en la Kra. 28 No 11 67
Oficina 121 Bogotd

juridicoabrill 3@gmail.com jairoabrilc@hotmail.com

Del sefior Juez.

JAIRO ENRIQUE ABRIL COY.
C.C. No. 4 228 70 de Saboya
T. P. No 79970 C. S. Jra

"KRA 28 No 11 — 67 Oficina 121 Centro comercial Ricaurte Bogota Tel.
311 2704254 |

EMAIL. juridicoabrill3@gmail.com

V.- NOTIFICACIONES

Se tengan las aportadas en la demanda Principal, y las contestaciones que ha
realizado el suscrito : '

Lo anterior para los fines pertinentes y procesales.

Del sefior Juez. '

b - — JUZGADD TERCERG Gl il
- S— ) CIRCUITG CE RIGOTA D.C.

\k‘ —— ' V4 Al Bespacho det Seficr Juer miormando que:
JAIRO ENRIQUE ABRIL coY. L]
C.C. No.4 228 70 de Saboya‘ _J ,2 ancid al termino dal trastado contenido en el avto andorior
T. P. No 79970 C. S. Jra ; i—.:_:g :H ieineilz (s} se pronuncio (aren) an tis: mpo; 8! NO

aresento fa antarior golicitud para resotver
:ieCuriadala providencia anterior para costas

KRA 28 No 11 - 67 Oficina Iill_centm comescial-Ricaurte Bogo TTI

plimianto ai auto anterior

EMAIL. iuridicoatialt 2ergsimsiiecm ‘oo |

FMING de traslado del racurso

|
o Entirme el auto anteriér ‘

L_:l 9 Vi =no!o el trasiado de liguidacion .
(1o eutyi a Homprebie Corle SJ'B ema. de Justicia
s 0 a;/w DU A LIl P O eL
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