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Visto el informe secretarial que antecede, se procede a resolver el recurso de
reposicion que formuld el demandado en contra del auto de fecha 25 de enero de
2022, en donde se indicd que no se podia convocar a diligencia de remate, en razén
a que el inmueble objeto de division aln no habia sido secuestrado.

1. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

En sintesis, se tiene como fundamentos de la censura, que no resulta procedente
ordenar el secuestro del inmueble objeto de divisidon, comoquiera que en su
oportunidad ejercid su derecho de opcion de compra, conforme a las previsiones
legales del articulo 414 del CGP; amén, que al sefior el demandado Juan Alberto
Astudillo Salazar, quien en la actualidad habita |la heredad, el secuestro del mismo
resulta innecesario, por la razén del derecho de compra que elevo.

Luego entonces, se debe revocar la decision, para que en su lugar se proceda a
impartir la orden que en derecho corresponda, frente a la opcién de compra.

La parte actora, en su oportunidad procesal, informé que al estar aprobado el avaltio
catastral, se debia dar aplicacion a lo reglado en el inciso segundo del articulo 414
del CGP, esto es, ordenar al convocado a juicio, a consignar el valor
correspondiente en razén al derecho de compra que éste elevé.

2. CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion es el mecanismo procesal procede salvo norma en
contrario contra las providencias proferidas por el instructor del proceso, para lo cual
debera expresar las razones que lo sustenten dentro de los tres (3) dias siguientes
al de la notificacion del auto; exigencias que se cumplen en el presente asunto.

Ahora, respecto al tema objeto de debate, se ha de indicar que el articulo 414 del
CGP, regula el tema del derecho de compra que puede ejercer el demandado dentro
de esta clase de asuntos, dentro del término de tres (3) dias siguientes a la
ejecutoria del auto que decrete la venta de la cosa comun y, aceptada tal peticion y
conforme ai avaluo determinado para la heredad, se debe determinar el precio del
derecho de cada comunero, para prevenir al interesado en la compra, proceda a
consignar la suma respectiva dentro de los diez (10) dias siguientes, excepto, que
los comuneros de comun acuerdo, convengan un plazo diferente, el cual no puede
ser superior a dos (2) meses.



Conforme a lo anterior, le asiste razén al demandado, en tanto que éste ejercié su
derecho de compra el cual le fue aceptado mediante auto de fecha 23 de julio|de
2021; aunado, se exigio la actualizacion del avalluo del predio objeto de litigio,
estableciendo como justiprecio del mismo, la suma de $332.956.500,00 M/cte.,|tal
como se advirtio en auto de fecha 25 de enero del afio corriente. |
Luego entonces, se debid dar aplicacion a lo reglado en el inciso segundo del
articulo 414 del CFGP y no ordenar el secuestro del mismo, dado que si el
demandado no cumple con la consignacion correspondiente, se le impondra una
multa del 20% del valor de la compra y se continuara con el curso del proceso, etapa
en donde resultaria procedente la orden de secuestro.

Bajo los anteriores argumentos, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Bog‘ ta
D.C., RESUELVE:

NUMERAL UNICO: REVOCAR exclusivamente, el inciso segundo del auto |de
fecha 25 de enero de 2022, conforme a las razones expuestas.
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