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JUZGADO TERCERO (3°) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 piso 6° Edificio Virrey — Torre Central.
j03cctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co — Teléfono 2820261

Bogota D.C., seis de mayo de dos mil veintidés.

RADICADO: 11001310300820130033300
PROCESO: DECLARATIVO

DEMANDANTE: ALVARO DE JESUS COTE RESTREPO
DEMANDADOS: ISABEL VARELA DE CHAVEZ

PROVIDENCIA: SENTENCIA POR ESCRITO PRIMERA INSTANCIA

En cumplimiento a lo indicado en audiencia de instruccion y conforme a lo reglado
en el inciso tercero del numeral 5° del articulo 373 del CGP, procede el Despacho a
proferir sentencia de primera instancia, conforme a los siguientes:

1. ANTECEDENTES

Alvaro De Jesus Cote Restrepo conducto de apoderado judicial, formulé demanda
en contra de Isabel Varela De Chavez, para que dentro de un proceso ordinario se
profiera sentencia declarando las siguientes,

1. Pretensiones’

1 Se ordene la resolucion del contrato de compraventa de bien inmueble, el
cual fue protocolizado mediante la escritura publica No. 00960 del 7 de abril de
2003, otorgada en la Notaria 40 del Circulo Notarial de esta ciudad, por
incumplimiento en el pago del precio acordado.

2. Como consecuencia, se ordene la restitucion del predio distinguido con el
folio de matricula inmobiliaria No. 50N-20364949; asimismo, se decrete, el pago de
los canones de arrendamientos dejados de percibir desde el momento en que se
hizo la entrega (7. Abr. 2003) hasta la fecha en que se haga la entrega real de la
heredad; suma debidamente indexada.

3 Se ordene al pago del valor por pérdida de oportunidad de un proyecto
mercantil, la utilidad dejada de percibir, en virtud al incumplimiento de la obligacion
aqui cuestionada.

4. Que se condene en costas procesales en caso de presentarse oposicion por
parte de la convocada a juicio.

ll. Argumentos facticos?

1. Que la sociedad Konstrunion S.A. celebr6 el 8 de marzo de 2003, por
conducto de su representante legal, contrato de compraventa con Isabel Varela De
Chavez, respecto del predio — apartamento 201, interior 5, parqueadero 95,
distinguido con el folio de matricula inmobiliaria 50N-20364853, ubicado en la
carrera 63 No. 165-20 de la ciudad de Bogota.

'Fls. 48 a 50, c-1.
2F|s. 43 a 48, c-1
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2. Por otro lado, que el referido contrato se protocolizé mediante escritura
publica No. 00960 del 7 de abril de 2003, otorgada en la Notaria 40 del Circulo
Notarial de esta ciudad; instrumento que se encuentra debidamente registrado.

3. Ademas, que el incumplimiento por parte de la demandada, obedece al pago
del precio acordado de la negociacion, en tanto que se pacté como valor de la venta
$38.000.000,00 M/cte., los cuales serian cancelados en dos pagos, el primero -
$9.259.000,00 M/cte.-, el dia de la suscripcion de la firma de la escritura publica y
el segundo -$28.741.000,00 M/cte.-, con el producto de un préstamos que le
realizaria la Empresa Nacional de Telecomunicaciones Telecom a Isabela Varela
De Chavez. Este ultimo valor, que nunca fue cancelado por la encartada.

4. Finalmente, que la sociedad Konstrunion S.A., fue disuelta y liquidada; sin
embargo, los derechos litigiosos de la obligacién de la persona aqui demandada,
fue cedidos al sefior Alvaro De Jesus Cote Restrepo.

.  Tramite procesal

i Presentada la demanda a reparto, la misma correspondi6 al Juzgado 8 Civil
del Circuito de Bogota, quien mediante auto de fecha 28 de mayo de 2013, inadmitio
el asunto para que se corrigiera las irregularidades alli advertidas, las cuales fueron
atendidas en su oportunidad procesal y por ello, mediante providencia adiada 2 de
septiembre de la misma anualidad, se admiti6 el asunto.

2. Notificado el extremo pasivo y haberse surtido el traslado de los medios de
defensa, por auto de 29 de mayo de 2014, se convoco a la audiencia de que trata
el articulo 101 del Cédigo Procedimiento Civil, dia y hora en que ninguna de las
parte comparecieron, tal como se constata con el acta visible a folio 121 del
cuaderno primero, razon por la cual por providencia del 20 de abril de 2015, se abri6
a pruebas el presente asunto.

3. Ademas, por las medidas de descongestion implementadas por el Consejo
Superior de la Judicatura (Acuerdo No. PSSA15-10414 de 30 de noviembre de
2015), correspondio a este Juzgado avocar conocimiento de esta acciéon — Auto 23
de mayo de 2016-, quien al revisar el asunto, por auto de 2 de agosto de 2016, se
convoco a audiencia de instruccion y juzgamiento de que trata el articulo 373 del
CGP, para el 5 de octubre de la misma anualidad; dia y hora, en donde se realizd
un control de legalidad, para integrar como litisconsorcio cuasi necesario por pasiva
a la empresa Telefénica Colombia — Colombia Telecomunicaciones S.A. E.S.P.,
entidad que se hizo parte y formulé recurso de reposicion frente a la decision que
ordené su vinculacion, censura que fue resuelta mediante providencia del 19 de
diciembre de 2016, en el sentido de ordenar la desvinculacion de la sociedad en
mencion y en su lugar convocar a los patrimonios autonomos PAR y PARAPAT.

4. Surtido la integracion correspondiente, se llevaron a cabo las audiencias
pertinentes, asi como el recaudo probatorio, al punto que en diligencia del 5 de abril
de 2022, se decret6 el cierre de la etapa probatoria, se escuché los alegatos de
conclusion.

IV. Contestacion de la demanda por parte Isabel Varela De Chavez.*

La demandada concurrié al juicio a través de apoderada judicial, procediendo a
notificarse de forma personal y dentro del término legal, allegé escrito de replica a
través del cual se opuso rotundamente a las pretensiones de esta causa, para lo

»,

cual elevdo medios de defensa denominados “cobro de lo no debido”: “contrato no

3 Fis. 107 a 116, c-1
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cumplido”: “abuso del derecho de postulacion”; “ausencia del derecho sustancial por
peticion de modo indebido”.

La primera defensa, cobro de lo no debido, fue argumentada bajo el lineamiento de
quien le adeuda a la constructora Konstrunion S.A., es Telecom, en tanto que era la
Gnica que tenia la responsabilidad de realizar el pago de la obligacién, tal como
consta en la escritura publica que aqui se cuestiona.

Frente al segundo medio de defensa, refiri6 que conforme al articulo 1606 del
Cadigo Civil, en los contratos bilaterales, ninguna de las partes esta en mora de
cumplir con su obligacion mientras la otra no cumpla con la suya o se allane a
cumplirla; premisa legal que fue cumplida por la sefiora Varela De Chavez, conforme
a las estipulaciones de la escritura publica No. 00960 del 7 de abril de 2003.

La defensa de abuso del derecho de postulacion, fue argumentada bajo los
lineamientos de que se solicita el pago de una suma de dineros, los cuales
presuntamente debieron ser cancelados por Telecom, segun lo pactado.

Finalmente, respecto a la ultima excepcion, basicamente se tiene que el contrato de
compraventa del cual se solicita la resolucion, cumple con las previsiones legales
para su existencia, partiendo del hecho de que las partes que celebracion la
convencion gozaban de capacidad legal para obligarse, al punto que cumplieron
con todas las clausula pactadas, en tanto que la escritura como la correspondiente
hipoteca celebrada sobre el fundo de matricula inmobiliaria 50N-20364853, se
encuentran vigentes.

V. Contestacion de la demanda por parte Patrimonio Autonomo PARAPAT.*

La Sociedad Fiduagraria de Desarrollo Agropecuario S.A. -FIDUAGRARIA S.A.--.,
en su calidad de vocera y administradora del Patrimonio Autonomo PARAPAT,
precedio a contestar la demanda, para manifestar su oposicion a las pretensiones
de esta causa en razon a que no tiene obligaciones derivadas del proceso concursal
de la Telecom, referente a la administracion o cumplimiento de hipotecas, motivo
por el cual elevé como unico medio de defensa, la titulada “falta de legitimacion en
la causa por pasiva”.

VI. La demanda por parte Patrimonio de Remanentes de Telecom y
Teleasociadas - PAR.®

El ente vinculado estando dentro de la oportunidad procesal, ofrecié contestacion a
la demanda, para oponerse a todas y cada una de las pretensiones, formulando
para ello la excepcion perentoria de “falta de legitimacion en la causa por activa y
pasiva”, en razén a que quien tiene el derecho de reclamar el derecho aqui
reclamado es Konstrunion S.A., maxime, cuando no esta probado dentro del sub
examine, la cesion del derecho a favor del actor y, por el otro lado, alegdé que no
existe obligacion alguna en cabeza del Consorcio ni para el PAR, dado que el
contrato de fiducia mercantil simplemente se limit6 a la transferencia del derecho de
propiedad, administracion y enajenacion de los activos no afectos al servicio de
telecomunicaciones de propiedad de Telecom.

Asimismo, propuso la defensa de “inexistencia de responsabilidad contractual en
cabeza del Patrimonio Auténomo de Remanente de Telecom — PAR, representado
por el Consorcio de Remanentes Telecom, integrado por FIDUAGRARIA S.A. y
FIDUCIAR S.A.", sustentada en que el Patrimonio PART no participé en la
negociacion de la cual se solicita se declare su resolucion.

4 Fls. 383 a 116, c-1
5Fls. 505 a 516, c-2
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Por otro lado, formulé la excepcion de “culpa exclusiva de las partes integrantes del
contrato de compraventa contenido en la escritura publica 960 del 7 de abril de 2003
de la Notaria 40 de Bogota”, sustentada en que en la clausula octava del
instrumento en mencion, existia autorizacion a favor de Konstrunion S.A. para
realizar el cobro del crédito ante Telecom, éste ultimo quien también estaba
facultado para efectuar el pago, lo que implica entonces, que si no se atendié tales
compromisos, la culpa radica exclusivamente respecto de las partes negociantes y
no en un tercero.

Ademas, postuld la defensa de “cobro de lo no debido”, bajo el entendido de que
Telecom y el Patrimonio Auténomo de Remanentes de Telecom -PAR-, no se
comprometieron a realizar el pago de la obligacién presuntamente incumplida por la
sefiora Isabela Varela De Chavez.

Finalmente, alegd la “prescripcion” extintiva, que para el caso de las acciones
ordinarias, el lapso es de 10 afos; término que al ser aplicado al contrato de
compraventa celebrado el 7 de abril de 2003, se tiene que al momento en que se
presentd la demanda (21. May. 2013), ya se habia consolidado el mismo; maxime,
que en la clausula novena, se establecié la firmeza e irrevocabilidad de la
negociacion; atado, a que el pago del saldo no fue sometido a plazo o condicion.

2. CONSIDERACIONES

Se observa en el caso sublite que concurren cabalmente los denominados
presupuestos procesales, de tal suerte que no aparece reproche por hacer desde
este punto de vista, como tampoco en torno a la validez de lo actuado, mas aun
cuando las mismas partes no realizaron recriminacion alguna en relacion al
procedimiento ni al proceso, en virtud de lo cual considera el Despacho puede
pronunciarse de fondo.

En el caso de marras, en donde se solicita la resolucion del contrato de compraventa
De inmueble plasmado en la escritura publica No. 00960 del 7 de abril de 2003,
otorgada en la Notaria 40 del Circulo Notarial de esta ciudad, por medio del cual la
sociedad Konstrunion S.A. enajent a Isabel Varela De Chavez, el predio ubicado
en la carrera 63 No. 165-20 de la ciudad de Bogota y distinguido con el folio de
matricula inmobiliaria No. 50N-20364853; emerge como problema juridico a

. estudiar, si el demandante cumplié con su deber legar de acreditar todos y cada uno
de los presupuestos que se requieren para el buen curso de sus pretensiones.

En tratandose de contratos bilaterales, el articulo 1546 del Codigo Civil, establece
que la condicién resolutoria tacita, consiste en la facultad a favor del contratante
cumplido para pedir la resolucién o el cumplimiento del pacto, junto con la
indemnizacién de perjuicios , frente al contratante no cumplido.

Lo anterior, conforme lo ha reiterado la Corte Suprema de Justicia:

‘en el ambito de los contratos bilaterales y en cuanto toca a la facultad legal que,
segun los términos del articulo 1546 del Codigo Civil, en ellos va implicita de obtener
la resolucion por incumplimiento, hoy en dia se tiene por verdad sabida que es
requisito indispensable para un buen suceso en un caso determinado, la fidelidad a
sus compromisos observada por quien ejercita esa facultad habida cuenta que,
como lo ha sefialado la Corte, el contenido literal de aquél precepto basta para poner
de manifiesto que el contratante incumplido utilizando el sistema de la condicion
resolutoria tacita, no puede pretender liberarse de las obligaciones que contrajo.

Es preciso entender, entonces, que no hay lugar a resolucion de este linaje en
provecho de aquella de las partes que sin motivo también ha incurrido en falta y por
lo tanto se encuentra en situacion de incumplimiento juridicamente relievante, lo que
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equivale a afirnar que la parte que reclama por esa via ha de estar por completo
limpia de toda culpa, habiendo cumplido rigurosamente con sus obligaciones, al
lapso que sea la otra quien no haya hecho lo propio, de donde se sigue que “...el
titular de la accion resolutonia indefectiblemente lo es el contratante cumplido o que
se ha allanado a cumplir con las obligaciones que le corresponden y, por el aspecto
pasivo, incuestionablemente debe dirigirse la mencionada accion contra el
contratante negligente, puesto que la legitimacion para solicitar el aniquilamiento de
la convencion surge del cumplimiento en el actor y del incumplimiento en el
demandado u opositor....".

Bajo tal premisa legal, claro es que para el buen curso de esta causa, se requiere
la concurrencia de los presupuestos de: “a) que verse sobre contrato bilateral vélido;
b) que el demandante haya dado cumplimiento a las obligaciones a su cargo, o se
haya allanado al cumplimiento, y c) que el demandado se haya separado de sus
compromisos contractuales total o parcialmente™.

En atencion a lo anterior, se tiene que el documento que se adoso con el libelo, esto
es una promesa de compraventa celebrada respecto del predio distinguido con el
folio de matricula inmobiliaria 50N-20364853, cumple con las exigencias legales
para su validez prevista en el articulo 89 de la Ley 153 de 18878, en tanto que la
misma consta por escrito, en razon a que se aporto6 por la parte actora el documento
que la contiene, legajo que no fue tachado de falso ni desconocido por las parte, lo
que implica que constituye plena prueba de su existencia; amen, que la negociacion
pactada no esta prohibida por la ley; las parte negociantes eran para la época
legalmente capaces y su consentimiento en el acto esta fuera de vicio alguno;
aunado, a que concurre un objeto y causa licita.

Aparte, se pacté como fecha para celebrarse el negocio, segtn clausula séptima,
para el dia 25 de marzo de 2003, entre las dos (3) y tres (3) de la tarde, en la Notaria
Octava de esta ciudad; acuerdo que se llevé a feliz término, en tanto que la
negociacion en mencion se plasmé en la escritura plblica No. 960 de 7 de abril de
2003, otorgada por la Notaria 40 de Bogota y que, se encuentra debidamente
inscrita, tal como constata con la anotacion No. 5 del historial registral del predio
distinguido con el folio de matricula inmobiliaria 50N-20364949.

Luego entonces, sin discusion alguna, esta probado la existencia de un contrato que
cumple con la exigencias legales para su validez, tal como se estudio linea atras,
cumpliéndose de esta forma el primer de los memorados requisitos para la
prosperidad de la accion resolutoria.

Ora, al existir un contrato, considerado éste como fuente de obligaciones (articulo
1494 del CC), siendo los contratantes quienes en autonomia de su voluntad
precisan sus alcances, tal como se lo permite el articulo 1602 del Cédigo Civil, que
a su tenor estipula: “Todo contrato legalmente celebrado es una ley para los
contratantes, y no puede ser invalidado sino por su consentimiento mutuo o por
causas legales”, lo que permite concluir sin discusién alguna, que al existir

& CSJ SC de 7 mar. 2000, rad. N° 5319, reiterada en sentencia SC1209-2018 de fecha 20 de abril

de 2018; M.P. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.

7CSJ SC de 11 de mar. 2004, rad. 7582, reiterada en sentencia SC3369-2019 de fecha 23 de agosto

de 2019; M.P. Alvaro Fernando Garcia Restrepo.

8 Art. 89, Ley 153 de 1887. La promesa de celebrar un contrato no produce obligacién alguna,

salvo que concurran las circunstancia siguientes:

1. Que la promesa conste por escrito;

2. Que el contrato & que la promesa se refiere no sea de aquellos que la ley declaran ineficaces por
no concurrir los requisitos que establece el articulo 1511 del Cédigo Civil;

3. Que la promesa contenga un plazo 6 condicion que fije la época en que ha de celebrarse el
contrato;

4. Que se determine de tal suerte el contrato, que para perfeccionario sélo falte la tradicion de la
cosa 0 las formalidades legales.
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incumplimientos de uno de las partes negociantes, sélo podra alegarla aquella que
cumplié con todos son compromisos.

Bajo tal premisa, esto es, la voluntad de las partes y el alcance de lo pactado,
tambiéen se tiene que dentro de sus estipulaciones, gozan de la libertad de renunciar
a algunas acciones enderezadas a salvaguardar sus derechos, siendo una ellas, la
de resolucion del contrato por incumplimiento en el pago del precio, renuncia que
es valida, en tanto que no esta inmiscuida en el orden publico o las buenas
costumbres, conforme lo sostiene el tratadista Gémez Estada: “Por supuesto que
no tratandose de derecho irrenunciable en los términos del art. 15 del C.C., nada
impide que el vendedor renuncie en cualquier momento a la condicién resolutoria
resultante a su favor de la forma estipulada para el pago del precio por el comprador.
Cuando asi ocurre, el titulo de compraventa se hace firme y definitivo entre las
partes, y desde luego respecto de todo futuro sudadquirente, por manera que el
incumplimiento del comprador no daré lugar en ningun caso a pedir la resoluciéon de
la venta. En el caso de producirse este incumplimiento, el vendedor no dispondra
sino de la accion de cumplimiento con la indemnizacion de perjuicios
correspondientes”. (César Gomez Estrado, “De los principales Contratos Civiles”,
Editorial Temis S.A., Bogota-Colombia, 1999).

Asi mismo, la jurisprudencia nacional frente al tema de la renuncia de la accién
resolutoria, ha expresado:

‘Bajo tales derroteros, considera la Sala que la renuncia expresa o tacita de la
potestad resolutoria, en linea de principio, no vulnera normas de aquel linaje, en
la medida en que su prescindencia sélo implica desechar la posibilidad de
terminar el contrato por una de tantas circunstancias que pueden conducir a ese
fin, esto es, el incumplimiento de la prestacion debida, determinacion que atafie
solo a los individuos que concurrieron a perfeccionar el acuerdo Yy,
concretamente, a aquel que declina tal prerrogativa. En consecuencia, las partes,
con las limitaciones anunciadas, tienen el poder de decidir si se desprenden o no
de la opcion de reclamar la terminacion del vinculo cuando no ha habido el
acatamiento debido de los compromisos asumidos por una de ellas’™.

Deviene de lo expuesto, en el caso de marras, obra escritura pablica No. 960 de 7
de abril de 2003, en donde la sociedad Konstrunion S.A. actué en calidad de
vendedora y la sefiora Isabel Varela De Chavez, en calidad de compradora del
predio distinguido con el folio de matricula inmobiliaria No. 50N-20364853;
instrumento que sirvié para protocolizar el contrato de compraventa del cual se
depreca la resolucion.

Siguiendo con el estudio del enunciado convenio, observa este Despacho que en la
clausula novena, se estipul6 “Las parte de comin acuerdo manifiestan que no
obstante las obligaciones derivadas de este documento, en especial lo referente a
la forma de pago y entrega de los bienes aqui estipulados, renuncian
expresamente a la condicion resolutoria que pueda derivarse de esta
compraventa, otorgandose en consecuencia este titulo en forma firme e irresoluble”
(negrilla del Despacho).

De modo que, las partes negociantes al desprenderse de la condicién resolutoria,
determinacion que es valida para las partes conforme a lo dispuesto en el articulo
1602 del Cédigo Civil, imposibilita reclamar la resolucién del convenio tomando
como pabulo el impago del precio y como consecuencia de ello, no le es permitido
al Juez entrar a estudiar si existié o no el presunto incumplimiento alegado.

9Corte Suprema de Justicia, sentencia de fecha 23 de marzo de 2012: ref., exp. 11001-31-03-042-
2007-00067-01; M.P. Ruth Marina Diaz Rueda.
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Luego entonces, Alvaro De Jesls Cote Restrepo quien actiia en nombre propio,
accionista y liquidador de la sociedad extinta Konstrunion S.A., no le estaba
permitido solicitar la resolucion del contrato de compraventa plasmado en la
escritura publica No. 960 de 7 de abril de 2003, en razén a que éste, junto con la
voluntad de la demandada, renunciaron a aquella accion legal, lo que implica
entonces, que la exigibilidad de la misma, ante la ausencia del pago total de la venta
($28.741.000,00 M/cte), no podia ser reclamado por esta senda judicial sino por otra
a fin de reclamar su derecho, tal como demandar la cesacion de los efectos
generados u optar por el cumplimiento'® y consecuentemente, resulta infructuoso
entrar a revisar conforme al material probatorio recaudado, si existi6 o no
incumplimiento por parte de la persona convocada a juicio.

Aparte de lo expuesto, notese que el tema del pago que presuntamente no fue
honrado por la demandada, debié ser cancelado mediante un crédito hipotecario, el
cual estaba autorizado y pendiente de desembolso por parte de la Empresa
Nacional de Telecomunicaciones Telecom, tal como se constata en la clausula
octava literal b) de la escritura publica No. 960, al punto que el referido instrumento
fue inscrito en el folio de matricula inmobiliaria del predio objeto de negociacion.

Lo que implica, que la obligacion del pago estaba sujeto a una condicional, se itera,
el desembolso del crédito hipotecario otorgado por la Empresa Nacional de
Telecomunicaciones Telecom; el cual se torn6 fallida por la imposibilidad de ser
cumplida (liquidacion de Telecom), situacién que impide entrar a valorar si se
demostré o no el incumplimiento alegado sin embargo, por las circunstancias de
liquidacion de Telecom, dicho pago no se pudo realizar.

De modo, que al estar probada en el sub examine una condicion fallida, esto es, el
pago dependia de Telecom, acontecimiento o fenémeno ajeno o extrafio a las partes
negociantes, se entiende que su consecuencia es que “se extingue la obligacién y
desaparece el derecho condicional, se borran los efectos del acto en el presente,
en el pasado y en el futuro, las cosas continian como si nunca se hubiesen
contraido obligacién alguna entre el acreedor y el deudor...”" .

Lo anterior, conforme lo ha expresado la Corte Suprema de Justicia: “Por esto, si
hecho voluntario no es la mera voluntad, asi el primero dependa de la dltima, “(...)
en la hipotesis de que el deudor haya ligado su voluntad a la ejecucioén de un hecho
externo que esté en su facultad ejecutar o no ejecutar, la obligacién es valida,
porque no pudiendo desligarse sino a costa de ejecutar o de omitir aquel hecho
dado, la obligacién ya no depende del mero arbitrio (...)"12.

Por supuesto, vélida la condicion, si el hecho que la estructura resulta fallido, el
derecho se extingue o se desvanece. Si es positivo, cuando el acontecimiento no
llega a realizarse, y si es negativo, cuando se ha verificado”’3.

' “En efecto, como fue enunciado en lineas precedentes, cumple recordar que en los contratos
bilaterales ademéas de la facultad de las partes para incorporar condiciones suspensivas o
resolutorias, la propia ley ha dispuesto, en esta dltima hipétesis, que en todos esos convenios vaya
implicita la potestad de finiquitar el pacto celebrado, si alguno de los que intervinieron en su
perfeccién no cumple con los compromisos adquiridos (articulo 1546 del C. C.). Y de acaecer el
supuesto de hecho que la referida disposicién contempla, el contratante cumplido tiene la opcién de
demandar la terminacién del negocio convenido o la ejecucién del mismo. En cualquiera de esos
eventos, acompafiado de la indemnizacion de perjuicios”. CSJ SC de 23 mar. 2012, exp. 11001-31-
03-042-2007-00067-01; M.P. Ruth Marina Diaz Rueda.

" Fernando Canosa Torrado, “La Resolucion de los Contratos Incumplimientos y Mutuo Disenso™,
Ediciones Doctrina y Ley Ltda., Bogota-Colombia, 2019.

'2 GIORGI, Jorge. Teoria de las Obligaciones. Volumen IV, Editorial Reus S.A., 1977, p.318.

'3 Cfr. Corte Suprema de Justicia, Sentencia SC10881-2015; M.P. Luis Armando Tolosa Villabona.
7

FPROCESO VERBAL RAD. NO.: 111001310300820130033300



Asimismo, ha de advertirse que conforme a lo reglado en el articulo 282 del CGP,
normatividad que dispone que el Operador judicial al encontrar probado hechos que
constituyen una excepcién que de traste a la pretensiones de la demanda podra
decretarla de oficio, salvo que se trate de prescripcion, compensaciéon y nulidad
relativa, las cuales deben ser alegadas de oficio; premisa que ademas, establece
que al encontrarse probada la exceptiva que conlleve el rechazo de las
pretensiones, debe abstenerse de examinar las restantes; motivo por el cual, no hay
lugar a entrar a estudiar los medios de defensa propuestos por los demandados,
maxime, cuando estos no hicieron relacion a la postura de este Juzgado.

Finalmente, por ser una excepcion oficiosa, no hay lugar a condena en costas
conforme lo permite el numeral 8° del articulo 365 ibidem.

3. DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

En mérito de lo expuesto, elJuzgado Tercero Civil del Circuito de
Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la ley,

RESUELVE:
3.1. DECLARAR PROBADA de oficio la excepcion de renuncia a la clausula
compromisoria estipulada por las partes en contienda en la escritura publica No.
960 de 7 de abril de 2003, conforme a las razones expuestas en esta providencia.

3.2. NEGAR todas y cada una de las pretensiones de la demanda.

3.3. ORDENAR el levantamiento de medidas cautelares que se hayan decretado y
practicado dentro del presente asunto; oficiese.

4.4. SIN CONDENA en costas.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD.C.

ummﬁencbsemrambcbnenﬁm

.- g MAY 2022

PABLO ALBERTO TELLO AXRA
Secretal
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