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PROCESO EJECUTIVO - INC. PERJUICIOS- RAD. 2016-00834

En vista del informe secretarial que antecede y dado lo alli contenido, que por
demas se pone en conocimiento de las partes para los fines que estimen
convenientes, se procede a resolver el recurso de reposicién que en tiempo
formulé la parte actora contra el auto fechado 14 de febrero de 2022 -visible a
folio 132-, para lo cual basten las siguientes:

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Considera el apoderado de la parte recurrente, que el Juzgado ha debido
liquidar y aprobar las costas procesales, de manera conjunta; es decir, las
determinadas en el proceso ejecutivo, y las tasadas en el incidente de
liquidacién de perjuicios.

CONSIDERACIONES

La reposicion tiene como punto cardinal que el juzgador revise sus propias
decisiones para ajustarlas a la ley cuando aquellas estén alejadas de la misma
total o parcialmente, y en caso del talante del error, revocarlas o reformarlas,
conforme lo dispone el articulo 318 del Codigo General del Proceso.

Revisados los argumentos planteados por el apoderado, de entrada el Juzgado
le informa que no se accederd a la reposicién invocada, por cuanto la
liquidacion de las costas procesales, se realizd con base en la suma indicada
en el auto mediante el cual se resolvio el incidente de perjuicios.

Debe aclararsele al recurrente, que la suma indicada en el auto gue resolvié el
incidente de perjuicios, corresponde a las agencias en derecho propias de este
tramite accesorio, lo cual resulta un valor independiente a aquellas propias del
proceso primigenio.

Si bien es cierto el articulo 366 del C. G. del P., determina que las costas y
agencias deberan liquidarse de manera conjunta, también lo es que la norma
hace referencia al proceso como tal (en este caso proceso ejecutivo) y no, de
los diferentes tramites accesorios, que surjan con ocasion a la accidn principal;
maxime si se tiene en cuenta, que en este evento, se trata de un incidente
adelantado con ocasién a que fue revocado el mandamiento ejecutivo.

Por lo discurrido brevemente, este Juzgado:



RESUELVE

MANTENER el auto fechado 14 de febrero de 2022, conforme a los argumentos
expuestos en la parte motiva de la presente providencia.

NOTIFIQUESE,

SR.
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