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Procede el Despacho a pronunciarse sobre el incidente de nulidad propuesto por el
apoderado judicial del extremo demandando, con fundamento en la casual prevista en
el numeral 2° del articulo 132 del C.G. del P. y el articulo 29 de la Constitucién Nacional.
Para tal fin se expone:

1.- Arguyo el libelista apoderado judicial de la demandada Ana Clementina Ladino Ladino
que en el caso concreto se tipifica la causal de nulidad consagrada en el numeral 2° del
articulo 133 del C.G. del P. y la constitucional consagrada en el articulo 29 de la C.N.;
toda vez que no operd el endoso del titulo valor base del recaudo ejecutivo sino una
cesion ordinaria, por lo que no era la via ejecutiva sino la ordinaria que ademas se
encuentra prescrita.

Expuso que con ocasiéon del pagaré No. 60300-3 contentivo de la obligacion No.
86030030 y la escritura publica No. 2304 del 24 de abril de 1997 de la Notaria Sexta del
Circulo de Bogota, cuyo crédito hipotecario de vivienda se inicié en 1997 con la
Corporacion Cafetera de Ahorro y Vivienda Concasa, entidad que absorbio el Banco
Cafetero en Liquidacion, que cedié su cartera a Central de Inversiones S.A.-CISA (en
diciembre 14 de 1998), este ultimo impetré6 un primer proceso que termind por
reliquidacion de la obligacion en junio 29 de 2006 (en aplicacién del paragrafo 3° del
articulo 42 de la Ley 546 de 1999 y las sentencias C-955 y T 701 de la Corte
Constitucional), fecha en la que ademas se ordeno la terminacion del proceso y
subsidiariamente el levantamiento de las medidas cautelares, y luego se efectuo la
cesion de la garantia hipotecaria en julio de 2007 y se endosa el pagaré relacionado a la
“Compariia Gerenciamiento de Activos SAS en liquidacién’: por lo que desde ese
momento el pagaré fue endosado en mora, pues su poderdante y aqui demandada Ana
Clementina Ladino ya estaba demandada desde 1998 (30 de abril 30 de 1998, por la
Corporacion Cafetera de Ahorro y Vivienda Concasa, en dicho curso el Juzgado 37° Civil
del Circuito de esta ciudad en mayo 27 de 1998 libr6 mandamiento ejecutivo).

Resefid que si el pagaré estaba en mora, el Codigo de comercio en el inciso 2° del
articulo 660 establece que “endoso posterior al vencimiento del titulo, producira efectos
de una cesion ordinaria” y como el caso se convirtié en una cesion ordinaria no se podia
ejercer la accién cambiaria.

Concluy6 que el Cédigo es claro, pues la cadena de endosos debe ser ininterrumpida
por lo que desde la Compafiia de Gerenciamiento de Activos SAS en Liquidacién a quien
le endosaron el pagare en mora no podia ejercitarse la accion cambiaria, y el resto de
endosos no eran procedente, como el anterior proceso cuyo demandante era la sefiora
DIANA ALEJANDRA LARGO BACARES 'y segun lo ha dicho la Corte el endoso debe
hacerse antes de que venza porque si se materializa después ya no seria un endoso, de
manera que los actuales demandantes Flor Alba Mendoza Pulido Y Victor Manuel Toro,
siguiendo la cadena de endosos se encuentran sin legitimidad para ejercer la accion
cambiaria.




2. Por auto del 28 de junio 2021 se corrio traslado a la demandada por el término de 3
dias quien asumié conducta silente.

3. En efecto, prontamente advierte el Despacho, que se procedera a denegar la
nulidad planteada en tales términos, por las siguientes consideraciones:

En primer lugar, se observa que el libelista fundamenta la nulidad planteada en el
numeral 2° del articulo 133 del C.G. del P. que a la letra reza: “...cuando el juez
pretermite integramente la respectiva instancia...”, que efectivamente regulada en la
legislacion procesal civil vigente, se configura en los casos en los cuales se omite la
instancia en su totalidad, por ejemplo cuando habiéndose apelado oportunamente una
sentencia en el curso de la primera instancia, dentro de la oportunidad y con los
requisitos exigidos para este recurso, el juez deba conceder la apelacién en el efecto
correspondiente. Pero si al contrario, el juez omite tramitar la segunda instancia,
impone el que se decrete la nulidad referida.

En ese entendido, las razones esbozadas por el accionante no se acompasan con esa
causal, pues como se describi6 lineas atras alega su configuracion con fundamento
en una supuesta ineficacia del endoso del titulo valor base del recaudo ejecutivo de la
accion de la referencia, repercutiendo en una falta de legitimacion en la causa de los
demandantes Flor Alba Mendoza Pulido y Victor Manuel Toro para formular una accién
ejecutiva, y que por ello via idénea era la ordinaria, aunado a que expuso que la misma
se encuentra prescrita.

Razones por las cuales, se evidencia que los argumentos en que se fundamenta la
aludida causal de nulidad corresponden al fondo del asunto, por tanto debieron ser
alegadas como excepciones de mérito, y no a través del incidente de nulidad que ahora
se resuelve.

Sumado a lo anterior, tampoco observa el Despacho que con base en esos mismos
argumentos se hubiere configurado nulidad de que trata el articulo 29 de la Constitucion
Nacional, véase que los argumentos en que se finca la misma resultan impertinentes
a la controversia suscitada, a raiz de la peticion elevada porque se dirige atacar, se
itera, la exigibilidad del titulo ejecutivo base del recaudo por interrupcion de la cadena
de endosos, y falta de legitimacion en la causa, sobre lo cual en caso de ser haberse
cuestionado en el proceso a través de las vias exceptivas idoneas sera objeto de la
decision de fondo que se adopte en el asunto.

Y es que no se ha menoscabado derecho fundamental al debido proceso, en la medida
que el tramite desplegado goza de todo respaldo legal se respet6 en todo momento el
derecho de defensa y contradiccion que le asiste al convocado, haciéndose evidente
que en el sub judice no se ha configurado la causal de nulidad invocada, imponiéndose
su negativa, sobre estos aspectos.

Ademas, por cuanto la nulidad a que se refiere el canon 29 de la Constitucién Nacional
promovida como violacién al debido proceso no se ha erigido como causal de nulidad
en el estatuto procesal civil, ni se ajusta a lo advertido en la sentencia C 491 de
1995 de la Corte Constitucional, donde se resefa que tal puede ser invocada cuando
se le otorga valor probatorio a una prueba obtenida con violacién al debido proceso,
es decir, sin observancia plena de las formalidades legales esenciales y requisitos
para la produccion de una prueba y consecuente omision del derecho de
contradiccion, evento que no se identifica con el supuesto de hecho alegado por la
peticionaria, ya que bien claro se tiene que aqui no se elevd acusacion relativa a que
se hubiere dado valor probatorio a una prueba obtenida con violacién a derecho
alguno de la parte convocada.




Por consiguiente, en concordancia con lo previsto en el articulo 135 de C.G. del P,
por todas las disertaciones narradas, se deniega el incidente de nulidad elevado en
consideracion a las causales previstas en el articulo 29 de la constitucién nacional y
ante la falta de congruencia entre los supuestos facticos y juridicos de aquella, asi
como con la prevista en el numeral segundo del articulo 133 del C.G. de P.

Por lo anteriormente expuesto el Despacho DISPONE:

NEGAR por improcedente incidente de nulidad elevada por la parte demandada,

conforme las razones expuestas en la parte motiva del presente proveido.
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