JUZGADO TERCERO (3°) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 piso 6° Edificio Virrey — Torre Central.
j03cctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co — Teléfono 6013532666 — Ext: 71303

Bogota D. C., Tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO VERBAL INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO
RAD. No. 2021-00351

Visto el informe secretarial y, en atencién a que no existen pruebas pendientes por
practicar comoquiera que todas son documentales, procede el Despacho a resolver
el incidente de nulidad propuesto por la mandataria judicial de la demandada
Fiduciaria Central S.A.

l. ANTECEDENTES

La apoderada incidentante aleg6 que, debia declararse la nulidad de pleno derecho
dentro del asunto en cuestidn, a partir del auto del 27 de abril de 2022, fecha en que
se tuvo notificada por conducta concluyente a la Fiduciaria Central S.A., se le
reconocio personeriay se ordend la contabilizacién del término que indica el articulo
369 del C.G.P., alegando la falta de traslado de la demanda porque no se le
suministraron los anexos respectivos para pronunciarse. Predicando también, que
debia declararse la “nulidad constitucional” del auto del 26 de junio de 2023, el cual
fijo fecha de audiencia, sin haber ejercido en oportunidad la defensa de su
representada; solicitando como consecuencia de las declaraciones, se le otorgue el

término para contestar la demanda.

Como fundamento, esbozé la incidentante que, el 04 de febrero de 2022 recibio el
aviso que trata el articulo 292 del C.G.P., diligenciado por la demandante, no
obstante, la misiva sélo contenia el auto inadmisorio y admisorio de la demanda, sin
el escrito petitorio y los anexos correspondientes. Esgrimié que tal actuacién,
incumplio lo dispuesto en el articulo 91 del estatuto procesal vigente y que, solo
hasta el 07 de julio de 2023, el Juzgado le suministré el enlace para comparecencia
a la audiencia junto con el expediente virtual, que al revisarlo, encontré que,
mediante proveido del 24 de agosto de 2022 se resolvid que su representada

guardo silencio, por lo que aduce presentarse una vulneracion al debido proceso.
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Surtido el traslado del incidente, el apoderado del extremo demandante solicité que
se le enviara el enlace del expediente para poder pronunciarse sobre el incidente

de nulidad, no obstante, guardé silencio en el término del traslado.

Mediante proveido del 22 de septiembre de 2023, se decretaron las pruebas dentro
del incidente, teniendo en consideracion Unicamente las documentales obrantes en

el plenario.

Il. CONSIDERACIONES

La institucion del debido proceso tiene como propdésito establecer las garantias
juridicas necesarias para la protecciéon de las personas respecto de los actos
arbitrarios, otorgandole los medios idoneos y las oportunidades de defensa
suficientes para lograr la aplicacion justa de las leyes, las normas y los reglamentos;
entre ellos, el instrumento de las nulidades en las que puede incurrirse en la
tramitacién del proceso, cuyo régimen se encuentra presidido por los principios de
la taxatividad o especificidad, la proteccion a la parte agraviada con el vicio de la
actuacion, la legitimacion para alegarlas, la trascendencia de la irregularidad y la

convalidacion.

Conforme a lo dispuesto en el articulo 133 del Estatuto Procesal Civil, para invocar
la nulidad se requiere ciertas exigencias, dentro de las cuales est4, demostrar el
interés para instaurarla, los motivos por los cuales se interpone y expresar la causal
que se invoca; disposicion que a la vez sefiala que las causas para reclamarlas son
taxativas, teniendo gque invocarse necesariamente una de las alli enlistadas, de no
ser asi no es viable atender el incidente de nulidad y ademas, es el canon 134

ibidem, el que sefala la oportunidad para alegarlas.

Por sabido se tiene entonces, que el instituto de las nulidades esta concebido para
gue mediante declaracién judicial se deje sin efecto un acto procesal por violacién

de las formalidades de éste y por ende de las garantias del debido proceso.

En el caso que se discute, protesta la incidentante el hecho que el Juzgado haya
declarado que la demandada se mantuvo silente?, cuando no le fue suministrado el
traslado de la demanda junto con los anexos para poder ejercer el derecho a la

defensa, y solo hasta la citacion a la audiencia que se tenia programada para el 12

1 Auto del 24 de agosto de 2022, archivo No. 17 del cuaderno principal.



de julio de 2023, pudo acceder a este, conociendo el contenido de los autos del 27
de abril y 24 de agosto de 2022, radicando la presente solicitud de nulidad como
primer acto procesal de su parte, luego de tenerse notificada mediante conducta

concluyente.

En la actualidad, a partir de la adopcién de las medidas para implementar las
tecnologias de la informacion y el uso de las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, a través de la expedicion del Decreto 806 de 2020 el cual mantuvo su
vigencia por intermedio de la Ley 2213 de 20222, su articulo 4 establecié la manera

de constituirse los expedientes digitales de la siguiente manera:

“Cuando no se tenga acceso al expediente fisico en la sede judicial, tanto la
autoridad judicial como los demas sujetos procesales colaboraran proporcionando
por cualquier medio las piezas procesales que se encuentren en su poder y se
requieran para desarrollar la actuacion subsiguiente. La autoridad judicial,
directamente o a través del secretario o el funcionario que haga sus veces,

coordinara el cumplimiento de lo aqui previsto.”

Asi las cosas, como el Despacho tuvo por notificada a la demandada Fiduciaria
Central S.A. por conducta concluyente mediante auto del 27 de abril de 2022,
ordend en su inciso 6° contabilizarse el término con el que contaba la demandada
para ejercer su derecho a la defensa y/o contradiccion, contandose a partir de la
notificacion del proveido por notificacion en estado. Y a su vez, se ordend
paralelamente se remitiera al correo electronico de la apoderada judicial (el cual se
anuncio en pie de pagina: fgvabogados@hotmail.com), el traslado de la demanda

junto con los anexos correspondientes para tal fin.

Ante este escenario, brilla por su ausencia que en efecto se haya dado cumplimiento
a la disposicion ordenada en el auto mentado, situacion que se corrobora con el
informe de secretaria que antecede, informando que, de la revisién al historial del
correo institucional del Juzgado, no se encontré en su trazabilidad que, en el término
indicado, se hubiese enviado el enlace virtual del expediente judicial al extremo
demandado para que pudiera ejercer su derecho de contradiccion. Situacién que
advierte la prosperidad del incidente de nulidad formulado por la demandada

Fiduciaria Central S.A.

2 “por medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020 y se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia y se
dictan otras disposiciones.” .


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/decreto_0806_2020.html#INICIO

Al respecto, a pesar de que, el proveido aludido se notificd en estado del 28 de abril
de 2022, dentro del micrositio del Juzgado ubicado en la pagina de la Rama Judicial,
la falta de traslado de la demanda incidi6é que la demandada no pudiera ejercer su
derecho a la defensa y contradiccion, y por esa razén el Juzgado consideré de

manera equivoca que habia guardado silencio.

Asi las cosas, resulta notorio que existié una irregularidad al momento de notificarse
la providencia especifica el cual desemboco con la falta de acceso al expediente
por la parte pasiva, o que se enmarca dentro de la causal que sefiala el numeral 8
del articulo 133 del C.G.P., en concordancia con el inciso final del articulo 8 de la
Ley 2213 de 20223,

En consecuencia, se declarara la nulidad parcial de todo lo actuado respecto de la
demandada Fiduciaria Central S.A., desde el auto del 11 de julio de 2023 y hasta
a el auto del 27 de abril de 2022, sin perjuicio de las actuaciones ya consumadas
respecto de la segunda demandada, reviviéndose el término legal con el que cuenta
la incidentante para que pueda pronunciarse de la demanda y ejercer su derecho a
la defensa como lo sefiala el articulo 369 del C.G.P., teniendo en cuenta que desde
el 27 de abril de 2022 se tuvo notificada por conducta concluyente.

Corolario de lo anterior, por secretaria enviese el enlace del expediente virtual al

correo de la apoderada incidentante y controle el término respectivo para tal fin, lo

anterior, de manera acuciosa.

[1l. DECISION

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero (03) Civil del Circuito de Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la nulidad parcial de todo lo actuado, desde el proveido del
11 de julio de 2023 hasta el auto del 27 de abril de 2022, respecto de la demandada

3 “Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicé la notificacién, la parte que se considere
afectada deberd manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo
actuado, que no se enterd de la providencia, ademds de cumplir con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del
Cddigo General del Proceso.”


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr003.html#132
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr003.html#138

Fiduciaria Central S.A., fecha en que se tuvo notificada por conducta concluyente,

conforme la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: En consecuencia, por secretaria remitase el enlace del expediente
virtual al correo de la abogada de la demandada®, en cumplimiento a lo dispuesto
en el numeral 6° del auto del 27 de abril de 2022, para que pueda ejercer su derecho

a la defensa y/o contradiccion.

TERCERO: Por secretaria, contrélese el término legal del traslado de la demanda

de conformidad con el articulo 369 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,

LILIANACORREDOR MARTINEZ

JUEZ

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.
La anterior providencia se notifica por anotacion en Estado
No. 106, hoy 07 de noviembre de 2023.

/7 1. {' F
NILSON GIOVANNY MORENO LOPEZ
Secretario

4 fgvabogados@hotmail.com.



