JUZGADO TERCERO (3°) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No.11-45 piso 6° Edificio Virrey - Torre Central.
j03cctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co - Teléfono 2820261

BogotaD.C., __ ~ b OCT 2”2“

PROCESO DIVISORIO
RAD. No. 2017-00598

De la anterior solicitud de nulidad promovida por apoderado judicial del
extremo demandando LUIS EDUARDO RAMIREZ SUAREZ, cérrase traslado a la
parte demandante por el término de tres (3) dias, de conformidad con lo sefialado
en los Arts. 133y 134 del C.G.P.

NOTIFIQUESE (2),

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior es notificadg por anotaci6n en
ESTADO No. Lf 0 Hoy.
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SENOR (A) ) DECIQ 1S 313

E VIL DEL CIR ODE BOGOTA, D, C.. = 7 &I
g CHROCIVIL DEL CIRCUITO DEBOGOTA.D. C.. "y o eliiole

REF.: Proceso DIVISORIO de LUIS EDUARDO PINZON ROJAS contra LUIS
EDUARDO RAMIREZ SUAREZ y Otra.
Proceso No. 110013103003 2017 00598 00

Sefior {a) Juez,

En ejercicio del poder judicial a mi conferido por el sefior LUIS EDUARDO
RAMIREZ SUAREZ, mayor de edad, vecino y residente en esta ciudad, identificado
con la c. c. No. 19.339.996, JAIME GOMEZ GUAIDIA, abogado en ejercicio,
identificado tal y como aparece al pie de mi firma, por medio del presente escrito
concurro a su Despacho con el fin de MANIFESTAR y SOLICITAR, lo siguiente:

PETICIONES:

PRIMERO - Solicito comedidamente se DECLARE PROBADA LA NULIDAD DEL
ASUNTO DE LA REFERENCIA, desde inclusive, cuando se incurrio en la no practica
de notificacion a mi mandante, LUIS EDUARDO RAMIREZ SUAREZ del auto
admisorio de la demanda en este asunto, obrante a folios 33 y siguientes, que
constituyen la remisién del citatorio a mi mandante, demandado en este caso, o desde
la providencia dictada el dia dieciséis ( 16) de febrero de dos mil dieciocho (2.018),
FOLIO 44 del expediente, que constituye el auto que ordend el emplazamiento de los
demandados de por no haber podido notificarlos personalmente del auto admisorio de
la demanda en el asunto de la referencia, o de conformidad con el articulo 29 de la
Constitucion nacional, en concordancia con el articulo 132 y 133, numerales octavo y
cuarto de la ley 1564 de 2.012.

“ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. E] proceso es nulo, en todo o en
parte, solamente en los siguientes casos:

1. Cuvando el juez ... .
4. Cuando es indebida la representacién de alguna de las partes, ...

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio de ia
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demés personas aunque
sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban
suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se
cita en debida forma al Ministerio Piiblico o a cualquier otra persona o entidad que de
acuerdo con la ley debié ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el
defecto se corregirs practicando la notificacién omitida, pero serd nula la actuacién
posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma
establecida en este cédigo.

PARAGRAFO. Las demis irregularidades del proceso se tendran por subsanadas si
no se impugnan oportunamente por los mecanismos que este codigo establece.”




JAIME GOMEZ GUAIDIA.

CALLE 14 (CALLE 12 C) No, 7- 33, Of. 605, Tel. 3106773691 - 311 8947822 —
3115107197
E MAIL: jailuz_4@hotmail.com
BOGOTA, D. C.

ADEMAS las NULIDADES SUPRALEGALES de AUSENCIA DEL DERECHO DE
DEFENSA, del debido proceso, de la leaitad de las partes, del incumplimiento de las
ritualidades legales, y de la ilegalidad en la demanda,

ARTICULO 132. CONTROL DE LEGALIDAD. Agotada cada etapa del proceso el
juez debera realizar control de legalidad para corregir o sanear los vicios que
configuren nulidades u otras irregularidades del proceso, las cuales, salvo que se trate
de hechos nuevos, no se podrin alegar en las etapas si ientes, sin perjuicio de lo

previsto para los recursos de revision y casacion.

SEGUNDO.- Igualmente se proceda a declarar la nulidad de las providencias que
dependan de tal nulidad,

TERCERO.- Se tenga en cuenta que sefior LUIS EDUARDO PINZON ROJ AS,
fallecio el pasado 28 de mayo de 2.018, en esta ciudad, del cual se adjunta, copia para
los efectos legales correspondientes.

Las anteriores peticiones, se hacen con fundamento en las siguientes consideraciones
de orden fictico y juridico:

FUNDAMENTOS DE LOS PEDIMENTOS:

1.- El dia tres (03) de diciembre del presente afio por circunstancias de la casualidad
mi poderdante se enteré de la existencia de un proceso en contra del mismo, instaurado
por el sefior LUIS EDUARDO PINZON ROJAS, el cual cursa en el JUZGADO
TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ESTA CIUDAD, RADICADO CON EL No.
110013103003201700598 00, por lo que se acerco a informarse de dicho asunto, a lo
cual, encontré que efectivamente era Y es contra el mismo Y OTRA SEFIORA, y que
por circunstancias ilegibles, no se le habia notificado.

2.- Del proceso DIVISORIO de LUIS EDUARDO PINZON ROJAS contra LUIS
EDUARDO RAMIREZ SUAREZ, que cursa en el JUZGADO TERCERQ CIVIL
DEL CIRCUITO DE ESTA CIUDAD, RADICADO CON EL No.
110013103003201700598 00, a pesar de la insistencia en que se le notificara el auto
ADMISORIO de la demanda, el Despacho judicial se nego, arguyendo, que mi
mandante ya estaba notificado, motivo por el que obtuvo copias informales para
enterarse de su contenido, trimite y estado.

3.- Consultando con los documentos obrantes en el proceso DIVISORIO de LUIS
EDUARDO PINZON ROJAS contra LUIS EDUARDO RAMIREZ SUAREZ, que
cursa en el JUZGADO TERCEROQ CIVIL DEL CIRCUITO DE ESTA CIUDAD,
RADICADO CON EL No. 110013103003201700598 00 encontré que: a.- el sefior
LUIS EDUARDO PINZON ROJAS instauré una demanda un tanto, por no decir mas,
desobligante, salida de tono y de contexto, SIN HABERLO ENTERADO, y sin
haberlo notificado, cuando ellos mantenian comunicacién directa y personal; b.-
fijando una direccion de notificacién que no corresponde a la verdadera, pues alli se
indica para notificacion, la Carrera 15 A No, | - A — 70 de esta ciudad; c.- Que el
mismo demandante acompafia como prueba el dictamen pericial de NELSON
ENRIQUE PARRA MONROY, en donde sefiala que la direccion actualizada
corresponde a la Calle 73 C sur No. 80— — 80 de esta ciudad, a folio 10 del expediente,
en lo concemniente a la metodologia y la direccion del inmueble, allegandolo con la
demanda, d.- Que remite los citatorios dirigidos a mi mandante a la Carrera 15 A No.
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1 - A — 70 de esta ciudad, en donde la oficina de correos expresa, que la direcciéon NO
EXISTE. E que en ningtin momento se le notificé a mi mandante en la direccion
existente, correcta y actualizada y que el demandante conocia y conoce, cual es la Calle
73 C sur No. 80 -1 - 80 de esta ciudad.

4.- Que el sefior LUIS EDUARDO PINZON ROJAS conocia y conoce la direccion en
donde se le podia y puede notificar a mi mandante, cual es la Calle 73 C sur No. 80
I- 80 de esta ciudad, direccidn del inmueble inmerso en este asunto, por confesion del
mismo demandante, méxime para la fecha de instaurar la demanda en el proceso
DIVISORIO de LUIS EDUARDO PINZON ROJAS contra LUIS EDUARDO
RAMIREZ SUAREZ, que cursa en el JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
DE ESTA CIUDAD, RADICADO CON EL No. 110013103003201700598 00, pues
en la demanda, con el dictamen pericial, los certificados de catastro y otros
documentos, se suministré la direccion real y verdadera, o sea, la que corresponde a la
Calle 73 C sur No. 80 — I — 80 de esta ciudad 9.

5.- El demandante ha suministrado direccién diversa de la de LUIS EDUARDO
RAMIREZ SUAREZ para perjudicarle, dejarlo sin defensa, y de paso perjudicarlo,
como es el caso presente.

6.- Como se puede ilustrar su Despacho, en el caso presente, o sea en el proceso
DIVISORIO de LUIS EDUARDO PINZON ROJAS contra LUIS EDUARDO
RAMIREZ SUAREZ, que cursa en el JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
DE ESTA CIUDAD, RADICADO CON EL No. 110013103003201700598 00 a pesar
del demandante conocer el sitio en donde podia y debia ser notificado, el demandado,
LUIS EDUARDO RAMIREZ SUAREZ, QUE CORRESPONDE A LA Calle 73 C
sur No. 80 — T — 80 de esta ciudad, DIRECCION SUMINISTRADA en la
demanda, sus anexos, especialmente la prueba pericial.

7.- De acuerdo a lo manifestado falsamente en la demanda, en el aparte de
notificaciones, inciso primero por el demandante, en el proceso DIVISORIO de LUIS
EDUARDO PINZON ROJAS contra LUIS EDUARDO RAMIREZ SUAREZ, asunto
RADICADO CON EL No. 110013103003201700598 00, a raiz del auto admisorio de
la demanda, providencia del 23 de octubre de 2.017, se remiti6 un CITATORIO de
notificacion Art. 291 de la ley 1564 de 2.012, con la consecuente, no entrega, por
dirigirse a direccién QUE NO EXISTE, que no correspondia al sitio de residencia del
demandado, habiéndose agravado tal situacion, cuando el apoderado del
DEMANDANTE LUIS EDUARDO PINZON ROJAS, procede a manifestar que da
cuenta del resultado de la diligencia de NOTIFICACION consistente en que el
demandado NO RECIBIO LA CITACION, cuando, la parte demandante, ya era
conocedora de tal circunstancia, y sin embargo, SOLICITO que se procediera al
EMPLAZAMIENTO del DEMANDADO, conforme al articulo 293 DELA LEY 1564
DE 2.012.

8.- Por lo precedente, no pudo el demandado en este caso contestar la demanda por
intermedio de un profesional del derecho de su confianza, y quién lo realiz6, o sea el
curador ad litem desconocia y desconoce la realidad de los hechos, la verdad de lo
enunciado en la demanda. ACUDIR AL DERECHO A EJERCER LA COMPRA DE
LOS DERECHOS, No pudo contradecir las pruebas, en fin se ha quedado sin defensa
en forma total y absoluta, por un acto de temeridad y mala fe de Ia parte demandante
dentro del proceso DIVISORIO de LUIS EDUARDO PINZON ROJAS contra LUIS
EDUARDO RAMIREZ, SUAREZ, que cursa en el JUZGADO TERCERO CIVIL
DEL CIRCUITO DE ESTA CIUDAD, RADICADO CON EL No.
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110013103003201700598 00, proceso que hoy en dia se encuentra para presentar
alegatos de conclusion, sin Ia intervencién del demandado o un apoderado de su
confianza, sin una defensa técnica, y que por circunstancias de la casualidad, se enteré.

9.- Que conforme a la Legislacién Nacional, tanto constitucional, como las normas que
la desarrollan y que han venido surgiendo, se haila que la parte demandante en el
proceso DIVISORIO de LUIS EDUARDO PINZON ROJAS contra LUIS
EDUARDO RAMIREZ SUAREZ, que cursa en ¢l JUZGADO TERCERO CIVIL
DEL CIRCUITO DE ESTA CIUDAD, RADICADO CON EL No.
110013103003201700598 00 presenté una demanda bajo falso juramento, incurriendo

en falsedad en documento piblico.

10.- Con lo anterior se ha llevado e inducido en errores a la Administracién Publica y
de Justicia

11.- Que el sefior LUIS EDUARDO RAMIREZ SUAREZ para el periodo de tiempo
precedente y posterior a la presentacion de la demanda, como actualmente no residia
en la Carrera 15 A No. 1 - A ~ 70 de esta ciudad, aspecto conocido por la parte
demandante en este asunto, como queriendo evadirse la notificacion directa de mi
mandante, quien ahora se viene a enterar de la existencia del presente asunto.

12.- Que es conocido de la parte demandante la direccion de residencia de el sefior
LUIS EDUARDO RAMIREZ SUAREZ, COMO SE DEMUESTRA CON LOS
ANEXOS DE LA DEMANDA EN ESTE CASO.

13.- El sefior LUIS EDUARDO RAMIRE?Z, SUAREZ ha residido en la Calle 73 C
sur No. 80 — I — 80 de esta ciudad, DIRECCION CONOCIDA POR EL

DEMANDANTE.

14.- Por todo lo anterior, es claro que a LUIS EDUARDO RAMIREZ SUAREZ no se
le ha notificado de conformidad con lo dispuesto en los articulos 291 y siguientes de
Laley 1564 de 2.1012, del auto admisorio de la demanda en el asunto de la referencia,
que por ello no ha podido defender sus derechos e intereses, no ha podido ejercer su
derecho a la defensa, que es a lo minimo que puede aspirar una persona, a que se le
permita el derecho de réplica, de contradiccion ante tanto desafuero.

De acuerdo, alo precedente, no se practicé en legal forma 1a notificacién al demandado
LUIS EDUARDO RAMIREZ SUAREZ o a su representante, o al apoderado de EL,
segun el caso, del auto admisorio de la demanda, o NO se practic en legal forma la
notificacion a personas determinadas, sefior LUIS EDUARDO RAMIREZ SUAREZ,
que debe ser citado como parte, cuando la ley asi lo ordena.

Es claro que con ello, se estdn afectando los derechos fundamentales a ia defensa, al
debido proceso, al cumplimiento de las ritualidades legales, a la legalidad, en fin, que
para unos efectos son las obligaciones y derechos de mi mandante, pero para otros, no.

Los actos ilegales no atan a las partes, y por ello, en este caso debe a peticion de parte
0 de OFICIO, declarar la nulidad del auto admisorio de la demanda en el asunto de la
referencia, y de las providencias inherentes y derivadas del mismo, o desde el
momento de Iz notificacion de la demandada.

En este caso, la nulidad del proceso comprenda la notificacién de! auto admisorio de
la demanda por causa atribuible al demandante.
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De otra parte, ¢l apoderado de la parte demandante, no ha informado al Despacho, que
su mandante, sefior LUIS EDUARDO PINZON ROJAS, fallecié el pasado 28 de mayo
de 2.018, en esta ciudad, del cual se adjunta, copia para los efectos legales
correspondientes.

PRUEBAS:

Se decreten y practiquen las siguientes:

1. - Se tenga como prueba la demanda y sus anexos, los cuales constituyen confesion
conforme a los términos de ley, asi como las demas diligencias y actuaciones obrantes
€n autos.

2..- Registro civil de defuncién enunciado.
DERECHO:

Los articulos 132 y ss. De la ley 1564 de 2.012, como el art. 29 de la Constitucién
Nacional.

PROCEDIMIENTO:
El indicado en el art. 132y ss. De la ley 1564 de 2.012.
NOTIFICACIONES:;
El demandante y su apoderado en las direcciones indicadas en la demanda
Mi mandante en la Calle 73 C sur No. 80 — I — 80 de esta ciudad.

EL SUSCRITO en la Calle 12 C No. 7 - 33, oficina 605 de esta ciudad o en la
Secretdria de

Respet osamente,Sefk/.da‘)‘ﬁ:z,

JAIME G& GUAIDIA.
C. ¢ 29%6. 9.522.348 de Sogamoso.
T.P.No. 38.225del C. S. delal..
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