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Nuevamente el apoderado de la parte actora interpone recurso de reposicion y en
subsidio el de apelacién, esta vez en contra de la providencia fechada 17 de enero de
2020 -folios 39 a 41 del C. 1-, por medio de la cual este Despacho resolvié la reposicion
que en pretérita oportunidad presenté frente al mandamiento de pago aqui librado, el
que se mantuvo incélume.

Como se sabe, el auto que resuelve una reposicion no es susceptible de ningun recurso,
salvo que contenga puntos no decididos en el anterior. Asi o sefiala el inciso cuarto del
articulo 318 del Cédigo General del Proceso.

En el caso presente, no halla el Despacho nuevos puntos en el escrito de reposicion
sobre los cuales se deba estudiar y resolver, habida cuenta que en él se persiste en que
se revoque el mandamiento de pago para en su lugar librar orden de apremio sobre los
numerales 2 y 3 de las pretensiones de la demanda. De manera que se trata de los
mismos fundamentos y argumentos presentados en el primigenio reproche que se
desato en la providencia que ahora se ataca.

Sin embargo, en aras de salvaguardar las garantias constitucionales al debido proceso,
derecho a la defensa y contradiccion del apoderado de la actora, se concedera la
apelacion interpuesta como subsidiaria al de reposicion, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 438 del Codigo General del Proceso, el cual reza que “fe]l mandamiento
ejecutivo no es apelable; el auto que lo niegue total o parcialmente y el que por via de
reposicion lo revoque, lo serd en el suspensivo. (...)". (Enfasis del Despacho).

Lo anterior, toda vez que en la providencia que resolvié no modificar el mandamiento
con ocasion a la reposicion que en primera medida se interpuso, este Despacho se
pronunci6 frente a la negativa de librar orden de pago respecto de las demas
pretensiones solicitadas en el escrito de demanda, motivando las razones que lo llevaron
a esa determinacion, pues no se habian expresado en el mencionado auto, en razoén a
que se aplico la maxima sefialada en el articulo 430 del Codigo General del Proceso,
que dispone que ‘[pJresentada la demanda acompariada de documento que preste
merito ejecutivo, el juez librarda mandamiento ordenando al demandado que cumpla la
obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal”.
(Enfasis fuera del texto original).

En consecuencia, en el efecto suspensivo se concede la apelacién subsidiaria de la
reposicion, para que sea decidida ante el Honorable Tribunal Superior de Bogota, Sala
Civil. Secretaria, proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE,

X MARTINEZ
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