Radicado: No, 2019-00623
Clase da proceso: Verbal

Reptblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pulblico

®

JUZGADO TERCERO (3%} CNVL DEL CIRCUITODE BOGOTADC.

Proceso Verbal
Rad. 2019-00623
Bogota D. C., 1 ‘ GCT 2020

Por economia procesal y en aras de tratarse del mismo asunto, se deciden recursos
de reposicion impetrados por escritos separados por apoderado judicial del extremo
demandado contra proveldo adiado 5 de noviembre de 2019 (1s. 137y s.s.), y auto del
19 de diciembre de 2019 (n.142), @ partir del cual se decretaron las medidas cautelares
de embargo de los establecimientos de comercio denunciados como de propiedad
de la derandada denominados FERRETERIA ENCHAPES DE LA 12, RIO CLARO
COMERCIAL, LA SEPTIMA COMERCIAL Y SAMPER COMERCIAL, y el embargo
y secuestro de las sumas de dinero de cuentas corientes, de ahomos, cdts de
propiedad de la demandada en las entidades bancarias relacionadas en sl escrito
respectivo. Para el fin se expone:

1. En punto del auto admisorio de la demanda, fundamenté su inconformidad
aseverando que para acudira la jurisdiccion la Ley prevé una serie de exigencias
cuyo desconocimiento impide la atencion de las pretensiones de quien demanda,
tales como la conciliacion extrajudicial como requisito de procedibilidad de que trata
la Ley 640 de 2001, de obligatorio cumplimiento para las partes, y que en el caso
concreto no se verificd, por lo que no es de recibo que se hubiese admitido la
demanda cuandola noma es clara en sefalar que su inobservancia conlleva el
rechazo de la misma.

Expresé que si bien es cierto con ei libelo de la demanda se hubiese estimado la
falta de necesidad de dicho requerimiento, toda vez que se solicité la inscripcion
del libelo, dicha medida no es procedente dada la naturaleza del asunto, y a voces
de lo nomado ene | artfculo 580 del C.G.P., porque tal medida solo versa respecto
del dominio u otro derecha real, principal, circunstancia que no se verifica en el sub
examine, en cuanto lo pretendido es la declaratoria de una responsabilidad civil
contractual o extracontractual.,

Por lo que ante la improcedencia de la cautela solicitada de ello deviene la
exigibilidad que eché de menos el Juzgado por lo que procedia el rechazo de la
demanda, pues se esta desconocimiento que se estdn solicitando la practica de
medidas en un proceso verbal y no ejecutivo. Y se debié acudir a la inscripcion de
la demanda y no al embargo. Por lo que no es dable aplicar la excepcidén que
contempia el articulo 35 de la Ley 640 de 2001, de acudirde forma directa, por ser
inviable aquella deprecada en el asunto.
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Razones por las cuales depreca revocar la decisién atacada para que en su lugar
se rechace la demanda o en su lugar se de aplicacion a lo estabiecido en el articulo
90 del C.G. del P., se decrete el levantamiento de las medidas cautelares, e
igualmente se condene en costas y perjuicios al demandante (fis. 137-141).

2. Enrelacion con auto del 19 de diciembre que decreté quelas cautelas decretadas
expresaron que dada la naturaleza del asunto de caracter declarativo no se pueden
decretar las mismas, pues no es dable acudir al embargo conforme lo prevé el
articulo 593 del C.G. del P. mas aun cuando en el escrito de cauteta que no fue
suscrito por el actor, se pidid aquella de que trata el articule 590 del C.G. del P,
evento que desconace los principios de taxatividad y legalidad, siendo que la poliza
guarda relacion con lo peticionado por el demandante, razones por las que pidid la
revocatoria de la medida y la terninacion anormal del proceso.

3. La parte demandante asumio conducta silente frente al traslado de los referidos
recursos horizontales.

4. En efecto, prontamente advierte el Despacho que la decision recurrida habra de
revocarse, habida cuenta que tal como lo esgrime el recurrente de una revision de
la demanda y la solicitud de medidas cautelares allegada, las mismas no se tornan
procedentes en tratandose de un proceso dectarativo respecto del cual, solamente
es dable el decreto de aquellas establecidas en el articulo 590 det C.G.P. dentro de
las cuales no estan enlistadas aquellas que deprecé el actor y se ordenaron a partir
de auto del 19 de diciembre de 2019,

Es asi como tampoco hay lugar a la admisibilidad de la demanda conforme se
dispuso en el auto admisorio del 17 de octubre de 2019, amen qué ante la
improcedencia de las cautelas solicitadas comesponde al demandante acreditar el
agotamiento de la conciliacién prejudicial como requisito de procedibilidad, y que
pretendio reemplazar con la solicitud de aquellas medidas y a voces de lo normado
en el articuio 613 Ib. quea la letra reza *...como tampoco en los demas procesos
enlos que el demandante pida medidas cautelares de caraclor patrimonial o cuando
quien demande sea una entidad publica”, en concordancia con lo descrito en el
paréagrafo del articulo 590 ib., que sefiala que “en fodo proceso y ante cualquier
Jjurisdiccién, cuando se solficite la préctica de medidas cautelares se podra acudir
directamente al juez, sin necesidad de agotar la conciliacién prejudicial como
requisito de prejudiclalidad.”

Por lo tanto, en cuanto al momento de admitir la demanda no se tuvo en
consideracion la improcedencia de las cautelas solicitas por ef actor, a ravés de
escrito separado que ademas tampoco fue suscrito en legal forma y no se inadmité
tal como lo ordena el numeral 7° del articulo 90 del C.G. del P., pues a través de
auto de! 17 de octubre de 2017 se inadmiti6 por ofras razones, dejando de lado lo
resefiado y {a naturaleza de aquellas que solicitd, se revocard el auto impugnado y
en virlud del principio de legalidad, a voces de lo normado en el articulo 132 [b., y
se requerira al actor para que acredite el agotamiento del requisito de procedibilidad,
pues sobre dicho punto nada se dijo en dicho proveido pese a las irregularidades,
ahora advertidas.
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Sumado a lo anterior, ¥ sin realizar mayores elucubraciones no es dable enfatizar
en las razones para la revocatoria del auto del 19 de diciembre de 2019, que decreté
las cautelas improcedentes, pues ante la revocatoria del auto admisorio de la
demanda, quedaran sin valor y efecto alguno, tal como se debera comunicara las
entidades correspondientes dada su improcedencia en gracia de |la discusion se
dispone su levantamiento.

En tal virtud por ser lo procedente el Despacho DISPONE:

1° REVOCAR el auto admisorio de la demanda adiado 19 de diciembre de 2019 (fl.
127), por incumplimiento de los requisitos formales de la demanda (agotamiento de
requisito de procedibilidad), e improcedencia de {as cautelas deprecadas en su
lugar, conforme se expuso.

2° En consecuencia, y aunado al poder de ejercer controi de legalidad al asunio
conforme previsiones del articulo 132 Ib., se INADMITE la demanda de la referencia
por falta de requisitos formales a efectos que el demandante dentro de los cinco(5)
dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, la subsane ademas de lo descrito
en auto del 17 de octubre de 2019, en el sentido de acreditar el cumplimiento de
requisito de procedibilidad, amén de lo descrito en el numeral 8° del articulo 80 del
C.G. del P.

3° LEVANTAR las medidas cautelares decretadas en el asunto através de auio del
19 de diciembre de 2019 (fl.127), por secretarfa librense las comunicadones
correspondientes.

NOTIFIQUESE,

LILI RR MARTINEZ
EZz




