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Bogota D.C 18 de Marzo de 2021.

Sefior.

Juez Tereero (3¢) Civil Oel Circuito de Bogots.

A sy Despacho, «

PROCESO DE PERTENENCIA.

REF. No. 2018-00463

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION

AUTO. RECURRIDO DE FECHA 15 DE MARZO DE 2021 NOTIFICADO POR ESTADO No.16 Dt MARZO
DE 2021 DONDE DECLARA DESISTIDO Y TERMINADO EL PROCESO POR PRESUNTA INCUMPLIMIENTO
DE APORTAR LA INSTALACION DE LA VALLA DANDO PUBLICIDAD DEL PROCESO DE PERTENENCIA
ORDENADO POR AUTO DEL 10 DE NOVIEMBRE DEL 2020 SIENDO QUE YA ESTA VALLA FUE
INSTALADA Y APORTADAS AL EXPEDIENTE EN SU DEBIDA OPORTUNIDAD.

LO SUCEDIDO ES QUE EL DEMANDADO CON OTRAS PERSONAS Y CON EL VISTO BUENO DEL
APODERADO DERRIBARON LA VALLA INGRESARON CON VIOLENCIA AL INMUEBLE EN HORAS DE LA
MADRUGADA DERRIBANDO LA PUERTA DE ENTRADA CON LOS CANDADOS ALLI INSTALADOS SE
APODERARON Y REFORMARDN COMO ESTA HOY EL INMUEBLE DE ESTAS ACCIONES CRIMINALES
HAY DENUNCIA PENAL EN LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

ADEMAS DE QUE EL SEROR APODERADO DEL DEMANDADO MIENTE Y ESCONDE LA VERDAD A LA
RESPETADA JUEZ, NO PONIENDO EN CONOCIMIENTO DE ESTOS ACTDS CRIMINALES DE SU
DEFENDIDO LO QUE SE PODRIA CATALOGAR Y CONSTITUIR UN FRAUDE PROCESAL Y UNA FALSEDAD
SUS AFIRMACIONES.

Respetada Sefiora Juez,
FUNDAMENTOS DEL RECURSQ.

£l susceito apoderade judicial de la demandante, a Usted me dirljo con ¢l debido respeto para
manifestarle que estando dentro del término procesal de traslado INTERPONGO RECURSOS DE
REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION, en contra de su provefdo fechado 15 de marzo de 2021
notificado por estado No.15 del 16 de marzo de 2021,

Los fundamentos en que e haso para que ef Sefor Juez Revogue su proveido es que |a Sefiora Juez
no avistd en el plenaric que la Publicidad de 1a Valla se aporto con escritoy fotografias en forma
legat en fecha ordenada anmedormente y a |3 ver se solicitd en esos momentos la INSPECCION
JUDICIAL tal como se solicitd con escrito radicado ante el despacho con fecha 30/09/19 lo cual puede
constatar la Seflora Juez en el expediente.

to que ocurrié Respetada Sefora Juez, es que en una actitud que califico de desleal del apoderado
PORQUE El Apoderado sabe con kijos de detalles que su cliente Ingreso. al inmueble en forma
violenta derribando las puertas y quitando los candados que IMPEDIAN EL INGRESO. Sirvase Sefora
Juez, revocar el auto recurrido o en el evento que 1a Sefiora Juez lo nlegue sirvase conceder el
recurso de APELACION.Adjunto escrito radicado con fecha del 30/09/2019, de la publicidad de la
valla cumpliendo 1os requisitos de ley establecidos por el articulo 375 del CGP En donde se puede
ohservar que cumplié los requisitos como lo puede observar hasta con la direccién del juzgado esta
insertada v no puede ser que ef despacho diga que no esté la direccién del juzgade alli estd muy
clare.

Copia de la Denuncia Penal ante 1a Fiscall | de la Nacitn.

Atentamente, (7 Q

or. JOSE LUtS RRES MARTINEZ.
C.C 72.136.303 exp. Bquilla.
TP.68.954 DEL C.S.de fa ).




Bogota D.C,18 de Marzo de 2021.

Sefor.

Juez Tercero (32) Civil Del Circuito de Bogota.

A su Despacho. -

PROCESO DE PERTENENCIA.

REF. No. 2018-00463

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION

AUTO. RECURRIDO DE FECHA 15 DE MARZO DE 2021 NOTIFICADO POR ESTADO No.16 DE MARZO
DE 2021 DONDE DECLARA DESISTIDO Y TERMINADO EL PROCESO POR PRESUNTA INCUMPLIMIENTO
DE APORTAR LA INSTALACION. DE LA VALLA DANDO PUBLICIDAD DEL PROCESO DE PERTENENCIA
ORDENADO POR AUTO DEL 10 DE NOVIEMBRE DEL 2020 SIENDO QUE YA ESTA VALLA FUE
INSTALADA Y APORTADAS AL EXPEDIENTE EN SU DEBIDA OPORTUNIDAD.

LO SUCEDIDO ES QUE EL DEMANDADO CON OTRAS PERSONAS Y CON EL VISTO BUENO DEL
APODERADO DERRIBARON LA VALLA INGRESARON CON VIOLENCIA AL INMUEBLE EN HORAS DE LA
MADRUGADA DERRIBANDO LA PUERTA DE ENTRADA CON LOS CANDADOS ALLI INSTALADOS SE
APODERARON Y REFORMARON COMO ESTA HOY EL INMUEBLE DE ESTAS ACCIONES CRIMINALES
HAY DENUNCIA PENAL EN LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

ADEMAS DE QUE EL SENOR APODERADO DEL DEMANDADO MIENTE Y ESCONDE LA VERDAD A LA
RESPETADA JUEZ, NO PONIENDO EN CONOCIMIENTO DE ESTOS ACTOS CRIMINALES DE SU
DEFENDIDO LO QUE SE PODRIA CATALOGAR Y CONSTITU!R UN FRAUDE PROCESAL Y UNA FALSEDAD
SUS AFIRMACIONES.

Respetada Sefiora Juez,
FUNDAMENTOS DEL RECURSO.

El suscrito apoderado judicial de la demandante, a Usted me dirijo con el debido respeto para
manifestarle que estando dentro del término procesal de traslado INTERPONGO RECURSQOS DE
REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION, en contra de su proveido fechado 15 de marzo de 2021
notificado por estado No.15 del 16 de marzo de 2021.

Los fundamentos en que me baso para que el Sefior Juez Revoque su proveido es que la Sefiora Juez
no avistd en el plenario que la Publicidad de la Valla se aporto cor: escrito y fotografias en forma
legal en fecha ordenada anteriormente y a la vez se solicitd en esos momentos la INSPECCION
JUDICIAL tal como se solicito con escrito radicado ante el despacho con fecha 30/09/19 lo cual puede
constatar la Sefiora Juez en el expediente.

Lo que ocurrid Respetada Sefiora Juez, es que en una actitud que califico de desleal del apoderado
PORQUE E! Apoderado sabe con lujos de detalles que su cliente ingreso al inmueble en forma
violenta derribando las puertas y quitando los candados que IMPEDIAN EL INGRESO. Sirvase Sefora
Juez, revocar el auto recurrido o en el evento que la Sefiora Juez lo niegue sirvase conceder el
recurso de APELACION.Adjunto escrito radicado con fecha del 30/09/2019, de la publicidad de la
valla cumpliendo los requisitos de ley establecidos por el articulo 375 del CGP En donde se puede
observar que cumplio los requisitos como lo puede observar hasta con la direccién del juzgado esta
insertada y no puede ser que el despacho diga que no estd la direccidn del juzgado alli estd muy
claro.

Copia de [a Denuncia Penal ante la Fiscalfa General de la Nacién.

Atentamente,

Dr. JOSE LUIS TORRES MARTINEZ.
C.C72.136.303 exp. Bquilla.

TP.68.954 DEL C.S.de la 1.
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JUEZ TERCERO (3% CIVIL DEL CIRCUITO DEBOGOTAD.C ! o W9 [9)0/‘/

A SU DESPACHO.- 3 @ M_A\g}
AL‘

Referencia; PROCESO DE PERTENENCIA DE MARIA DEL CARMEN DELGADO DE
HERNANDEZ CONTRA LUIS RULIK QUIROGA QUINTERO No.2018-463

Sefior Juez,

El suscrito JOSE LUIS TORRES MARTINEZ, abogado titulado identificado con cedula
N0.72.136.302 expedida en Barranquilla y Tarjeta Profesional No.68.954 Del Consejo Superior De
La Judicatura a Usted me dirijo muy respetuosamente, con la finalidad de manifestarie que como
abogado SUSTITUTO del Dr. JAIME ALONSO HUERTAS lo cual acredito con el escrito que adjunto
solicito se tengan como pruebas las siguientes fotografias de las vallas de publicidad del proceso de
pertenencia en el inmueble entrabado en lalitis tal como fue solicitado por su despacho mediante
auto de fecha 17 de Septiembre de 2019

Es de anotar Sefior Juez que en estos momentos se encuentra en curso DENUNCIA PENAL
por desplazamiento y OCUPACION VIOLENTA DEL BIEN POR PARTE DEL DEMANDADO Y
LAS PERSONAS QUE LE VENDIERON YA QUE APROVECHARON QUE LA SENORA
DEMANDANTE MARIA DEL CARMEN DELGADO DE HERNANDEZ QUIEN ARRENDO HACE
TRES ANOS A TERCERA PERSONA DESOCUPO EN EL DIA Y APROVECHARON LA NOCHE
PARA INGRESAR ROMPIENDO LAS CERRADURAS.

ADEMAS QUE LO ESTAN REFORMANDO Y CAMBIADO SU FACHADA.

PETICION ESPECIAL.-
Por o tanto solicito al Sefior Juez, ordenar cuanto antes la INSPECCION JUDICIAL ai Bien.

Al presente escrito se le adjunta copia de la denuncia penal que cursa en la Fiscalia General de la
Nacién.

Sirvase Sefior Juez reconocerme personaria en los términos del mandato sustituido.

Atentamente,

Dr. José Luis Torres Martinez.
C.C 72.136.303 de BARRANQUILLA
TP 68.954 del C. S.delaJ.
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JUZGADO TERCERQ (1% CVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Carrera 9 No. 11-45 oo BY Edvicio Varey - Torre Cantr
H3coictitagiosndo] ramajudiipd gov.co

Y eddfonn 2820261
Bogots D.C., \1 5 MAR 2021
PROCE 50 PERTENENCIA:

Ryt No 201800463

Atandiendn o informe secretanal y soliciiud slevado por el exiremo pasivo que
anisooden, advertido que #l extremo demandanie no G0 cabal cumplimienta al
requesimienin efectuado en proveido del 10 da npviemtye de 2020 (R 187). en lo
que hace & in inslatacion de la valla en debwta forma. nabendo trascurrdo el
wrmino de 30 diss otorgados para el fin. por sef lo procedenie en vitud de ko
sstablacido en ol Numeml 1 del An 317 de CG del P el DESPACHO
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO of presanta asunio FOR DESISTIMIENTO
TACITO, con fa advertencia de que la acabn no podrd inicisrse sino luego de
transcuimdos sets (0 mases, a partr de la ejacutoria de ta prasenis providencis -

SEGUNDQ: ORDENAR el lovaniamiento de las medidas de embargo decretadas
&n esta asunto, en CEs0 de exislir embargos de ramanenies wgam» pdnganse 3
disposicidn det Juzgado que los soticitd. OFICIESE -

TERCERO. ORDENAR ol dosgiose de los documentos base de fa ejecucion, a
favor y & costs de 18 parte actora y 0on 188 constancias de rgor'y lo dispuesto en
esta providencia.-

CUARTO: No hay lugar @ conodena an conlss -

GUINTO. Cumplida o anlenot. aichivese el expediene.

NOTIFIQUESE (21, ]
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JUZGADO TERCERO (3 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Carreca 9 No 11-45 piso 6° Edificko Virey - Torre Central

J03ccmbta@desndo) ramaudicial gov,co
Teletono 2820261

Bogotd DC. 15 MAR 200 ——

PROCESO PERTENENCIA;
Rad. No. 2018-00483

Advestica solicitud elevada por la demandada que antecede. aliegada a través de
comeo slectrénico, donde se solicita informacion sobre el estado del proceso,
Secretaria proceda atender dicha requerimienio con el agendamiento de cita o
poniendo a disposicidn de la inleresada las piezas processles que se requieran,
conforme los medios fisicos y tecnologicos sl alcance del Juzgado y en
cumplimiento de las medidas preventivas adoptadas por el C.5 de la J C con
ncasion de ta emergenc.e sanitaria por Covid-19.

NOTIFIQUESE (2),
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T SERNORES. . - : Qﬁ%\kgg

' FISCA LIA GENERAL DELA NACION (OFICINA DE ASIGNACIONES)

MESADE CONTROL GRUPO NTERVENCION TEMPRANA - BOGGTA |

Cuudad- .
s k4 RESRHNREERNS

G-MCGIT - No. 201 95980217
33
o Fecha Radicado: 2019:07-05 13:18: 022
. exos DENUNCIA EN7 FOLIOS SIN ANEXOS.

VICTIMA'Y DENUNCIANTE: -~ -
MARIA DELGADO DE HERNANDEZ C.C 41.325.686.

SINDICADOS: PERSONAS INDETERMINADAS.

PRESUNTOS DELITOS: INVASION A LA PROPIEDAD PRIVADA'Y
VIOLACION DE DOMICILIO AJENO.

Senor Fiscal,

LA Suscrita, MARIA DEL CARMEN DELGADO DE HERNANDEZ, mayor de

edad, domiciliada y residenciada en el Municipic VILLETA-CUNDINAMARCA,

titular y portadora de la cedula de ciudadania nimero 41.325.532 expedida en
‘ Bogota D.C, por medio del presente escrito me dirijo a su despacho para
! INTERPONER DENUNCIA PENAL CONTRA PERSONAS INDETERMINADAS,

HECHO S.-

1.-Con fecha 04 de Diciembre de 2000 suscribi PROMESA DE
COMPRAVENTA, con el Sefior LUIS ALEJANDRO VEGA RINCON y ANA
MERCEDES RINCON, esposos entre si sobre el bien inmueble lote de terreno
| junto con la casa alli construida en la parcelacién denominada SANTA-
| ‘ . CECILIA, ubicado en la Localidad de Usaquén marcada con el nimero 10-94
de La calle 163A hoy Carrera 5* No.163B-36 en Bogota de acuerdo al holetin
catastral .y quienes se me presentaron como legitimos propietarios y duefios
del bien inmueble, y segin le habian comprado 2! sefior JOSE MARIA
SANCHEZ CARRENGO, y quien habia fallecido.

2.-El precio fijado para esa negociacién fue de $18.000.000.00 de pesos m/i
-cancelando inmediatamente $9.000.000.00 de pesos, LUEGO se le abono
otro $1.000.000.00 de pesos segtn recibo de fecha § de febrero de 2002 o
séa que el el saldc de $10.000.000.00 quedo en $9.000. 000.00 de pesos una
vez los Sucesores del Seior José Maria Sanchez Carreiio, 6igase bien O EL
JUZGADO QUE LLEVA ELCASO (no se mencioné aus juzgado adelantaba el
proceso o de Sucesién o de Pertenencia no habia ningun proceso en curso)
OTORGUE TITULO DE PROPIEDAD A LOS VENDEDORES ( aqui Seiior Juez,

se plasmé UNA FALSEDAD, ya que no habia mngun procesoc en curso en ese
momento) 'y los SUPUESTOS VENDEDORES, nunca jamas presentaron
demanda de pertenencia contra EL supuesto dueiio JOSE MARIA SANCHEZ
CARRENO ni los SUSPUESTOS HEREDEROS; tampoco adelantaron proceso
de SUCESION,tal como debié de ser para que los SUPUESTOS Vendedores,




1

llegaran a ser titulares y duefios del predio VENDIDO, lo que se fraguo aqui
sefior juez FUE UNA ESTAFA. : o o

3.-El termino ‘_de_-_aguer_dq‘a la promesa.de venta quedo abierto SUJETO A UN
HECHO FUTURO, para’ cumplir los vendedores con “su obligacién de
ESCRITURAR: EL BIEN A M| PERSQONA tal como: se establece alli o sea
cuando se diéran cualquiera de esos dos eventos lo que nunca sucedié. O
SEA QUE LOS VENDEDORES FRAGUARON UNA ESTAFA EN Ml CONTRA,
'VENDIERON LO QUE NO LES PERTENECIA. -

4.-LA MALA FE CON QUE ACTUARON LOS SUPUESTOS PROPIETARIOS, me
perjudico enormemente, ya que al dia de hoy tengo la posesién del inmueble
pero no me lo titularon los supuestos duefios o sea que llevo 19 afios casi
cumplidos ejerciéndola posesion con animo de sefior y dueiio. '

5.-LA FALSEDAD QUEDO MAS QUE PLASMADA EN LA CLAUSULA SEXTA
ya que me ENGANARON no siendo los dueiios fraguaron una estafa una
falsedad, material y solo querian arrebatarme el dinero. ‘

8.-Tan es asi que en la Clausula octava a sabiendas de su ESTAFA me
devolverian el dinero entregado que en el caso de presentarse algun
inconveniente en el otorgamiento de la escritura, ya sabian de antemano que
me habian estafado. ' ’

7.-Posteriormente Presentaron DEMANDA DE RESOLUCION DE CONTRATO
bigase bien como si yo hubiera fallado en lo pactado en LA PROMESA DE
VENTA, correspondiéndole al juzgado 85 Civil Municipal de Bogota, el cual
fija fecha de audiencia tal como lo exige el articulo 373 del CGP y la Sefiora
Juez, fija fecha de audiencia de conciliacion para el 29 de Noviembre de
2016 a las 2:30 pm,con la finalidad de deshacerse de la Promesa de
Compraventa ya que el Juzgado 22 habia fallado la pertenencia y por ende, '

debian darle cumplimiento a la promesa de venta éigase bien la sentencia . ‘
fue dictada el 20 de noviembre de 2013 o sea 3 afios-antes de la demanda de
resolucién y ocultaron esta al Juez con la finalidad de no cumplir y ‘asi
hacerse nuevamente al bien que ya costaba mas dinero. AQUI se configuro
Sefior Juez EL DELITO DE FRAUDE PROCESAL Y OCULTAMIENTO DE

PRUEBAS.

7.4.-La Sefiora Juez 85 declara NULO DE NULIDAD ABSOLUTA una promesa
de venta de 17 afios VIGENTE DE UN SOLO TAJO SIN F'U’NDAMENTAR CUAL
O CUALES SON LOS MOT!VOS DE SU DECISION, SEGUN por no cumplir los
requisitos de los numerales 3 y 4 del articulo 89 de la ley 153 de 1887 lo cual
es un ERROR NO INTERPRETA NO FUNDAMENTA SU DECISION anular por:

tomar una decision. '
LE OCULTARON LA SENTENCIA DE PERT ENENCIA TAL COMO ESTA

ESTABLECIDO EN LA MISMA PROMESA DE VENTA “CUANDO EL JUZGADO
QUE LLEVA EL CASO OTORGUE EL TITULO Y ESTO SE DIO EL 20 DE

NOVIEMBRE DE 2013.

Incurrieron en el delito de FRAUDE PROCESAL TANTO LOS PROMITENTES
VENDEDORES .UIS ALEJANDRO VEGA RINCON Y ANA MERCEDES




Z @{
ROMERO como tamblen su apoderado judicial Abogado RODRIGO ESPITIA 9/
CASAS.

8.-LOS SUPUESTOS PROPIETARIOS seiior - LUIS ALEJANDRO VEGA
RINCON Y ANA MERCEDES ROMERO, si adelantaron un PROCESO DE
PERTENENCIA, que el Juzgado 22 civil_del Circuito de Descongestiéon de
Bogota, mediante radicado 11001310303120010059200, procedente del
Juzgado 31 Civil del Circuito de Bogota juzgado de origen. El juzgado 22
emiti6 FALLO el dia 20 de noviembre de 2013 Pero este proceso lo adelanto
en contra de los Sefiores, JULIO CESAR AUGUSTO LOZADA. VARGAS,
ALVARO GUACANEME ROJAS Y DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS,
PROCESO ABREVIADO DE PERTENENCIA CON LA LEY 9% DE 1989
VIVIENDAS DE INTERES SOCIAL y lo mas grave fue sobre el inmueble de la
Carrera 12 No.163 B -28 TOTALMENTE DIFERENTE AL BIEN INMUEBLE
VENDIDO QUE ESTA UBICADO EN LA CARRERA 5 No.163B-36 como lo
puede notar Sefor Juez ,

EN LA PROMESA DE COMPRAVENTA ESTA ESTABLECIDO QUE LOS
SUCESORES DEL SENOR JOSE MARIA SANCHEZ CARRENO O EL
JUZGADO ni lo uno ni lo otro por ningtin lado aparece demanda de sucesion
de este sefior y solo la sentenma del juzgado 22 civil del circuito de fecha 20
de Noviembre de 2013. ~ :

9.-Sefior Fiscal con esa protocolizacion y registro de esa sentencia los
Sefiores LUIS ALEJANDRO VEGA RINCON Y ANA MERCEDES ROMERO,
realizaron una nueva VENTA, del inmueble que ocupo y poseo desde hace 19
afios mediante promesa de venta firmada con estos mismos sefiores el 4 de
Diciembre de 2000.Realizaron VENTA, del inmueble que poseo mediante
escritura publica N.313 del 27-02-del 2018 ante la NOTARIA SESENTA DEL
CIRCULO DE BOGOTA al Seiior LUIS RULIK QUIROGA QUINTERO vy
registrada con fecha 22-03-2018 ante la oficina de Reglstro e Instrumentos
Publicos de Bogota-Zona Norte. :

10.-Todas estas triquifiuelas Seiior Fiscal, fueron fraguadas por los
accionados en complicidad del abogado RODRIGO ESPITIA CASAS a quien
se le debe compulsar copias para investigacién disciplinaria y en el evento
penal como a los vendedores. Ya que como se podra probar las serie de
comunicaciones que me envi6 amenazantes. Como también
CONSTRINIENDOME apagar la suma de 90 millones de pesos

11.-El apoderado judicial como los vendedores, fraguaron toda clase de
' acciones para desconocer la PROMESA DE COMPRAVENTA, por cualquier
medio tan es asi que acudieron a la PERSONERIA DISTRITAL DE BOGOTA
D.C, Supercade de SUBA Modulo D. el abogado RODRIGO ESPITIA CASAS
en representacion de los vendedores CITO A CONCILIACION, nuevamente
ante esta entidad, enviAandome comunicacion que decia “UNICA CITACION
AUDIENCIA DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL, conciliacién No.15039 del
23 de mayo de 2016,atendida por la Dra. MARIA DEL ROSARIO SABOGAL
CUBILLOS, abogada CONCILIADORA, Cddigo RegistroNo.31860018.

Aun con la Sentencia de Pertenencia del 20 de Nov de 2013 del juzgado 22
Civil del Circuito de Bogota, El Apoderado de los PROMITENTES
VENDEDORES abogado Rodrigo Espitia Casas se la OCULTARON, al
proceso de RESOLUCION DE CONTRATO, y a la Sefora Juez 85 Civil
Municipal de Bogota PROCESO No0.2016-0513, y A LA PERSONERIA
DISTRITAL DE BOGOTA CENTRO DE CONCILIACION DE SUBA,




CONSTITUYENDOSE EL DELITO. DE FRAUDE PROCESAL EN AMBOS
CASOS.

12.-En _vista del mcumpllmlento de los Promitentes -Vendedores, de

escrlturarme el bien mmueble opte por tener el derecho y el tiempo y los
requisitos de- ley ‘DEMANDA DE PERTENENCIA, la cual fue ‘admitida por el

Juzgado Tercero Civil Del Circuito de Bogota, radicacion No.2018-00463 e

inscrita en la_anotacién No. 004 del folio de matricula 50N-20720619 de la
oficina de registro e instrumentos publlcos de Bogota Zona Norte.

13.-Sefior Fiscal en estos aspectos me encuentro fui maltratada por los fallos
de los jueces que no hicieron el m&s minimo analisis para anular Ia Promesa
de Compraventa ocasionandome un DANO UN PERJUICIO LA JUEZ 85 al
declarar DE NULIDAD ABSOLUTA LA PROMESA DE COMPRAVENTA
SIENDO LOS DEMANDANTES LOS QUE INCUMPLIERON ME ENGANARON
YA HABIA SENTENCIA DE PERTENENCIA 3 ANOS ANTES Y PORQUE SE LA
OCULTARON?.

FUl ENGANADA ESTAFADA CON FALSEDAD EN EL DOCUMENTO
FALSEDAD IDEOLOGICA SE PLASMO ALLI, EN ESA PROMESA DE VENTA
POR PARTE DE LOS SUPUESTOS DUENOS Y VENDEDORES LUIS
ALEJANDRO VEGA RINCON Y ANA MERCEDES ROMERO.

A

FUl ATACADA Y PERSEGUIDA POR EL APODERADO DE ESTOS

PERSONAJES ABOGADO RODRIGO ESPITIA CASAS PRETENDIENDO
CANCELARLE $90.000.000.00 Millones de pesos para no interponer
demanda de ennquecnmlento ilicito. .

ABUSIVAMENTE DESPUES DE 17 ANOS la sefiora juez, en audiencia
programada y realizada el dia 22 de mayo de 2017 resolvi6 ANULAR LA
PROMESA DE COMPRAVENTA, por supuesto incumplimiento de requisitos
de los numerales 3y 4 del articulo 89.de la ley 153 de 1887,al respecto Sefior
Juez esta norma manifiesta : numeral 3° #QUE LA PROMESA DE
COMPRAVENTA CONTENGA UN PLAZO O CONDICION QUE FIJE LA EPOCA
EN QUE HA DE CELEBRARSE EL CONTRATO” Y 4°,QUE SE DETERMINE DE
TAL SUERTE EL CONTRATO QUE PARA PERFECCIONARLO SOLO FALTE
LA TRADICION DE LA COSA,O LAS FORMALIDABPES LEGALES:

PREGUNTO SENOR FISCAL, A QUIEN CORREPONDIA ESTA CARGA Y

ADEMAS LA CONDICION ESTABLECIDA POR, LOS PROMITENTES
VENDEDORES SENORES LUIS ALEJANDRO VEGA RINCON Y ANA
MERCEDES ROMERO FUE CUANDO LOS HEREDEROS DEL SENOR JOSE
MARIA SANCHEZ CARRENO O EL JUZGADO QUE LLEVA EL CASO (FALSO
NO HABIA NINGUN PROCESO EN CURSO) OTORGUEN EL TITULO DE
PROPIEDAD. ENTONCES HABIA UNA CONDICION A CUMPLIRSE OSEA QUE
LA SENORA JUEZ COMETIO UN ERROR GARRAFAL AL MAL INTERPRETAR
' ESTE ARTICULO Y OCASIONAR UN DANO Y UN PERJUICIO ENORME Y
GRAVE ANULANDO LA PROMESA DE COMPRAVENTA Y EXIMIENDO DE LA
ACCION PENAL A LOS PROMITENTES VENDEDORES.

Ordena ALLI MISMO en la diligencia devolverme a los supuestos
propietarios LUIS ALEJANDRO VEGA RINCON Y ANA MERCEDES ROMERO,
el precio de la negociacion, junto con los intereses legales desde que los
pagos se hicieron hasta cuando el reintegro se materialice.

O sea los intereses de capital de $8.000.000.000 millones de pesos desde el
04 de Diciembre de 2000 hasta la fecha 25 de Junio de 2019 o sea intereses
de 19 afios. Y mas $ 9.000.000.00 de Capital o sea intereses dese el 5 de
febrero <= 2002 ez ia fecha 25 de Junio de 2019.

Esto no se ha cumplido a la fecha.




(

En fa misma decnsnon la Juez me reconoce me concede el DERECHO DE

RETENCION del ben ‘inmueble prometido en venta que a la fecha se ha
cumplido tengo Ia posesmn ‘del bien hasta tanto los demandantes efectien

el reintegro de los valores de la Ilqmdaclon del capital e intereses hasta la-

Fecha

En vista de que me vi en la necesidad dg'ARRENDAR, el infnueble para
pagar mi arrizndo en 2l Municipio de Villeta, y dejar a la inquilina de nombre

‘OMAIRA PINEROS SORZA, el Abogado RODRIGO ESPITIA CASA y direccién

me presionaba muy lrrespetuoso para que segun le devolviera el inmueble.

El dia 28 de junio la INQUILINA se me presento a Villeta y me dijo que me
entregaba las llaves porque no queria seguir ahi con el problema que
montaba el abogado y los que me vendieron o sea el bien inmueble mi casa
quedo desprotegida sola.

Hay vecinos que me han colaborado mucho por vivir por espacio de 19 afios
alli y me han colaborado recibi una llamada el sabado en la mafiana no se
cual vecino donde me decian que habian violentado las puertas rotos los
vidrios y se habian entrado cambiaron guardas y le pusieron una cadena a ia
entrada principal o sea se introdujeron ocupando ilicitamente la casa

invadieron.

MEDIDA CAUTELAR.-

1.-SOLICITO CON CARACTER URGENTE SENOR FISCAL SE
ORDENE LA INCAUTACION DEL BIEN POR PARTE DE LA
FISCALIA Y DEJAR A SU DISPOSICION HASTA TANTO TERMINE
LA INVESTIGACION.

2.-OFICIAR A LA OFICINA DE REGISTRO E INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE BOGOTA D.C ZONA NORTE INSCRIBIR LA
MEDIDA Y PROHIBIR ACTOS DE VENTA O HIPOTECA U OTROS

EN EL FOLIODE MATRICULA No. 50N-20270619 UBICACION

CARRERA 5° No.163- B-36.

3.-ORDENAR AL C.T.I PRACTICAR INSPECCION JUDICIAL AL
INMUEBLE PARA CONSTATAR LA VIOLACION Y OCUPACION DE
HECHO DEL INMUEBLE. ' ’

4.-Que se me MANTENGA EL DERECHO DE RETENCION.

5.-De encontrar el Sefior Fiscal, que en los actos de violacion de
Domicilio e Invasién de Propiedad Privada y otros delitos en concurso,
en el que se tenga plena participacién, de los vendedores Sefior LUIS
ALEJANDRO VEGA RINCON; ANA MERCEDES - ROMERO; AL
SENOR LUIS RULIK QUIROGA QUINTERO Y AL ABOGADO
RODRIGO ESPITIA CASAS SIRVASE VINCULARLOS A LA
INVESTIGACION PENAL COMO DETERMINADORES.

ANEXOS Y PRUEBAS.-

g



. 1..FOTOS A COLOR TOMADAS A LA FACHADA EL SABADO 30 DE JUNIO A
LAS APROXIMADAMENTE A-LAS 4.30 DE LA TARDE EN DONDE SE PUEDE-
APRECIAR LA VIOLACION AL INTERIOR DEL INMUEBLE Y LA PUESTA DE
CADENAS EN LA PUERTA PRINCIPAL. o T :

2.-Promesa de Compraventa.

3.-Audiencia llevada a cabo el dia 29 de Noviembre de 2016 po.r el Juzgado
85 Civil Municipal de Bogota. .

4.-Auto de ADMlSION de la demanda de Resolucion de Contratd de fecha 29
de Agosto de 2016 proceso 2016-0513. ‘

5.-Audiencia llevada a cabo el dia 22 de Mayo de 2017 por el Juzgado 85
Civil Municipal de Bogota.

6.-AUTO interlocutorio de fecha 30-de Octubre de 2018 donde declara
terminada la actuacion donde ordena la entrega del bien pero no cumplen
con la liquidacién legal de los intereses ordenados desde 4 de diciembre de
2000 hasta la fecha 25 de Junio de 2019, es una liquidacién amaifada ya que
solamente capital son $9.000.000.00 millones de pesos y resulta que nada
mas produjo $285.035 de intereses desde e lafio 2000 hasta la fecha de
entrega que no se ha producido 25 de junio de 2019. »

7.-Copia de la Escritura Publica 0017 del 09 de Enero de 2014 de la Notaria
Sesenta del Circulo de Bogota,se trata de la Protocolizacion de la Sentencia
de Pertenencia del bien que ocupo a favor de los promitentes vendedores
LUIS ALEJANDRO VEGA RINCON YANA MERCEDES ROMERO.

g.-Fotocopia de la DEMANDA DE PERTENENCIA IMPETRADA POR MARIA
DEL CARMEN DE!.GADO DE HERNANDEZ CONTRA LUIS RULIK QUIROGA
QUINTERO y Certificado de Tradicién de Matricula inmobiliaria 50N-20720619
ANOTACION No.004.-Comunicaciones enviadas por el Abogado Rodrigo
Espitia Casas. L .

9.-Certificacion Catastral del bien inmueble de la Carrera 5 No. 163-B-36 folio
de matricula 50N-20270619.
i1.-Las Pruehas que a bien ordene el Sefior Fiscal.

412.-Fotocopia s !z Diligencia de Entrega del bien inmueble que ocupo y quo
soporta un proceso de Pertenencia en contra del nuevo propietario inscrito.

i

PRUEBA TRASLADADA.

Solicito Sefior Fiscal, oficiar la Notaria 60 del Circulo de Bogota para que se
le expida con destino a su despacho fotocopia de la escritura de
COMPRAVENTA No.313 de fecha 27-02-2018 de la Notaria Sesenta del circulo
de Bogota, que hicieron los Senores LUIS ALEJANDRO VEGA RINCON Y
ANA MERCEDES ROMERO AL SENOR LUIS RULIK QUIROGA QUINTERO.

NOTIFICACIONES.

Sefor Fiscal, notificara en las siguientes direcciones:




<A la Denunciante MARIA DEL CARMEN DELGADO HERNANDEZ en el
Municipio de Villeta en la S|gu1ente dweccnon Calle 5a No 7-45 Barrzo Centro

(Villeta-C/marca)

Al Juzgado Vemtnsnete de Pequenas Causas de Bogota en la Carrera 10
No.14-33 Piso 3°. . - : ~ -

Al Juzgado 85 Civil Mummpal De Bogota en Ia Calle 19 No. 6-48 Piso 5°
Edf.San Remo.-

Al Juzgado 22 le Del Circuito de Bogoté en la Carrera 10 No. 19 6 5 Piso
1. - :

Ala Personena Dlstrita! de Bogota Supercade Suba en la Calle146 A No.105-
S5 Modulo D.

A jos:Esposos LUIS ALEJANDRO VEGA RINCON Y ANA MERCEDES
ROMERO en la Carrera 7F No. 164 A 54 Teléfono fijo 678 96 98 en Usaquén
Bogota.

Al Abogado Apoderado de los Promitentes Vendedores' Rodrigo Espitia
Casas en la Diagonal 82 G No. 76-34 celular 300 822 33 80 en Bogota.

Atentamente,

£ 7
/2 /
L fEAE «/~4‘/

Marg(Del Carmen/DeIgado D -Hernandez.

C.C 41.325.532 de Bogota.

Direccién: Calle 5* No.7-45 Barrié Centro Villeta.
Celular 316 539 86 08
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