Sefores:

JUZGADO TERCERO (3) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

E. S. D. SS 179 4

REF.: - CONTESTACION DE LA DEMANDA, /<10 3:40

L
EXPEDIENTE: ~ 1100131030-03-2019-00700-00  J -11At 1 A
DEMANDANTE:  INNOFARS. A.

DEMANDAQOS: PRAXIS PHARMACEUTICAL S.A.

’

EDWIN ENRIQUE RODRIGUEZ NINO, mayor de edad, con
domicilio y residencia en Bogota D.C; abogado en ejercicio,
identificado civil y profesionalmente CoOmo aparece al pie de mi
correspondiente firma; inscrito como apoderacdo judicial en e
certificado de existencia y representacion legal de SCIENTIA
CONSULTORES SAS, sociedad de servicios juridicos identificacs
con el NIT. 900.648.954-8; en aceptacion del poder especial
legaimente conferido por el sefior: VICTOR ANDRES GOMEZ
ARDILA, ciudadano colombiano mayor de edad e identificado con
la cédula de ciudadania No. 1.010.215.242 de Bogot4 D.C., quien a
Su vez se determina como Apoderado General de I sociedad
Espafiola PRAXIS PHARMACEUTICAL S.A, en virtud de Poder
General otorgado por el sefior DON AITOR MADINA AGUIRRE,
mayor de edad, domiciliado en el Reino de Espafia, en MINANO
(ALAVA); y quien se identifica con D.N.I/N.I.F. 15378824n,
actuando en calidad de representante legai de la sociedad espanola
PRAXIS PHARMACEUTICAL S.A., con C.I.F. 301404821; inscrita
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en el Registro Mercantil de Alava, al tomo 1265, folio 182, hoja VI-
11735, insCripcién 13, todo de conformidad al Certificado de
existencia y representacién legal que se adjunta, sociedad que se
determina como demandada en el proceso de la referencia,

respetuosamente y dentro del término me permito contestar la

demanda que cursa en su Despacho, en los siguientes términos:

1. PRONUNCIAMIENTO EXPRESO Y CONCRETO
SOBRE LOS HECHOS DE LA DEMANDA

AL HECHO 1: Es cierto.

AL HECHO 2: No es un hecho, sino un planteamiento o juicio de
valor realizado por la parte demandante.

AL HECHO 3: Es cierto.

AL HECHO 4: No es cierto. En primera medida, llamamos la
atencion en que, el Contrato allegado por el Accionante en la
demanda, contiene una clara relacién de la direccién de notificacién
correspondiente a la sociedad PRAXIS PHARMACEUTICAL. S.A.

Ademas de io anterior, contrario a lo manifestado (y juramentado)
por el accionante tanto en la demanda como en la subsanacion, el
Demandante contaba, ademés del contrato, con facturas de venta
(las cuales igualmente fueron aportadas por el demandante), en la
cuales se logra evidenciar que conocian la direccién correspohdiente
a la sociedad PRAXIS PHARMACEUTICAL. S.A. (Espana). Por lo
anterior, el desconocimiento de la direccion de notificacion de Ia

sociedad en mencién resulta, a todas luces, en una posibilidad
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irrisoria, teniendo en cuenta la prolongada relacidn comercial que
sostuvo PRAXIS PHARMACEUTICAL. S.A. (Espafia) con INNOFAR
S.A,

Es asi pues que, se determina la mala fe del demandante, en el
sentido de realizar una serie de afirmaciones que no corresponden
a la realidad, Maxime cuando se determinaron “bajo gravedad de
juramento”, por lo cual solicitamos al sefior Juez pronunciarse acerca
de la gravedad de la conducta evidenciada, aplicando las sanciones
a las que haya lugar.

AL HECHO 5: Es cierto.
AL HECHO 6: Es cierto.
AL HECHO 7: No se trata de un hecho, sino de una pretension.

Ademas de lo anterior, llamamos la atencién al Honorable Despacho
en que, los registros mercantiles correspondientes a |a existencia y
representacion legal de las sociedades, son documentos de caracter
publico en los diferentes Estados, incluyendo a Espafia, por tanto, la
posibilidad de acreditar la existencia y representacién legal de
cualquier sociedad es una posibilidad factica de toda persona, mas

aun si se tiene en cuenta las tecnologias de informacién actualmente
existentes.

AL HECHO 8: Es cierto.

" AL HECHO 9: Es cierto.
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AL HECHO 10: No es un hecho, ni es cierto, es una apreciacion
juridica y un juicio de valor realizado por el Demandante, con ia
intensidn de adelantar conciusiones y prejuzgamientos, que no
corresponden a la realidad juridica de la relacién comercial o legal

suscita entre PRAXIS PHARMACEUTICAL COLOMBIA LIMITADA vy
PRAXIS PHARMACEUTICAL S.A.

Ademas, se aclara que PRAXIS PHARMACEUTICAL COLOMBIA
LIMITADA, se determina como una persona juridica independiente
a sus socios, y no cuenta con el deber, ni la facultad legal para
ejercer la administracion de los negocios, ni la voceria en ningdn

aspecto legal de la compafiia espafiola, PRAXIS PHARMACEUTICAL
S.A.

Es entonces deber del Demandante acreditar a plenitud la facultad
de administracién de los negocios en Colombia de PRAXIS
PHARMACEUTICAL S.A, por parte de PRAXIS PHARMACEUTICAL
COLOMBIA LIMITADA, y de no ser posible probar esa aseveracién,

se encontraria ante un claro perjurio en detrimento de PRAXIS
PHARMACEUTICAL COLOMBIA LIMITADA, asi como de la
administracion de justicia.

Por dltimo, llamamos la atencion al sefior Juez para que, se
pronuncie acerca de las irregularidades inaceptables en el acapite de
los hechos de la demanda, en donde se amparan “deducciones” y
“juicios de valor” por parte del demandante, con clara mala fe e

intension de encaminar a un engafio a la administracion de justicia.

AL HECHO 11: Es cierto; sin embargo, es necesario hacer
claridad en que, se celebrd una audiencia de conciliacidn, a la cual

asistio en calidad de convocada representacién de la sociedad
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PRAXIS PHARMACEUTICAL COLOMBIA LIMITADA, sin embargo, la

misma no es la legitimada para actuar en tramite de conciliacién, y
en consecuencia no le es dable celebrar algin acuerdo conciliatorio
en representacion o mandato de PRAXIS PHARMACEUTICAL S.A.

AL HECHO 12: Es parcialmente cierto, puesto que, si bien el
apoderado especial manifestd la imposibilidad de asistencia de los
representantes legales de la sociedad PRAXIS PHARMACEUTICAL
COLOMBIA LIMITADA, no se realiz ningun tipo de especificacion de
nombres propios, lo cual resulta nuevamente en deducciones del
Demandante, que no corresponden a un hecho juridico o factico
efectivamente efectuado.

Ademas de lo anterior, se reitera que PRAXIS PHARMACEUTICAL
COLOMBIA LIMITADA no es la legitimada para actuar en tramite de
conciliacion, y en consecuencia no le es dable celebrar algiin acuerdo

conciliatorio en representacion o mandato de PRAXIS
PHARMACEUTICAL S.A.

AL HECHO 13: No es un hecho sino una apreciacién juridica, y en
todo caso no es cierto.

Nuevamente, manifestamos que, el Contrato allegado por el
Accionante en la demanda, contiene una clara relacidn de la

direccion de notificacidon correspondiente a la sociedad PRAXIS
PHARMACEUTICAL. S.A. |

Ademas de lo anterior, el Demandante contaba con facturas de
venta en la cuales se logra evidenciar la direccién correspondiente a
la sociedad PRAXIS PHARMACEUTICAL. S.A. (Espafia). Por lo

anterior, el desconocimiento de la direccién de notificacién de Ia
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sociedad en mencion resulta, a todas luces, en una posibilidad
irrisoria, teniendo en cuenta la prolongada relacion comercial que

sostuvo PRAXIS PHARMACEUTICAL. S.A. (Espafia) con INNOFAR
S.A,

Es asi pues que, se determina la mala fe del demandante, en el
sentido de realizar una serie de afirmaciones que no corresponden

a la realidad, Maxime cuando se determinaron “bajo gravedad de

juramento”, por lo cual solicitamos al sefior Juez pronunciarse acerca

de la gravedad de la conducta evidenciada, aplicando las sanciones
a las que haya lugar.

AL HECHO 14: No es un hecho, es una apreciacién juridica y un
juicio de valor realizado por el Demandante, con la intensidn de
adelantar conclusiones y prejuzgamientos, que no corresponden a
la realidad juridica de la relacién comercial o legal suscita entre

PRAXIS PHARMACEUTICAL COLOMBIA LIMITADA y PRAXIS
PHARMACEUTICAL S.A.

Ademads, se aclara que PRAXIS PHARMACEUTICAL COLOMBIA
LIMITADA, se determina como una persona juridica independiente
a sus socios, y no cuenta con el deber, ni la facultad legal para
ejercer la administracion de los negocios, ni la voceria en ningin

aspecto legal de la compafiia espafiola, PRAXIS PHARMACEUTICAL
S.A.

Nuevamente se determina el deber del Demandante acreditar a
plenitud la facultad de administracion de los negocios en Colombia

de PRAXIS PHARMACEUTICAL S.A, por parte de PRAXIS
PHARMACEUTICAL COLOMBIA LIMITADA, y de no ser posible probar

esa aseveracion, se encontraria ante un claro perjurio en detrimento
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de PRAXIS PHARMACEUTICAL COLOMBIA LIMITADA, asi como de la
administracién de justicia.

Por ultimo, reiteramos un respetuoso llamado de atencién al sefior
Juez para que, se pronuncie acerca de las irregularidades
inaceptables en el acapite de los hechos de la demanda, en donde
se amparan “deducciones” y “juicios de valor” por parte del
demandante, con clara mala fe e intensidn de encaminar a un
engafo a la administracion de justicia.

AL HECHO 15: No es un hecho, corresponde a una pretensidn,
en la cual, ademas de manera directa emite una orden al honorable

Despacho realizar pronunciamientos, ajenos a la realidad factica y
juridica.

AL HECHO 16: Es cierto.

AL HECHO 17: No es cierto, el objeto del preacuerdo es que:

"PRAXIS asume el compromiso de realizar sus mejores
esfuerzos para la negociacion y firma de un contrato de
distribucion y por el cual se le concederd a INNOFAR una
licencia para distribuir, comercializar y vender el producto
EPIPROT en Colombia, de acuerdo a las condiciones que se

establezcan en el contrato y respetando las leyes locales y
reguiaciones aplicables”.

Como se evidencia del texto anterior, el objeto del preacuerdo
suscrito es la “promesa de suscripcion” de un contrato, para la

distribucion, comercializacién y venta de un determinado producto.
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AL HECHO 18: No es cierto, la sociedad que se relaciona como
filial es: PRAXIS PHARMACEUTICAL COLOMBIA S.A., razdén social
que no existe como sociedad, segin se determina por el sistema
RUES. Ademas de lo anterior, se evidencia claramente que la
sociedad enunciada no cuenta con individualizaciones de ningtn

tipo, que den fe de la existencia de la misma.

AL HECHO 19: No es cierto, la (nica sociedad que firmé el
documento en mencién fue PRAXIS PHARMACEUTICAL S.A.

AL HECHO 20: Es parcialmente Cierto, Innofar como entidad
independiente asumié un negocio en Colombia asociado a la
comercializacion bajo su cuenta y riesgo del producto EPIPROT, tal
y como se determina en el Objeto del contrato en mencidn, a saber:

"OBJETO. - PRAXIS concede a INNOF AR Ia licencia para la
distribucion, comercializacion y marketing del producto
EPIPROT® en el pais de Colombia. En tal sentido INNOF AR
procederd a la distribucidn, comercializacion, marketing y
venta del producto EPIPROT® en régimen de exclusividad,
dentro de los limites territoriales de Colombia, de acuerdo con
las condiciones establecidas en el presente contrato, y con
pleno respeto a las leyes locales de Colombia, y cualesquiera
otras normas y regulaciones que INNOFAR acepta /a
designacion de DISTRIBUIDOR en las condiciones establecidas
en el presente documento, manifestando que cuenta con todos
los permisos legales necesarios para llevar a cabo el encargo
asumido, sin que exista limitacion ni reserva alguna qgue le
impida distribuir el producto EPIPROT®, cuya distribucion
ahora se concede, liberan r 2 2 PRAXIS de
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cualquier responsabilidad o reclamacion con respecto /L

a la distribucion, comercializacion, marketin venta
del ucto EPIPROT la cual es dire e L

individualmen mi r INNOFAR.” Subrayado y -
negrilla propia.

Se resalta que, en el mismo objeto del contrato se encuentra

estipulado el régimen de responsabilidad, en el cua! PRAXIS se
encuentra exonerada de cualquier riesgo en la comercializacién en
Colombia, del producto EPIPROT.

DY AL HECHO 21: Totalmente falsa, el Demandante realiza
aseveraciones completamente contrarias a la realidad factica y legal
determinada, mediante el uso de vocablos indiscriminados, pretende
conducir al cambio en la percepcidn del objeto contractual suscrito
con la sociedad espafiola PRAXIS PHARMACEUTICAL S.A, que por

demas es completamente claro e inequivoco, y no da pie a amparar
acepciones como “agente”.

En este punto es imperante poner de manifiesto la mala fe del
° demandante, en el sentido de imponer sus determinaciones,
mediante la utilizacién de juicios de valor parcializados, con la
finalidad dar amparo a falsas realidades juridicas, demostrando una

clara deslealtad para con el proceso jurisdiccional.

AL HECHO 22: Es totalmente falsa. Nuevamente me permito

manifestar al sefior Juez que, el objeto contractual no ampara

ningun tipo o especio de agencia comercial, sino que se determina
en;
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"OBJETO. - PRAXIS concede a INNOFAR /a licencia para la

distribucion, comercializacion y marketing del producto
EPIPROT® en el pais de Colombia. En tal sentido INNOFAR
procederd a la distribucion, comercializacion, marketing y
venta del producto EPIPROT® en régimen de exclusividad,
dentro de los limites territoriales de Colombia, de acuerdo con
las condiciones establecidas en el presente contrato, y con
pleno respeto a las leyes locales de Colombia, y cualesquiera
ofras normas y regulaciones que INNOFAR acepta Ia
designacion de DISTRIBUIDOR en las condiciones establecidas
en el presente documento, manifestando que cuenta con todos
los permisos flegales necesarios para lfevar a cabo el encargo
asumido, sin que exista fimitacion ni reserva alguna que fe
impida distribuir el producto EPIPROT®, cuya distribucion

ahora se concede, liberando por tanto a PRAXIS de
cualquier responsabilidad o reclamacion con respecto
a la distribucidn, comercializacidn, mgrkeging' y venta
del producto EPIPROI®, la cual es directa e
individualmente asumida por INNOFAR.” Subrayado y

negrilla propia.

AL HECHO 23: Es cierto, puesto que las actividades desarrolladas
por el Demandante, se estructuran como una necesidad propia del
contrato como distribuidor independiente, y las tareas a realizar son
evidentes en este tipo de relacidn contractual, donde, ademas, si el
Distribuidor persigue el legitimo interés de percibir y aumentar sus

ganancias, debe promover los productos asumiendo los riesgos del
mercado.

AL HECHO 24: Es cierto.
AL HECHO 25: Es cierto.
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AL HECHO 26: Es parcialmente cierto. Si bien es verdadera la
cantidad de unidades o diales comprados por la demandante en
favor del demandado, no es exacta la determinacion del valor total
en ddlares pagados en favor de PRAXIS PHARMACEUTICAL S.A.

AL HECHO 27: Es cierto, en la medida que, seglin se determina
en la Clausula Tercera, del contrato suscrito, a saber: “Duracion”,
las partes pactaron:

'3.1.- £l presente contrato de distribucion, comercializacion y
marketing tendrd una duracion de 5 afios contados desde /3
fecha en que se produzca la efectiva inscripcion de EPIPROT®
a favor de PRAXIS PHARMACEUTICAL COLOMBIA, S.A. en el
registro de medicamentos de Colombia.

Si, transcurridos 2 afios desde la firma del presente contrato,
PRAXIS PHARMACEUTICAL COLOMBIA, S.A. no hubiera
obtenido /a titularidad de EPIPROT® en Colombia, el presente
contrato quedara sin efecto, en cuyo caso ninguna de las

partes tendrd derecho a reclamar cantidad alguna por ningun
concepto.

3.2. Llegado su vencimiento, el contrato podrd ser renovado
por sucesivos periodos de dos afios, siempre que se hayan
cumplido los objetivos de ventas recogidos en el presente
contrato (o en los sucesivos acuerdos de prorroga), y siempre

que las partes lleguen a un acuerdo sobre Jos nuevos objetivos
y precios a aplicar en los afios sucesivos.
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De _no llegar las partes a un acuerdo antes de Ia
finalizacion del contrato, éste quedard resuelto sin gue

I

roduzca | rroga lecida en el parrafo
anterior. (...)” Subrayado y negrilla propia.

AL HECHO 28: Es cierto.

AL HECHO 29: Es parcialmente cierto. Es cierto los términos de
renovacion pactados, determinados por el Demandante, sin
embargo, hay que tener en cuenta que existian muchas mads
condiciones para que se produjese esta renovacion, la mas
importante el mutuo acuerdo entre las partes.

Sin que coexistieran estas condiciones, se desembocaria en la
terminacion de la relacién contractual, esto es, por ejemplo, los
casos de incumplimiento de parte de INNOFAR, a saber:

"VIGESIMA. - EXTINCION Y RESOLUCION. - E/ presente

contrato quedard definitivamente extinguido a la finalizacion
del mismo.

También quedard resuelto el presente contrato si -

/! la finalizacion del plaz a o _de
lqguiera de sus prérro s- |, no_hubjieren
lfegqado a un acue ara la rminacion de lo

nuevos objetivos minimos de venta y precios.

No obstante, ello, el contrato quedard resuelto en cualquier
momento, si concurre alguno de los siguientes hechos citados
con caracter enunciativo y no limitativo:

A
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A)  Cualquiera de los establecidos en la Ley como causa de
resolucion.

B)  El mutuo acuerdo de las partes.

C)  Laventa o comercializacion por parte del DISTRIBUIDOR
de productos similares a EPIPROT®, que Je hagan
competencia, o que puedan colfisionar en el mercado con
EPIPROT®, y que hayan sido suministrados por personas
distintas de PRAXIS.

D) La resistencia del DISTRIBUIDOR a la supervision e
inspeccion prevista en la cldusula decimotercera.

E)  Sin perjuicio de lo que pueda disponer en contrario
cualquier Ley aplicable, cualquiera de las partes podra dar fin
al presente contrato notificandolo a la otra parte, en cualquiera
de las formas previstas en el presente contrato, en e/ supuesto
de que cualquiera de ellas quede sujeta a procedimiento de
quiebra, suspension de pagos u otros similares, tanto si tienen
cardcter voluntario como involuntario.

F)  La demora en los pagos por EL DISTRIBUIDOR.

G) El hecho de no alcanzarse los objetivos minimos de
compra previstos por la estipulacion decimosegunda del
presente contrato y en ef Anexo Il en el acumulado de los tres
primeros afos.

H)  No respetar los limites territoriales de la distribucion
exclusiva otorgada.

I)  E realizar actividades, maquinaciones o actuaciones
fraudulentas, contrarias a la buena fe que debe presidir el
cumplimiento de los contratos por parte de los intervinientes.

J)  No mantener el DISTRIBUIDOR el stock necesario para
atender adecuadamente el suministro de su zona.
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K)  No haber alcanzado un acuerdo en los objetivos del afio
dentro de los plazos establecidos en la clausula
decimosegunda, punto 1.

M)  Cambiar la composicion accionarial dominante, salvo
autorizacion escrita de PRAXIS.

N)  No ejecutar integramente y en plazo el presupuesto de
marketing previsto en Jla cldusula décima, punto 1, o no
adoptar medidas de precios y promocion de ventas que en su
momento pueda exigir PRAXIS, conforme a lo estipulado en /a
cldusula décima, punto 5.

N) En general el incumplimiento por el DISTRIBUIDOR de
cualquiera de las obligaciones asumidas en el presente
contrato por cualquiera de las partes.

En el supuesto de incumplimiento por parte del Distribuidor,
PRAXIS podra optar, de conformidad con lo prevenido en el
articulo 1.124 del Cddigo Civil Espafiol, entre exigir el
cumplimiento de la obligacion o resolver el contrato con
derecho a ser resarcida en los dafios y perjuicios que ello

origine, asi como al abono de los intereses que se devenguen.

La resolucion deberd comunicarse con al menos un mes de

antelacion a la otra parte”. Subrayado y negrilla propia.

Como se puede evidenciar, existian mditiples razonamientos que
conllevarian a la terminacién de la relacién contractual, y no solo el
término de ejecucion, como lo hace parecer el Demandante.

Ademas, la cldusula tercera del contrato relativa a la Duracidn

sefiala;




"3.2.- Llegado su vencimiento, el contrato podrd ser
renovado por sucesivos periodos de dos afios,
siempre que se hayan cumplido los objetivos de
ventas recogidos en el presente contrato (o en los
sucesivos acuerdos de prorroga), y siempre que Jas
partes lleguen a un acuerdo sobre los nuevos

objetivos y precios a aplicar en los afios sucesivos.,

De no llegar las partes a un acuerdo antes de
fa_finalizacion del contrato, dste quedard
resuelto sin que se produzca la prorroga
establecida en el parrafo anterior.”

Por lo que estamos frente a una cldusula de extincién o finalizacién
automatica del contrato, lo que equivale a que se podia terminar el
contrato sin necesidad de dar previo aviso.

En efecto, la finalizacion del vinculo contractual surgié debido a que
INNOFAR incumplié sistematicamente el contrato como se ha
sefialado.

AL HECHO 30: No es cierto, entre otras cosas, como se
determina en los contratos, Innofar incumplié sisteméaticamente con
las obligaciones propias de su caracter de distribuidor, entre ellas el
pago del producto en favor de PRAXIS PHARMACEUTICAL S.A, tal y
como se determina en los acuerdos, contratos y convenios aportados
por el mismo Demandante.

AL HECHO 31: No es un hecho, se trata de una argumentacion
injustificada realizada por parte del demandante, toda vez que no se

encuentra un nexo causal determinante de la existencia de una
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relacion contractual entre mi Poderdante, con la posibilidad o no de
que el demandante realice venta a sus clientes.

En este punto, la comercializacion de parte de INNOFAR podria
atribuirse a varias hipdtesis de continuidad en las ventas, como por

ejemplo existencias de stocks, 0 venta sin respaldo del producto en
concreto.

AL HECHO 32: Es parcialmente cierto, en la medida que, si bien
se da la terminacién de la relacién contractual por parte de mi
Poderdante, la misma se justifica en el constante y prolongado
incumplimiento de Innofar en sus obligaciones, especificamente la

de pago del producto vendido por Praxis, lo cual llevdé a mi
Poderdante a terminar la relacion.

Se resalta que, como se determina en los documentos “acuerdo de
cesion” y “acuerdo de pago” las partes aceptaron la existencia de
una deuda la cual ascendia a un valor de CUATRO MILLONES
SETECIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL DOSCIENTOS
VEINTISIETE DOLARES CON SETENTA Y NUEVE CENTAVOS
de los Estados Unidos de América (USD $4,795,227.79).

Se deja ademas justificacion de que, a PRAXIS PHARMACEUTICAL
S.A le es legitimo realizar acciones enfocadas a obtener el pago de
obligaciones a su favor, incluyendo suscripcién de acuerdos y
contratos de distinta indole.

Por tltimo, manifestamos al sefior Juez que, la sociedad INNOFAR
adeuda a mi Poderdante, segin lo registrado en el balance de
situacion, a corte de! 30 de noviembre de 2019 la totalidad de USD.
($1.131.764,27), equivalentes a (1.039.364,74 euros).
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ALHECHO 33: No es un hecho que deba constar a mi
Poderdante, toda vez que el interés de la misma siempre fue obtener
el pago de la deuda en cabeza de INNOFAR, lo cual la faculté para

terminacién de contrato, segln lo determinado mediante la cldusula
20 del mismo.

AL HECHO 34: Es cierto, seg(n lo estipulado mediante la Clausula
Tercera del contrato de distribucién suscrito.

AL HECHO 35: No me constan las ganancias, pues si bien hay
un precio de compra a Praxis establecido, Innofar tuvo que asumir
los costos de importacion, marketing, distribucién, capacitacion, y
demads costos determinados en el contrato suscrito, con el objetivo
de realizar la venta del producto importado a Colombia.

Ademas de lo anterior, en el contrato se determina un valor minimo
de venta de cada dial del producto EPIPROT, pero mi poderdante no
interfiere en ningdn punto en un valor maximo o real de venta en el
mercado, lo anterior sin contar con descuentos, promociones,
colaboraciones, aumentos de valor por costos o gastos intrinsecos,

y demas externalidades que pudieren afectar los margenes de
ganancias de Innofar.

AL HECHO 36: No es cierto, puesto que las sociedades aqui
mencionadas contaban con igualdad de oportunidades de
negociacion y margen de accién en la relacidn juridica que las
vinculada; tanto asi es que se dio oportunidad a INNOFAR para que
pagara las obligaciones vigentes, sin la iniciacion de procesos
judiciales coactivos, a los que sin duda alguna habia lugar.
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Ademas de lo anterior, los cambios o modificaciones en e! marco de
las relaciones contractuales no se estructuran como un hecho
objetivo que pueda ser probado con simples documentos o
manifestaciones caprichosas, sino que dependen de complejos

procesos de negociacidn, con base en parametros como buena fe,
lealtad... entre otros.

AL HECHO .37: Es parcialmente cierto, sin embargo, No me
constan las ganancias, pues si bien hay un precio de compra a Praxis
establecido, Innofar tuvo que asumir los costos de importacion,
marketing, distribucién, capacitacion, y demas costos y gastos
determinados en el contrato suscrito, con el objetivo de realizar la
venta del producto importado a Colombia.

Ademas de lo anterior, en el contrato se determina un valor minimo
de venta de cada dial del producto EPIPROT, pero mi poderdante no
interfiere en ningun punto en un valor maximo o real de venta en el
mercado, lo anterior sin contar con descuentos, promociones,
colaboraciones, aumentos de valor por costos o gastos intrinsecos,

y demas externalidades que pudieren afectar los margenes de
ganancias de Innofar.

AL HECHO 38: No me consta, en el mismo sentido de o
anteriormente relacionado.

AL HECHO 39: No me consta, en el mismo sentido de lo
anteriormente relacionado.

AL HECHO 40: No me consta, en el mismo sentido de lo
anteriormente relacionado.




0019

AL HECHO 41: No me consta, en el mismo sentido de lo
anteriormente relacionado.

AL HECHO 42: No es un hecho, es un juicio de valor y
concomitantemente una pretension; adicionalmente No es
cierto.

En primera medida, lo relacionado en el numeral 42 se trata de un
juicio de derecho o valor determinado por el Demandante, planteado

en condiciones de prejuzgamiento, sin dar oportunidad al desarrollo
del presente proceso jurisdiccional.

En segunda medida, se manifiesta que la redaccién del texto trata
mas de una pretension que de cualquier tipo o especie de hecho,

por no corresponder al elemento factico requerido en la jurisdiccion
procedimental vigente.

En tercera medida, se hace énfasis nuevamente en que NUNCA se
suscribié un contrato de agencia comercial entre las partes, sino que
se trataba de una relacién juridica en el marco de un contrato de
distribucion exclusiva del producto EPIPROT en el territorio

colombiano, tal y como se especifica en el objeto contractual, a
saber:

"OBJETO. - PRAXIS concede a INNOFAR Ia licencia para la
distribucion, comercializacion y marketing def producto
EPIPROT® en el pals de Colombia. En tal sentido INNOFAR
procederd a la distribucion, comercializacion, marketing y
venta del producto EPIPROT® en régimen de exclusividad,
dentro de los limites territoriales de Colombia, de acuerdo con
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las condiciones establecidas en el presente contrato, y con
pleno respeto a las leyes locales de Colombia, y cualesquiera
olras normas y regulaciones que INNOFAR acepta Ja
designacion de DISTRIBUIDOR en las condiciones establecidas
en el presente documento, manifestando que cuenta con todos
los permisos legales necesarios para llevar a cabo el encargo
asumido, sin que exista limitacion ni reserva alguna que le
impida distribuir el producto EPIPROT®, cuya distribucion
ahora se concede, liberando por

cualquier responsabilidad o reclamacién con respecto

a_la distribycion, comercializacion, marketing y venta
del producto EPIPROT®, la cual es directa e

individualmente asumida por INNOFAR.” Subrayado y

negrilla propia.

AL HECHO 43: No es un hecho, en el mismo sentido de Io
anteriormente relacionado.

AL HECHO 44: No es un hecho, es un juicio de valor y

concomitantemente una pretension; adicionalmente No es
cierto.

AL HECHO 45: No me consta, Puesto que las actividades
econdmicas de Innofar se determinan en diferentes campos o
actividades comerciales, y no solamente a la venta o
comercializacién del Epiprot, como, por ejemplo, entre otras, las

registradas en las redes sociales (Facebook) de la compafiia, a
saber:
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"INNOFAR S.A. es una empresa farmacéutica especializada en

servicios de Outsourcing, marketing, promocidn, distribucion y
comercializacion de productos Eticos, Dermocosméticos y

Nutricionales en Colombia.

INNOFAR S.A. es una empresa fundada en el afio 2002,
nuestra actividad estd dirigida hacia la industria farmacéutica
en general, con prestacion de servicios Outsourcing de fuerzas
de promocidn, programas para pacientes, distribucion de
productos, seleccion de personal, capacitacion y formacion

farmacéutica”l.

De lo anterior, se sustrae un amplio grado de actividad comercial en
la que desarrolla sus actividades comerciales, promocionando
servicios homologos a los desarrollados en la actividad comercial
lievada con PRAXIS PHARMACEUTICAL S.A.

En el mismo sentido de lo anteriormente estipulado, se détermina la
declaracion extra procesal rendida por la sefiora ELIZABETH
ROMERO CALDERON, quien se desempefi® como “Gerente de
e instituciones y entrenamiento” en la empresa INNOFAR, en el
periodo comprendido entre el 10 de enero del 2014 y el 30 de
septiembre del 2017, y que da cuenta de la divergencia de

actividades comerciales desarrolladas por el demandante en dicho
periodo de tiempo.

AL HECHO 46: Parcialmente cierto, puesto que, si bien se firmd

el mencionado acuerdo de pagos, la deuda en el relacionada no fue
una imposicién realizada o determinada unilateralmente por mi

1https://www.facebook.com/pg/Innofar-SA—
| 146248388761125/about/?ref= page_internal
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Poderdante, sino una deuda mutuamente declarada como cierta, en

tanto en el mismo acuerdo se determina que:

1. Que las Partes suscribieron el 14 de abril de 2011 un

contrato para Ia distribucion, comercializacion, v marketing

en Colombia (el "Contrato de Distribucion") en virtud def

cual el Acreedor concedio al Deudor 1a licencia exclusiva de

distribucion,  comercializacion y  marketing  del
medicamento Epiprot en Colombia.

2. Que el Deudor incumplid sistematicamente el pago de los
suministros, por lo que a la fecha de celebracion del

® presente Acuerdo existen sumas de dinero que el Deudor

adeuda al Acreedor originadas en la relacion comercial
mencionada (e/ "Impago de Suministros”).

3. Que, en razon al Impago de Suministros, las Partes
suscribieron el Suplemento No. 1 al Contrato de
Distribucion (el "Suplemento No. 1") en virtud del cual ef
Deudor se obligo a cancelar la deuda, asi: (i) endosando al
Acreedor las facturas correspondientes a la venta de
Epiprot; (ii) constituyendo un fideicomiso de administracién

| y fuente de pagos cuyo objeto sea recaudar los recursos
d provenientes de la venta de Epiprot y entregarios al
Acreedor; (iii} instruyendo a sus clientes el depdsito de Ia
totalidad de los recursos derivados de las ventas de Epiprot
en favor del fideicomiso; (iv) soficitando a sus clientes un
certificado en el que conste su aceptacion de pagar la
factura al patrimonio autdnomo y entregario al Acreedor.

4. Que el Suplemento No. 1 extendia la duracion del Contrato

de Distribucion hasta el 31 de marzo de 2017, En

consecuencia, el Contrato de Distribucion termind por
vencimiento del plazo.
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Que el Deudor endosé al Acreedor las facturas
correspondientes a la venta de Epiprot, pero el pago de
algunas de ellas no fue depositado en las cuentas del
Acreedor ni el en las cuentas del fideicomiso.
Que el Deudor, con objeto de facilitar el cobro por parte
del Acreedor de las facturas endosadas, celebré con
FIDUCIARIA BANCOLOMBIA S.A., SOCIEDAD FIDUCIARIA
(la "Fiduciaria”) un contrato de fiducia mercantil de
administracion y fuente de pagos (el "Contrato de Fiducia”)
en virtud del cual la Fiduciaria, en su calidad de vocera de/
fideicomiso, tiene la instruccion expresa e irrevocable de
entregar al Acreedor los recursos provenientes de la venta
de Epiprot, en su calidad de destinatario preferente de
pago.
Que, bajo el Contrato de Fiducia, el Deudor también se
obligd a instruir a sus clientes el depdsito de Ia totalidad de
los recursos derivados de las ventas de Fpiprot en favor del
fideicomiso para la atencion de la deuda.
Que algunos clientes del Deudor se han resistido a pagar
las facturas al patrimonio auténomo, por lo que el Deudor
sigue recaudando ciertos recursos provenientes de la venta
de Epiprot.
Que el Deudor sdlo ha transferido al Acreedor un
porcentaje de los recursos provenientes de la venta de
Epiprot para atender la deuda, pero ha retenido otro
porcentaje de tales recursos (los "Recursos Retenidos™).
Que a la fecha el Deudor debe al Acreedor Ia suma total
de cuatro millones setecientos noventa y cinco mil
doscientos veintisiete ddlares con setenta y nueve centavos

de los Estados Unidos de América (USD$4,795,227.79)

integrada por: (i) los Recursos Retenidos los cuales
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'ascienden a la suma de [un millon setecientos cincuenta y

dos mil trescientos cuarenta y tres ddlares de los Fstados
Unidos de América (USD$1, 752,343.00)]; v (ii) el Impago
de Suministros lo cual asciende a la suma de [tres millones
cuarenta y dos mil ochocientos ochenta y cuatro ddlares
con setenta y nueve centavos de los Estados Unidos de
América (USD$3,042,8684.79) (la "Deuda”).

Que a /a fecha el Deudor reconoce que adeuda a las
personas que se indican en e/ Anexo 3 remuneraciones o
pagos por servicios prestados en relacion con la
distribucion del Producto (fos "Servicios no Pagados").
Que el Acreedor pagard por cuenta y a nombre del Deudor
por los Servicios no Pagados, momento a partir del cual
dicho pago incrementardn el monto de la Deuda y serdn
fiquidados junto al dftimo instalamento que deba pagar el
Deudor. Igualmente incrementaran el monto de la Deuda
los pagos que el Acreedor realice en favor de terceros por
Servicios no Pagados cuya prestacion sean capaces de
demostrar tales terceros, a pesar de que no aparezcan
reflejados en ef Anexo 3.
Que a la fecha el Deudor ha vendido a Praxis
Pharmaceutical Colombia Ltda. dos mil novecientos
veintiin (2,921) viales de Epiprot que conforman el stock
actual del Deudor (la "Venta a Praxis Colombia**).

Que el Deudor reconoce la existencia y exigibilidad de Ia
Deuda y, por ende, se compromete a pagarla en los

términos y condiciones que se establecen en el presente
Acuerdo.

Que ef Deudor entiende y reconoce que con la suscripcion
del presente Acuerdo el Acreedor no renuncia, de ninguna

manera, a las acciones legales de toda naturaleza a que
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pueda tener derecho derivadas de la Deuda y de lo
acaecido en la relacion contractual.

Que el Deudor y Praxis Pharmaceutical Colombia Ltda.,
("Praxis Colombia") suscribirdn en 13 misma fecha de
suscripcion del presente Acuerdo un contrato de
colaboracion empresarial (el "Contrato de Colaboracion”),
el cual se adjunta al presente Acuerdo como Anexo 2.

Que el Deudor cederd al Acreedor los derechos crediticios
de Jas facturas identificadas en el Anexo 1 en los términos
pactados en el Anexo 5 (el "Contrato de Cesion de
Crédito”), el cual serd suscrito de conformidad con Io
establecido en el presente acuerdo”

En las anteriores consideraciones, se determina la naturaleza,

origen, monto y demas caracteristicas de la deuda suscita entre las

partes, por ello ahora resulta desleal y contradictorio que el

de mi Poderdante, cuando en la fecha de suscripcidn del acuerdo no

mostré inconformidad, y contraria a ello ratificd la existencia de

dichas obligaciones, aun convirtiendo a sus directivos en deudores

’ Demandante argumente que se trataba de imposiciones arbitrarias
|

solidarios, como se determina en la clausula Segunda del Acuerdo,

que determina:

"Comparecen Alcibiades Tautiva Lindado, mayor de edad,
‘ identificado con la cédula de ciudadania nimero 19.259.615 %
Jaime Ivdn Gonzdlez, mayor de edad, identificado con /a
cédula de ciudadania nimero 19.381.947 (los "Codeudores"),
qutenes garantizan Incondicional, irrevocable y solidariamente
entre si y con respecto al Deudor el pago de la Deuda. En

consecuencia, el Acreedor podrd exigir su cumplimiento tanto
al Deudor como a los Codeudores,”




0026

AL HECHO 47: No es ciertb, el origen fue el relacionado en los

antecedentes anteriormente transcrito, a saber: el impago.
AL HECHO 48: Es totalmente falsa.

En las consideraciones anteriormente transcritas, (las cuales fueron
declaradas de comin acuerdo por las partes y sin objecidn alguna
del Demandante), se estipulan clara e inequivocamente las

intenciones de las partes al suscribir el mencionado acuerdo de
pagos.

En suma, con lo anterior, me permito llamar la atencion a la cldusula

Decima Tercera del Acuerdo de pago, la cual establece que:

"DECIMA TERCERA. ELABORACION CONJUNTA: las
Partes han participado conjuntamente en /a 'negociacidn y
preparacion del presente Acuerdo. En caso que sutja una
ambigiiedad o asunto en relacion con su intencién o
interpretacion, el presente Acuerdo se interpretard de buena fe.
Igualmente, las dudas se resolverdn de buena fe”.

Por todo lo anterior, se establece que la afirmacién relacionada en
el hecho nimero 48 de la demanda, se determina como una
afirmacion mentirosa e irresponsable por parte del Demandante, por
Cuanto primero suscribe Acuerdos, en los cuales afirma y declara
haber participado en su elaboracién, y posteriormente protesta su

participacion o acuerdo, arguyendo supuestos de presion o
inferioridad factica y/o comercial.

AL HECHO 49: Es totalmente falso,
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En el mencionado Acuerdo de pago se determina ia naturaleza,
origen, monto y demads caracteristicas de la deuda suscita entre las
partes, por ello ahora resulta desleal y contradictorio que el
Demandante argumente que se trataba de imposiciones arbitrarias
de mi Poderdante, cuando en la fecha de suscripcién del acuerdo no
mostro inconformidad, y contrario a elio ratificd la existencia de
dichas obligaciones, aun convirtiendo a sus directivos en deudores.
solidarios, como se determina en la cldusula Segunda del Acuerdo,
que estipula:

"Comparecen Alcibiades Tautiva Lindado, mayor de edad,
identificado con la cédula de ciudadania nimero 19.259.615 y
Jaime Ivan Gonzdlez, mayor de edad, identificado con Ia
cédula de ciudadania nimero 19.381.947 (los "Codeudores” ),
quienes garantizan Incondicional, irrevocable y solidariamente
entre si' y con respecto al Deudor el pago de la Deuda. En
consecuencia, el Acreedor podrd exigir su cumplimiento tanto
al Deudor como a fos Codeudores.”

En suma, con lo anterior, reiteramos lo estipulado en la clausula

Decima Tercera del Acuerdo de pago, la cual establece que:

"DECIMA TERCERA. ELABORACION CONJUNTA: las

Partes han participado conjuntamente en la negociacion y

preparacion del presente Acuerdo. En caso que surja una
ambigliedad o asunto en relacion con su intencidn o
interpretacion, el presente Acuerdo se interpretard de buena fe.
Igualmente, las dudas se resolveran de buena fe”

Por todo lo anterior, se establece que la afirmacién relacionada en

} el hecho nimero 49 de la demanda, se determina como una

T T
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manifestacion mentirosa e irresponsable por parte del Demandante,
por cuanto primero suscribe Acuerdos, en los cuales afirma y declara
haber participado en su elaboracion, y posteriormente protesta su
participacion o acuerdo, arguyendo supuestos de presién o
inferioridad factica y/o comercial.

AL HECHO 50: No es cierto, en el mismo sentido de Ia
contestacion anterior.

AL HECHO 51: No es cierto, la proposicion completa es falsa, en
la medida que la sociedad espafiola PRAXIS PHARMACEUTICAL S.A.
estaba legitimada para ejercer las conductas necesarias para
obtener el pago de los créditos adeudados, entre ellas las de

formular o celebrar los acuerdos o contratos a los que hubiere lugar.

A su vez, la sociedad colombiana PRAXIS PHARMACEUTICAL
COLOMBIA LTDA, suscribi6 el contrato de colaboracion empresarial

referido, por las motivaciones que en el mismo se registran, a saber:

1. Que Praxis Colombia es el importador y distribuidor
exclusivo del medicamento Epiprot (el "Producto”) en
Colombia y cuenta con un alto grado de conocimiento del
mercado farmacéutico mundial.

2. Que Innofar es una empresa farmacéutica con un alto
grado de conocimiento del mercado hospitalario.

3. Que las Partes estan interesadas en unir esfuerzos para
mejorar €l servicio de visitas médicas a profesionales de /a

salud y el de atencion a pacientes durante el proceso
médico con el fin de incrementar I3 vents del Producto en
Colombia.
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4. Que, a la fecha de suscripcion del presente Contrato,
Innofar debe a PRAXIS PHARMACEUTICAL S.A., sociedad
comercial constituida de conformidad con las leyes de
Espaiia, identificada con CIF A-01405042 ("Praxis Espafia”)
la suma total de cuatro millones setecientos noventa
y cinco mil doscientos veintisiete ddlares con
selenta y nueve centavos de /os Estados Unidos de
América (USD$4,795,227.79) (la "Deuda").

5. Que, con el objeto de regular el pago de /a Deuda, Innofar

y Praxis Espafia en la misma fecha de suscripcion del

presente Contrato suscriben un acuerdo de pagos (el
"Acuerdo de Pagos”) el cual se adjunta al presente Contrato
* como Anexo 1.

6. Que de conformidad con lo establecido en el Acuerdo de
Pagos los ingresos que correspondan a Innofar y gue se
deriven de la gjecucion del presente Contrato serdn
transferidos por Praxis Colombia a Praxis Espafia como
abono de la Deuda.

/. Que el presente Contrato terminard el dia en que Innofar
pague a Praxis Espafia la totalidad de /a Deuda.

En las consideraciones anteriormente transcritas, (las cuales fueron
declaradas de comtn acuerdo por las partes y sin objecién alguna
del Demandante), se estipulan clara e inequivocamente las
‘ intenciones de las partes al suscribir el mencionado contrato de
colaboracién. En suma, de lo anterior, me permito llamar la atencién

a la clausula Vigésima Primera del contrato de colaboracion, la cual
establece que:

"CLAUSULA VIGESIMA PRIMERA. ELABORACION
CONJUNTA- Las Partes han participado conjuntamente en la

’50[9
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negociacion y preparacion del presente Contrato. Fn caso de
que surja una ambigiedad o asunto en relacion con su intencion
o interpretacion, el presente Contrato se interpretard de buena
fe. Igualmente, las dudas se resolverdn de buena fe y de
acuerdo a 1a legislacion vigente.”

Por todo lo anterior, se establece que la afirmacién relacionada en
el hecho nimero 51 de la demanda, se determina como una
afirmacion mentirosa e irresponsable por parte del Demandante, por
Cuanto primero suscribe contratos en los cuales afirma y declara
haber participado en su elaboracidn, y posteriormente protesta su
consentimiento informado, arguyendo supuestos de presién o
inferioridad factica y/o comercial.

AL HECHO 52: Es Falso, al igual que se determina en la
Justificacion correspondiente al hecho anterior, el demandante recae
en comportamientos de mala fe, deslealtad comercial e intencidén de
engafiar al sefior Juez, al negar su elemento participativo en el
contrato en mencion, aun cuando de la simple lectura de los
determinados acuerdos, se evidencia Ia igualdad juridica y

participacién mancomunada en los acuerdos celebrados.

Ademas de lo anterior, el contrato de colaboracién ahora protestado
de parte del Demandante, no era otra cosa que un medio para que
el mismo tuviese herramientas para satisfacer el crédito adeudado a
mi Poderdante que a la fecha de suscripcién del acuerdo ascendian
a la totalidad de: CUATRO MILLONES SETECIENTOS NOVENTA
Y CINCO MIL 'DOSCIENTOS VEINTISIETE DOLARES CON

SETENTA Y NUEVE CENTAVOS de los Estados Unidos de América
(USD $4,795,227.79).
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Por ultimo, manifestamos al sefior Juez que, la sociedad INNOFAR ,5
adeuda a mi Poderdante, ségtfm lo registrado en el balance de

situacidn, a corte del 30 de noviembre de 2019 la totalidad de USD.
($1.131.764,27), equivalentes a (1.039.364,74 euros).

AL HECHO 53: Es completamente falso.

En primera medida, por lo anteriormente registrado en la presente
contestacion, se establece la participacién mancomunada de las

partes en todos cada uno de los contratos o acuerdos suscritos.

En segunda medida, las actividades econdmicas de Innofar se
determinan en diferentes campos o actividades comerciales, y no
solamente a la venta o comercializacién del Epiprot, como, por

ejemplo, entre otras, las registradas en las redes sociales (Facebook)
de la compaiiia, a saber:

"INNOFAR S.A. es una empresa farmacéutica especializada en
servicios de Outsourcing, marketing, promocion, distribucion y
comercializacion de productos Eticos, Dermocosméticos y
Nutricionales en Colombia.

INNOFAR S.A. es una empresa fundada en el afo 2002,
nuestra actividad esta dirigida hacia la industria farmacéutica
e general, con prestacion de servicios Outsourcing de fuerzas
de promocion, programas para pacientes, distribucion de

productos, seleccidn de personal, capacitacion y formacion
farmacéutica’?,

2https: {/www.facebook.com/pg/Innofar-SA-
146248388761125/about/ ?ref= page_internal
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De lo anterior, se sustrae un amplio grado de actividad comercial en
la que desarrolla sus actividades comerciales, promocionando
servicios homélogos a los desarrollados en la actividad comercial
llevada con PRAXIS PHARMACEUTICAL S.A.

Por dltimo, llamamos la atencién al sefior Juez acerca de la -

enunciacion de los servicios ofertados por el Demandante, los cuales
son los que al dia de hoy pretende hacer valer como un contrato de
agencia comercial, demostrando nuevamente una clara falta de
deslealtad comercial y mala fe, en el sentido de ofertar una relacién
comercial especifica, y luego pretender pagos injustificados
haciéndola valer por agencias comerciales.

AL HECHO 54: Es completamente falso.

Segun se determiné en la Cldusula Quinta del contrato de
colaboracién suscrito, la distribucidn de utilidades se realizaria de la
siguiente manera:

"CLAUSULA QUINTA. DISTRIBUCION DE INGRESOS -

Los Gerentes de Ja Operacion se reunirdn dentro de los cinco
(5) dias habiles siguientes al corte de cada mes con el fin de
liquidar el porcentaje de participacion que corresponde a cada
una de las Partes, lo cual se realizard Unica y exclusivamente
sobre los ingresos efectivamente percibidos y no sobre derechos
de cobro o cuentas por cobrar generadas en favor de Praxis, Fn
caso que, cumplido el término de duracion del presente
Contrato, no se haya cancelado I3 totalidad de la Deuda, pero
Praxis Colombia haya emitido las facturas cuyo pago cancelaria
la totalidad de la misma, el término de duracion del presente

0\
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Contrato se prorrogard por el mismo tiempo que tiene el(los)
respectivo(s) Cliente(s) para el pago de la factura con el tnico
fin de recaudar el dinero. En todo caso, esta prorroga no podrd

superar un término de noventa (90) dias calendario.

De cualquier manera, si los Clientes incumplen con el pago de

las facturas, el porcentaje de participacion correspondiente a
Innofar tendrd que ser asumido por el Deudor,

Esta liquidacion se hard constar en un acta firmada por cada
uno de los Gerentes de la Operacidn, y la misma hard parte
® integral del presente Contrato.

Los porcentajes de participacion que corresponden a cada una
de las partes son los siguientes:

() Ochenta y siete por ciento (87%) de los ingresos netos
para Praxis Colombia; y

(i)  Trece por ciento (13%) de los ingresos netos para
Innofar.”

Ahora bien, tal y como se determind ya en varias oportunidades, la
finalidad o interés fundamental para la suscripcion  de los
correspondientes acuerdos, era la de fécilitar a Innofar la posibilidad
de satisfacer el crédito adeudado a PRAXIS PHARMACEUTICAL S.A,,
que a la fecha de suscripcion del acuerdo ascendian a la totalidad
de: CUATRO MILLONES SETECIENTOS NOVENTA Y CINCO
MIL DOSCIENTOS VEINTISIETE DOLARES CON SETENTA Y
NUEVE CENTAVOS de los Estados Unidos de América (USD
$4,795,227.79); es por ello que en inciso correspondiente a Ia
misma clausula Quinta del contrato, las partes estableceh que:
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“Innofar autoriza a Praxis Colombia a retener el cien por ciento
(100%) del porcentaje de participacion que le corresponde con
el fin de que éste sea transferido directamente a Praxis Espaia
como abono de la Deuda hasta el dia en que Innofar cancele /3
totalidad de /a misma de conformidad con lo establecido en el
Acuerdo de Pagos”.

Con todo lo anterior, se comprueba nuevamente la irresponsabilidad
y falsedad en las manifestaciones realizadas por Innofar en Ia
demanda presentada a su Despacho, en el sentido de afirmar gue
"El 100% de la utilidad seria para PRAXIS PHARMACEUTICAL
COLOMBIA LTDA”, cuandoc es claro, que el porcentaje
correspondiente a Innofar, se retiene con la finalidad de pagar la

deuda por el reconocida, en favor de la sociedad PRAXIS
PHARMACEUTICAL S.A.

AL HECHO 55: Es completamente falso.

En primera medida, se reitera que nunca existié ningun contrato de
agencia comercial entre las partes.

En segunda medida, es claro a todas luces que la relacidn comercial
suscita entre las partes, se determina en la medida de un contrato
de colaboracién empresarial, y no ningun tipo o especie de agencia
comercial, y en este sentido, el inciso sequndo de la Cldusula Décima
Tercera del contrato suscrito establece que:

'(...) Las Partes carecen de facultad para representar
Jjudicial o extrajudicialmente a la otra Parte, por lo gue se

obligan a dar a conocer a los terceros dicha circunstancia.
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Asi _las cosas, ninquna de las Partes es agente
comercial, apoderado, mandatario o promotor, ni

oriz ar. uar _en_ nomb.

representacion de la otra parte, ni obligarlo frente 3
| terceros bajo ninguna circunstancia. £/ presente

Contrato no confiere a ninguna de las Partes ningtin tipo
de licencia de marcas, nombres o servicios respecto de la
otra (...)"negrilla y subrayado propio.

Nuevamente llamamos la atencidn a la bilateralidad en Ia elaboracion
del acuerdo en mencién, por lo cual ahora resulta en una falsedad

“del Demandante argiiir o pretender cualquier tipo de agencia
comercial.

AL HECHO 56: No me consta.

AL HECHO 57: Es Falso, al igual que se determina en las
respuestas anteriormente determinadas, el demandante recae en
comportamientos de mala fe, deslealtad comercial e intencién de
engafiar al sefior Juez, al negar su elemento participativo en la
relacion comercial en mencién, aun cuando de la simple lectura de
los determinados acuerdos, contratos y demads actos juridicos, se

evidencia la igualdad juridica y participacién mancomunada de cada
una de las partes.

Ademas de lo anterior, se establece que la terminacién de Ia relacién
contractual entre Innofar y PRAXIS PHARMACEUTICAL S.A se
justifica en el incumplimiento de Innofar en el pago de las deudas
en favor de Praxis, que a la fecha de ascendian a la totalidad de:
CUATRO MILLONES SETECIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL
DOSCIENTOS VEINTISIETE DOLARES CON SETENTA Y

o’
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NUEVE CENTAVOS de los Estados Unidos de América (USD
$4,795,227.79), causando asi graves perjuicios a la compafiia
espafiola.

Por Giltimo, manifestamos al sefior Juez que, la sociedad INNOFAR

adeuda a mi Poderdante, segun lo registrado en el balance de
situacion, a corte del 30 de noviembre de 2019 la totalidad de USD.
($1.131.764,27), equivalentes a (1.039.364,74 euros).

AL HECHO 58: Es completamente falso.

En primera medida, se reitera que nunca existi¢ ningln contrato de
agencia comercial entre las partes.

Ademas de lo anterior, se establece que la terminacién de la relacién
contractual entre INNOFAR y PRAXIS PHARMACEUTICAL S.A, se
justifica en el incumplimiento de INNOFAR en el pago de las deudas
en favor de Praxis, que a la fecha de ascendian a la totalidad de:
- CUATRO MILLONES SETECIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL
DOSCIENTOS VEINTISIETE DOLARES CON SETENTA Y
NUEVE CENTAVOS de los Estados Unidos de América (USD

$4,795,227.79), causando asi graves perjuicios a la compafiia
espafiola.

Manifestamos al sefior Juez que, la sociedad INNOFAR adeuda a
mi Poderdante, segin io registrado en el balance de situacidén, a
corte del 30 de noviembre de 2019 I3 totalidad de USD.
($1.131.764,27), equivalentes a (1.039.364,74 euros).

AL HECHO 59: No es un hecho, y no me consta.
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AL HECHO 60: No es un hecho, es un juicio de valor y

concomitantemente una pretension.

AL HECHO 61: No es un hecho, es un juicio de valor y

concomitantemente una pretensién y es falso.

AL HECHO 62: No es un hecho, es un juicio de valor y
concomitantemente una pretensién.

Se insiste en que no se suscribié entre las partes un contrato de

Agencia, por lo que resulta irrisorio que se exija cualquier tipo de
solidaridad.

AL HECHO 63: Es cierto.

AL HECHO 64: No es un hecho, es un juicio de valor vy

concomitantemente una pretensién violatoria el debido proceso
jurisdiccional.

Se reitera que nunca existié ningln contrato de agencia comercial
entre las partes, y en todo caso, tendria que ser un Juez del Reino
de Espafia quien juzgue la existencia 0 no de un contrato de agencia
comercial, puesto gue, en virtud del principio de autonomia de la
voluntad privada, y con la finalidad de garantizar la seguridad

juridica, la competencia recae en dicho tribunal Y no en la justicia
colombiana.

Si se dispusiese, tal y como lo indica el demandante, que Ila
competencia recae en un Juez colombiano, por el motivo de tratarse

de una agencia comercial, estariamos ante una clara y evidente
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violacion al debido proceso, en la medida que se determinaria un
prejuzgamiento, para dar cabida a la competencia colombiana.

2. PRONUNCIAMIENTO EXPRESO DE LAS
PRETENSIONES:

A LAPRETENSION1:  Me opongo, debido a que entre la
compafiia espafiola PRAXIS PHARMACEUTICAL S.A. e INNOFAR S.
A. celebraron con total autonomia, y sin vicio del consentimiento
alguno CONTRATO PARA LA DISTRIBUCION, COMERCIALIZACION
Y MARKETING EN COLOMBIA DEL MEDICAMENTO EPIPROT.
Méxime cuando INNOFAR S.A. no actuaba por cuenta ajena ni con
el fin de promover y explotar de manera exclusiva los negocios de
PRAXIS PHARMACEUTICAL S.A.

Lo anterior resulta mas evidente al observar las pruebas que aporta
la demandante, las cuales no lograr acreditar los elementos que
componen un contrato de agencia comercial.

A LA PRETENSION 2:  Me opongo, debido a que como se ha
insistido, no existe contrato de agencia entre las partes, ni mucho
menos una solidaridad como suspicazmente pretende hacer valer Ja
demandante deshonrando asi el acuerdo que celebraron

voluntariamente. Por lo cual no pracede pago por ningln concepto.

Mas aun cuando la terminacion de la relacion contractual entre
INNOFAR y PRAXIS PHARMACEUTICAL S.A, ‘se justifica en el
incumplimiento de INNOFAR en el pago de las deudas en favor de
Praxis, que a la fecha de ascendian a la totalidad de: CUATRO
MILLONES SETECIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL DOSCIENTOS
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VEINTISIETE DOLARES CON SETENTA Y NUEVE CENTAVOS de los
Estados Unidos de América (USD $4,795,227.79), causando asi
graves perjuicios a la compafiia espafiola. |

A LAPRETENSION 3:  Me opongo, debido a que como se ha
insistido, no existe contrato de agencia entre las partes, ni mucho
menos una solidaridad como suspicazmente pretende hacer valer la
demandante deshonrando asi el acuerdo que celebraron

voluntariamente. Por lo cual no procede pago por ningdn concepto.

Mas aun cuando la terminacién de la relacién contractual entre
INNOFAR y PRAXIS PHARMACEUTICAL S.A, se justifica en el
incumplimiento de INNOFAR en el pago de las deudas en favor de
Praxis, que a la fecha de ascendian a la totalidad de: CUATRO
MILLONES SETECIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL DOSCIENTOS
VEINTISIETE DOLARES CON SETENTA Y NUEVE CENTAVOS de los
Estados Unidos de América (USD $4,795,227.79), causando asi
graves perjuicios a la compafiia espafiola.

ALAPRETENSION4: Me atengo a lo que ordene el
despacho, pero ademas aclaro que, dicha documental pudo ser
solicitada por la demandante ante autoridad de registro y control de
comercio en Espafia. Al ser una documental de pUblico acceso, por
lo que se ve con extrafieza la decidia de la demandante en obtener

dicho documental y asi acreditar la calidad de las presuntas partes.

A LAPRETENSION 5:  Me opongo, debido a que como se ha
insistido, no existe contrato de agencia entre las partes, ni mucho
menos una solidaridad como suspicazmente pretende hacer valer |a
demandante deshonrando asi el acuerdo que celebraron

voluntariamente. Por lo cual no procede pago por ningun concepto.
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Mas aun cuando Ié terminacién de la relacién contractual entre
INNOFAR 'y PRAXIS PHARMACEUTICAL S.A, se justifica en el
incumplimiento de INNOFAR en el pago de las deudas en favor de
Praxis, que a la fecha de ascendian a la totalidad de: CUATRO
MILLONES SETECIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL DOSCIENTOS
VEINTISIETE DOLARES CON SETENTA Y NUEVE CENTAVOS de los
Estados Unidos de América (USD $4,795,227.79), causando asi
graves perjuicios a la compariia espafiola.

3. EXCEPCIONES DE MERITO

3.1. DE LA INEXISTENCIA DEL CONTRATO DE AGENCIA

COMERCIAL POR LA REAL EXISTENCIA DE UN CONTRATO
DE DISTRIBUCION COMERCIAL.

Dado el objetivo de las pretensiones de la sociedad demandante,
resulta imperante en primera oportunidad hacer mencion a la
presente excepcion. Ya que la accionante maliciosamente pretende
acreditar el reconocimiento de un contrato de agencia3 cuando las
partes celebraron y ejecutaron en la realidad un contrato de
distribucién4.

3 En sentencia expedida bajo ndmero SC13208-2015, de Radicacién No.
11001-31-03-014-2004-00027-01, la corte sefiald: “£n el caso de la agencia
comercial, es, indudablemente, su objeto lo que constituye su razdn de ser, su
identidad propia. Se celebra, en efecto, con e/ encargo de «promover o
explotar negocios en un ramo determinado y dentro de una zona
prefijada en el territorio nacional», como «representante o agente» de un
empresario nacional o extranjero, o como fabricante o distribuidor de uno o

varios de sus productos, acorde con lo estatuido por el articulo 1317 del Codigo
de Comercio.”

4 En sentencia expedida bajo, numero SC13208-2015, de Radicacién No.
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Asi, nos remitiremos a la jurisprudencia de la honorable Corte
Suprema de Justicia en su Sala Civil y a la doctrina a fin de esclarecer
la diferencia entre uno y otro contrato, méas atin cuando el contrato
de distribucion comercial es un contrato innominado, asi como sin
regulacion expresa.

Sea lo primero mencionar que para predicar la existencia de un
contrato de agencia comercial deben estar presentes todos Y cada
uno de los elementos que enmarcan su materializacion a la luz de |a

normativa comercial vigenteS5.

Al respecto la mencionada corporacién sefiald en sentencia SC3645
del 9 de septiembre de 2019 que:

"Los elementos estructurales de Ja agencia comercial,
esto es, la «independencia» y «estabilidad» de |3
precursora; el «encargo de promover o explotar
negocios»; la «actuacion del agente por cuenta
del empresario y una remuneracion a favor del
agente».”(Negrilla y subrayado fuera de texto)

11001-31-03-014-2004-00027-01, la corte sefial: “£/ de distribucion, es un
convenjo que otorga al comercializador e/ derecho de vender los productos
del empresario en una zona geogrédfica determinada bajo las
condiciones impuestas por este, obteniendo como ganancia Ia
diferencia entre el precio de compra al productor y el de venta al
cliente final, denominada margen de reventa.”

5 La sentencia SC3645 del 9 de septiembre de 2019 sefiala: “Existiendo una
clara regulacion del contrato de agencia en los articulos 1317 al 1331 de/ Codigo
de Comercio, ndo se pi eclaracion o /. valencia frente a
cualguier otro nexo presunto, es imprescindible que confluyan todos
los pres ix Sl 13 su confi fon, faltar

solo ien. i cceder a tales recl. S, ri To

tipo de relacion,”

a0
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En la misma providencia fa Corte Sefialo que,

“«feln el lenguaje juridico actual, solo puede
entenderse como agente (...) al comerciante que dirige
Su  propia organizacion, sin subordinacion o
dependencia de otro (...)». Explica, segun en otra
ocasion se sefiald, «(...) la exigencia de la estabilidad
de la relacion contractual, asi como la independencia
o autonomia _del agente, que, con su propia
organizacion, desempefia una actividad encaminada a
conquistar clientela, conservar la existente, ampliar o
reconquistar un mercado, en beneficio de otro
comerdiante, que /e ha encargado (...) ef desempefio
de esa labor.” (Negrilla y subrayado fuera de texto)

Asi, resulta notorio que de faltar si quiera uno de los elementos
descritos no es posible hablar de un contrato de agencia, siendo el
principal elemento diferenciador respecto de otros contactos
comerciales el promover exclusivamente operaciones 0 actos de
comercio, como intermediario independiente, sin asumir, salvo

pacto en contrario, el riesgo de tales operaciones.

Esta Corporacion en reciente fallo de 24 de julio de 2012,

€xp.1998-21524-01, precisé que lo que caracteriza a esta clase de
vinculos es;

a.-) "Que como su objeto es "promover o explotar

negocios” del agenciado, implica un {rabajo de
intermediacion _entre _este ditimo y_ los

consumidores, orientado a conquistar, conservar,

'5\0\




0043

ampliar o recuperar clientela para aquel. Asi mismo, que
como 13 actividad se ejecuta en favor de quien confiere
el encargo, actuando el agente por cuenta ajena, recibe
en contraprestacion una remuneracion dependiendo,

en principio, de los negocios celebrados.

b.-) Que los efectos econdmicos de esa gestion
repercuten directamente en el patrimonio del
agenciado, viéndose favorecido o afectado por
los resultadgs que arroje; ademds de que /a clientela
pasa a ser suya, pues, la labor es de enlace unicamente.,
C.-) Que existe independencia y autonomia del

agente. por ser gjeno a la_ estructura
organizacional del empresario, sin que elfo impida

que éste le imparta ciertas instrucciones para el

cumplimiento de la /abor encomendada, al tenor del
articulo 1321 ibidem.

d.-) Que tiene un dnimo de estabilidad o permanencia,

en /a medida que se refiere a la promocion continua de/

negocio de/ agenciado v ne a un asunto en
particular, /o que excluye de entrada los encargos
esporddicos y ocasionales

e.-) Que e compromiso debe cumplirse en un
determinado ramo y dentro de una zona prefijada en e/

territorio nacional.” (Negrilla y subrayado fuera de
texto)

Después de sefialar sus elementos la Corte en la misma
providencia manifestd:




"De  los anteriores  condicionamientos  cobra
relevancia el que la actuacion del agente es por
cuenta ajena, en vista de que el impacto del éxito
o fracaso de la encomienda se patentiza
primordialmente en los estados financieros del
agenciado, mientras que por sus labores de conexion

aquel recibe una remuneracion preestablecida.

Ese aspecto aleja a la agencia comercial
sustancialmente de los vinculos en que el
intermediario adquiere los productos para Ia
reventa, en los cuales éste, en uso de sus
habilidades, saca provecho de Iz diferencia de precios
de compra y enajenacicn, corriendo los riesgos de
cartera propios de quien ejerce actividades de
comercio.”(Negrilla y subrayado fuera de texto)

Seguidamente la corporacién hace énfasis en la autonomia como
elemento diferenciador respecto otros contratos, ademas de insistir

en la imperante necesidad de que confluyan todos los elementos

taxativos del contrato de agencia, asi:

‘Al respecto la Corte precisd que "no_obstante Ia

dutonomia_de gue goza /a agencia, Ia
caracteristica mercantil intermediadora, lo hace
afin_con otros contratos, con los cuales puede
concurrir, pero sin confundirse con ninguno de
ellos, va que tiepe calidades especificas que, por
lo_mismo, lp hacen diferente, razdn por la cual,
su demostracion tendrd que ser inequivoca, (..)

Los requisitos mencionados para la configuracion def
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indicado acuerdo de voluntades son concurrentes, esto
es, deben aparecer todos para que puede predicarse

vdlidamente su configuracion, ya que la falta de uno
e varios de ellos implica n ari

fatalmente que tal convencion no existe o que
egenera en acuerd e _naturalez,
diferente”. (Negrilla y subrayado fuera de texto)

No sobra reiterar que la independencia y autonomia
son un J/ I uestos necesarios en esta
clase de vinculos, Io que conlleva la inexistencia

de lazos de subordinacion o dependencia entre
agente vy agenciade, que de presentarse

desencadenarian en relaciones de indole laboral y lo
alejarian de Jos acuerdos mercantiles a3 que

corresponde”. (Negrilla y subrayado fuera de texto)

Resultando necesario que, quien pretenda demostrar la agencia
comercial acredite que:

*Actuo con el fin de promover y explotar de manera exclusiva los
negocios de la presunta empresa agenciada.

*El beneficio del negocic redundd preponderantemente en la
presunta empresa agenciada y no del supuesto agente.

*El promover y explotar de manera exclusiva los negocios de la
presunta empresa agenciada en nombre del empresario al ser
el presunto agente un mero intermediario.

v
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«Obtuvo ganancia representada en un beneficio o margen
comercial, no en una comision.

Ahora bien, haciendo énfasis en las distinciones de los contratos de
agencia y de distribucion, la Corte suprema de justicia en providencia
emitida en ponencia del magistrado LUIS ARMANDO TOLOSA
VILLABONA de nimero SC3645-2019 y de radicacién: 15001-31-03-
001-2009-00236-01 aseverd que:

‘Cuando un comerciante difunde un producto
comprado para el mismo revenderfo, 0, €n su ¢aso,
promueve Ja busqueda de cdlientes a guienes
revenderies los objetos que se distribuyen, lo hace para

promover y explotar un negocio que fe es propio, o seq,

el de la reventa mencionada; pero tal actividad no
obedece, ni tiene la intencign de promover o
explotar negocios por cuenta del empresario que
le _suminjstra_los bienes, aunque, sin lugar a

dudas, este dltimo se beneficie de la llegada del
producto al consumidor final (... )

Un simple distribuidor, al actuar en causa propia, es
distinto def agente, porque debe asumir todas las
contingencias de 1a operacicn, por ejemplo, /a pérdida

o el deterioro de las mercancias, el no pago de ellas, la
insolvencia o iliquidez de los clientes, o la inestabilidad

de los precios en el mercado.

La contraprestacion de /3 actividad es otro de los
elementos qgue distancian al _revendedor en una

agencia, pues los distribuidores no Ja derivan de/

empresario, sino que, por si, /a amasan y construyen,
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sacando provecho de 1a diferencia de precios entre las

operaciones de compra y de reventa.

Igual que en la agencia, la simple distribucion tampoco
excluye la intervencion de los empresarios en
actividades de cooperacion, como publicidad (avisos en
locales, camisetas, regalos, etc. ) ¥ mercadeo
(incentivos, garantias, en fin), entre otras; o en materia
de restricciones, Imponiéndolas, verbi gratia, para
salvaguardar la notoriedad de la marca o del producto
y los demds derechos materiales e intangibles
comprometidos en la distribucion.” (Negrilia vy
subrayado fuera de texto)

Asi, un agente promueve y concluye la venta de las mercancias en
nombre de un tercero6 a cambio de una comision, mientras que, un

distribuidor es el que compra y revende los productos del fabricante

por cuenta y en nombre propio, asi como la ganancia aparece
representada en un beneficio 0 margen comercial.

Resulta trascendental sefialar que para la distincidon entre los
contratos “a distribucion de riesgos se muestra como un élemento

definitorio, que, sin estar expresa en la definicion, es producto de

6 La actuacidn a nombre Y por cuenta de un tercero, ha sido destacada en I3
Jurisprudencia de esta Sala como I3 caracteristica de mayor relevancia cuando

se trata de determinar si el contrato que vincula a las partes de una litis es de
agencia mercantil, (...)

(.-} Si el agente promociona o explota negocios que redundan en favor del
empresario, significa que actua por cuenta ajena, de modo que /as actividades
economicas que realiza en ejercicio def encargo repercuten directamente en el
patrimonio de aquél, quien, subsecuentemente, hace suyas las consecuencias
benéficas o adversas que se generen en lales operaciones.

o
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ella y permite identificar una actividad propia a la funcion practica,
economica y social de la agencia comercial. Con todo, 1a coexistencia
de contratos puede redistribuir los riesgos del mercado y dejar como
elemento definitorio la promocion por cuenta de, permitiéndonos
identificar de mejor manera cudndo estamos en presencia de un
contrato de agencia comercial y cudndo se trata de un negocio

Juridico distinto (...)."7

Ello teniendo en cuenta que "e/ agente, no asume esas contingencias
porque realiza su actividad profesional para el dominus negotii, de

ahi que el vinculo juridico se establece directamente eptre el
comitente y el cliente, pues el agente es solo un

intermediario’8.

En un mismo sentido la corporacién en providencia No. SC13208-

2015 de radicacion No. 11001-31-03-014-2004-00027-01 afirmé
que:

"Luego, al intermediario que obra por su cuenta
no puede considerarse agente comercial, es
decir, a quien toma para si los riesgos de las
operaciones comerciales que realice, como
ocurre en aquellos vinculos contractuales en
virtud de los cuales se adquieren los productos
para su reventa, obteniéndose un provecho

economico de la diferencia de precios de

7JAIME ALBERTO MENDIETA PINEDA. DISTRIBUCION DEL RIESGO EN EL
CONTRATO DE AGENCIA COMERCIAL. REVIST @ e — Mercatoria Volumen 5,

Nimero 1 (2006). DISTRIBUCION DEL RIESGO EN EL CONTRATO DE AGENCIA
COMERCIAL.

8csl s Civil, Rad. 11001-31 -03-014-2004-00027-01, sep. 30715, M. P. Arief
Salazar Ramirez. Las notas al pie son de /a sentencia.
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compra y enajenacion, y asumiéndose, ademds,
las contingencias de pérdida y deterioro de las

mercancias, solvencia de los clientes y pago de Jos
productos.

En resumen, como elementos diferenciadores de las
figuras del agente y del distribuidor, se resaltan las
siguientes:

a) Aunque ambos se encuentran integrados en la red
de comercializacion def empresario, desde el punto
o de vista econdmico, en tanto 13 inversion del agente,
por lo general, estd relacionada con I3 organizacion

de su empresa, la del distribuidor se extiende a
la_compra de productos al fabricante para

revenderlos.
b) E agente recibe una remuneracidn del
empresario; en cambio, el distribuidor obtiene las

ganancias del margen comercial de I3 reventa.
¢) En su relacion con los dlientes, el distribuidor
® actua en su nombre y por cuenta propia, por lo
que debe correr con el riesgo y Ia syerte de las

ventas que realice; e/ agente, no asume esss
contingencias porque realiza su actividad profesional

para el dominus negotii, de ahi que el vinculo Juridico
se establece directamente entre el comitente y el
cliente, pues ef agente es solo un intermediario. ”

(Negrilla y subrayado fuera de texto)

En la misma sentencia la corporacion también precisa que:
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"s/ una de las caracteristicas de la agencia es que «/3

actuacion del agente es por cuenta ajena, en vista de
que el impacto del éxito o fracaso de la encomienda

se palentiza primordialmente en Jlos estados
financieros del agenciado», ese aspecto la

distancia «sustancialmente de los vinculos en
que el intermediario_adquiere Jos productos
para la reventa, en Jos cuales éste, en uso de
sus habilidades, saca provecho de [a diferencia
de precios de compra y enajenacion, corriendo

los riesgos de cartera propios de quien ejerce
actividades de comercio»”(Negrilla y subrayado

fuera de texto)

Tan solo basta con mirar la realidad en la que se materializo la
relacion Comercial entre las aqui partes para evidenciar que NO se
presentan los elementos descritos por la corte, llegando al inminente

corolaric de que NO se estuvo frente a un contrato de Agencia
Comercial.

Como ya se ha sefialado en la presente contencion, en el caso no se
suscribié ni materializo un contrato de Agencia Comercial, caso
distinto se celebrg y ejecuto entre las partes un contrato de
Distribucion.

De la ejecucién del contrato de distribucién automaticamente
desfigura:

A)La actuacion del agente por cuenta del
empresario, ello por cuanto el demandante como
distribuidor fue el que compro y revendi§ el
producto de mi poderdante por cuenta y en nombre

7




propio, como se evidencia en las pruebas aportadas
por la misma demandante: 1) Las facturas de venta
que realiza INNOFAR a sus clientes, donde se
desvirtla representacion o intermediacién entre las
partes 2) El preacuerdo para la distribucion,
comercializacion, y marketing en Colombia. 3) El
acuerdo de pago. 4) Las relaciones de compra y de
venta.5) El contrato para la distribucién,
comercializacion, y marketing en Colombia el cual
tuvo como objeto:

"OBJETO. - PRAXIS concede a INNOF AR Ia licencia
para la distribucion, comerdializacion y marketing
del producto EPIPROT® en el pais de Colombia. En
tal sentido INNOF AR proceders a la distribucion,
comercializacion, marketing y venta del producto
EPIPROT® en régimen de exclusividad, dentro de

los limites territoriales de Colombia, de acuerdo con

las condiciones establecidas en ef presente contrato,

y con pleno respeto a /as leyes locales de Colombia,
y cualesquiera otras normas y regulaciones que
INNOFAR acepta la designacion de DISTRIBUIDOR
en las condiciones establecidas en el presente
documento, manifestando que cuenta con todos los
permisos legales necesarios para flevar a cabo el
€ncargo asumido, sin que exista limitacion ni reserva
alguna que le impida distribuir el producto
EPIPROT®, cuya distribucion ahora se concede,

liberando por tanto a PRAXIS de cualquier

responsabilidad o reclamacion con res 0

fa distribucion, comercialjzacign, marketing y

0051
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ven / pr 0 EPIPROT®, Jla [ es

dire individualmen mida or

INNOFAR.”

B)La remuneracion a favor del agente, toda vez
que la ganancia se vio representada por el
denominado beneficio o margen comercial, es decir
no existié comision o remuneracién alguna, como se
evidencia en las relaciones de compra y de venta,

asi como, en las respectivas facturas.

C)El encargo de promover o explotar negocios,
ya que tal como se pacto entre las partes distribuir,

comercializar y vender e/ producto EPIPROTY.

D)La independencia, ya que accionante como
distribuidor no podia organizar su actividad
profesional conforme a sus propios criterios, al estar
sometido a obligaciones prestablecidas en el

contrato de distribucién la cuales fueron objeto de
acuerdo.

Resulta evidente que no se puede predicar la existencia de un
contrato de agencia cuando se ausentan tres de sus elementos sine

qua non que permitiria acreditar su eventual existencia juridica.

9"PRAXIS asume ef Compromiso de realizar sus mejores esfuerzos para [a

negociacion y firma de un contrato de distribucion y por el cual se e concedersd
a INNOFAR una licencia para distribuir, comercializar y vender e/ producto
EPIPROT en Colombia, de acuerdo a las condiciones que se establezcan en e/
contrato y respetando las leyes locales y regulaciones aplicables”,

A
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En gracia de diccion, es menester recordar que de conformidad con
el articulo 1622 del Cddigo Civil, un contrato debe ser interpretado
por la "aplicacion practica que hayan hecho de ellas ambas
partes’, ejecucion de la cual queda rastro en los documentos
contables. De modo que, toda vez que la contabilidad de las partes

NO refleja el pago de comisiones10 si no el beneficio de la reventa.

Todo concluye que la Accidnate NO logra acreditar la supuesta
existencia de un contrato de agencia, sino que, por el contrario, las
pruebas por ella aportada dan cuenta que: I) Actuaba como
distribuidora directa, y no como un mero intermediario que al menos
pudiera generar suspicacia sobre existencia de una agencia
comercial. II) En su actuar comercial no promovia ni explotaba de

manera exclusiva los negocios de mi poderdante.

3.3. DE LA AUTONOMIA DE LA VOLUNTAD.

De manera reiterada, la insigne Corte Constitucional en diverso
fallos como en la Sentencia C-934 de 2013, se ha manifestado
pronunciandose acerca de la garantia de las fibertades individuales
como uno de los pilares del Estado social de derecho {(preambulo y
articulo 13 Const.), que a su vez se proyecta hacia el libre desarrolio
de la personalidad, sin mas limitaciones que los derechos de los
demas y el orden juridico (art. 16 ib.), lo cual se aiina en lo que Ia

doctrina universal y el derecho privado denominan ‘autonomia de fa
voluntad privada”,

10 entendidos como "valores recibidos o pagados por la intermediacion
en la venta de un bien o en Ia prestacion de un servicio, las cuales
deben ser reconocidas como ingresos o gastos segin sea Ia

naturaleza”. (Concejo Técnico de la Contaduria Publica, Concepto de oct.
22/15;)
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En la mencionada jurisprudencia la Corte la definid a la autonomia
de la voluntad privada como: “La facultad reconocida por el
ordenamiento positivo a las personas para disponer de sus

intereses con_efecto vinculante y. por tanto, para crear

derechos y obligaciones, con los limites generales del orden
publico y las buenas costumbres, para el intercambio de bienes

y servicios o el desarrollo de actividades de cooperacion.” (Negrilla
y subrayado fuera de texto).

Es de dicho principio, donde cobra total trascendencia lo pactado en
un contrato o a la hora de celebrar cualquier negocio juridico, ya gue
lo que acuerdan las partes en el marco de la autonomia de Ia Jibertad
se convierte en vinculante para las mismas, imposibilitando su
desconocimiento de las obligaciones pactadas.

Asi, el contrato al ser un acuerdo creador de relaciones juridicas
entre personas, constituye un medio de realizacién social para
intereses privados. Segln Riverall e negocio juridico, obra de la
voluntad del hombre, con finalidad juridica, aparece como Ia
expresion técnica del reconocimiento de la autonomia privada, como
fuente creadora de efectos juridicos.

Entre todos los hechos o actos juridicos generadores de
obligaciones, el contrato es, indudablemente, aquel en el que la
voluntad de los particulares cumple una funcién mas importante ya
que su elemento caracteristico, es el consentimiento, o sea el
acuerdo libre de la voluntad de las partes.

La autonomia privada en sentido amplio, estd conformada por dos
partes: primeramente, por el poder atribuido a la voluntad respecto
de la creacién, modificacién Y extincién de las relaciones

11 Rivera, J. (2004). Instituciones de Derecho Civil. Buenos Aires: Editorial
Abeledo Perrot.

D
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juridicas, y en segundo lugar por el poder de esa voluntad referido
al uso, goce, y disposicidn de poderes, facultades y derechos
subjetivos. Los que se concretan en torno de las figuras mas tipicas.
La primera, considerada también como autonomia privada en
sentido estricto, referida a la esfera del negocio juridico. La segunda,

concretada en el ambito del ejercicio de los derechos subjetivos.12

Por lo que, la autonomia de la voluntad sélo tiene como contenido
el ser creadora de relaciones juridicas concretas Y
reconocidas por el Derecho, ya que este poder individual que se
le reconoce al individuo por el ordenamiento juridico tiene como
esfera de eficacia su propia autonomia, por lo que no implica la
creacion de normas juridicas de regulacién social. Entonces, la
autonomia privada es un poder de cfeacién, modificacién o extincidn

de las relaciones juridicas, y es aqui donde se concretiza Ia
autonomia privada.

En otros términos, la autonomia de la voluntad se ejercita mediante
la constituciéon o no de relaciones juridicas, es decir, a través de
actos o negocios juridicos. Por otro lado, este principio no solo se
concreta en crear, modificar o extinguir una relacién juridica, sino

gue también posibilita determinar el contenido de la misma, es decir,

establecer los derechos, obligaciones, deberes v objetos, lo que
supone precisar el contenido del negocio juridico que se celebra.

De esta forma el principio de autonomia . privada se
manifiesta en el contrato, en la posibilidad hecha realidad
en los ordenamientos juridicos que lo reconocen de decidir,
los sujetos, concertar o no un contrato, en virtud de lo cual
las partes pueden crear libremente todas las relaciones

juridicas que entre ellas consideren pertinentes.

12 pérez Gallardo, L. (2004 ). Introduccion al Derecho Civil, La Habana: Editoria/
Félix Varela,
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Ademas, nadie puede ser obligado a contratar contra su voluntad;
no hay obligacion de ofrecer y quien recibe una oferta puede a su
arbitrio aceptarla o rechazarla, y si opta por este Ultimo camino, ello
no le acarrea responsabilidad de ninguna especie, ya que es su
opcion la de contratar o abstenerse de hacerlo y de seleccionar con

quien lo hace.13

Otra de las consecuencias de este principio es la libertad de elegir
el tipo contractual, que se manifiesta ademés en |a posibilidad de
discutir el contenido del contrato. La voluntad de las partes es la que
determina el contenido del contrato, de manera que su
interpretacion se atiende fundamentalmente a su intencidn. Las
partes son libres también para atribuir a los contratos celebrados los
efectos que consideren pertinentes, ya que las reglas del
legislador son, en general, meramente supletorias de su voluntad.
En virtud de este principio las partes pueden también elegir /a
forma en que se debe constituir el contrato, y tienen
igualmente independencia para establecer el objeto del contrato y

de suprimirlo o modificarlo.14

13 Delgado Vergara, T. (2003). El negocio juridico contractual. La Habana:
Editorial Félix Varela.

14 Delgado Vergara, T. (2003). El negocio juridico contractual. La Habana:
Editorial Félix Varela.

Katiuska Herndndez Fraga, Profesora de las asignaturas de Derecho sobre
Bienes y Derecho de Contratos, Universidad de Cienfuegos y Danay Guerra
Cosme Jueza del Tribunal Municipal de Cienfuegos. EL PRINCIPIO DE
AUTONOMIA DE (A VOLUNTAD CONTRACT, UAL CIVIL. SUS LIMITES Y
LIMITACIONES. Revista Juridica de In vestigacion e Innovacion Educativa,
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Al respecto, esta corporacion lo ratifica en la sentencia C-341 de

mayo 3 de 2003, M. P. Jaime Aralijo Renterfa asi:

"Dentro de este cuadro, la autonomia permite a los
particulares: I) celebrar contratos o no celebrarlos, en
principio en virtud del solo consentimiento, Y, por tanto,
sin formalidades, pues éstas reducen el ejercicio de la
voluntad, II) determinar con amplia libertad el contenido
de sus obligaciones y de los derechos correlativos, con e/
limite del orden publico, entendido de manera general
como la seguridad, la salubridad y la moralidad publicas,
y de las buenas costumbres; III ') crear relaciones
obligatorias entre si, las cuales en principio no producen
efectos juridicos respecto de otras personas, que no son
partes del contrato, por no haber prestado  su

consentimiento, lo cual corresponde al llamado efecto
refativo de aquel.

(..) De tal manera, la concepcion actual de Ja autonomia
de la voluntad privada parte del "poder dispositivo
individual”, requlado por la intervencion del Estado

en el deber de garantizar los fines sociales que le
han sido encomendados (art. 2° Const. ), de forma que

la libertad de contratar, /a proteccion y promocion
individual y los derechos constituidos, deben acompasarse
en funcion del interés publico.” (Negrilla y subrayado
fuera de texto)

En virtud del decantado principio, se debe otorgar prelacién al

contrato escrito al ser ley para las partes15, por lo que se presume

15 Cédigo Civil, Articulo 1602: "Todo contrato legalmente celebrado es
una ley para los contratantes, y no puede ser invalidado sino por su

q?@d\ ‘
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que su texto es fiel reflejo de la voluntad de las aqui partes, salvo
que exista evidencia de una voluntad contraria a la que las partes
plasmaron por escrito. No basta, entonces, con la simple afirmacion
maliciosa del demandante segn la cual, las partes convinieron un
contrato de distribucién, pero anhelaban uno de agencia. Maxime

cuando durante la vigencia del contrato jamds se alegd dicha
situacion.

Asi, su sefioria solcito prestar especial atencién a la tipologia
contractual escogida por las partes, tipologia esta que va en
armonia con las clausulas contractuales en las que se infiere con
simpleza que: i) se excluyen la existencia de una agencia comercial
u otra forma de mandato; ii) se prohiben la representacion de la
contraparte como agente o mandatario; iii) se esta en ausencia de
una obligacion expresa de promover o explotar Negocios en un
determinado ramo, como representante o agente de un empresario;

iv) se pacto la exclusién de modificaciones consensuales al contrato
salvo acuerdo escrito.

Aspecto que se ve reflejado en diversas clausulas como lo son:

A) ESTIPULACION PRIMERA:

"OBJETO. - PRAXIS concede a INNOFAR la licencia

para la distribucion, comercializacion 4

marketing del producto EPIPROT® en e/ pais
de Colombia. En tal sentido INNOFAR procedera a

la distribucion, comercializacion, marketing y venta
del producto FPIPROT® en régimen  de
exclusividad, dentro de los limites territoriales de
Colombia, de acuerdo con las condiciones

establecidas en el presente contrato, y con

consentimiento mutuo o por causas legales,”




pleno respeto a las leyes locales de Colombia,
v _cualesquiera otras normas y requlaciones

que INNOFAR acepta la designacion de
DISTRIBUIDOR en las condiciones

establecidas en el presente documento,

manifestando que cuenta con todos los
permisos legales necesarios para llevar a
cabo el encargo asumido, sin que exista

limitacion ni reserva alguna que le impida
distribuir el producto EPIPROT®, cuya
distribucion ahora se concede, liberando por tanto a

PRAXIS de cualquier responsabilidad o reclamacion
con respecto a la distribucion, comercializacion,
marketing y venta del producto EPIPROT®, la cual

es directa e individualmente asumida por
INNOFAR.”

(Negrilla y subrayado fuera de texto)

B) ESTIPULACION SEGUNDA:

"~ Exclusividad. — PRAXIS conviene en conceder al
DISTRIBUIDOR una exclusividad limitada al territorio

del estado de Colombia, con la siguiente reqgulacion:
1.- La exclusividad impone al DISTRIBUIDOR:

- La obligacion de comprar el producto
EPIPROT® unicamente a PRAXIS, (Compra

exclusiva), sin que pueda comprar dicho producto
de otro suministrador diferente.” (Negrilla 'y

subrayado fuera de texto)

0059
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C) ESTIPULACION TERCERA:

"~ Duracion. — (...)

3.2.- Llegado su vencimiento, el contrato podrd ser
renovado por sucesivos periodos de dos afos,
siempre que se hayan cumplido los objetivos de
venlas recogidos en el presente contrato (o en los
sucesivos acuerdos de prorroga), y siempre que las
partes lleguen a un acuerdo sobre los nuevos

objetivos y precios a aplicar en los afios sucesivos.

De no llegar las partes a un acuerdo antes de

la_finalizacion del contrato, éste quedarad

resuelto sin que se produzca la prorroga
establecida en el pdrrafo anterior.” (Negrilla y

subrayado fuera de texto)

D)ESTIPULACION CUARTA:

"= Compromiso y pedidos. -

1.- E/ DISTRIBUIDOR se obliga a llevar a cabo las
labores de distribucidn, comercializacion y
venta del producto EPIPROT® en Colombia,

llevando a cabo y a su costa toda la publicidad y
marketing del producto.

(---)" (Negrilla y subrayado fuera de texto).

3.4. DE LA MALA FE:

0060
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Me permito poner de manifiesto al sefior Juez, acerca de las acciones
y declaraciones ilegitimas, mentirosas e irresponsables realizadas
por el demandante, en detrimento de la verdad factica y procesal, y
encaminadas en hacer recaer en error al sefior Juez, demostrandose

asi una clara mala fe de la parte demandante en el presente proceso
jurisdiccional.

En primera medida, se puntualizara las conductas mas relevantes
realizadas por el demandante constitutivas de mala fe, para luego
realizar una recopilacién de los postulados constitucionales, legales
y jurisprudenciales acaecidos en relacion con la buena fe procesal.
Para asi partir de un estandarte conductual de las actuaciones
desleales y fraudulentas del Demandante.

Es asi como, en el caso de marras se logra evidenciar una actuar

malicioso y doloso por parte de la accionante por cuanto:

A) El demandante afirméd desconocer, bajo gravedad de
juramento, el dominio de mi poderdante aun cuando en el
Contrato allegado por el Accionante en la demanda, se
evidencia una clara relacién de la direccién de notificacion

correspondiente a la sociedad PRAXIS PHARMACEUTICAL. S.A.

Ademas de lo anterior, contrario a lo manifestado (y
juramentado) por el accionante tanto en la demanda COmo en
la subsanacion, el Demandante contaba, ademas del contrato,
con facturas de venta (las cuales igualmente fueron aportadas
por el demandante), en la cuales se logra evidenciar que
conocian la direccién -PARQUE TECNOLOGICO DE ALABA,
C/HERMANOS LUMIERE 5, 01510 MINANO MAYOR
(ALAVA)-  correspondiente a la  sociedad PRAXIS
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PHARMACEUTICAL. S.A.

desconocimiento de la direccion de notificacion de la sociedad

(Espana). Por lo anterior, el

en mencion resulta, a todas luces, en una posibilidad irrisoria,
teniendo en cuenta la prolongada relacion comercial que
sostuvo PRAXIS PHARMACEUTICAL. S.A. (Espafia) con
INNOFAR S.A.

Es asi pues que, se determina la mala fe del demandante, en
el sentido de realizar una serie de afirmaciones que no
corresponden a la realidad, Maxime cuando se determinaron

"bajo gravedad de juramento”, por lo cual solicitamos al sefior

Juez pronunciarse acerca de la gravedad de la conducta

evidenciada, aplicando las sanciones a las que haya lugar.

B)La parte demandante pretende, de mala fe, darle un alcance
erroneo al CONTRATO DE DISTRIBUCION,
COMERCIALIZACION Y MARKETING DEL  PRODUCTO
EPIPROT®), pretendiendo acreditar la supuesta existencia de
un contrato de AGENCIA COMERCIAL.

Con lo hasta aqui expuesto, resulta notoria la inexistencia de
un contrato de agencia, cuando fue desde un inicio la intencién
de las partes suscribir uno de Distribucion, contrato que
suscribieron las partes de manera libre y voluntaria, asi como

en su ejecucion se desarrollé en todos sus aspectos como un
contrato de distribucion.

Es aqui oportuno resaltar que, Ia parte actora jamas presentd
critica o disgusto alguno respecto de la tipologia contractual
acordada en vigencia de la relacién comercial, por lo que

resulta irrisorio que posteriormente pretenda el cobro de
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indemnizaciones y cesantias ajenas a lo acordado en el marco
del principio de la autonomia de la voluntad privada, asi como
de la realidad comercial consecuencia del contrato de

distribucion.

C) La demandante, sin vergiienza alguna, pretende la declaracion

de pagos irrisorios aun cuando el contrato de distribucidn
finalizo por su incumplimiento sistematico de las obligaciones
plasmadas en el mismo.

En efecto su sefioria, la deuda de la accionante con mi
poderdante asciende la suma de cuatro millones setecientos

noventa y cinco mil doscientos veintisiete ddlares
(USD$4,795,227.79).

No siendo esto suficiente, la demente acusé una supuesta
renovacion automatica cuando su incumplimiento sistemdtico
llevo a la finalizacion del contrato de Distribucidn. Situacién

que incluso estaba prevista en la clausula tercera del mismo
asi:

'(..)3.2. Llegado su vencimiento, el contrato podra
Ser renovado por sucesivos periodos de dos anos,
siempre que se hayan cumplido los objetivos
de ventas recogidos en el presente contrato (o
en los sucesivos acuerdos de prorroga), y siempre

que las partes lleguen a un acuerdo sobre los

nuevos objetivos y precios a aplicar en los afios

Sucesivos.

1

{0
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De no llegar las partes a un acuerdo antes de /3

finalizacion del contrato, éste quedard resuelto sin

que se produzca la prorroga establecida en e/

parrafo_anterior.” (Negrilla y subrayado fuera de

texto)

D)La demanda, sin prueba alguna, afirma que mi poderdante le

obligd a acceder a las imposiciones y que solo por ello suscribié

documentos “leoninos”.

Se insiste en que la aqui accionante no alego o acredito algun
o vicio en el consentimiento, ni al momento de suscribir el
contrato, ni en su vigencia, ni con la presente demanda, por
lo que sus afirmaciones son a todas luces tendenciosas, asi
como de mala fe; y solo pueden estar encaminadas a afectar
el buen nombre de mi poderdante ocultando el hecho de su

sistematico incumplimiento.

Sobre el particular el articulo 83 de la constitucion politica de

Colombia, estipula que:

ARTICULO 83. Las actuaciones de los particulares y de
las autoridades publicas deberdn cefiirse a Jos postulados
de la buena fe, la cual se presumird en todas Jas gestiones
que aquellos adelanten ante éstas,”

Es asi, como desde la Carta Politica se realiza un llamado para que
tanto los particulares como las instituciones publicas, encaminen sus
actuaciones bajo los pardmetros de la buena fe, lo cual en el marco
del Estado Social de Derecho constitucionalmente declarado para la

Republica de Colombia, resulta en un principio €tico y moral, asi
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como un deber juridico de los participantes en el marco de la accién

social.

En desarrollo del concepto, la Jurisprudencia nacional ha
determinado una amplia linea de estudio y concepcién, asi como de
los limites, presupuestos y operancia del principio de Buena fe, es
asi como mediante la Sentencia No. C-544/94 de la Honorable

Corte Constitucional, con M.P. JORGE ARANGO MEJIA, se establecid
que:

"La buena fe ha sido, desde tiempos inmemoriales, uno
o de los principios fundamentales del derecho, ya se mire

por su aspecto activo, como el deber de proceder con

lealtad en nuestras relaciones juridicas, o por el aspecto
pasivo, como el derecho a esperar que los demds
procedan en la misma forma. En general, los hombres
proceden de buena fe: es lo que usualmente ocurre.
Ademads, el proceder de mala fe, cuando media una
relacion juridica, en principio constituye una conducta
contraria al orden juridico y sancionada por éste. Fn
. consecuencia, es una regla general que la buena fe se
presume: de una parte, es /a manera usual de
comportarse; y de la otra, a la luz del derecho, las faltas

deben comprobarse. Y es una falta el quebrantar la buena
fe.

Teniendo en cuenta lo anterior, a primera vista, el articulo
transcrito pareceria inutil.  ¢Por qué se incluyd en la
Constitucion? La explicacion es sencilla: se quiso proteger

al particular de los obstdculos y trabas que las autoridades

publicas, y los particulares que ejercen funciones publicas,
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ponen frente a él, como si se presumiera su mala fe, y no
su buena fe. En la exposicion de motivos de la norma

originalmente propuesta, se escribio.

"La buena fe, como principio general que es, no
requiere consagracion normativa, pero se hace
aqui explicita su presuncion respecto de Jos ‘
particulares en razon de la situacion de
inferioridad en que ellos se encuentran frente a
las autoridades publicas y como mandato para
éstas en el sentido de mirar al administrado
¢ primeramente como el destinatario de una
actividad de servicio. Este mandato, que por
evidente  pareceria  innecesario,  estaria
orfentado a combatir ese mundo absurdo de Ja
burocracia, en el cual se invierten los Principios
y en el cual, para poner un ejemplo, no basta
con la presencia fisica del interesado para
recibir una pension, sino que es necesario un
certificado de autoridad que acredite su
. supervivencia, el cual, en ocasiones, tiene
mayor valor que la presentacion personal"
(Gaceta Constitucional No. 19, Ponentes: Dr.
Alvaro Gomez Hurtado y Juan Carlos Esguerra

Potocarrero. Pag. 3)

Claro resulta por qué la norma tiene dos partes: fla
primera, la consagracion de la obligacion de actuar de
buena fe, obligacién que se predica por igual de los
particulares y de las autoridades publicas. La segunda, /a

refteracion de la presuncion de la buena fe de los
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particulares en todas las gestiones que adelanten ante las

autoridades publicas.

Es, pues, una norma que establece el marco dentro del
cual deben cumplirse las relaciones de los particulares con
las autoridades publicas. Naturalmente, es discutible si e/
hecho de consagrar en la Constitucion la regla de la buena
fe, contribuya a darle una vigencia mayor en la vida de
relacion, o disminuya la frecuencia de Jos

comportamientos que la contrarian (...)”.

3.5. DE LA INEPTITUD PROBATORIA DE LA DEMANDA.

En este acdpite, nos referiremos a las deficiencias probatorias
determinadas por el Demandante en el curso del presenté proceso,
que derivan en la imposibilidad para el establecimiento de una
verdad procesal y factica, asi como los elementos propios de la

relacion juridica suscitada entre el Demandante y mi Poderdante.

En este sentido, entraremos a referirnos acerca de cada uno de los
elementos de prueba solicitados16 y aportados por el demandante,
con la finalidad de establecer la falta de aptitud probatoria, en
relacion a las pretensiones perseguidas por el demandante, con la

finalidad de que el sefior Juez se sirva declarar la improcedencia de

las pretensiones incoadas por el Demandante.

PRUEBAS DOCUMENTALES APORTADAS:

16 Se hace claridad que, acerca del “Juramento estimatorio” y de las pruebas
testimoniales, se hablara en sus respectivos acapites de la presente

contestacion, por ende, limitaremos esta apreciacion acerca de las pruebas
documentales Unicamente.

5‘”
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Las pruebas documentales aportadas por el demandante, resultan
en, una primera medida el contrato resulta con algin grado de
utilidad para establecer una relacion juridica comercial entre las
partes, en la medida de versar sobre el contrato suscrito por las

partes, para la distribucion y comercializacion del medicamento
EPIPROT.

Si bien la documental aportada cumple con la carga de probar la
existencia de una relacién juridica, determinada mediante un
contrato de distribucion marketing y colaboracién, nada tiene que
ver con las pretensiones de la demanda estructuradas, puesto que
no se cumple la funcion de probar la existencia de ningin tipo de
agencia comercial entre las partes, y por el contrario desvirtia esta
argumentacion, por cuanto, por ejemplo, la cldusula VIGESIMA
SEGUNDA del “CONTRATO PARA LA DISTRIBUCION,
COMERCIALIZACION Y MARKETING EN COLOMBIA DEL
MEDICAMENTO EPIPROT” establece:

"VIGESIMO SEGUNDA. - Exclusiones. - Nada de lo aqui

contenido se considerara en modo alguno constitutivo de

asociacion, agencia, union temporal de empresas entre /as

partes contratantes, ni tipo alguno de socledad, ni

contrato de cuenta en participacion.

EL DISTRIBUIDOR no tiene la facultad para obligar a
PRAXIS ni solidaria ni mancomunadamente”. (Negrilla y

subrayado fuera de texto)

Como se evidencia entonces, las documentales establecidas en los
numerales 1 al 4 del acépite de pruebas “documentales” en la

demanda, no se determinan como pruebas Utiles en relacion a las
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pretensiones de la demanda, que segin el TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE BOYACA se refiere a:

"(...) La utilidad: Se encuentra directamente relacionada
con el hecho de que la prueba solicitada no se relacione
con aquellas que no tienen razon de ser, sobran,
pretenden probar un hecho que ya se encuentra
demostrado en el proceso o que se encuentra exento de

prueba.

La prueba util es aquella necesaria en el proceso y debe
ser congruente con los hechos sobre los cuales versa el
debate o el asunto sobre el cual se fundamenta el mismo,
ya que pretende demostrar los hechos que son
presupuesto de los efectos juridicos que las partes

persiguen, sin cuyo conocimiento el juez no puede decidir.

frente a la necesidad de la prueba, en sentencia del

Maximo Tribunal de lo Contencioso Administrativo se

indico:
"La prueba judicial es un medio procesal que
permite llevar al juez el convencimiento de los
hechos que son materia u objeto del proceso y, por
tanto, le permite tomar una decision fundada en una
determinada realidad factica. 1.2. De acuerdo con e/
articulo 168 del Cddigo Contencioso Administrativo,
en los procesos tramitados ante la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa se aplicaran las normas
del Codigo de Procedimiento Civil que regulan la
admisibilidad de los medios de prueba, la forma de

practicarlas y los criterios de valoracion.
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En virtud del principio de la necesidad de la prueba,
las pruebas aportadas a un proceso dentro de las
oportunidades legalmente establecidas, deben
llevar al juez al grado de convencimiento suficiente
para que pueda solucionar el problema objeto de
litigio.

Por ello, las pruebas deben ser pertinentes y
conducentes. Conducentes, porque el medio
probatorio es idoneo para demostrar el hecho que
se alega; pertinentes, porque el hecho que se

pretende demostrar es determinante para resolver
@ el problema Juridico.

Por tanto, el juez debe abstenerse de decretar
pruebas superfluas, redundantes o corroborantes,
cuando no sean absolutamente necesarias.
Finalmente, las pruebas, ademds de tener las

caracteristicas mencionadas, deben estar permitidas
por la ley.”

En conclusion, la prueba conducente debe dirigirse a

. determinar si el medio probatorio solicitado resulta apto

Juridicamente para acreditar determinado hecho. Por su
parte, la pertinencia de la prueba se puede definir frente
a los hechos alegados en el proceso respecto de los cuales
gira verdaderamente el tema del proceso ¥, finalmente, /a

utilidad o eficacia de la prueba Ja constituye el efecto

directo dentro del juicio que informa al Juez sobre los
hechos o circunstancias pertinentes Y que, de alguna

manera, le imprimen conviccion al fallador.

Asf bien, Ja finalidad de una prueba debe ser I3 de llevar

al juez a la certeza o conocimiento de Jos hechos
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Juridicamente relevantes que se narran en el proceso y
soportar las pretensiones o las razones de la defensa. La
Ley dispuso una serie de medios de prueba que pueden
ser decrelados en el curso de proceso, por tanto, le
concierne al ambito de competencia exclusiva de |a
respectiva autoridad judicial, la determinacion acerca de
la validez, aptitud, pertinencia y conducencia de las
pruebas a partir de las cuales formard su convencimiento

y sustentara la decision final del litigio (...)"17.

Como se logra evidenciar en el sustento jurisprudencial
anteriormente establecido, la utilidad de la prueba es un requisito
indispensable para el decreto o no de las mismas, por parte del sefior
Juez. En este sentido, al determinarse la inutilidad en la relacion de
la prueba solicitada con la pretensién realizada en la demanda, no
es procedente que el sefior Juez decrete o valore las pruebas

solicitadas, en el sentido del establecimiento de una agencia
comercial entre las partes.

Ahora bien, referente a las documentales relacionadas en los
numerales 6, 7 y 8, no se determinan como (tiles o conducentes
para el establecimiento de una relacién de agencia, sino que se trata
de relaciones de compra venta del producto EPIPROT, sin que ello
se puede determinar como una prueba de relacién de agencia,
puesto que de hecho el objeto de la relacién contractual entre las
partes, a saber el "CONTRATO PARA LA DISTRIBUCION,

COMERCIALIZACION Y MARKETING EN COLOMBIA DEL
MEDICAMENTO EPIPROT”,

17 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA - DESPACHO No. 3 DE ORALIDAD.

Magistrado Sustanciador: FABIO IVAN AFANADOR GARCIA; radicado: 1500-
1333-30-01-2014-00139-02
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Si lo que quiere llegar a probar al demandante es la relacién de
compra del producto EPIPROT realizada de parte de INNOFAR, a
la sociedad PRAXIS PHARMACEUTICAL S.A: este hecho estd

ampliamente aceptado por las partes, puesto que de ello se trata la
relacion juridica y comercial suscita.

Ahora bien, ninguna de las pruebas documentales, da fe de la
celebracion o ejecucién de ninglin tipo de contrato de agencia
comercial o una relacion similar, sino que dan fe de la préctica de la
ejecucion del “CONTRATO PARA LA DISTRIBUCION,

COMERCIALIZACION Y MARKETING EN COLOMBIA DEL
MEDICAMENTO EPIPROT”

Una vez nos referimos a los documentos aportados como pruebas,
ademas de lo propio referente a las deficiencias en el juramento
estimatorio y la solicitud de pruebas testimoniales, es necesario
referirnos a los medios probatorios no allegados o solicitados por el
demandante, y que resultaban en eminentemente necesarios para

la probanza de los hechos supuestamente acometidos, entre los
cuales destacamos:

a) INFORME PERICIAL:

Si de realizar una tasacion transparente y fiel de una supuesta
cesantia comercial se trata, la demandante tenia la carga de acudir
a los servicios de un tercero cualificado, transparenta e imparcial,
que realizara un estudio de los elementos econdmicos y contables,
con la finalidad de determinar las variables y el resultado particular

de la supuesta cesantia comercial, segun los parametros legales
especificos en la legislacién nacional vigente.

A
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Acerca del valor probatorio de los dictdmenes periciales, la Corte

Constitucional, en Sentencia C-124/11(M.P. Luis Ernesto Vargas

Silva) establecid que:

"La doctrina tradicional en materia probatoria confiere al
dictamen pericial una doble condicion: Es, en primer
término, un instrumento para que el juez pueda
comprender aspectos fdcticos del asunto que, al tener
caracter técnico, cientifico o artistico, requieren ser
Interpretados a través del dictamen de un experto sobre
la materia de que se trate. En segundo lugar, el
experticios es un medio de prueba en si mismo
considerado, puesto que permite comprobar, a través de
valoraciones técnicas o cientificas, hechos materia de

debate en un proceso.

()

Este cardcter dual es confirmado por autores como Silva
Melero, quien sostiene que el dictamen pericial cumple
una doble funcion. De un lado .. llevar al proceso
conocimientos cientificos o practicos que el juez podria
conocer, pero que no esta obligado a ello, y que son
precisos para adoptar la decision.” Por otro lado, el
dictamen también opera como ‘concepto de pericia de
constatacion de hechos”, o Jo que es lo mismo ..
constataciones objetivas, que pueden ser independientes
la persona del inculpado.” A idéntica conclusion arriba Ja
Jurisprudencia constitucional. Sobre el particular, en /a
sentencia T-796/06 (M.P. Clara Inés Vargas Herndndez),
se pone de presente como el dictamen pericial responde

d una naturaleza juridica dual. De un lado, es
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comprendido como “...un verdadero medio de prueba;
debido a que el dictamen pericial se dirige a provocar la
conviccion en un determinado sentido, esto es, la
actividad que realiza el perito tiene finalidad probatoria,
ya que tiende a la fijacion de la certeza positiva o negativa
de unos hechos.”. De otro, la experticia también es
comprendida como "...un mecanismo auxiliar del juez, ya
que mediante el dictamen pericial no se aportan hechos
distintos de los discutidos en el proceso, sino que se
complementan los conocimientos necesarios para su
valoracion por parte del juez. Mientras los medios de
prueba introducen en el proceso afirmaciones ficticas
relacionadas con las afirmaciones iniciales de |as partes,
con interes exclusivo para el proceso concreto, la pericia
Introduce méximas de experiencia técnica especializadas

de validez universal para cualquier tipo de proceso”.

Llamamos la atencion al sefior Juez, acerca de la evidente carencia
de una prueba pericial que resultara en tasaciones técnicas y
transparentes acerca de la supuesta cesantia comercial solicitada, y
contrario a ello, en la demanda el accionante se dedica a realizar
tasaciones amafiadas y caprichosas, seguin cifras econémicas vacias,
que no dan cuenta de elementos como gastos, costos, beneficios

netos o reales, y demas factores econémicos que afectan la utilidad
de una compafiia.

Ahora bien, es necesario establecer que, mediante el articulo 82 de
Cédigo General del proceso, se establecen los requerimientos
minimos que debe acreditar una demanda, con la finalidad que la

misma sea conocida y tramitada por un Juez de la Republica, a
saber:

\
,56
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"ARTICULO 82. REQUISITOS DE LA DEMANDA. Salvo
disposicion en contrario, la demanda con que se promueva

todo proceso debera reunir los siguientes requisitos:
1. La designacion del juez a quien se dirjja.

2. El nombre y domicilio de las partes Yy, sI no pueden
comparecer por si mismas, los de sus representantes legales.
Se deberd indicar el nimero de identificacion del demandante
y de su representante y el de los demandados si se conoce.
Tratandose de personas juridicas o de patrimonios autdnomos

serd el numero de identificacion tributaria (NIT).

3. El nombre del apoderado judicial del demandante, si fuere
el caso.

4. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad.

2. Los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones,

debidamente determinados, clasificados y numerados.

6. La peticion de las pruebas que se pretenda hacer
valer, con indicacion de los documentos que el

demandado tiene en su poder, para que este los aporte.
/. El jJuramento estimatorio, cuando sea necesario,

8. Los fundamentos de derecho.

9. La cuantia del proceso, cuando su estimacion sea necesaria
para determinar la competencia o el tramite.

10. ] lugar, la direccion fisica y electronica que tengan o esten
obligados a llevar, donde /as partes, sus representantes y el
apoderado  del  demandante  recibirdn notificaciones
personales.,

'56?/
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11. Los demads que exija la ley”. (Negrilla y subrayado fuera

de texto)

En suma, se determina el articulo 167 del Cédigo General del

Proceso, establece como obligacion de cada una de las partes probar

los elementos facticos que pretenden hacer valer como verdad

procesal, en los siguientes términos:

"ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe 3 las
partes probar el supuesto de hecho de las normas que
consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

No obstante, segtin las particularidades de/ caso, el juez podra,

de oficio o a peticion de parte, distribuir, la carga al decretar
las pruebas, durante su practica o en cualquier momento del
proceso antes de fallar, exigiendo probar determinado hecho
a la parte que se encuentre en una situacion mas favorable
para aportar las evidencias o esclarecer Jos hechos
controvertidos. La parte se considerard en mejor posicion para
probar en virtud de su cercania con el material probatorio, por
tener en su poder el objeto de prueba, por circunstancias
técnicas especiales, por haber intervenido directamente en los
hechos que dieron lugar al litigio, o por estado de indefensidn
0 de incapacidad en la cual se encuentre |3 contraparte, entre

otras circunstancias similares. “(Negrilla y subrayado fuera de
texto).

De la legislacion anteriormente transcrita, es factible determinar I3

obligacién de cada una de las partes del proceso judicial, probar los

elementos facticos fundamento de sus pretensiones, con la finalidad

5)
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de obtener los supuestos de derecho base de la decisién judicial

determinada por el Administrador de Justicia.

Ademas de lo anterior, la transversalidad del caricter probatorio
determinado en una demanda, se establece como una garantia
efectiva del derecho fundamental al debido proceso, consagrado
mediante el articulo 29 de la constitucién politica de Colombia,
ademas de diferentes estamentos nacionales e internacionales,
como se determina mediante Sentencia T-460 del 15 de julio de

1992, (M.P. José Gregorio Hernandez Galindo), a saber:

‘La garantia del debido proceso, plasmada en Ia
Conslitucion colombiana como derecho fundamental de
aplicacion inmediata (articulo 85) y consignada, entre
olras, en la Declaracion Universal de Derechos Humanos
de 1948 (articulos 10 y 11), en la Declaracion Americana
de los Derechos y Deberes del Hombre proclamada el
mismo ano (articulo XXVI) y en la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos (Pacto de San José de Costa
Rica, 1969, Articulos 8 y 9), no consiste solamente en las
posibilidades de defensa o en /a oportunidad para
Interponer recursos, como parece entenderio e/ Juzgado
de primera instancia, sino que exige, ademds, como lo
expresa el articulo 29 de la Carta, el ajuste a las normas
preexistentes al acto que se Imputa; la competencia de /a
autoridad judicial o administrativa que orienta el proceso;,
la aplicacion del principio de favorabilidad en materia
penal; el derecho a una resolucidn que defina las
cuestiones  juridicas  planteadas  sin dilaciones
injustificadas, la ocasion de presentar pruebas y de

controvertir las que se alleguen en contra ¥, desde
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luego, la plena observancia de las formas propias de cada
proceso segun sus caracteristicas”. (Negrilla y subrayado

fuera de texto)

Es claro entonces, que el deber de aportar los elementos probatorios
correspondientes o idoneos en la demanda, se constituye tanto en
un deber del demandante, como en una garantia al derecho al
debido proceso de la parte Demandada. Sin embargo, las pruebas
que se pretendan hacer valer en el marco del proceso judicial, deben
acreditar una serie de requisitos, tanto de forma como de fondo,
seguin lo determinado mediante el articulo 164 del Cddigo General
del proceso, a saber:

"ARTICULO 164. NECESIDAD DF LA PRUEBA. Toda
decision judicial debe fundarse en las pruebas regular y
oportunamente  allegadas al proceso. Las pruebas

obtenidas con violacion del debido proceso son nulas de

pleno derecho”,

Es por ello que, se establece como mision del Juez, el realizar una
apreciacion o ponderacion, lo mas exacta posible de los medios de
prueba, esta es una condicion esencial para poder formular un fallo
verdaderamente objetivo, sdlido y justo, basado en pruebas

positivas, que deben acreditar, entre otros a:

"En el ordenamiento juridico colombiano, la Ley procesal
impone al Juez el estudio anticipado de las pruebas antes
de proceder a su ordenacion o practica en el proceso. Para

ello, debe verificar que /a prueba sea de aquellas

p

&S
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permitidas por Ley, que tenga relevancia con el tema
debatido y que el hecho que se busque probar no esté
suficientemente demostrado en el proceso con otros

medios probatorios.

El articulo 167 del CGP sefiala que incumbe a las partes
probar el supuesto de hecho de las normas que consagran
el efecto juridico que ellas persiguen. Asf mismo, el
articulo subsiguiente (168 del C.G.P.), indica que el juez
rechazard, mediante providencia motivada, las pruebas
ilicitas, las notoriamente impertinen tes, las inconducentes

y las manifiestamente superfluas o inttiles”18.

b) LA FALTA DE PRUEBA RESPECTO CADA UNO DE LOS
ELEMENTOS DEL CONTRATO DE AGENCIA:

Ahora bien, si el fin pretendido en la demanda era el establecimiento
de una relacién de agencia, el demandante contaba con la carga de
probar eficazmente, la existencia de cada uno de los elementos
propios de un contrato de agencia, respecto a los cuales la
Honorable Corte Suprema de Justicia sefiald, mediante sentencia
5C3645 del 9 de septiembre de 2019, que:

"Los elementos estructurales de /3 dagencia comercial,
esto es, la «independencia» y «estabilidad> de la
precursora; el «encargo de promover o explotar

negocios»,; la «actuacion del agente por cuenta

18 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA - DESPACHO No. 3 DE ORALIDAD.

Magistrado Sustanciador: FABIO IVAN AFANADOR GARCIA; radicado: 1500-
1333-30-01-2014-00139-02.

Bl
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del empresario y una remuneracion a favor del

agente». (Negrilla y subrayado fuera de texto)
En la misma providencia la Corte Sefialo que,

“«[e]n el lenguaje juridico actual, solo puede entenderse
como agente (...) al comerciante que dirige su propia
organizacion, sin subordinacion o dependencia de otro
(--.)». Explica, segun en otra ocasion se sefiald, «(...) la
exigencia de la estabilidad de la relacion contractual, asr
como la independencia o autonomia del agente, que,
con su propia organizacion, desempeia una actividad
encaminada a conquistar clientela, conservar Ja existente,
ampliar o reconquistar un mercado, en beneficio de otro
comerciante, que le ha encargado (...) el desempefio de

esa labor.” (Negrilla y subrayado fuera de texto)

En este sentido, era una obligacién del Demandante realizar la
efectiva probanza de, supuesto como por ejemplo que Actuaba
bajo presupuestos de independencia comercial: FE|
demandante debié poder probar que, contrario a lo determinado
mediante el “CONTRATO PARA LA DISTRIBUCION
COMERCIALIZACION Y MARKETING EN COLOMBIA DEL
MEDICAMENTO EPIPROT"”, Innofar contaba con la facultad para
comercializar el medicamento EPIPROT en las condiciones de
tiempo, modo y lugar que deseara, sin ningun tipo de limitacién o
subordinacién aplicada por PRAXIS PHARMACEUTICAL S.A.

De la misma manera, la parte demandante tenia |a carga de realizar
la probanza de los elementos de la agencia comercial, por medio de

los medios de prueba determinados en Ia legislacién nacional

b

X
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vigente. A yodas luces, el Demandante incumplié con la carga de la
prueba, evadiendo intencionalmente las  determinaciones
substanciales y enfocdndose en la probanza de aspectos sin
importancia o relacién para con las pretensiones solicitadas, como

ya en multiples ocasiones se ha demostrado a lo largo de esta

contestacion.

Por lo anterior, se solicita respetuosamente al sefior Juez, se sirva
desestimar los hechos no probados en la demanda en referencia,
solo pronuncidndose entonces acerca de la existencia de una
relacion comercial entre las partes, que como ya se ha probado en
la presente contestacion, se traté de un CONTRATO PARA LA
DISTRIBUCION COMERCIALIZACION Y MARKETING EN
COLOMBIA DEL MEDICAMENTO EPIPROT.

3.6. DEL INCUMPLIMIENTO CONTRACTUAL Y DE LA
CLAUSULA DE RESOLUCION AUTOMATICA.

Como se ha reiterado a lo largo de esta contestacion, la demandante
pretende la declaracién de pagos irrisorios partiendo de la supuesta
existencia de un contrato de agencia comercial, aun cuando el
verdadero contrato de distribucién finalizé por su incumplimiento

sistematico de las obligaciones plasmadas en el mismo, asi como de
la expiracion del término acordado.

En efecto su sefiorfa, la deuda de la accionante con mi poderdante
asciende la suma de cuatro millones setecientos noventa y cinco mil
doscientos veintisiete délares (USD$4,795,227.79), tal y como
consta en el CONTRATO DE CESION DE CREDITOY el ACUERDO DE
FAGO aportado por la misma demandante.
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Resulta pertinente recordar que, en el contrato se pactaron
obligaciones respecto las cuales se sometieron las aqui partes en el

marco del contrato de distribucion objeto de disputa juridica.

De lo anterior podemos extraer que la accionante era conocedora de
las obligaciones a las cuales se comprometié, mediante rubrica, a
cumplir en el contrato de distribucién. Por lo que también era
consciente de las consecuencias que atafieria su incumplimiento, al

respecto se acordo:

e "DECIMO QUINTA. - Cumplimiento de las
obligaciones. - Cada obligacion contraida por el
Distribuidor conforme a lo dispuesto en este
contrato, se considerarda una  obligacion
separada, y la cuestion de si se ha cumplido
total y adecuadamente se decidird con
independencia del hecho de que cualquier otra
obligacion haya sido cumplida o dejada de
cumplir adecuadamente. E/ cumplimiento en lo
sustancial, pero incompleto, de cualquier

obligacion no podra considerarse para
ningun _propdsito como cum limiento

adecuado vy completo de [la misma.”

(Negrilla y subrayado fuera de texto)

e "DECIMO SEGUNDA. - Objetivos minimos de

compra. —

1.- las partes establecen unos objetivos
minimos de compras para el periodo de vigencia
del presente contrato.




i
3.- El _incumplimiento de los objetivos

minimos de compra sobre los objetivos
establecidos en el ANEXO 111 y en Ia

estipulacion Tercera, punto 3.3, facultard a

PRAXIS para resolver el contrato o para

designar otro distribuidor en la zona, perdiendo
el DISTRIBUIDOR la exclusividad sobre /a

misma.”

"VIGESIMA. - Extincion y Resolucion. - Fl
presente contrato quedard definitivamente

extinguido a la finalizacion del mismo.

También quedard resuelto el presente
contrato si -llegada Ja finalizacion del

plazo pactado, o de cualquiera de sus
prorrogas- las partes no hubieren llegado

a un acuerdo para la determinacion de los
nuevos objetivos minimos de venta y

precios.

No obstante, ello, el contrato _quedara

resuefto _en cualquier momento, si
concurre alguno de los siquientes hechos

citados con cardcter enunciativo Yy no
limitativo:

()



0084

N) En_general el incumplimiento por el
DISTRIBUIDOR de cualguiera de las

obligaciones asumidas en el presente

contrato por cualquiera de las partes.

En el supuesto de incumplimiento por parte del
Distribuidor, ~ PRAXIS podrd optar, de
conformidad con lo prevenido en el articulo
1.124 del Codigo Civil Espariol, entre exigir el

cumplimiento de la obligacion o resolver el

contrato con derecho a ser resarcida en los

danos y perjuicios que ello origine, asi como al

abono de los intereses que se devenguen.

La resolucion deberd comunicarse con al menos
un mes de antelacion a la otra parte”(Negrilla y

subrayado fuera de texto)

No queda duda que el contrato podria ser objeto de resolucién por
la concurrencia del incumplimiento de las obligaciones debidamente

acordadas por las partes, asi como por la expiracion del término
acordado.

Incumplimiento este que surge principalmente de la falta de pago
oportuno por la demandante y de no disponer de la

organizacion ni de los medios tanto materiales, como

personales, necesarios v_suficientes para dar puntual y

eficaz_cumplimiento al contrato situacion que queda en

evidencia por la suscripcién de CONTRATO DE CESION DE CREDI 10,
el ACUERDO DE PAGOY EL CERTIFICADO DE REVISOR FISCAL (Este
tltimo se adjunta a la presente).

bl




0085

No siendo esto suficiente, la demente acusé una supuesta
renovacion automdtica cuando su incumplimiento sistematico y la
expiracion del término pactado llevo a la finalizacidn del contrato de
Distribucion. Situacion que incluso estaba prevista en la clausula

tercera del mismo asi:

"(..)3.2. Llegado su vencimiento, el contrato
podra ser renovado por sucesivos periodos
de dos afios, siempre que se ha yan
cumplido Jlos objetivos de ventas
recogidos en el presente contrato (0 en
los sucesivos acuerdos de prorroga), vy
slempre que las partes lleguen a un acuerdo
sobre los nuevos objetivos y precios a aplicar

en los afios sucesivos.

De no llegar las partes a un acuerdo antes

de /a finalizacion del contrato, éste quedard

resuelto sin_que se produzca la_prorroga

establecida en el pdrrafo anterior.” (Negrilla

y subrayado fuera de texto)

Es asi como queda en evidencia que en el contrato no existia
prorroga automética sino la posibilidad de una renovacion sucesiva,
renovacion que estaba supedita al cumplimiento del contrato y al

guerer de las partes, situaciones que no concurrian como lo pretende
hacer valer la demandante.

Asi, se colige que no hubo prorroga automatica por cuanto no se

acordo dicha posibilidad en el contrato, y por el contrario hubo una

F. LA RN (R

L,
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terminacion por expiracion del término pactado mientras que al

unisono mediaba un sistematico incumplimiento de INNOFAR.

3.7 DE LA FALTA DE EXCLUSIVIDAD DE LA DISTRIBUCION
Y MARKETING.

La demandante pretende acreditar que en a la relacién comercial
actué con exclusividad, afirmando que se dedicaba de tiempo
completo a la venta de EPIPROT, asi como a su comercializacion y

promocion.

Intencion temeraria que contraria la realidad comercial de la
demandante, ya que esta empresa farmacéutica especializada en
servicios de outsourcing, marketing, promocion, distribucién y
comercializacion. Presta, ademds servicios dirigidos hacia la industria
farmacéutica en general, con prestacién de servicios Outsourcing de
fuerzas de promocién, programas para pacientes, distribucién de
productos, seleccién de personal, capacitacion y formacion

farmacéutica.19

Resulta asi claro que esta tiene un objeto social amplio que no se
limita a la venta de EPIPROT, sino que presta el servicio a diversas
empresas y por diversos productos, aspecto que se reflejara, por
demas, en las facturas de venta de la demandante.

Cabe mencionar que, ia exclusividad pactada en el contrato era
frente al a compra del producto EPIPROT® Gnicamente a PRAXIS,

mas no frente a que la demandante se dedicara solamente a la venta
de EPIPROT.

19 http://www.innofar.com.co
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Una vez mas queda en evidencia que se pretende cambiar el sentido
de lo acordado y de la realidad comercial que rigi6 la vida comercial

de las partes en vigencia del contrato de distribucion.

4. SOLICITADOS POR LA DEMANDANTE:

Ahora bien, es imperante en este acapite referirnos a la no necesidad
del decreto y practica de las pruebas testimoniales solicitadas por el
demandado, a saber, el testimonio de las sefioras: TATIANA
CALDERON ROJAS y MARVEL LUZ SANABRIA MONTILLA.

En primera medida, se determina que, el administrador de justicia
debe ponderar la pertinencia y necesidad de cada una de las pruebas
que las partes intentan hacer valer en el proceso jurisdiccional, en
el marco de principios como el de economia procesal, utilidad de la
prueba, y demas estamentos del derecho procesal colombiano. En
ese sentido, la Honorable Corte Constitucional, en Sentencia C-
404/97 (M.P. JORGE ARANGO MEJIA), ha determinado que:

"PRINCIPIO DE ECONOMIA PROCESAL - Pronto
diligenciamiento del proceso / PREVALENCIA DEL

DERECHO SUSTANCIAL / RESOLUCION SOBRE
EXCEPCIONES.

Las normas consagran dos de los principios reconocidos por el
articulo 228 de la Constitucion: e/ primero, el de la economia
procesal, en lo que tiene que ver con el pronto diligenciamiento
de los procesos: "Los términos procesales se observaran con
diligencia y su incumplimiento sers sancionado”. El segundo,

la primacia del derecho sustancial: v en ellas (en las

1
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1 0
actuaciones de la Administracion de Justicia) prevalecerd el J

derecho sustancial.” El inciso segundo del articulo 306 est3
basado en el principio de la economia procesal. Economia
procesal que implica conseguir los resultados del proceso (el
establecimiento de la verdad como medio para lograr I3
realizacion del derecho sustancial), con el empleo del minimo
de actividad procesal, naturalmente sin violar el derecho
fundamental al debido proceso, consagrado expresamente en
el articulo 29 de la Constitucion. Es Idgico que, si el superior
considera infundada la excepcion declarada por el inferior,
resuelva sobre las demds, sin necesidad de retrotraer todo el
proceso a la primera instancia. Al fin y al cabo, el debate sobre
las excepciones en la primera instancia es amplio, y dentro de
él las partes han tenido oportunidad de esgrimir sus
argumentos y las pruebas correspondientes. El principio de la
doble instancia no es inflexible. El inciso primero del articulo
31 admite que la ley puede consagrar excepciones. Lo qgue
interesa es esto. el debate sobre las excepciones, sobre todas,

se ha dado en la primera instancia”

Es claro entonces, que el deber del administrador de justicia, en
valorar la necesidad de practicar las pruebas solicitadas por las
partes, con la finalidad de establecer si es imperante al practica de
dichas pruebas, o si, por el contrario, dichas pruebas resultan en
cargas injustificadas para el proceso judicial; este requerimiento de
“necesidad de la prueba”, se encuentra determinada mediante el

articulo 164 del Cédigo General del proceso, a saber:

"ARTICULO 164. NECESIDAD DE LA PRUEBA. Toda

decision judicial debe fundarse en |las pruebas regular y
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oportunamente allegadas al proceso. Las pruebas obtenidas

con violacion del debido proceso son nulas de pleno derecho”,

Es por ello que, se establece como misién del Juez, el realizar una
apreciacion o ponderacion, lo mas exacta posible de los medios de
prueba, esta es una condicién esencial para poder formular un fallo
verdaderamente objetivo, sdlido y justo, basado en pruebas

positivas, que deben acreditar, entre otros a:

"En el ordenamiento juridico colombiano, la Ley procesal
impone al Juez el estudio anticipado de las pruebas antes de
e proceder a su ordenacion o practica en el proceso. Para ello,
debe verificar que la prueba sea de aquellas permitidas por
Ley, que tenga relevancia con el tema debatido y que el hecho
que se busque probar no esté suficientemente demostrado en

el proceso con otros medijos probatorios.

El articulo 167 del CGP sefala que incumbe a las partes probar
el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto
Juridico que ellas persiguen. Asi mismo, el articulo Subsiguiente
(168 del C.G.P.), indica que el juez rechazard, mediante
i providencia motivada, las pruebas ilicitas, las notoriamente
impertinentes, las inconducentes y las  manifiestamente

superfluas o inutiles 20,

En firme lo anterior, se debe tener un estudio concreto acerca de si

los testimonios solicitados por la demanda gozan de utilidad,

conducencia, pertinencia y relevancia para probar los supuestos

20 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA - DESPACHO No. 3 DE

ORALIDAD. Magistrado Sustanciador: FABIO IVAN AFANADOR GARCIA;
radicado: 1500-1333-30-01-2014-00139-02.
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facticos del caso de marras, teniendo de presente que algunos de
los hechos manifestados por el Demandante, se encuentran

debidamente aceptados como ciertos en la presente contestacion.

En esta medida, me permito TACACHAR COMO INUTILES los

testimonios de:
o TATIANA CALDERON ROJAS.

El demandante solicita se practique le testimonio de la mencionada,
en el sentido de dar fe o constancia de “la capacitacion que brindo

INNOFAR al personar a su cargo para lograr colocar en el mercado
el producto EPIPROT”.

Ahora bien, el presupuesto que se pretende probar, se encuentra
determinado en la demanda en el hecho nimero 23 del

correspondiente acapite, el cual se encuentra debidamente aclarado

en la presente contestacion, de la siguiente manera:

HECHO:

"23. INNOFAR gestiond las actividades correspondientes para
capacitar al personal que estaria a cargo de /a venta del producto
en el territorio nacional, asi como a los profesionales de la salud
ddndoles a conocer las bondades del mismo para que lo tuvieran
como una opcion importante en et tratamiento del pie diabético
y las heridas relacionadas con la diabetes en sus pacientes, y las
propias del marketing que demanda este tipo de productos,
labores éstas que requirieron un liempo y unos costos asumidos

por INNOFAR conforme asi fue su compromiso”.

RESPUESTA:
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"Es clerto, puesto que las actividades desarrolladas por el
Demandante, se estructuran como una necesidad propia del
contrato como distribuidor independiente, y las tareas a realizar
son evidentes en este tipo de relacion contractual, donde,
ademads, si el Distribuidos persigue el aumento de Jas ganancias,

debe promover los productos asumiendo Jos riesqos del

mercado”.

Como se evidencia de la simple lectura del hecho — respuesta, las
dos partes coincidimos en la afirmacién de que, INNOFAR realizo el
proceso de capacitacion sobre su personal, como una de las
necesidades comerciales y contractuales para la distribucion,

mercadeo y comercializacion de un nuevo producto en determinado
mercado.

Es claro que INNOFAR debia realizar esta serie de capacitaciones,
con a la finalidad de vender el producto EPIPROT, vy
consecuentemente percibir los ingresos derivados de la actividad
comercial legal; lo anterior se determina segun lo determinado

mediante el numeral 1 de la cldusula Octava del contrato suscrito, a
saber:

"El DISTRIBUIDOR podr3 establecer libremente y bajo su
exclusiva responsabilidad la estructura comercial que estime
conveniente para la venta de los productos, contratando al
personal necesario, abriendo uno o varios almacenes, vendiendo
directamente a minoristas o a consumidores, concediendo
créditos y facilidades de pago, etc.; pero no podra delegar su
funcion en otros intermediarios que operen por cuenta propia.

Asl, 1as partes convienen expresamente que INNOFAR no dispone
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de la facultad de nombrar sublicenciatarios o subdistribuidores
para la distribucion y comercializacion de FEPIPROT® en
Colombia, salvo operadores logisticos o que medie autorizacidn

previa, expresa y escrita de PRAXIS”,

Es por lo anterior, que los trabajos de capacitacion de personal
realizados por INNOFAR, no son un tema susceptible de litigio, pues
es evidente que estas tareas se desarrollaron en el marco de la

necesidad de vender el producto en territorio colombiano.

Por todo lo anterior, es evidente que, el testimonio que pudiere
llegar aportar la sefiora TATIANA CALDERON ROJAS, no se
determina como til en el marco del litigio suscito en el caso de
marras, y por economia procesal debe no ser decretado de parte del

sefor Juez.

e MARVEL LUZ SANABRIA MONTILLA.

El demandante solicita se practique le testimonio de la mencionada,
en el sentido de dar fe o constancia de “/os dineros que INNOFAR

Invirtio, y los gastos que asumid para poner el producto EPIPROT en
el mercado nacional'.

Ahora bien, el presupuesto que se pretende probar, se encuentra
determinado en la demanda en los hechos nimero 20 y 23, del
correspondiente acapite, los cuales se encuentran debidamente

aclarados en la presente contestacién, de Ia siguiente manera:

HECHO 20:
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"En el citado contrato se establecid, en la cldusula primera del
acapite de las ESTIPULACIONES, que INNOFAR procederia a la
distribucion, comercializacion, marketing y venta del producto
EPIPROT en régimen de exclusividad, dentro de los limites

territoriales de Colombia”.

RESPUESTA:

"Es parcialmente Cierto, Innofar como entidad
independiente asumio un negocio en Colombia asociado a 1a
comercializacion bajo su cuenta y riesgo del producto EPIPROT,

tal v como se determina en el Objeto del contrato en mencion,
a saber:

"OBJETO. - PRAXIS concede a INNOF AR 13 licencia para la
distribucion, ~comercializacion y marketing del producto
EPIPROT® en el pais de Colombia. En tal sentido INNOF AR
procederd a la distribucion, comercializacion, marketing y venta
del producto EPIPROT® en régimen de exclusi vidad, dentro de
los limites territoriales de Colombia, de acuerdo con las
condiciones establecidas en el presente contrato, y con pleno
respeto a las leyes locales de Colombia, y cualesquiera otras
normas y reqgulaciones que INNOFAR acepta Ja designacion de
DISTRIBUIDOR en las condiciones establecidas en e/ presente
documento, manifestando que cuenta con todos los permisos
legales necesarios para llevar a cabo el encargo asumido, sin
que exista /imitacion ni reserva alguna que le impida distribuir
el producto EPIPROT®, cuya distribucion abora se concede,
liberando por tanto a PRAXIS de cualguier
responsabilidad o reclamacién con respecto _a Ja
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distribucion, comercializacion, marketing y venta del
producto EPIPROT®, la cual es directa e
individualmente asumida por INNOFAR.” Subrayado y

negrilla propia.

Se resalta que, en el mismo objeto del contrato se encuentra
estipulado el régimen de responsabilidad, en el cual PRAXIS se
encuentra exonerada de cualquier riesgo en la comercializacion
en Colombia, del producto EPIPROT”.

HECHO 23:

"INNOFAR  gestiono las actividades correspondientes para
capacitar al personal que estaria a cargo de la venta del producto
en el territorio nacional, asf como a los profesionales de Ja salud
dandoles a conocer las bondades del mismo para que lo tuvieran
como una opcion importante en et tratamiento del pie diabético
y las heridas relacionadas con la diabetes en sus pacientes, y las
propias del marketing que demanda este tipo de productos,
labores éstas que requirieron un tiempo y unos costos asumidos

por INNOFAR conforme asr fue su compromiso”.

RESPUESTA:

'Es cdlerto, puesto que las actividades desarrolladas por el
Demandante, se estructuran como una necesidad propia del
contrato como distribuidor independiente, y las tareas a realizar
son evidentes en este tipo de relacion contractual, donde,
ademas, si el Distribuidos persigue el aumento de /as ganancias,

debe promover los productos asumiendo Jos riesgos  del
mercado”,
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Nuevamente manifestamos al sefior Juez que, el testimonio que
podria llegar a suministrar la solicitada testigo, no se determine
como hechos susceptibles al litigio, puesto que en nada tienen que
ver con la existencia o no de un contrato de agencia comercial entre
las partes, sino que por el contrario se determinan como elementos
contables o econémicos propios del marketing realizado de parte de
INNOFAR, como una de las necesidades comerciales y contractuales
para la distribucién, mercadeo y comercializacion del producto

EPIPROT en el mercado colombiano.

Es claro que INNOFAR debia causar estos gastos de mercadeo, con
a la finalidad de vender el producto EPIPROT, y consecuentemente
percibir los ingresos derivados de la actividad comercial legal; lo

anterior se determina segln lo determinado mediante el contrato
suscrito.

5. OBJECION A LA ESTIMACION DE LA CUANTIA JURADA.

Siendo la oportunidad procesal pertinente me permito objetar el
juramento estimatorio en cuanto la falta de razonabilidad del monto
de los perjuicios reclamados y la carencia de prueba respecto la
existencia del perjuicio y monto del mismo, aspectos que llevan a
que NO se pueda estar frente a la consecuencia procesal prevista

para el juramento estimatorio al ser a todas luces injusta.

Si bien el JURAMENTO ESTIMATORIO esta instituido en el
ordenamiento juridico colombiano como un medio de prueba del
monto de los perjuicios pedidos en una demanda, frente a este se
debe tener un sustento real y verificable en el marco de las pruebas
oportunamente allegadas.
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Dichos valores estimados bajo gravedad de juramento, al ser
necesaria su proporcionada probanza, también se deben ver
reflejados en las consideraciones, asi como, consecuentemente en
la parte resolutiva de libelo de mandatorio, esto debido a que su
adecuada y razonable cuantificacién, o la falta de estas, irradia toda

la demanda.

Como antesala es pertinente traer a colacién los articulos que
asignan un marco normativo al JURAMENTO ESTIMATORIO; segtn

lo establecido en el articulo 165 del Codigo General del Proceso

son medios de prueba:

"La declaracion de parte, /a confesion, EL JURAMENTO,
el testimonio de terceros, el dictamen pericial, la inspeccion
Judicial, los documentos, los indicios, los informes y

Cualesquiera otros medios que sean Utiles para Ja

formacion del _convencimiento del juez” (Negrilla 'y

Mayuscula fuera de texto).

En un mismo sentido, el articulo 206 del Cddigo General del

Proceso ha determinado la figura del JURAMENTO ESTIMATORIO de
la siguiente forma:

"Quien pretenda el reconocimiento de una indemnizacion,
compensacion o el pago de frutos o mejoras, debera
ESTIMARLO RAZONADAMENTE BAJO JURAMENTO
en la demanda o peticion correspondiente,
discriminando cada uno de sus conceptos. Dicho
juramento HARA PRUEBA DE SU MONTO mientras

Su cuantia no sea objetada por la parte contraria
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dentro del traslado respectivo”. (Negrilla, subrayado y

mayuscula fuera de texto).

En razon a lo ante citado, es notorio que, por mandato expreso del
legislador el JURAMENTO ESTIMATORIO es un medio de prueba,
que concomitantemente sirve como prueba del importe de los
perjuicios requeridos, el cual vale como prueba de dicha estimacion,
siempre y cuando dicha cuantia se estime de manera razonable y
esta no sea debidamente objetada por la parte demandada, dos

aspectos que no se acrediten en la presente.

El' JURAMENTO ESTIMATORIO resulta siendo una herramienta
trascendental que maximiza la actividad probatoria con respecto a
la refrendacion de las estimaciones reclamadas, pues es una prueba
que se podria tornar imperiosa, pero ello no sustrae a la parte de la
obligacion de estimar dicha suma de forma ordenada,

individualizada, razonable y consolidada.

En un mismo sentido, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién
Civil en sede de revision de un fallo de tutela SC876-2018, de
numero de radicacion 11001-31-03-017-2012-00624-01, bajo

ponencia del honorable magistrado ARIEL SALAZAR RAMIREZ,
manifesto:

"Ademas, aunque en la demanda se hizo e/ Juramento
estimatorio, tal acto no relevaba a los actores de
acreditar la existencia del perjuicio. La prueba del
incumplimiento y del menoscabo derivado del
mismo_era necesaria para la estimacion de las

pretensiones. Incluso, el pardgrafo del articulo 206 del
Codigo General del Proceso establece una sancion al
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litigante «..en Jos eventos en que se niequen las
pretensiones por falta de demostracion de los perjuicios...»,
ello con el condicionamiento establecido por la Corte
Constitucional en la sentencia C-157 de 2013.

En tal orden, y ante la falta de demostracion del
incumplimiento imputado a la parte demandada por

los conceptos aludidos, debia negarse el petitum,
tal y como lo hizo el Tribunal.” (Negrilla, subrayado vy

mayuscula fuera de texto).

o Ahora bien, en el caso resulta notorio que la estimacién presentada

bajo la gravedad de juramento2l es desproporcionada, que no se

21 El acapite denominado "JURAMENTO ESTIMATORIO” sefiala:

"JURAMENTO ESTIMATORIO

Fara efectos de tasar la indemnizacion equitativa de la que trata el

articulo 1324 del Codigo de Comercio, manifiesto a su Despacho, bajo

Juramento, que la actora estimados factores esenciales para determinar

su monto, a saber: la fecha hasta la cual debia reqgir el contrato con

respecto a la fecha que PRAXIS PHARMACEUTICAL S.A., sociedad

extranjera, tomo para darlo por terminado; y el promedio de la utilidad
. de los ultimos tres afios, devengada por INNOFAR.

Aplicando lo anterior se formulan los elementos en que se fundamenta
la indemnizacion solicitada, asi

a)la fecha en que debid terminarse el contrato de acuerdo con lo

senalado en el mismo, debio ser el dia 28 de Junio de 2018.

b) PRAXIS PHARMA CEUTICALS.A., sociedad extranjera, dio por
| terminado el contrato el dia 31 de marzo de 2017, aduciendo que era la
| fecha de vencimiento prevista.

c) El tiempo faltante para la terminacion del contrato, segun lo previsto

para las prorrogas, que es de dos afios, es de un aio y tres meses.,

d) El promedio de utilidad de INNOFAR durante los afios de vigencia de/

conlrato, esto es desde el 2011 hasta et 2017 fue de cuatro mil

quinientos: treinta millones setecientos veintinueve mil- seiscientos

cuarenta pesos ($4.530729.640).

e) El mencionado promedio aplicdndolo en forma proporcional al

tiempo faltante para la terminacion prevista del contrato, segun la

t_ ____,7_... e e
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individualiza la razén de cada monto pretendide de forma objetiva,
que no se ordena la discriminacion de cada suma, por lo que resulta

a ser notoriamente irrazonable e injusta.

La supuesta discriminacion de la indemnizacién no se soporta en
pruebas que permitan acreditar su materializacién al no existir

sustento de los supuestos que en ellos se sefialan.

Es asi como no se acredita que existi6 un contrato de agencia
comercial y en consecuencia no se puede exigir pago alguno.
Tampoco obra prueba alguna que permita evidenciar de manera
discriminada el promedio de las supuestas utilidades que alegan

ni el importe de la presunta indemnizacién.

Por lo que no haya sustento que permita acreditar la cuantificacion
de dichas sumas, sumas que devienen de un querer caprichoso de

la demandante y no de pruebas que acrediten su eventual
materializacion.

Es tan asi que, la insigne Corte Constitucional de Colombia
en sentencia de constitucionalidad C-157 de 2013, en
ponencia del M.P. Mauricio Gonzélez Cuervo al solucionar una accién

publica de inconstitucionalidad incoada en hacia del articulo 206 del
CGP, en la cual sefiald:

prorroga arroja la suma de cinco mil seiscientos sesenta y tres mifllones
cuatrocientos doce  mil cincuenta y un pesos ($5.663'412.051 )

f) Por lo anterior, las demandadas adeudan. en forma solidaria a mj
poderdante, por concepto de indemnizacion por terminacion unilateral
del contrato de agencia comercial la suma de cinco mil seiscientos

sesenta y lres millones cuatrocientos doce mil cincuenta Yy un pesos
($5.663'412.051).”
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"Sefalar la cuantia, por la via de! juramento estimatorio,

cuando sea necesario, o0 por la via de su estimacion
razonada, es uno de los requisitos de la demanda, al tenor
de lo previsto en el articulo 82, numerales 7 y 9. ESTE
REQUISITO NO ES UN MERO FORMALISMO, PUES
GUARDA RELACION CON UN MEDIO DE PRUEBA v,
en todo caso, es necesario para determinar la competencia
o el trémite. POR LO TANTO, SENALAR LA CUANTIA
NO ES UN REQUISITO PRESCINDIBLE O
CAPRICHOSO, SINO UN PRESUPUESTO NECESARIO
PARA EL TRAMITE DEL PROCESO.

()

Si en la demanda o en su contestacion, la parte o su

apoderado, o ambos, suministran informacion que no
corresponda a la verdad, en el articulo 86 se prevé que
habra lugar a remitir las copias pertinentes para los
procesos penales y disciplinarios, a imponer una multa ya
condenar a una indemnizacion de perjuicios. Asi, la falta de
rigor con la veracidad de la informacion aportada, genera

consecuencias penales, disciplinarias y patrimoniales.

Por las mismas razones se permite que la parte estime DE
MANERA RAZONADA la cuantia de los perjuicios
sufridos, bajo la__gravedad del _juramento, y SE
RECONOCE ESTA ESTIMACION COMO MEDIO DE
PRUEBA QUE, DE NO SER OBJETADA, también de
manera razonada, o de no mediar notoria injusticia,

ilegalidad o sospecha de fraude o colusion, brinda soporte

suficiente para una sentencia de condena” (Negrilla,

subrayado y mayuscula fuera de texto).
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Respecto a la sancion que prevé el C.G.P sobre la falta de

demostracion de perjuicios en juramento estimatorio manifesto:

"La Corte ratifica que el Legislador goza de una amplia
libertad de configuracion en materia de procedimientos;
recordo los limites a los que estd sujeta esta libertad;
admitio que, dentro de estos limites, el legislador puede
imponer a la parte cargas para ejercer sus derechos y
acceder a la administracion de justicia; analizo, a partir de
escenarios hipotéticos, las posibles causas de que se

profiera una decision que niegue las pretensiones por no

haberse demostrado los perjuicios. En el andlisis
precedente, encontrd que existe un escenario hipotético,
relativo a una interpretacion posible de la norma en el cual
se podria sancionar a la parte pese a que su obrar ha va
sido diligente, cuando la decision de negar las pretensiones

obedece a hechos o motivos ajenos a la voluntad de /3

parte, ocurridos a pesar de que su obrar haya sido diligente
y esmerado, lo cual resulta desproporcionado. Estima /a

Corte que, pese a esta circunstancia, /a norma no resulta

desproporcionada en los restantes escenarios hipotéticos,

por lo cual optd por proferir una decision de exeaquibilidad

| condjcionada. Al aplicar los pardmetros dados la Sentencia

C-662 de 2004, empleados también en la Sentencia C-227
‘ de 2009, para establecer si la norma demandada preveia
i una sancion excesiva o desproporcionada, la Corte pudo
establecer que la finalidad de desestimular Ja
presentacion de pretensiones sobreestimadas o
temerarias es acorde con el ordenamiento

constitucional; que esta norma es potencialmente
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adecuada para cumplir dicha finalidad; y que solo en

ﬂ;\o\

uno de los escenarios hipotéticos planteados -en el de que
la causa de no satisfacer la carga de la prueba sea
imputable a hechos o motivos ajenos a la voluntad de Ja
parte, ocurridos a pesar de que su obrar haya sido diligente
Yy esmerado-, la sancion resulta excesiva o
desproporcionada frente al principio de Ja buena fe y a los |

derechos a acceder a la justicia y a un debido proceso”.

Resulta claro que el articulo 206 del estatuto procedimental prevé
una sancion de cardcter primordialmente objetivo, esto es, dicha
sancion se impone sin considerar la buena o la mala fe de las partes,
® por lo que toda tasacién desacertada, cuando supera los margenes

que preve el referido articulo y no se enmarca en la excepcién

distinguida por la Corte, se toma como malintencionada.

De la mencionada sentencia se esgrime que el proposito del
juramento es favorecer la lealtad y la correccién por lo que dicha
estimacion no debe ser desproporcionada ni irrazonable,
seguidamente deben ser desconocidas de plano aquella que se

extralimiten injustificadamente y menoscaben la finalidad de Ia
figura.

Se puede afirmar que, con la simple manifestacion de una persona,
declarada bajo la gravedad de juramento, basta para entenderse
que esta debe cumplir las exigencias normativas expresas, de lo

contrito el despacho debe dar por no probadas dichas sumas
parcializadas.

De tal suerte que, el actuar del demandante fue contrario a ley y al
precedente jurisprudencial de la Corte Constitucional de Colombia y
de la Corte Suprema de Justicia.
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Es asi que, en la presente controversia queda al descubierto la
transgresion al precepto normativo que sefiala el juramento
estimatorio por la manifiesta omisién en el deber de razonar importe

estimado en pruebas que permitir inferir objetivamente la suma

jurada.

6. PETICION INDIVIDUALIZADA Y CONCRETA DE LOS
MEDIOS DE PRUEBA:

DOCUMENTALES:

6.1.Acta de Declaracion extra proceso No. 11, prestada bajo la
gravedad de juramento, por la sefiora ROMERO CALDERON
ELIZABETH, en la cual se determina la multiplicidad de
portafolio de productos comercializados por la Demandante.

6.2."INFORME DE PROCEDIMIENTOS ACORDADOS", emitida por la
sociedad espafiola “TEST AUDITORES-CONSULTORES S.L.” en
la cual se certifican los saldos contables adeudados del cliente
INNOFAR S.A.

6.3.Copia de Derecho de peticion presentado ente la sociedad
INNOFAR S.A., con la finalidad de qué se sirvan allegar al
proceso una serie de documentos, que evidencian Ia
multiplicidad de actividades comerciales desarrolladas por la
Demandante.

6.4. Certificado de envio, con copia cotejada, emitido por la empresa
de mensajeria INTER RAPIDISIMO, mediante el cual se radica

el Derecho de peticion anteriormente mencionado en las

oficinas sociales de la sociedad Demandante.
6.5.Certificado de entrega exitosa, emitido por la empresa de
mensajeria INTER RAPIDISIMO, mediante el cual se radico el

Derecho de peticidn anteriormente mencionado en las oficinas
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sociales de la sociedad Demandante.

6.6. Pantallazo correspondiente a la pagina de consulta social RUES,
mediante el cual se evidencia la no existencia de la razén social:
PRAXIS PHARMACEUTICAL COLOMBIA SAS.

6.7.Pantallazo  correspondiente a la publicidad corporativa
determinada en las redes sociales (FACEBOOK) de la
Demandante, en las cuales ofertan una multiplicidad de

servicios similares a la relacién comercial determinada con mi
Poderdante.

7. ANEXOS:

7.1. Poder General otorgado por el sefior DON AITOR MADINA
AGUIRRE, mayor de edad, domiciliado en el Reino de Espaia, en
MINANO (ALAVA); y quien se identifica con D.N.I./N.LF.
15378824N, actuando en calidad de representante legal de la

sociedad espafiola PRAXIS PHARMACEUTICAL S.A., con C.I.F.
B01404821.

7.2, Poder Especial para actuar, otorgado por VICTOR ANDRES
GOMEZ ARDILA (Apoderado General), en favor de la sociedad de
servicios juridicos SCIENTIA CONSULTORES S.A.S

7.3. Certificado de existencia y representacion legal de la sociedad
espaiola PRAXIS PHARMACEUTICAL S.A.

7.4. Certificado de existencia y representacion legal de la sociedad
SCIENTIA CONSULTORES S.A.S., donde figuran los apoderados
judiciales que van a actuar en el tramite de la referencia.

7.5. Los documentos relacionados en el capitulo de pruebas.

7.6. Copia de la cédula de ciudadania de quien actlia como

abogado designado por la firma de servicios juridicos, apoderada en
el proceso de la referencia.
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7.7. Copia de la tarjeta profesional de quien act(ia como abogado
designado por la firma de servicios juridicos, apoderada en el
proceso de la referencia.

7.8. Copia de esta contestacion de demanda para el archivo del
juzgado.

7.9. Copia de esta contestacion de demanda para la notificacion a
la demandante.

7.10. CD contentivo de los documentos relacionados en el

acapite de pruebas, y de esta contestacion de demanda.

8. NOTIFICACIONES

Recibiré notificaciones en:

® La calle 111 No. 47 a 96.
® Teléfono: 3143999198
® Direccién electronica:

scientia.consul@gmail.com y scientia05@gmail.com
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