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PROCESO EJECUTIVO RAD.11001310300320190081100

Efectuado una revisidon del expediente y previo a continuar con el tramite
correspondiente se hace necesario efectuar las siguientes acotaciones:

Mediante proveido del pasado 15 de marzo de 2021, se tuvo por notificada a la
demandada Naida Pérez Duefias en su calidad de heredera determinada del
sefor Gabriel Antonio Pérez Mantilla (q.e.p.d.) por conducta concluyente en
los términos del articulo 301 del C.G. del P. En igual sentido se tuvo por notificada
a la sefiora Alba Otilia Duefias de Pérez, en su calidad de conyuge supérstite.

En virtud de lo anterior, se dispuso que de manera inmediata y por Secretaria, se
pusieran a disposicion del apoderado de las herederas determinadas las piezas
procesales correspondientes a efectos de ejercer el derecho de defensa y
contradiccion, atendiendo los términos de traslado correspondiente. No obstante
lo anterior, dicha orden solo se materializé el pasado 26 de marzo de 2021, segin
manifestacion realizada por el mismo mandatario judicial y conforme se evidencia
en la constancia visible a folio 92 anverso y el informe secretarial que antecede,
de manera que el enteramiento efectivo al extremo pasivo sélo se surtié hasta
dicha fecha -26 de marzo de 2021-, por lo que con el fin de salvaguardar garantias
de indole fundamental, se contabilizara el término para ejercer la contradiccion
de la accién ejecutiva desde dicha fecha.

Asi, de conformidad con lo expuesto en lineas precedentes, se tiene que el
extremo demandado tenia hasta el dia 7 de abril de 2021, para interponer recurso
de reposicion en contra del mandamiento de pago y hasta el 16 de abril de 2021,
para contestar la demanda formulada, por lo que el recurso horizontal y la
contestacion de la demanda se tendran presentadas en tiempo.

Ahora, milita a folios 112 y 114 del plenario, comunicaciones remitidas por las
demandadas Naida Pérez Dueiias y Alba Otilia Duefias de Pérez mediante los
cuales manifiestan el repudio a la herencia en los términos dispuestos en el
articulo 87 del C.G. del P.

En comunicacion remitida el dia 5 de mayo de 2021, el apoderado de la parte
actora presenta reforma a la demanda excluyendo del libelo genitor a la
demandada Naida Pérez Duefas, en virtud del repudio de la herencia
presentado por esta ultima. Adicionalmente, mediante comunicacién de la misma
fecha, solicita el profesional del derecho la exclusién de la sefiora Alba Otilia
Duefias de Pérez comoquiera que la misma actiia como cényuge supérstite y no
como heredera del causante Gabriel Antonio Pérez Mantilla (q.e.p.d.).




Pues bien, sentadas las anteriores precisiones el Despacho,

DISPONE:

1. Paratodos los fines legales pertinentes téngase en cuenta que la demandadas
Naida Pérez Duerias y Alba Oftilia Duefias de Pérez, por conducto de
apoderado judicial, formularon recurso de reposicion en contra del mandamiento
de pago y contestaron la demanda dentro del término legal correspondiente.

2. Asi mismo de conformidad con lo dispuesto en el articulo 87 del C.G. del P.
las demandadas Naida Pérez Duefias y Alba Oftilia Duefias de Pérez
manifiestan el repudio a la herencia en los términos alli dispuestos.

3. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 93 del C.G. del P., se acepta la
reforma a la demanda presentada por el extremo actor, en el sentido de excluir a
la demandada Naida Pérez Dueiias.

Como quiera que el pasado 15 de marzo de 2021, se surtié la notificacion de la
demandada por conducta concluyente, se notifica por estado la reforma a la
demanda, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo antes
referenciado.

4. Se niega por improcedente la solicitud de exclusién de la sefiora Alba Otilia
Duefias de Pérez en su calidad de conyuge supérstite, bajo el entendido que la
misma si ostenta la calidad de heredera del causante, por lo cual es procedente
la integracién del contradictorio con la compafiera sobreviviente. Con todo se le
pone de presente la manifestacion de repudio de herencia que realiza la sefiora
Dueiias de Pérez en los términos del articulo 87 del C.G. del P.

Surtido el termino anterior, ingresen las diligencias al Despacho para continuar
con el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE,

LILI co MARTINEZ
JUEZ

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD.C.

La anterior providencia se nﬁ?ﬂca por anotacion en

Estado No. , hoy 2 3 JU LUZ]

S

AMANDA RUTH SALIN
Secretaria
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SOLICITO RESTABLECER TERMINOS a

Guillermo Rocha Melo <juridgrm@yahoo.es>
Jue 25/03/2021 3:25 PM

Para: Juzgado 03 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j03cctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: Guillermo Rocha Melo <juridgrm@outlook.com>

W 1 archivos adjuntos (229 KB)
SOLICITO RESTABLECER TERMINOS. pdf;

Sefiora JUEZ TERCERA CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
B, S D.

REFERENCIA:
RADICACION  : No. 11001310300320190081100
PROCESO : EJECUTIVO SINGULAR

., DEMANDANTE : BANCO BILBAO VISCAYA ARGENTARIA COLOMBIA .A. — BBVA
COLOMBIA.

DEMANDADOS : NARDA PEREZ DUENAS (EN CALIDAD DE HEREDERA DE
GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA) y HEREDEROS INDETERMINADOS DE
GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA.

GUILLERMO ROCHA MELO, mayor de edad, domiciliado en esta ciudad de Bogota,
D.C., Abogado, identificado civil y profesionalmente con cédula de ciudadania No.
19.328.022 expedida en, Bogota, y T.P. No. 98.948 del Consejo Superior de la
Judicatura, con correo electrénico: juridgrm@yahoo.es, obrando en condicién de
APODERADO de la Sefioras NARDA JIMENA PEREZ DUENAS, ciudadana
colombiana, mayor de edad, domiciliada en la ciudad Bruselas, Bélgica, identificada con
cédula de ciudadania No. 52.582.534 expedida en Bogota y ALBA OTILIA DUENAS DE
PEREZ, mayor de edad, vecina residente y domiciliada en la ciudad de Cali,

./ Departamento del Valle, identificada con cédula de ciudadania No. 38.990.272 expedida
en Cali, me dirijo a la Sefiora Juez, en virtud de lo ordenado por su Sefioria mediante
auto de fecha quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2.021), notificado mediante
estado del dia dieciséis del mismo mes y afio, solicito respetuosamente se sirva tener
en cuenta para efecto del computo de términos para la Contestacion de la Demanda, la
orden impartida en el inciso final del numeral cuarto (4°) de la referida providencia, por
cuanto, hasta la fecha de presentacion de este escrito, no se ha hecho efectiva la orden
impartida con caracter de INMEDIATEZ, a efecto de poner a disposicién del suscrito
“las_piezas procesales’, “atendiendo los términos de traslado de la demanda,
conforme los medios fisicos y tecnoldgicos al alcance del Juzgado...... ", hecho
que debid cumplirse, conforme lo ordenado “con agendamiento de cita o por
cualquier otro mecanismo_idéneo”, en el entendido que las ordenadas ‘piezas
procesales” corresponden al escrito de demanda y sus anexos en estricto Derecho y
en orden de Legalidad, concomitante y consustancial con el DERECHO DE DEFENSA
Y CONTRADICCION atado al DEBIDO PROCESO, Derecho Fundamental de estirpe
constitucional, que les asiste indeclinablemente a mis prohijadas, aunado al el hecho de
publico conocimiento de la afectacién que el Servicio de Administraciéon de Justicia ha
recibido por causa y con ocasion de la Pandemia del Covid 19.
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Asi las cosas y como quiera que el dia de ayer, miércoles veinticuatro (24) de los
corrientes mes y ano, a la hora de las diez y veinticinco de la mafana (10:25 a.m.), me
comunique al nimero telefonico del Despacho 2820261, siendo atendido por la Doctora
AMANDA SALINAS, quien gentiimente me indicd que debia acercarme a las
instalaciones del Juzgado a efecto de anunciarme para la entrega de las piezas
procesales ordenadas, hecho que puedo concretar el dia viernes veintiséis (26) de los
corrientes, por cuanto el dia de hoy debo atender audiencia citada por el Juzgado
Cuarenta Penal del Circuito de Bogota, dentro del tramite del radicado No.
11001600001720191443200 NI369287, en la que funjo como apoderado de victimas.

En virtud de lo anterior, solicito respetuosamente a la Sefiora Juez se reestablezcan los
términos de la Contestacion de la Demanda, en orden a salvaguardar los derechos
fundamentales de mis prohijadas.

De la Sefiora Juez, Atentamente,
GUILLERMO ROCHA MELO
C.C. No. 19.328.022 de Bogota

T.P. No. 98.948 del C.S.J.-

Guillermo Rocha Melo
Abogado

Calle 19 No. 3 A-37 Oficina 2202
Edificio Procoil - Torre B

Cel. 3007974857 - 3158913396
Bogota. Colombia
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GUILLERMO ROCHA MELO LX
Abogado ﬂ

Setiora

JUEZ TERCERA CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

| TR S D.
REFERENCIA:

RADICACION : No. 11001310300320190081100

PROCESO : EJECUTIVO SINGULAR.

DEMANDANTE : BANCO BILBAO VISCAYA ARGENTARIA COLOMBIA
S.A.-BBVA COLOMBIA.

DEMANDADOS : NARDA PEREZ DUENAS (EN CALIDAD DE HEREDERA
DE GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA) y
HEREDEROS INDETERMINADOS DE GABRIEL
ANTONIO PEREZ MANTILLA.

GUILLERMO ROCHA MELO, mayor de edad, domiciliado en esta ciudad de
Bogota, D.C., Abogado, identificado civil y profesionalmente con cédula de
. ciudadania No. 19.328.022 expedida en, Bogota, y T.P. No. 98.948 del Consejo
Superior de la Judicatura, con correo electronico: juridgrm@yahoo.es, obrando en
condiciéon de APODERADO de la Seiioras NARDA JIMENA PEREZ DUENAS,
ciudadana colombiana, mayor de edad, domiciliada en la ciudad Bruselas, Bélgica,
identificada con cédula de ciudadania No. 52.582.534 expedida en Bogotd y ALBA
OTILIA DUENAS DE PEREZ, mayor de edad, vecina residente y domiciliada en la
ciudad de Cali, Departamento del Valle, identificada con cédula de ciudadania No.
38.990.272 expedida en Cali, me dirijo a la Sefiora Juez, en virtud de lo ordenado
por su Sefioria mediante auto de fecha quince (15) de marzo de dos mil veintiuno
(2.021), notificado mediante estado del dia dieciséis del mismo mes y afio, solicito
respetuosamente se sirva tener en cuenta para efecto del computo de términos para
la Contestacion de la Demanda, la orden impartida en el inciso final del numeral
cuarto (4°) de la referida providencia, por cuanto, hasta la fecha de presentacién de
este escrito, no se ha hecho efectiva la orden impartida con caracter de
INMEDIATEZ, a efecto de poner a disposicion del suscrito “las piezas procesales”,

“atendiendo los términos de traslado de la demanda, conforme los medios fisicos y

ordenado “con_agendamiento de cita o por cualquier otro mecanismo idéneo”, en
el entendido que las ordenadas “piezas procesales” corresponden al escrito de
demanda y sus anexos en estricto Derecho y en orden de Legalidad, concomitante y
consustancial con el DERECHO DE DEFENSA Y CONTRADICCION atado al
DEBIDO PROCESO, Derecho Fundamental de estirpe constitucional, que les asiste
indeclinablemente a mis prohijadas, aunado al el hecho de publico conocimiento de
la afectacion que el Servicio de Administracién de Justicia ha recibido por causa y
con ocasion de la Pandemia del Covid 19.

Asi las cosas y como quiera que el dia de ayer, miércoles veinticuatro (24) de los
corrientes mes y afio, a la hora de las diez y veinticinco de la-mafiana (10:25 a.m.),
me comunique al nliimero telefonico del Despacho 2820261, siendo atendido por la
Doctora AMANDA SALINAS, quicn gentilmente me indicé que debia acercarme a
las instalaciones del Juzgado a efecto de anunciarme para la entrega de las piezas
procesales ordenadas, hecho que puedo concretar el dia viemes veintiséis (26) de los
corrientes, por cuanto el dia de hoy debo atender audiencia citada por el Juzgado

Av. Calle 19 No. 3 A - 37 Torre B Oficina 2202 Bogot4, D.C. Cel: 3007974857
e-mail: juridgrm@yahoo.es
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GUILLERMO ROCHA MELO
Abogado

Cuarenta Penal del Circuito de Bogotd, dentro del tramite del radicado No.
11001600001720191443200 NI369287, en la que funjo como apoderado de
victimas.

En virtud de lo anterior, solicito respetuosamente a la Sefiora Juez se reestablezcan
los términos de la Contestacion de la Demanda, en orden a salvaguardar los

derechos fundamentales de mis prohijadas.

De la Sefiora Juez, Atentamente,

X
- M0719.328.022 de Bogota
. No. 98.948 del C.S.J.-

Av. Calle 19 No. 3 A - 37 Torre B Oficina 2202 Bogota, D.C. Cel: 3007974857
e-mail: juridgrm@yahoo.es
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RECURSO DE REPOSICION q 6

Guillermo Rocha Melo <juridgrm@outlook.com>
Mar 6/04/2021 4:41 PM

Para: Juzgado 03 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j03cctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: ABOGADOS@ASLEGAMA.COM <ABOGADOS@ASLEGAMA.COM>; juridgrm@yahoo.es <juridgrm@yahoo.es>

a 1 archivos adjuntos (286 KB)
REPOSICION Y APELACION MANDAMIENTO.pdf;

Sefiora
JUEZ TERCERA CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
B, S D.

REFERENCIA: RADICACION : No. 11001310300320190081100
PROCESO : EJECUTIVO SINGULAR.
DEMANDANTE : BANCO BILBAO VISCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. - BBVA
COLOMBIA.
DEMANDADOS: NARDA PEREZ DUENAS (EN CALIDAD DE HEREDERA DE GABRIEL
ANTONIO PEREZ MANTILLA) y HEREDEROS INDETERMINADOS
DE GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA.

GUILLERMO ROCHA MELO, mayor de edad, domiciliado en esta ciudad de Bogota, D.C., Abogado, identificado civil y
profesionalmente con cédula de ciudadania No. 19.328.022 expedida en, Bogots, y T.P. No. 98.948 del Consejo Superior de la
Judicatura, con correo electronico: juridgrm@yahoo.es, obrando en condicién de APODERADO de la Sefioras NARDA
JIMENA PEREZ DUENAS, ciudadana colombiana, mayor de edad, domiciliada en la ciudad Bruselas, Bélgica, identificada
con cédula de ciudadania No. 52.582.534 expedida en Bogotd y ALBA OT!LIA DUENAS DE PEREZ, mayor de edad,
vecina residente y domiciliada en la ciudad de Cali, Departamento del Valle, identificada con cédula de ciudadania No.
38.990.272 expedida en Cali, mediante el presente escrito interpongo RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE
APELACION contra loa providencia de fecha dos (2) de marzo de dos mil veinte (2.020), mediante la que su Sefioria LIBRO
MANDAMIENTO DE PAGO contra la Sefiora “NAIDA PEREZ DUENA en calidad de heredera de GABRIEL. ANTONIO
PEREZ MANTILLA (Q.E.P.D.)........”, nombre de la demandante que fue corregido por auto de fecha quince (15) de marzo
de la presente anualidad, recurso este y el subsidiario que sustento en los siguie~tes argumentos de hecho y de derecho:

En el texto de la copia del libelo demandatario y los anexos que me fucron entregados por la Secretaria del Despacho, ¢l dia
veintiséis (26) de marzo ‘hogario, se verifica que el titulo valor objeto de recaudo ejecutivo esta signado por el Sefior
GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA (Q.E.PD.). y en el hecho 1.12 del refendo hbelo de demanda con que se
sustenta la pretension contra mi representada se expresa: ¢ “Soli n_y_contratacién de

producto” de la entidad demandante, ¢l deudor GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTlLLA relacioné como hija a
NAIDA PEREZ DUENAS.”.

De otra parte y por exigencia legal de imperiosa observancia, la norma del articulo 422 del C.G.P., prescribe que: “Pugden
demandarse cjecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del

13

deudor o de su caysante. . ......"

Asi las cosas, en mi respetuosa consideracion, la providencia objeto de recurso rifie con la exigencia de la norma transcrita en
lo pertinente, como quiera que desconoce las obligada EXIGIBILIDAD concomitante con la LITERALIDAD del titulo valor
que nos ocupa en este asunto, concretamente en lo atinente a la obligacion de mi representada, como quiera que dicha
condicion, virtud, calidad o atributo, requerido para demandar ejecutivamente, repito a mi representada, brilla por ausencia en
este asunto, como quiera que tal EXIGIBILIDAD y LITERALIDAD nos solo se predica de la obligacion misma per se, sino
que adicionalmente es condicién sine qua non identificar con total precision el deudor, que en efecto en este asunto no lo es,
ni puede ser, la Sefiora NARDA JIMENA PEREZ DUENAS, no obstante su condicién de hija del deudor, menos ain por el
hecho que su padre, signante del titulo valor, la haya incluido como mera REFERENCIA FAMILIAR, en documento
meramente informativo que a todas luces carece de efecto vinculante en cuanto a la obligacion de pago, lo que, como sustento
de la pretendida obligacion en cabeza de mi representada aflora reducido al at. urdo, por contraposicion directa a la obhg,add
logica y sentido comin que gobiernan la esfera del Derecho, sus instituciones y principios fundamentales que del mismo se
derivan con arraigo constitucional.

Ahora bien, mal puedo como recurrente desconocer la condicion de, presunto causante, del deudor respecto de mi
representada, dada su condicion de progenitor, lo que de manera alguna permite afirmar que por esta sola condicion, mi
mandante, la Seiiora NARDA JIMENA PEREZ DUENAS, por mandato de la ley resulta obligada al pago de la deuda del
padre, hecho que igualmente aflora reducido al absurdo, por contraposicion directa a la obligada légica y sentido comin ya
mencionados, como quiera que su sola filiacion NO la coloca en condicion de CAUSAHABIENTE de su padre para el pago
de una obligacion personalisima del deudor, lo que de ser asi rifie con claros preceptos legales y constitucionales, por cuanto
se vulneran los derechos fundamentales al Debido Proceso, Derecho de Defensa y la obligada observancia de la prexistencia
legal, de donde claramente la providencia objeto de recurso mal puede sustituir el proceso sucesorio mortis causa del deudor
Sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA (Q:E:P:D).

En virtud de lo anterior, ruego a su Sefioria se sirva reponer y revocar la providencia objeto de recurso y en consecuencia
negar igualmente las pretensiones de la demanda, por carencia absoluta de sustento legal.

En cumplimiento de lo preceptuado por el Numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con
lo normado por el inciso primero del articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del cuatro (4) de junio de dos mil veinte (2.020),
envio este escrito, como mensaje de datos, con copia al correo gbogados@aslegama.com , suministrado en el acapite
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correspondiente del libelo demandatario, por el Sefior apoderado del extremo demandante, somo su direccion de correo
electronico.

De la Sefiora Juez, Atentamente,
GUILLERMO ROCHA MELO

C.C. No. 19.328.022 de Bogota
T.P. No. 98.948 del C.S.J.-

https://outlook.ofﬁce.com/maillinboxfid/AAQkADlejhkM2U3LTc2YthNDEyMS1iMzM4LTdmNszchxODAwaAQAGEB7rak3U5htuZHL3uxWaE%3D 22




GUILLERMO ROCHA MELO
Abogado

Sefiora
JUEZ TERCERA CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
| N S i D

REFERENCIA: RADICACION : No. 11001310300320190081100

PROCESO : EJECUTIVO SINGULAR.

DEMANDANTE: BANCO BILBAO VISCAYA ARGENTARIA
COLOMBIA S.A. - BBVA COLOMBIA.
DEMANDADOS : NARDA PEREZ DUENAS
(EN CALIDAD DE HEREDERA DE GABRIEL
ANTONIO PEREZ MANTILLA) y HEREDEROS
INDETERMINADOS
DE GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA.

GUILLERMO ROCHA MELO, mayor de edad, domiciliado en esta ciudad de Bogots,
D.C., Abogado, identificado civil y profesionalmente con cédula de ciudadania No.
19.328.022 expedida en, Bogota, y T.P. No. 98.948 del Consejo Superior de la Judicatura,
con correo electrénico: juridgrm@yahoo.es, obrando en condicién de APODERADO de la
Sefioras NARDA JIMENA PEREZ DUENAS, ciudadana colombiana, mayor de edad,
domiciliada en la ciudad Bruselas, Bélgica, identificada con cédula de ciudadania No.
52.582.534 expedida en Bogotad y ALBA OTILIA DUENAS DE PEREZ, mayor de edad,
vecina residente y domiciliada en la ciudad de Cali, Departamento del Valle, identificada
con cedula de ciudadania No. 38.990.272 expedida en Cali, mediante el presente escrito
interpongo RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION contra loa
providencia de fecha dos (2) de marzo de dos mil veinte (2.020), mediante la que su
Sefioria LIBRO MANDAMIENTO DE PAGO contra la Sefiora “NAIDA PEREZ DUENA
en calidad de heredera de GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA (Q.E.P.D).......”7,
nombre de la demandante que fue corregido por auto de fecha quince (15) de marzo de la
presente anualidad, recurso este y el subsidiario que sustento en los siguientes argumentos
de hecho y de derecho:

En el texto de la copia del libelo demandatario y los anexos que me fueron entregados por
la Secretaria del Despacho, el dia veintiséis (26) de marzo hogaiio, se verifica que el titulo
valor objeto de recaudo ejecutivo esta signado por el Sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ
MANTILLA (Q.E.P.D.), y en el hecho 1.12 del referido libelo de demanda, con que se
sustenta la pretension contra mi representada se expresa: “En el documento “Solicitud de

vinculacién y contratacion de producto” de la_ entidad demandante, el deudor

GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA relacioné como hija a NAIDA PEREZ
DUENAS.”.

De otra parte y por exigencia legal de imperiosa observancia, la norma del articulo 422 del
C.G.P., prescribe que: “Pueden demandarse ejecutivamenie las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su

"

causante........ .

Asi las cosas, en mi respetuosa consideracion, la providencia objeto de recurso rifie con la
exigencia de la norma transcrita en lo pertinente, como quiera que desconoce las obligada
EXIGIBILIDAD concomitante con la LITERALIDAD del iitulo valor que nos ocupa en
este asunto, concretamente en lo atinente a la obligacion de mi representada, como quiera
que dicha condicién, virtud, calidad o atributo, requerido para demandar ¢jecutivamente,
repito a mi representada, brilla por ausencia en este asunto, como quiera que tal
EXIGIBILIDAD y LITERALIDAD nos solo se predica de la obligacién misma per se, sino
que adicionalmente es condicién sine qua non identificar con total precision el deudor, que

Av. Calle 19 No. 3 A - 37 Torre B Oficina 2202 Bogota, D.C. Cel: 3007974857
e~mail: juridgrm@yahoo.es




GUILLERMO ROCHA MELO
Abogado

en efecto en este asunto no lo es, ni puede ser, la Sefiora NARDA JIMENA PEREZ
DUENAS, no obstante su condicion de hija del deudor, menos ain por el hecho que su
padre, signante del titulo valor, la haya incluido como mera REFERENCIA FAMILIAR, en
documento meramente informativo que a todas luces carece de efecto vinculante en cuanto
a la obligacion de pago, lo que, como sustento de la pretendida obligacion en cabeza de mi
representada aflora reducido al absurdo, por contraposicion directa a la obligada logica y
sentido comin que gobiernan la esfera del Derecho, sus instituciones y principios
fundamentales que del mismo se derivan con arraigo constitucional.

Ahora bien, mal puedo como recurrente desconocer la condicién de, presunto causante, del
deudor respecto de mi representada, dada su condiciéon de progenitor, lo que de manera
alguna permite afirmar que por esta sola condicién, mi mandante, la Sefiora NARDA
JIMENA PEREZ DUENAS, por mandato de la ley resulta obligada al pago de la deuda del
padre, hecho que igualmente aflora reducido al absurdo, por contraposicion directa a la
obligada 16gica y sentido comiin ya mencionados, como quiera que su sola filiacién NO la
coloca en condicion de CAUSAHABIENTE de su padre para el pago de una obligacion
personalisima del deudor, lo que de ser asi rifie con claros preceptos legales y
constitucionales, por cuanto se vulneran los derechos fundamentales al Debido Proceso,
Derecho de Defensa y la obligada observancia de la prexistencia legal, de donde claramente
la providencia objeto de recurso mal puede sustituir el proceso sucesorio mortis causa del

deudor Sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA (Q:E:P:D).

En virtud de lo anterior, ruego a su Sefioria se sirva reponer y revocar la providencia objeto
de recurso y en consecuencia negar igualmente las pretensiones de la demanda, por
carencia absoluta de sustento legal.

En cumplimiento de lo preceptuado por el Numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General
del Proceso, en concordancia con lo normado por el inciso primero del articulo 3° del
Decreto Legislativo 806 del cuatro (4) de junio de dos mil veinte (2.020), envio este escrito,
como mensaje de datos, con copia al correo abogados@aslegama.com , suministrado en el
acapite correspondiente del libelo demandatario, por el Sefior apoderado del extremo
demandante, somo su direccion de correo electrénico.

De la Sefiora Juez, Atentamente,

Av. Calle 19 No. 3 A - 37 Torre B Oficina 2202 Bogota, D.C. Cel: 3007974857
e-mail: juridgrm@yahoo.es




RECURSO DE REPOSICION

Guillermo Rocha Melo <juridgrm@yahoo.es>
Mar 6/04/2021 4:46 PM

Para: Juzgado 03 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j03cctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: ABOGADOS@ASLEGAMA.COM <ABOGADQOS@ASLEGAMA.COM>: Guillermo Rocha Melo <juridgrm@gmail.com> -

D 1 archivos adjuntos (286 KB)
REPOSICION Y APELACION MANDAMIENTO.pdf;

Sefiora JUEZbTERCERA CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

B S D.
REFERENCIA: RADICACION : No. 11001310300320190081100
PROCESO : EJECUTIVO SINGULAR.

DEMANDANTE : BANCO BILBAO VISCAYA ARGENTARIA

COLOMBIA S.A. - BBVA
COLOMBIA.

DEMANDADOS  : NARDA PEREZ DUENAS

(EN CALIDAD DE HEREDERA DE GABRIEL ANTONIO
PEREZ MANTILLA) y HEREDEROS INDETERMINADOS

DE GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA.

GUILLERMO ROCHA MELO, mayor de edad, domiciliado en esta ciudad de Bogota, D.C.,

Abogado, identificado civil y profesionalmente con cédula de ciudadania No. 19.328.022
expedida en, Bogota, y T.P. No. 98.948 del Consejo Superior de la Judicatura, con correo
electrénico: juridgrm@yahoo.es, obrando en condicion de APODERADO de la Sefioras
NARDA JIMENA PEREZ DUENAS, ciudadana colombiana, mayor de edad, domiciliada en la
Ciudad Bruselas, Bélgica, identificada con cédula de ciudadania No. 52.582.534 expedida en
Bogota y ALBA OTILIA DUENAS DE PEREZ, mayor de edad, vecina residente y domiciliada
en la ciudad de Cali, Departamento del Valle, identificada con cédula de ciudadania No.
38.990:272 expedida en Cali, mediante el presente escrito interpongo RECURSO DE
REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION contra loa providencia de fecha dos (2) de
marzo de dos mil veinte (2.020), mediante la que su Sefioria LIBRO MANDAMIENTO DE
PAGO contra la Sefiora “NAIDA PEREZ DUENA en calidad de heredera de GABRIEL
ANTONIO PEREZ MANTILLA (Q.E.PD))........", nombre de la demandante que fue corregido
por auto de fecha quince (15) de marzo de la presente anualidad, recurso este y el subsidiario
que sustento en los siguientes argumentos de hecho y de derecho:

En el texto de la copia del libelo demandatario y los anexos que me fueron entregados por la
Secretaria del Despacho, el dia veintiséis (26) de marzo hogario, se verifica que el titulo valor
objeto de recaudo ejecutivo esta signado por el Sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA
(Q.E.P.D.), y en el hecho 1.12 del referido libelo de demanda, con que se sustenta la

pretension contra mi representada se expresa: “En el documento “Solicitud de vinculacion




y_contratacién de producto” de la entida m nte, el deudor GABRIEL ANTONIO
PEREZ MANTILLA relacioné como hija a NAIDA PEREZ DUENAS.”. '

De otra parte y por exigencia legal de imperiosa observancia, la norma del articulo 422 del
C.G.P, prescribe que: “Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras
y_exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante :

Asi las cosas, en mi respetuosa consideracion, la providencia objeto de recurso rifie con la
exigencia de la norma transcrita en lo pertinente, como quiera que desconoce las obligada
EXIGIBILIDAD concomitante con la LITERALIDAD del titulo valor que nos ocupa en este
asunto, concretamente en lo atinente a la obligacion de mi representada, como quiera que
dicha condicion, virtud, calidad o atributo, requerido para demandar ejecutivamente, repito a mi
representada, brilla por ausencia en este asunto, como quiera que tal EXIGIBILIDAD vy
LITERALIDAD nos solo se predica de la obligacion misma per se, sino que adicionalmente es
condicién sine qua non identificar con total precision el deudor, que en efecto en este asunto no
lo es, ni puede ser, la Sefiora NARDA JIMENA PEREZ DUENAS, no obstante su condicion de
hija del deudor, menos atin por el hecho que su padre, signante del titulo valor, la haya incluido
como mera REFERENCIA FAMILIAR, en documento meramente informativo que a todas luces
carece de efecto vinculante en cuanto a la obligacion de pago, lo que, como sustento de la
pretendida obligacion en cabeza de mi representada aflora reducido al absurdo, por
contraposicion directa a la obligada légica y sentido comln que gobiernan la esfera del
Derecho, sus instituciones y principios fundamentales que del mismo se derivan con arraigo
constitucional.

Ahora bien, mal puedo como recurrente desconocer la condicion de, presunto causante, del
deudor respecto de mi representada, dada su condicion de progenitor, lo que de manera
alguna permite afirmar que por esta sola condicién, mi mandante, la Sefiora NARDA JIMENA
PEREZ DUENAS, por mandato de la ley resuita obligada al pago de la deuda del padre, hecho
que iguaimente aflora reducido al absurdo, por contraposicién directa a la obligada logica y
sentido comun ya mencionados, como quiera que su sola filiacion NO la coloca en condicion
de CAUSAHABIENTE de su padre para el pago de una obligacion personalisima del deudor, lo
que de ser asi rifie con claros preceptos legales y constitucionales, por cuanto se vulneran los
derechos fundamentales al Debido Proceso, Derecho de Defensa y la obligada observancia de
la prexistencia legal, de donde claramente la providencia objeto de recurso mal puede sustituir
el proceso sucesorio mortis causa del deudor Sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA

(Q:E:P:D).

En virtud de lo anterior, ruego a su Sefioria se sirva reponer y revocar la providencia objeto de
recurso y en consecuencia negar igualmente las pretensiones de la demanda, por carencia
absoluta de sustento legal. :

En cumplimiento de lo preceptuado por el Numeral 14 del articulo 78 del Codigo General del
Proceso, en concordancia con lo normado por el inciso primero del articulo 3° del Decreto
Legislativo 806 del cuatro (4) de junio de dos mil veinte (2.020), envio este escrito, como
mensaje de datos, con copia al correo abogados@aslegama.com , suministrado en el acapite




correspondiente del libelo demandatario, por el Sefior apoderado del extremo demandante,
somo su direccion de correo electronico.

De la Sefiora Juez, Atentamente,
GUILLERMO ROCHA MELO
C.C. No. 19.328.022 de Bogota
T.P. No. 98.948 del C.S.J.-

Guillermo Rocha Melo
Abogado

Calle 19 No. 3 A-37 Oficina 2202
Edificio Procoil - Torre B

Cel. 3007974857 - 3158913396
Bogota. Colombia
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GUILLERMO ROCHA MELO
Abogado

Seﬁor;*%? )
JUEZ '[%,RCERA CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Eeoveve ¥ S rummeeree sttt D.

REFERENCIA: RADICACION : No. 11001310300320190081100

. PROCESO : EJECUTIVO SINGULAR.

2 DEMANDANTE: BANCO BILBAO VISCAYA ARGENTARIA

COLOMBIA S.A. - BBVA COLOMBIA.
DEMANDADOS : NARDA PEREZ DUENAS
(EN CALIDAD DE HEREDERA DE GABRIEL
ANTONIO PEREZ MANTILLA) y HEREDEROS
INDETERMINADOS
DE GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA.

GUILLERMO ROCHA MELO, mayor de edad, domiciliado en esta ciudad de Bogota,
D.C., Abogado, identificado civil y profesionalmente con cédula de ciudadania No.
19.328.022 expedida en, Bogota, y T.P. No. 98.948 del Consejo Superior de la Judicatura,
con correo electronico: juridgrm@yahoo.es, obrando en condicién de APODERADO de la
Sefioras NARDA JIMENA PEREZ DUENAS, ciudadana colombiana, mayor de edad,

- domiciliada en la ciudad Bruselas, Bélgica, identificada con cédula de ciudadania No.

52.582.534 expedida en Bogotd y ALBA OTILIA DUENAS DE PEREZ, mayor de edad,
vecina residente y domiciliada en la ciudad de Cali, Departamento del Valle, identificada
con cédula de ciudadania No. 38.990.272 expedida en Cali, mediante el presente escrito
interpongo RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION contra loa

~ providencia de fecha dos (2) de marzo de dos mil veinte (2.020), mediante la que su

Sefioria LIBRO MANDAMIENTO DE PAGO contra la Sefiora “NAIDA PEREZ DUENA
en calidad de heredera de GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA (QE.P.D)........7,
nombre de la demandante que fue corregido por auto de fecha quince (15) de marzo de la
presente anualidad, recurso este y el subsidiario que sustento en los siguientes argumentos
de hecho y de derecho:

En el texto de la copia del libelo demandatario y los anexos que me fueron entregados por
la Secretaria del Despacho, el dia veintiséis (26) de marzo hogailo, se verifica que el titulo
valor objeto de recaudo ejecutivo esta signado por el Sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ
MANTILLA (Q.E.P.D.), y en el hecho 1.12 del referido libelo de demanda, con que se
sustenta la pretension contra mi representada se expresa: “En el documento “Solicitud de

vinculacién y_contratacién de producto” de la entidad demandante, el deudor
GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA relacioné como hija a NAIDA PEREZ

DUENAS.”.

De otra parte y por exigencia legal de imperiosa observancia, la norma del articulo 422 del

- C.G.P., prescribe que: “Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas.
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su

causante........ V.

Asi las cosas, en mi respetuosa consideracion, la providencia objeto de recurso rifie con la
exigencia de la norma transcrita en lo pertinente, como quiera que desconoce las obligada
EXIGIBILIDAD concomitante con la LITERALIDAD del titulo valor que nos ocupa en
este asunto, concretamente en lo atinente a la obligacion de mi representada, como quiera
que dicha condicién, virtud, calidad o atributo, requerido para demandar ejecutivamente,
repito a mi representada, brilla por ausencia en este asunto, como quiera que tal
EXIGIBILIDADy LITERALIDAD nos solo se predica de la obligacion misma per se, sino

- que adicionalmente es condicion sine qua non identificar con total precision el deudor, que

Av. Calle 19 No. 3 A - 37 Torre B Oficina 2202 Bogotd, D.C. Cel: 3007974857
e-mail: juridgrm@yahoo.es
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GUILLERMO ROCHA MELO
Abogado

en efecto en este asunto no lo es, ni puede ser, la Seffora NARDA JIMENA PEREZ
DUENAS, no obstante su condicion de hija del deudor, menos atin por el hecho que su
padre, signante del titulo valor, la haya incluido como mera REFERENCIA FAMILIAR, en
documento meramente informativo que a todas luces carece de efecto vinculante en cuanto
a la obligacién de pago, lo que, como sustento de la pretendida obligacion en cabeza de mi
representada aflora reducido al absurdo, por contraposicion directa a la obligada loglca y
sentido comun que gobiernan la esfera del Derecho, sus instituciones y principios
fundamentales que del mismo se derivan con arraigo constitucional.

Ahora bien, mal puedo como recurrente desconocer la condicién de, presunto causante, del
deudor respecto de mi representada, dada su condicién de progenitor, lo que de manera
alguna permite afirmar que por esta sola condicion, mi mandante, la Sefiora NARDA
JIMENA PEREZ DUENAS, por mandato de la ley resulta obligada al pago de la deuda del
padre, hecho que igualmente aflora reducido al absurdo, por contraposicion directa a la
obligada légica y sentido comiin ya mencionados, como quiera que su sola filiacién NO la
coloca en condicién de CAUSAHABIENTE de su padre para el pago de una obligacion
personalisima del deudor, lo que de ser asi rifie con claros preceptos legales y
constitucionales, por cuanto se vulneran los derechos fundamentales al Debido Proceso,
Derecho de Defensa y la obligada observancia de la prexistencia legal, de donde claramente
la providencia objeto de recurso mal puede sustituir el proceso sucesorio mortis causa del

deudor Sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA (Q:E:P:D).

En virtud de lo anterior, ruego a su Sefioria se sirva reponer y revocar la providencia objeto
de recurso y en consecuencia negar igualmente las pretensiones de la demanda, por
carencia absoluta de sustento legal.

En cumplimiento de lo preceptuado por el Numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General
del Proceso, en concordancia con lo normado por el inciso primero del articulo 3° del
Decreto Leglslatlvo 806 del cuatro (4) de junio de dos mil veinte (2.020), envio este escrito,
como mensaje de datos, con copia al correo abogados@aslegama.com , suministrado en el
acéapite correspondiente del libelo demandatario, por el Sefior apoderado del extremo
demandante, somo su direccién de correo electronico.

De la Sefiora Juez, Atentamente,

No. 19. 328 022 de Bogoté

4 et B 3 R
PR

Tt mgy 0N B




ENVIO COPIA MEMORIAL RADICADO 11001310300320190081100 }U{)

Guillermo Rocha Melo <juridgrm@yahoo.es>
Mar 6/04/2021 4:58 PM =

Para: ABOGADOS@ASLEGAMA.COM <ABOGADOS@ASLEGAMA.COM>
CC: Juzgado 03 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j03cctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Guillermo Rocha Melo
<juridgrm@gmail.com>

ﬂl 1 archivos adjuntos (229 KB)
SOLICITO RESTABLECER TERMINOS.pdf;

Adjunto copia, en formato de PDF, del memorial presentado al Juzgado Tercero Civil del
Circuito, del radicado de la referencia.

Cordial Saludo,

Guillermo Rocha Melo
Abogado

Calle 19 No. 3 A-37 Oficina 2202
Edificio Procoil - Torre B

Cel. 3007974857 - 3158913396
Bogota. Colombia




GUILLERMO ROCHA MELO

Abogado
Seriora z ;
JUEZ TERCERA CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
| R e SRRREST i R e TGS (e D.
REFERENCIA:
RADICACION :No. 11001310300320190081100
PROCESO : EJECUTIVO SINGULAR.

DEMANDANTE : BANCO BILBAO VISCAYA ARGENTARIA COLOMBIA
S.A. - BBVA COLOMBIA.

DEMANDADOS : NARDA PEREZ DUENAS (EN CALIDAD DE HEREDERA
DE GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA) y
HEREDEROS INDETERMINADOS DE GABRIEL
ANTONIO PEREZ MANTILLA.

GUILLERMO ROCHA MELO, mayor de edad, domiciliado en esta ciudad de
Bogota, D.C., Abogado, identificado civil y profesionalmente con cédula de
ciudadania No. 19.328.022 expedida en, Bogotd, y T.P. No. 98.948 del Consejo
Superior de la Judicatura, con correo electronico: iuridgnn@yahqo.es, obrando en
condicion de APODERADO de la Sefioras NARDA JIMENA PEREZ DUENAS,
ciudadana colombiana, mayor de edad, domiciliada en la ciudad Bruselas, Bélgica,
identificada con cédula de ciudadania No. 52.582.534 expedida en Bogotd y ALBA
OTILIA DUENAS DE PEREZ, mayor de edad, vecina residente y domiciliada en la
ciudad de Cali, Departamento del Valle, identificada con cédula de ciudadania No.
38.990.272 expedida en Cali, me dirijo a la Sefiora Juez, en virtud de lo ordenado
por su Seforia mediante auto de fecha quince (15) de marzo de dos mil veintiuno
(2.021), notificado mediante estado del dia dieciséis del mismo mes y afio, solicito
respetuosamente se sirva tener en cuenta para efecto del cémputo de términos para
la Contestacion de la Demanda, la orden impartida en el inciso final del numeral
cuarto (4°) de la referida providencia, por cuanto, hasta la fecha de presentacion de
este escrito, no se ha hecho efectiva la orden impartida con cardcter de
INMEDIATEZ, a efecto de poner a disposicion del suscrito “las piezas procesales”,

“atendiendo los términos de traslado de la demanda, conforme los medios fisicos y
tecnoldgicos al alcance del Juzgado...... ”, hecho que debi6é cumplirse, conforme lo

ordenado “con_agendamiento de cita o por cualquier otro mecanismo idéneo”, en
el entendido que las ordenadas “piezas procesales” corresponden al escrito de
demanda y sus anexos en estricto Derecho y en orden de Legalidad, concomitante y
consustancial con el DERECHO DE DEFENSA Y CONTRADICCION atado al
DEBIDO PROCESO, Derecho Fundamental de estirpe constitucional, que les asiste
indeclinablemente a mis prohijadas, aunado al el hecho de publico conocimiento de
la afectacion que el Servicio de Administracion de Justicia ha recibido por causa y
con ocasion de la Pandemia del Covid 19.

Asi las cosas y como quiera que el dia de ayer, miércoles veinticuatro (24) de los
corrientes mes y ano, a la hora de las diez y veinticinco de la mafiana (10:25 a.m.),
me comunique al nimero telefonico del Despacho 2820261, siendo atendido por la
Doctora AMANDA SALINAS, quien gentilmente me indic6 que debia acercarme a
las ins(alaciones del Juzgado a efecto de anunciarme para la entrega de las piezas
procesales ordenadas, hecho que puedo concretar el dia viernes veintiséis (26) de los
corrientes, por cuanto el dia de hoy debo atender audiencia citada por el Juzgado

Av. Calle 19 No. 3 A - 37 Torre B Oficina 2202 Bogotd, D.C. Cel: 3007974857
e-mail: juridgrm@yahoo.es
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GUILLERMO ROCHA MELO
Abogado

Cuarenta Penal del Circuito de Bogotd, dentro del tramite del radicado No.
11001600001720191443200 NI369287, en la que funjo como apoderado de
victimas. ;

En virtud de lo anterior, solicito respetuosamente a la Sefiora Juez se reestablezcan
los términos de la Contestacion de la Demanda, en orden a salvaguardar los

derechos fundamentales de mis prohijadas.

De la Sefiora Juez, Atentamente,

/No.9.328.022 de Bogota
T.F. No. 98.948 del C.S.J.-

Av. Calle 19 No. 3 A - 37 Torre B Oficina 2202 Bogota, D.C. Cel: 3007974857
e-mail: juridgrm@yahoo.es
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71412021 Correo: Juzgado 03 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

{;
CONTESTACION DEMANDA @b

Guillermo Rocha Melo <juridgrm@outlook.com>

Mié 7/04/2021 4:58 PM

Para: Juzgado 03 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j03cctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: ABOGADOS@ASLEGAMA.COM <ABOGADOS@ASLEGAMA.COM>; juridgrm@yahoo.es <juridgrm@yahoo.es>

@ 1 archivos adjuntos (248 KB)

CONTESTACION DEMANDA.pdf;

Senora
JUEZ TERCERA CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
| B sl SRR NG R A T o e S 1Ds

REFERENCIA:
RADICACION :No. 11001310300320190081100
PROCESO : EJECUTIVO SINGULAR.

DEMANDANTE : BANCO BILBAO VISCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. — BBVA
COLOMBIA.
DEMANDADOS  : NARDA PEREZ DUENAS (EN CALIDAD DE HEREDERA DE GABRIEL ANTONIO
PEREZ MANTILLA) y HEREDEROS INDETERMINADOS DE GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA.

GUILLERMO ROCHA MELO, mayor de edad, domiciliado en esta ciudad de Bogota, D.C., Abogado, identificado
civil y profesionalmente con cédula de ciudadania No. 19.328.022 expedida en, Bogota, y T.P. No. 98.948 del
Consejo Superior de la Judicatura, con correo electronico: junidgrm(@ yahoo.es, obrando en condicion de
APODERADO de la Seioras NARDA JIMENA PEREZ DUENAS, ciudadana colombiana, mayor de edad,
domiciliada en la ciudad Bruselas, Bélgica, identificada con cédula de ciudadania No. 52.582.534 expedida en
Bogota y ALBA OTILIA DUENAS DE PEREZ, mayor de edad, vecina residente y domiciliada en la ciudad de
Cali, Departamento del Valle, identificada con cédula de ciudadania No. 38.990.272 expedida en Cali, me dirijo a la
Senora Juez, en virtud de lo ordenado por su Seiioria mediante auto de fecha quince (15) de marzo de dos mil
veintiuno (2.021), notificado mediante estado del dia dieciséis del mismo mes y ano, estando dentro del término
legal, mediante el presente escrito me permito contestar la demanda de la referencia, que por via de proceso
EJECUTIVO SINGULAR, ha interpuesto el seior JAVIER ANTONIO RUEDA LUGO en contra de mi
poderdante.

A LOS HECHOS

Al 1: Mas que un hecho es un documento aportado como prueba y asi se registra en el numeral cuarto (4) del
acapite de PRUEBAS del libelo demandatario.

Al 1.1z No les consta a mis poderdantes, de las pruebas aportadas con el libelo demandatario se desprende que el
Sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA (Q.E.P.D.), es signante del documento al que sc reficre este
hecho.

Al '1.2: No les consta a mis poderdantes, por ser un acto privado del demandante.

Al 1.3: No les consta a mis mandantes, por cuanto es de la orbita privada y exclusiva del demandante.

Al 1.4: [gualmente, no les consta a mis mandantes, por cuanto es de la érbita privada y exclusiva del demandante

Al L.5: No les consta a mis poderdantes, depende del manejo de la entidad demandante.

Al 1.6: No les consta a las demandadas, se presume cierto por pender de una circunstancia de orden legal, que no
ata juridica y legalmente a mis representadas con la entidad demandante e manera alguna.

Al 1.7: No les consta a mis poderdantes, €5 una afirmacion del demandante que no constituye obligacién a cargo de
las demandadas.

Al'1.8: No les consta a mis mandantes como quiera que el referido documento no vincula a mis representadas con la
entidad demandante y los atributos y caracteristicas legales del titulo valor, de suyo no constituyen obligacion a
cargo de la demandada.

Al 1.9: Es cierto y asi consta en el documento referido en este hecho.
Al'1.10: Es cicrto y asi se desprende del texto del libelo demandatario. ro obstante, en cumplimiento de los efectos

procesales requeridos por el inciso segundo del articulo 87 del Codigo General del Proceso, mis poderdantes
REPUDIAN la herencia, pues nunca y de ninguna manera se llevé a cabo tramite o proceso de sucesion mortis
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causa dgl Sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA (Q.E.P.D.), por cuanto no existia patrimonio alguno
por liquidar por via sucesoral, al momento de su muerte.

Al 1.11: No les consta a mis poderdantes, no tienen como saber si es cierto o no lo afirmado, se presume la buena
fe! !

Al 1.12: Se presume como cierto lo indicado en este hecho, lo que de mancra alguna crea vinculo juridico legal que
constituya obligacion en cabeza de la demandada.

Al 1.13: No les consta a mis poderdantes tal circunstancia, luego no se puede hacer manifestacion alguna al
respecto.

Al l.l4_€ Es una _mrcqnstancia de orden estrictamente legal y de manera alguna un hecho que sustente la demanda y
sus PRETENSIONES.

Al 1.15: Es una peticion que esta en la potestad del demandante hacerla y de manera alguna constituye un hecho en
que se funden las PRETENSIONES de la demanda.

A LAS PRETENSIONES

Expresamente y de manera respetuosa manifiesto que me opongo a la prosperidad de las pretensiones incoadas, por
cuanto no ha nacido, ni puede nacer obligacion juridico legal que vincule a mis representadas y la entidad
demandante y no es este proceso EJECUTIVO SINGULAR la via legalmente idonea para obligar a mis
representadas en la condicién pretendida por el demandante.

EXCEPCIONES DE MERITO

l.- CARENCIA ABSOLUTA DEL DRECHO SUSTANCIAL DEL DEMANDANTE PARA EJERCER LA
ACCION EJECUTIVA CONTRA MIS PODERADNTES, INEXISTENCIA DE LA RELACION JURIDICO
PROCESAL.

Aflora con meridiana claridad que el demandante ostenta la calidad de acreedor del Sefor GABRIEL
ANTONIO PEREZ MANTILLA (Q.EP.D.) y por esa circunstancia pretende que su hija, NARDA JIMENA
PEREZ DUENAS, asuma una presunta obligacion de pago que no puede, en orden de legalidad y en
estricto Derecho nacer a la vida juridica, para demandar de la Administracion de Justicia su a todas luces
INEXISTENTE DERECHO SUSTANCIAL en primer lugar porque de manera expresa ya se ha sefalado en
este escrito de contestacion de demanda el REPUDIO de la herencia tal como lo exige el inciso segundo
del articulo 87 del Cédigo General del Proceso, manifestacion que por si sola debe producir el efecto de
las PRETENSIONES de la demanda, pero con mayor fuerza surge, en segundo lugar y en estricto orden de
legalidad que mis poderdantes, afloran las prescripciones del articulo 1411 del Cédigo Civil, que
expresamente sefiala: “DIVISION DE DEUDAS HEREDITARIAS. Las deudas hereditarias se dividen entre
los herederos, a prorrata de sus cuotas.

Asi, el heredero del tercio no es obligado a pagar sino el tercio de las deudas hereditarias.

Pero el heredero beneficiario no es obligado al pago de ninguna cuota de las deudas hereditarias
sino hasta concurrencia de lo que valga lo que hereda.

Lo dicho se entiende sin perjuicio de lo dispuesto en los articulos 1413 y 1583.”

De otra parte, el articulo 14 13 de la misma codificacién civil, colombiana prescribe: “IGUALDAD DE LOS
HEREDEROS EN LA DIVISION DE LAS DEUDAS. Los herederos usufructuarios o fiduciarios,_dividen las
deudas con los herederos propietarios o fideicomisarios, segun lo prevenido en los articulos 1425 y 1429,
v los acreedores hereditarios tienen el derecho de dirigir contra ellos sus acciones,_en conformidad a los
referidos articulos.”

Asi las cosas y con la obligada observancia que impone el Derecho Fundamental al DEBIDO PROCESO y
DERECHO DE DEFENSA, concomitante con la primacia del DERECHO SUSTANCIAL sobre el DERECHO
PROCESAL, teniendo en cuenta que el Sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA (Q.E.P.D.), al momento
de su muerte carecia de manera absoluta de cualquier bien mueble o inmueble que constituyera
patrimonio o masa hereditaria para adelantar el proceso de liquidacion sucesoral mortis causa, por
sustraccién de materia y con estricto apego a la prescripcion legal transcrita, no es dable predicar y
mucho menos pretender, que quienes no han recibido nada de herencia, por ser un hecho imposible en
el caso concreto, tengan que asumir el pago de la deuda o asumir tal obligacién de pago, dado que nada
recibieron como heredad, pues como ya se indicé, mal puede adelantarse liquidacion sucesora de NADA
como quiera que, eso precisamente, fue lo que patrimonialmente dejo el causante al momento de su
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muerte y en estricto apego a la norma en la que, en el inciso tercero de la primera de las normag aqui
transcritas (art. 1411 C.Civil), el legislador emplea la conjuncion adversativa "PERO" para precisa?que el
heredero BENEFICIARIO, se entiende tal beneficio con el hecho de recibir A SU FAVOR parte de la

HERENCIA, NO ES OBLIGADO AL PAGO DE NINGUNA TA DE LAS DEUDAS HEREDITARIAS SIN
HASTA CONCURRENCIA DE LO QUE VALGA LO QUE HEREDA. Asi las cosas y como quiera que mis
poderdantes en NADA se han BENEFICIADO de herencia alguna, NO ESTAN OBLIGADAS AL PAGO DE

NINGUNA CUOTA DE LAS DEUDAS HEREDITARIAS, como quiera que no resulta posible otorgar
interpretacion distinta, para darle otro alcance y sentido de lo expresado por el legislador, atendiendo la
literalidad de la prescripcion legal aludida.

Aunado a lo anterior y como quiera que es menester legal, a efecto de accionar ante la Administracion de Justicia
por via de PROCESO EJECUTIVO SINGULAR, demostrar con suficiencia la existencia real, evidente y cierta de
la RELACION JURIDICO SUSTANCIAL Y PROCESAL del extremo demandante que lo ligue legal y
juridicamente con el extremo demandado, tal relacion brilla por su ausencia en este asunto, como quiera que, sin
desconocer la condicion de causante de la presunta herencia, del deudor respecto de mis representadas, dada su
condicion de progenitor de una de ellas y esposo de la otra, tal circunstancia de manera alguna permite afirmar que
por esta sola condicion, mis mandantes, por mandato de la ley resultan obligadas al pago de la deuda del causante,
hecho que aflora reducido al absurdo, por contraposicion directa a la obligada légica y sentido comun que gobiernan
el Derecho, como quiera que su sola filiacion de una y relacion conyugal de la otra, NO las coloca en condicion de
CAUSAHABIENTES de para el pago de una obligacion personalisima del deudor, lo que de ser asi rifie con claros
preceptos legales y constitucionales, por cuanto se vulneran los derechos fundamentales al Debido Proceso,
Derecho de Defensa y la obligada observancia de la prexistencia legal, con estricto apego a la prescripeion del
articulo 1414 de donde claramente esta accion ejecutiva mal puede sustituir el proceso sucesorio mortis causa del
deudor Sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA (Q:E:P:D).

Huelga cualquier otra argumentacion adicional para sustentar la excepcion propuesta, la que se soporta
suficientemente en los preceptos legales invocados, amén de la realidad fictica referida.

2.- COBRO DE LO NO DEBIDO.

De la misma prescripcion del articulo 1411 del Codigo Civil Colombiano, ya trascrita en la excepcion anterior, se
desprende con absoluta claridad que la accion incoada en contra de la Sefiora NARDA JIMENA PEREZ DUENAS,
en calidad de heredera y contra los demas HEREDEROS INDETERMINADOS del Sefior GABRIEL ANTONIO
PEREZ MANTILLA (Q:E:P:D)., aflora ESPURIA y CONTRARIA A DERECHO, habida cuenta que no se ha
acreditado y no es posible acreditar de manera alguna que el deudor signante del titulo valor — pagare, haya dejado
herencia alguna que BENEFICIE a las demandas, para en efecto estar ellas obligadas al pago de la acreencia, razon
por la cual aflora de manera palmaria el COBRO DE LO NO DEBIDO.

PRUEBAS:

En virtud de lo anterior y para los efectos probatorios, respetuosamente solicito a la sefiora Juez se sirva tener como
medios de prucba, los siguientes:

DOCUMENTALES:
1.- La totalidad de los documentos aportados con el libelo demandatrario y el escrito mismo de la demanda.
DECLARACION DE PARTE:

Solicito respetuosamente a la Sefora Juez, se sirva sefalar fecha y hora para que mi representada Senora OTILIA
DUENAS DE PEREZ, mayor de edad, vecina residente y domiciliada en la ciudad de Cali, Departamento del Valle,
identificada con cédula de ciudadania No. 38.990.272 expedida en Cali rinda declaracion ante su Seforia acerca de
los hechos y circunstancias que ella sepa y le conste acerca de los hechos mismos de la demanda y esta
contestacion,

NOTIFICACIONES:

El suscrito apoderado, en mi oficina ubicada en la Avenida Calle 19 No. 3 A — 37 Torre B — Oficina 2202 en esta
misma ciudad de Bogotd, D.C., o en la Secretaria de su Despacho, 6 via correo electronico al e-mail:
Juridgrm@yahoo.es

A la Entidad demandante, BANCO BILBAO VISCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A.- BBVA COLOMBIA.
a su apoderado y a mi poderdante se les puede notificar a las direcciones fisicas y correos electronicos aportados
con los podres otorgados al suscrito.
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De la Senora Juez, Atentamente,

GUILLERMO ROCHA MELO.
C.C. No. 19.328.022 de Bogota.
T.P. No. 98.948 del C.S.J.
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GUILLERMO ROCHA MELO

Abogado
Senora ,
JUEZ TERCERA CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
5 oo ) et | (R TR i L PO e YT D.
REFERENCIA:
RADICACION  :No. 11001310300320190081100
PROCESO : EJECUTIVO SINGULAR.

DEMANDANTE : BANCO BILBAO VISCAYA ARGENTARIA COLOMBIA
S.A. - BBVA COLOMBIA.

DEMANDADOS : NARDA PEREZ DUENAS (EN CALIDAD DE HEREDERA
DE GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA) y
HEREDEROS INDETERMINADOS DE GABRIEL
ANTONIO PEREZ MANTILLA.

GUILLERMO ROCHA MELO, mayor de edad, domiciliado en esta ciudad de
Bogota, D.C., Abogado, identificado civil y profesionalmente con cédula de
ciudadania No. 19.328.022 expedida en, Bogot4, y T.P. No. 98.948 del Consejo
Superior de la Judicatura, con correo electronico: juridgrm(@yahoo.es, obrando en
condicion de APODERADO de la Sefioras NARDA JIMENA PEREZ DUENAS.
ciudadana colombiana, mayor de edad, domiciliada en la ciudad Bruselas, Bélgica,
identificada con cédula de ciudadania No. 52.582.534 expedida en Bogota y ALBA
OTILIA DUENAS DE PEREZ, mayor de edad, vecina residente y domiciliada en la
ciudad de Cali, Departamento del Valle, identificada con cédula de ciudadania No.
38.990.272 expedida en Cali, me dirijo a la Sefora Juez, en virtud de lo ordenado
por su Sefioria mediante auto de fecha quince (15) de marzo de dos mil veintiuno
(2.021), notificado mediante estado del dia dieciséis del mismo mes y ano, estando
dentro del término legal, mediante el presente escrito me permito contestar la
demanda de la referencia, que por via de proceso EJECUTIVO SINGULAR. ha
interpuesto el sefior JAVIER ANTONIO RUEDA LUGO en contra de mi
poderdante.

A LOS HECHOS

Al 1: Mas que un hecho es un documento aportado como prueba y asi se registra en
el numeral cuarto (4) del acapite de PRUEBAS del libelo demandatario.

Al 1.1: No les consta a mis poderdantes, de las pruebas aportadas con el libelo
demandatario se desprende que el Sefor GABRIEL ANTONIO PEREZ
MANTILLA (Q.E.P.D.), es signante del documento al que se refiere este hecho.

Al'1.2: No les consta a mis poderdantes, por ser un acto privado del demandante.

Al'1.3: No les consta a mis mandantes, por cuanto es de la 6rbita privada y exclusiva
del demandante.

Al 1.4: Igualmente, no les consta a mis mandantes, por cuanto es de la 6rbita privada
y exclusiva del demandante

Av. Calle 19 No. 3 A — 37 Torre B Oficina 2202 Bogot4, D.C.- Cel: 3007974857 - 3158913396
e-mail: juridgrm@yahoo.es
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GUILLERMO ROCHA MELO
Abogado

Al 1.5: No les consta a mis poderdantes, depende del manejo de la entidad
demandante.

Al 1.6: No les consta a las demandadas, se presume cierto por pender de una
circunstancia de orden legal, que no ata juridica y legalmente a mis representadas
con la entidad demandante de manera alguna.

Al 1.7: No les consta a mis poderdantes, es una afirmacion del demandante que no
constituye obligacion a cargo de las demandadas.

Al 1.8: No les consta a mis mandantes como quiera que el referido documento no
vincula a mis representadas con la entidad demandante y los atributos y
caracteristicas legales del titulo valor, de suyo no constituyen obligacion a cargo de
la demandada.

Al 1.9: Es cierto y asi consta en el documento referido en este hecho.

Al 1.10: Es cierto y asi se desprende del texto del libelo demandatario, no obstante,
en cumplimiento de los efectos procesales requeridos por el inciso segundo del
articulo 87 del Codigo General del Proceso, mis poderdantes REPUDIAN la
herencia, pues nunca y de ninguna manera se llevé a cabo tramite o proceso de
sucesién mortis causa del Sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA
(Q.E.P.D.), por cuanto no existia patrimonio alguno por liquidar por via sucesoral, al
momento de su muerte.

Al 1.11: No les consta a mis poderdantes, no tienen como saber si es cierto 0 no lo
afirmado, se presume la buena fe.

Al 1.12: Se presume como cierto lo indicado en este hecho, lo que de manera alguna
crea vinculo juridico legal que constituya obligacion en cabeza de la demandada.

Al 1.13: No les consta a mis poderdantes tal circunstancia, luego no se puede hacer
manifestacion alguna al respecto.

Al 1.14: Es una circunstancia de orden estrictamente legal y de manera alguna un
hecho que sustente la demanda y sus PRETENSIONES.

Al 1.15: Es una peticion que esta en la potestad del demandante hacerla y de manera
alguna constituye un hecho en que se funden las PRETENSIONES de la demanda.

A LAS PRETENSIONES

Expresamente y de manera respetuosa manifiesto que me opongo a la prosperidad de
las pretensiones incoadas, por cuanto no ha nacido, ni puede nacer obligacion
juridico legal que vincule a mis representadas y la entidad demandante y no es este
proceso EJECUTIVO SINGULAR la via legalmente idonea para obligar a mis
representadas en la condicion pretendida por el demandante.

Av. Calle 19 No. 3 A — 37 Torre B Oficina 2202 Bogotd, D.C.- Cel: 3007974857 - 3158913396
e-mail: juridgrm(@yahoo.es




GUILLERMO ROCHA MELO
Abogado / D

EXCEPCIONES DE MERITO

1- CARENCIA ABSOLUTA DEL DRECHO SUSTANCIAL DEL
DEMANDANTE PARA EJERCER LA ACCION EJECUTIVA CONTRA MIS
PODERADNTES, INEXISTENCIA DE LA RELACION JURIDICO PROCESAL.

Aflora con meridiana claridad que el demandante ostenta la calidad de acreedor del
Sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA (Q.EPD. y por esa
circunstancia pretende que su hija, NARDA JIMENA PEREZ DUENAS, asuma una
presunta obligacion de pago que no puede, en orden de legalidad y en estricto
Derecho nacer a la vida juridica, para demandar de la Administracion de Justicia su
a todas luces INEXISTENTE DERECHO SUSTANCIAL en primer lugar porque de
manera expresa ya se ha sefialado en este escrito de contestacion de demanda el
REPUDIO de la herencia tal como lo exige el inciso segundo del articulo 87 del
Codigo General del Proceso, manifestacion que por si sola debe producir el efecto
de las PRETENSIONES de la demanda, pero con mayor fuerza surge, en segundo
‘ lugar y en estricto orden de legalidad que mis poderdantes, afloran las
prescripciones del articulo 1411 del Codigo Civil, que expresamente sefiala:
“DIVISION DE DEUDAS HEREDITARIAS. Las deudas hereditarias se dividen
entre los herederos, a prorrata de sus cuotas.
Asi. el heredero del tercio no es obligado a pagar sino el tercio de las deudas

Pero el heredero beneficiario no es obligado al pago de ninguna cuota de las
deudas hereditarias sino hasta concurrencia de lo que valga lo que hereda.

Lo dicho se entiende sin perjuicio de lo dispuesto en los articulos 1413 y 1583.”

De otra parte, el articulo 14 13 de la misma codificacion civil, colombiana prescribe:
“IGUALDAD DE LOS HEREDEROS EN LA DIV ISION DE L.
DEUDAS. Los herederos usufructuarios o fiduciarios, dividen las deudas con los
herederos propietarios o fideicomisarios, segtn lo prevenido en los
articulos 1425 v 1429, v los acreedores hereditarios tienen el derecho de dirigir
contra ellos sus acciones. en conformidad a los referidos articulos.”

£..%

Asi las cosas y con la obligada observancia que impone el Derecho Fundamental al
DEBIDO PROCESO y DERECHO DE DEFENSA, concomitante con la primacia
del DERECHO SUSTANCIAL sobre el DERECHO PROCESAL, teniendo en
cuenta que el Sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA (Q.E.P.D.), al
momento de su muerte carecia de manera absoluta de cualquier bien mueble o
inmueble que constituyera patrimonio o masa hereditaria para adelantar el proceso
de liquidacion sucesoral mortis causa, por sustraccion de materia y con estricto
apego a la prescripcion legal transcrita, no es dable predicar y mucho menos
pretender, que quienes no han recibido nada de herencia, por ser un hecho imposible
en el caso concreto, tengan que asumir el pago de la deuda o asumir tal obligacion
de pago, dado que nada recibieron como heredad, pues como ya se indico, mal
puede adelantarse liquidacion sucesora de NADA como quiera que, €so
precisamente, fue lo que patrimonialmente dejo el causante al momento de su
muerte y en estricto apego a la norma en la que, en el inciso tercero de la primera de
las normas aqui transcritas (art. 1411 C.Civil), el legislador emplea la conjuncion
adversativa “PERO” para precisar que el heredero BENEFICIARIO, se entiende tal
beneficio con el hecho de recibir A SU FAVOR parte de la HERENCIA, NO ES

Av. Calle 19 No. 3 A — 37 Torre B Oficina 2202 Bogota, D.C.- Ccl: 3007974857 - 3158913396
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GUILLERMO ROCHA MELO
Abogado

OBLIGADO AL _PAGO DE NINGUNA CUOTA DE LAS DEUDAS
HEREDITARIAS SINO HASTA CONCURRENCIA DE LO QUE VALGA
LO QUE HEREDA. Asi las cosas y como quiera que mis poderdantes en NADA se
han BENEFICIADO de herencia alguna, NO ESTAN OBLIGADAS AL PAGO DE
NINGUNA CUOTA DE LAS DEUDAS HEREDITARIAS, como quiera que no
resulta posible otorgar interpretacion distinta, para darle otro alcance y sentido de lo
expresado por el legislador, atendiendo la literalidad de la prescripcion legal aludida.

Aunado a lo anterior y como quiera que es menester legal, a efecto de accionar ante
la Administracion de Justicia por via de PROCESO EJECUTIVO SINGULAR,
demostrar con suficiencia la existencia real, evidente y cierta de la RELACION
JURIDICO SUSTANCIAL Y PROCESAL del extremo demandante que lo ligue
legal y juridicamente con el extremo demandado, tal relacion brilla por su ausencia
en este asunto, como quiera que, sin desconocer la condicion de causante de la
presunta herencia, del deudor respecto de mis representadas, dada su condicion de
progenitor de una de ellas y esposo de la otra, tal circunstancia de manera alguna
permite afirmar que por esta sola condicion, mis mandantes, por mandato de la ley
resultan obligadas al pago de la deuda del causante, hecho que aflora reducido al
absurdo, por contraposicion directa a la obligada logica y sentido comun que
gobiernan el Derecho, como quiera que su sola filiacion de una y relacion conyugal
de la otra, NO las coloca en condicion de CAUSAHABIENTES de para el pago de
una obligacion personalisima del deudor, lo que de ser asi rifie con claros preceptos
legales y constitucionales, por cuanto se vulneran los derechos fundamentales al
Debido Proceso, Derecho de Defensa y la obligada observancia de la prexistencia
legal, con estricto apego a la prescripcion del articulo 1414 de donde claramente esta
accion ejecutiva mal puede sustituir el proceso sucesorio mortis causa del deudor
Sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA (Q:E:P:D).

Huelga cualquier otra argumentacion adicional para sustentar la excepcion
propuesta, la que se soporta suficientemente en los preceptos legales invocados,
amén de la realidad factica referida.

2.- COBRO DE LO NO DEBIDO.

De la misma prescripcion del articulo 1411 del Cédigo Civil Colombiano, ya
trascrita en la excepcion anterior, se desprende con absoluta claridad que la accion
incoada en contra de la Sefiora NARDA JIMENA PEREZ DUENAS, en calidad de
heredera y contra los demas HEREDEROS INDETERMINADOS del Senor
GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA (Q:E:P:D)., aflora ESPURIA y
CONTRARIA A DERECHO, habida cuenta que no se ha acreditado y no es posible
acreditar de manera alguna que el deudor signante del titulo valor — pagare, haya
dejado herencia alguna que BENEFICIE a las demandas, para en efecto estar ellas
obligadas al pago de la acreencia, razén por la cual aflora de manera palmaria el
COBRO DE LO NO DEBIDO.

PRUEBAS:

En virtud de lo anterior y para los efectos probatorios, respetuosamente solicito a la
sefiora Juez se sirva tener como medios de prueba, los siguientes:

Av. Calle 19 No. 3 A — 37 Torre B Oficina 2202 Bogotd, D.C.- Cel: 3007974857 - 3158913396
e-mail: juridgrm@yahoo.es




GUILLERMO ROCHA MELO

Abogado / 0 2

DOCUMENTALES: |

1.- La totalidad de los documentos aportados con el libelo demandatrario y el escrito
mismo de la demanda. ‘

DECLARACION DE PARTE:

Solicito respetuosamente a la Sefiora Juez, se sirva senalar fecha y hora para que mi
representada Sefiora OTILIA DUENAS DE PEREZ, mayor de edad, vecina
residente y domiciliada en la ciudad de Cali, Departamento del Valle, identificada
con cédula de ciudadania No. 38.990.272 expedida en Cali rinda declaracion ante su
Senioria acerca de los hechos y circunstancias que ella sepa y le conste acerca de los
hechos mismos de la demanda y esta contestacion,

NOTIFICACIONES:

. El suscrito apoderado, en mi oficina ubicada en la Avenida Calle 19 No. 3 A — 37
Torre B — Oficina 2202 en esta misma ciudad de Bogota, D.C., o en la Secretaria de
su Despacho, 6 via correo electronico al e-mail: juridgrm(@yahoo.cs

A la Entidad demandante, BANCO BILBAO VISCAYA ARGENTARIA
COLOMBIA S.A.- BBVA COLOMBIA, a su apoderado y a mi poderdante se les
puede notificar a las direcciones fisicas y correos electronicos aportados con los
podres otorgados al suscrito.

De la Seﬁgyﬁ?ﬂqeaﬁtentamente,

.(. No. 19.328.022 de Bogota.
T.P. No. 98.948 del C.S.J.

Av. Calle 19 No. 3 A — 37 Torre B Oficina 2202 Bogotd, D.C.~ Cel: 3007974857 - 3158913396
e-mail: juridgrm@yahoo.es
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8/4/2021 g ; Correo: Juzgado 03 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

AGENDAMIENTO CITA 11001310300320190081100 Ox

Juzgado 03 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j03cctobta@cendoj.ramajudicial. gov.co>
Jue B/04/2021 8:11 AM

Para: juridgrm57@hotmail.com <juridgrm57@hotmail.com>

[ﬂ) 1 archivos adjuntos (229 KB)

SOLICITO RESTABLECER TERMINOS.pdf;

Atentamente me permito informarle, que, de acuerdo a su solicitud para piezas procesales, se ha
asignado cita para el dia JUEVES 08 DE ABRIL de 2021 a las 3:00PM.,

Recomendaciones:

e Se recomienda puntualidad toda vez que la duracion maxima de permanencia en las
instalaciones del juzgado es veinte (20) minutos.

e Tener clara la acreditacion de la calidad en la que acttia dentro del proceso que desea revisar
(autorizaciones expresas y poderes, segun corresponda).

» Tener en cuenta todas las medidas de bioseguridad establecidas para el efecto.

e Tener a la mano el presente correo con la finalidad de que autoricen su ingreso a las
instalaciones y el documento de identidad.

/M
/
//
FAVOR CONFIRMAR RECIBIDO { s
' % ot Sumier delpudionen. COFdiaimente,
Repubticsde Colombia  JUZGADO TERCERO (3) CIVIL CIRCUITO DE
BOGOTA

De: Guillermo Rocha Melo <juridgrm57@hotmail.com>

Enviado: martes, 6 de abril de 2021 4:53 p. m.

Para: ABOGADOS@ASLEGAMA.COM <ABOGADOS@ASLEGAMA.COM>

Cc: Juzgado 03 Civil Circuito - Bogotd - Bogota D.C. <j03cctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; juridgrm@yahoo.es
<juridgrm@yahoo.es>

Asunto: ENVIO COPIA MEMORIAL RADICADO 11001310300320190081100

Adjunto copia, en formato de PDF, del memorial presentado al Juzgado Tercero Civil del Circuito, del radicado de la referencia.

Cordial Saludo,

Guillermo Rocha Melo
Abogado

https://outlook.office.com/mail/sentitems/id/AAQKADIWZjhkM2U3LTc2YmMINDEyMS1 iMzM4LTdmNmMQzZjcxODAXYWAQAAg6BKUQIk5HkzVhoGrkB2. ..

R R R R R R R R

12




7£J2021 » Correo: Juzgado 03 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

ENVIO COPIA MEMORIAL RADICADO 11001310300320190081100 O

Guillermo Rocha Melo <juridgrm57 @hotmail.com>
Mar 6/04/2071 4:54 PM

Para: ABOGADOS@ASLEGAMA.COM <ABOGADOS@ASLEGAMA.COM>
CC: Juzgado 03 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j03cctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; juridgrm@yahoo.es <juridgrm@yahoo.es>

mj 1 archivos adjuntos (229 KB)

SOLICITO RESTABLECER TERMINOS.pdf;
Adjunto copia, en formato de PDF, del memorial presentado al Juzgado Tercero Civil del Circuito, del radicado de la referencia.
Cordial Saludo,

Guillermo Rocha Melo

Abogado

Calle 19 No. 3 A-37 Oficina 2202

Edificio Procoil - Torre B

Cel. 3007974857 — e-mail: juridgrm@yahoo.es
Bogota. Colombia

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADIWZjhkM2U3LTc2Y mMtNDEyMS 1iMzM4LTdmNm( ZjcxODAXYWAQACERRCVIpUGbvyyzhwCfe2A%3D  1/1
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GUILLERMO ROCHA MELO

Abogado
Sefiora :
JUEZ TERCERA CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
TSI NN S =W D e L St BRI SR SR - g 124
REFERENCIA:
RADICACION  :No. 11001310300320190081100
PROCESO : EJECUTIVO SINGULAR.

DEMANDANTE : BANCO BILBAO VISCAYA ARGENTARIA COLOMBIA
S.A.-BBVA COLOMBIA.

DEMANDADOS : NARDA PEREZ DUENAS (EN CALIDAD DE HEREDERA
DE GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA) y
HEREDEROS INDETERMINADOS DE GABRIEL
ANTONIO PEREZ MANTILLA.

GUILLERMO ROCHA MELO, mayor de edad, domiciliado en esta ciudad de
Bogota, D.C., Abogado, identificado civil y profesionalmente con cédula de
ciudadania No. 19.328.022 expedida en, Bogota, y T.P. No. 98.948 del Consejo
Superior de la Judicatura, con correo electronico: juridgrm@yahoo.es, obrando en
condicion de APODERADO de la Sefioras NARDA JIMENA PEREZ DUENAS,
ciudadana colombiana, mayor de edad, domiciliada en !a ciudad Bruselas, Bélgica,
identificada con cédula de ciudadania No. 52.582.534 expedida en Bogota y ALBA
OTILIA DUENAS DE PEREZ, mayor de edad, vecina residente y domiciliada en la
ciudad de Cali, Departamento del Valle, identificada con cédula de ciudadania No.
38.990.272 expedida en Cali, me dirijo a la Sefiora Juez, en virtud de lo ordenado
por su Senoria mediante auto de fecha quince (15) de marzo de dos mil veintiuno
(2.021), notificado mediante estado del dia dieciséis del mismo mes y afio, solicito
respetuosamente se sirva tener en cuenta para efecto del computo de términos para
la Contestacion de la Demanda, la orden impartida en el inciso final del numeral
cuarto (4°) de la referida providencia, por cuanto, hasta la fecha de presentacion de
este escrito, no se ha hecho efectiva la orden impartida con caracter de
INMEDIATEZ, a efecto de poner a disposicion del suscrito “las piezas procesales”.
“atendiendo los términos de traslado de la demanda, conforme los medios fisicos y
tecnologicos al alcance del Juzgado...... ”, hecho que debié cumplirse, conforme lo
ordenado “con_agendamiento de cita o por cualquier otro mecanismo idoneo”, en
el entendido que las ordenadas “piezas procesales” corresponden al escrito de
demanda y sus anexos en estricto Derecho y en orden de Legalidad, concomitante y
consustancial con el DERECHO DE DEFENSA Y CONTRADICCION atado al
DEBIDO PROCESO, Derecho Fundamental de estirpe constitucional, que les asiste
indeclinablemente a mis prohijadas, aunado al el hecho de publico conocimiento de
la afectacion que el Servicio de Administracion de Justicia ha recibido por causa y
con ocasion de la Pandemia del Covid 19.

Asi las cosas y como quiera que el dia de ayer, miércoles veinticuatro (24) de los
corrientes mes y afo, a la hora de las diez y veinticinco de la mafiana (10:25 a.m.),
me comunique al niimero telefonico del Despacho 2820261, siendo atendido por la
Doctora AMANDA SALINAS, quien gentilmente me indicod que debia acercarme a
las instalaciones del Juzgado a efecto de anunciarme para la entrega de las piezas
procesales ordenadas, hecho que puedo concretar el dia viernes veintiséis (26) de los
corrientes, por cuanto el dia de hoy debo atender audiencia citada por el Juzgado

Av. Calle 19 No. 3 A - 37 Torre B Oficina 2202 Bogotd, I C. Cel: 3007974857
e-mail: juridgrm(@yahoo.es

/
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GUILLERMO ROCHA MELO
Abogado

Cuarenta Penal del Circuito de Bogota, deniro del tramite del radicado No.
11001600001720191443200 NI369287, en la que funjo como apoderado de
victimas.

En virtud de lo anterior, solicito respetuosamente a la Sefiora Juez se reestablezcan
los términos de la Contestacion de la Demanda, en orden a salvaguardar los

derechos fundamentales de mis prohijadas.

De la Senora Juez, Atentamente,

Av. Calle 19 No. 3 A - 37 Torre B Oficina 2202 Bogotd, D.C. Cel: 3007974857
e-mail: juridgrm(@yahoo.es




g 8/4/202'1' Correo: Juzgado 03 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

REPUDIO HERENCIA RADICADO 11001310300320190081100 }))

Narda Perez <nardaperez1818@hotmail.com>

Jue 8/04/2021 9:03 AM :

Para: Juzgado 03 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j03cctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: ABOGADOS@ASLEGAMA.COM <ABOGADOS@ASLEGAMA.COM>

Senora ,
JUEZ TERCERA CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
B losl vl 0 i Setaht el e SRR - D.
REFERENCIA:

RADICACION : No. 11001310300320190081100

PROCESO : EJECUTIVO SINGULAR.

DEMANDANTE : BANCO BILBAO VISCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A.
BBVA COLOMBIA.

DEMANDADOS : NARDA PEREZ DUENAS (EN CALIDAD DE HEREDERA DE
GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA) y HEREDEROS
INDETERMINADOS DE GABRIEL ANTONIO PEREZ

‘ MANTILLA.

NARDA JIMENA PEREZ DUENAS, ciudadana colombiana, mayor de edad, domiciliada en la
ciudad Bruselas, Belgica, identificada con cédula de ciudadania No. 52.582.534 expedida en
Bogota, con correo electrénico nardaperez1818@hotmail.com , obrando en mi condicion de
demandada dentro del proceso de la referencia, en calidad de heredera de mi padre GABRIEL
ANTONIO PEREZ MANTILLA (q.e.p.d), estando dentro del término legal para contestar la
demanda y excepcionar, conforme las previsiones del inciso sequndo del articulo 91, en
concordancia con el articulo 301 del Cédigo General del Proceso, mediante el presente escrito
que envio a su Despacho como mensaje de datos, en atencion a lo preceptuado por el inciso
segundo del articulo 87 del mismo estatuto procesal, y en ejercicio de mis derechos
fundamentales al DEBIDO PROCESO, DEFENSA Y CONTRADICCION, manifiesto a la Senora juez
que REPUDIO LA HERENCIA, para que tal manifestacion surta los efectos previstos legalmente
en este proceso y en tal virtud ratifico la manifestacién que en el mismo sentido formulé mi

‘ apoderado, en cuanto al REPUDIO DE LA HERENCIA, en el texto del escrito de contestacién de
demanda y excepciones.

De la Sefiora Juez, Atentamente,
Por motivos de Covid-19 se envia por medio de correo electrénico.

NARDA JIMENA PEREZ DUENAS
C.C. No. 52.582.534 de Bogota. ?f

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADIWZjhkM2U3LTc2Y mMINDEyMS1iMzM4LTdmNm 2ZjcxODAXYWAQAK2GNIV31VxJnEQWxbPaiTg%3D  1/1
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* 81412021

Correo: Juzgado 03 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

REPUDIO HERENCIA RADICADO 11001310300320190081100 ‘

Narda Perez <nardaperez1818@hotmail.com>

Jue 8/04/2021 9:05 AM

Para: Juzgado 03 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j03cctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: juridgrm@yahoo.es <juridgrm@yahoo.es>

Senora

JUEZ TERCERA CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
Emnt s A S s N e = A RURCRR 2. D.
REFERENCIA:

RADICACION : No. 11001310300320190081100

PROCESO : EJECUTIVO SINGULAR.

DEMANDANTE : BANCO BILBAO VISCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A.
BBVA COLOMBIA.

DEMANDADOS : NARDA PEREZ DUENAS (EN CALIDAD DE HEREDERA DE
GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA) y HEREDEROS
INDETERMINADOS DE GABRIEL ANTONIO PEREZ
MANTILLA.

NARDA JIMENA PEREZ DUENAS, ciudadana colombiana, mayor de edad, domiciliada en la
ciudad Bruselas, Belgica, identificada con cédula de ciudadania No. 52.582.534 expedida en
Bogota, con correo electrénico nardaperez1818@hotmail.com , obrando en mi condiciéon de
demandada dentro del proceso de la referencia, en calidad de heredera de mi padre GABRIEL
ANTONIO PEREZ MANTILLA (qg.e.p.d), estando dentro del término legal para contestar la
demanda y excepcionar, conforme las previsiones del inciso segundo del articulo 91, en
concordancia con.el articulo 301 del Cédigo General del Proceso, mediante el presente escrito
que envio a su Despacho como mensaje de datos, en atencion a lo preceptuado por el inciso
segundo del articulo 87 del mismo estatuto procesal, y en ejercicio de mis derechos
fundamentales al DEBIDO PROCESO, DEFENSA Y CONTRADICCION, manifiesto a la Senora juez
que REPUDIO LA HERENCIA, para que tal manifestacion surta los efectos previstos legalmente
en este proceso y en tal virtud ratifico la manifestacion que en el mismo sentido formulé mi
apoderado, en cuanto al REPUDIO DE LA HERENCIA, en el texto del escrito de contestacion de
demanda y excepciones.

De la Sefiora Juez, Atentamente,
Por motivos de Covid-19 se envia por medio de correo electrénico.

NARDA JIMENA PEREZ DUENAS
C.C. No. 52.582.534 de Bogota.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADIWZjhkM2U3LTc2Y mMINDEYMS 1iMzM4LTdmNm ) 2ZjcxODAXYWAQAIxsBRznr4BBo4%2BfEz9IY11%3D
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REPUDIO HERENCIA RADICADO 11001310300320190081100

Narda Perez <nardaperez1818@hotmail.com>
Jue 8/04/2021 9:05 AM

Para: Juzgado 03 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j03cctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: juridgrm@yahoo.es <juridgrm@yahoo.es>

Sefnora

JUEZ TERCERA CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
TR S e Sine s ol Uierhaane e D.
REFERENCIA:

&

RADICACION : No. 11001310300320190081100
PROCESO : EJECUTIVO SINGULAR.
DEMANDANTE : BANCO BILBAO VISCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A.

BBVA COLOMBIA.
DEMANDADOS : NARDA PEREZ DUENAS (EN CALIDAD DE HEREDERA DE

GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA) y HEREDEROS

INDETERMINADOS DE GABRIEL ANTONIO PEREZ

MANTILLA.
NARDA JIMENA PEREZ DUENAS, ciudadana colombiana, mayor de edad, domiciliada en I/a/ 4 P
ciudad Bruselas, Bélgica, identificada con cédula de ciudadania No. 52.582.534 expedidaen
Bogota, con correo electronico nardaperez1818@hotmail.com, obrando en mi condicion de
demandada dentro del proceso de la referencia, en calidad de heredera de mi padre GABRIEL
ANTONIO PEREZ MANTILLA (q.e.p.d), estando dentro del término legal para contestar la
demanda y excepcionar, conforme las previsiones del inciso segundo del articulo 91, en
concordancia con el articulo 301 del Cédigo General del Proceso, mediante el presente escrito
que envio a su Despacho como mensaje de datos, en atencion a lo preceptuado por el inciso
segundo del articulo 87 del mismo estatuto procesal, y en ejercicio de mis derechos
fundamentales al DEBIDO PROCESO, DEFENSA Y CONTRADICCION, manifiesto a la Sefiora juez
que REPUDIO LA HERENCIA, para que tal manifestacion surta los efectos previstos legalmente
en este proceso y en tal virtud ratifico la manifestacion que en el mismo sentido formuld mi
apoderado, en cuanto al REPUDIO DE LA HERENCIA, en el texto del escrito de contestacion de
demanda y excepciones.

De la Sefiora Juez, Atentamente,
Por motivos de Covid-19 se envia por medio de correo electrdnico.

NARDA JIMENA PEREZ DUENAS
C.C. No. 52.582.534 de Bogota.




9/4/2021 Correo: Juzgado 03 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook
L4

»  Repudio de la Herencia ‘q

otilia duenas <otiliaduenas@gmail.com>
Vie 9/04/2021 2:06 PM

Para: Juzgado 03 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j03cctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: ABOGADOS@ASLEGAMA.COM <ABOGADOS@ASLEGAMA.COM>; juridgrm@yahoo.es <juridgrm@yahoo.es>

Senora
JUEZ TERCERA CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
| BTN e I It i AL i i e B ERE e R Dt

REFERENCIA:

RADICACION :No. 11001310300320190081100

PROCESO : EJECUTIVO SINGULAR.

DEMANDANTE : BANCO BILBAO VISCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A.
BBVA COLOMBIA.

DEMANDADOS : NARDA PEREZ DUENAS (EN CALIDAD Di HEREDERA DE

GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA) y HEREDEROS
INDETERMINADOS DE GABRIEL ANTONIO PEREZ
MANTILLA.

ALBA OTILIA DUENAS DE PEREZ, mayor de edad, vecina residente y domiciliada en la ciudad de Cali, Departamento del
Valle, identificada con cédula de ciudadania No. 38.990.272 expedida en Cali, con correo electronico:
otiliaduciias@gmail.com , obrando en mi condicién de Conyuge Supérstite del Sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ
MANTILLA (q.e.p.d), estando dentro del término legal para contestar la demanda y excepcionar, conforme las previsiones
del inciso segundo del articulo 91, en concordancia con el articulo 301 del Codigo General del Proceso, mediante el presente
. escrito, que envio a su Despacho como mensaje de datos, en atencion a lo preceptuado por el inciso segundo del articulo 87
del mismo estatuto procesal en ejercicio de mis derechos fundamentales al DEBIDO PROCESO, DEFENSA Y
CONTRADICCION, manifiesto a la Sefiora Juez que REPUDIO LA HERENCIA, para que tal manifestacion surta los
efectos previstos legalmente en este proceso y en tal virtud ratifico la manifestacion que en el mismo sentido formuld mi
apoderado, en cuanto al REPUDIO DE LA HERENCIA, en el texto del escrito de contestacion de demanda y excepciones.

De la Senora Juez, Atentamente,

ALBA OTILIA DUENAS DE PEREZ
C.C. No. 38.990.272 de Cali

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADIWZjhkM2U3LTc2YmMtNDEyMS 1iMzM4LTdmNmMQzZjcxODAXYWAQAM%2F 5sGIKSS9Km1A4PciXCa...  1/1
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12/4/2021 > Correo: Juzgado 03 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

CORRECCION DEMANDA RADICADO 11001310300320190081100 )

Guillermo Rocha Melo <juridgrm@outlook.com>
Vie 9/04/2021 4:55 PM

Para: Juzgado 03 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j03cctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: ABOGADOS@ASLEGAMA.COM <ABOGADOS@ASLEGAMA.COM>; juridgrm@yahoo.es <juridgrm@yahoo.es>

@l 2 archivos adjuntos (398 KB)

CONTESTACION DEMANDA CORREGIDA.pdf; BUSQUEDA REGISTRO - Justicia 21.pdf;

Sefora

JUEZ TERCERA CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

S8t I L SRl O T VR ST R N R B D.

REFERENCIA: /

RADICACION : No. 11001310300320190081100

PROCESO : EJECUTIVO SINGULAR.

DEMANDANTE : BANCO' BILBAO VISCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. — BBVA

COLOMBIA. ‘
DEMANDADOS  : NARDA PEREZ DUENAS (EN CALIDAD DE HEREDERA DE GABRIEL ANTONIO
PEREZ MANTILLA) y HEREDEROS INDETERMINADOS DE GABRIEL
ANTONIO PEREZ MANTILLA.

GUILLERMO ROCHA MELO, mayor de edad, domiciliado en esta ciudad de Bogota, D.C., Abogado, identificado
civil y profesionalmente con cédula de ciudadania No. 19.328.022 expedida en,Bogota, y T.P. No. 98.948 del
Consejo Superior de la Judicatura, con correo electronico: juridgrm@yahoo.es, obrando en condicion de
APODERADO de la Sefioras NARDA JIMENA PEREZ DUENAS, ciudadana colombiana, mayor de edad,
domiciliada en la ciudad Bruselas, Bélgica, identificada con cédula de ciudadania No. 52.582.534 expedida en
Bogota y ALBA OTILIA DUENAS DE PEREZ, mayor de edad, vecina residente y domiciliada en la ciudad de
Cali, Departamento del Valle, identificada con cédula de ciudadania No. 38.990.272 expedida en Cali, me dirijo a la
Senora Juez, en virtud de lo ordenado por su Sefioria mediante auto de fecha quince (15) de marzo de dos mil
veintiuno (2.021), notificado mediante estado del dia dieciséis del mismo mes y ano, estando dentro del término
legal para contestar la demanda y excepcionar, conforme las previsiones del inciso segundo del articulo 91, en
concordancia con el articulo 301 del Codigo General del Proceso, mediante el presente mensaje de datos me
permito presentar el escrito de CONTESTACION DE DEMANDA CORREGIDO y adicionado en algunos apartes
del mismo, donde sefialo en RESALTADO las correcciones y adiciones ‘cfectuadas e igualmente adjunto el escrito
referido y prueba adjunta, en formato de PDF.

De la Sefiora Juez, Atentamente,
GUILLERMO ROCHA MELO.

C.C. No. 19.328.022 de Bogota.
T.P. No. 98.948 del C.S.J.

Senora

JUEZ TERCERA CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

| SO e TP AR e i AT O e it Rl D.

REFERENCIA:

RADICACION : No. 11001310300320190081100

PROCESO : EJECUTIVO SINGULAR.

DEMANDANTE : BANCO BILBAO VISCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. — BBVA
COLOMBIA.

DEMANDADOS : NARDA PEREZ DUENAS (EN CALIDAD Dii HEREDERA DE GABRIEL ANTONIO

PEREZ MANTILLA) y HEREDEROS INDETERMINADOS DE GABRIEL
ANTONIO PEREZ MANTILLA.

GUILLERMO ROCHA MELO, mayor de edad, domiciliado en esta ciudad de Bogota, D.C., Abogado, identificado
civil y profesionalmente con cédula de ciudadania No. 19.328.022 expedida en, Bogotd, y T.P. No. 98.948 del
Consejo Superior de la Judicatura, con correo electrénico: juridgrm@yahoo.es, obrando en condicion de
APODERADO de la Sefioras NARDA JIMENA PEREZ DUENAS, ciudadana colombiana, mayor de edad,
domiciliada en la ciudad Bruselas, Bélgica, identificada con cédula de ciudadania No. 52.582.534 expedida en
Bogotd y ALBA OTILIA DUENAS DE PEREZ, mayor de edad, vecina residente y domiciliada en la ciudad de
Cali, Departamento del Valle, identificada con cédula de ciudadania No. 38.990.272 expedida en Cali, me dirijo a la
Sefora Juez, en virtud de lo ordenado por su Sefioria mediante auto (: fecha quince (15) de marzo de dos mil
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veintiuno (2.021), notificado mediante estado del dia dieciséis del mismo mes y ano, estando dentro del término
legal, mediante el presente escrito me permito contestar la demanda de la referencia, que por via de proceso
EJECUTIVO SINGULAR, ha interpuesto el BANCO BILBAO VISCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A.-
BBVA COLOMBIA en contra de mis poderdantes. :
A LOS HECHOS

Al 1: Mas que un hecho es un documento aportado como prueba y asi se registra en el numeral cuarto (4) del
acapite de PRUEBAS del libelo demandatario.

Al 1.1: No les consta a mis poderdantes, de las pruebas aportadas con el libelo demandatario se desprende que el
Sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA (Q.E.P.D.), es signante del documento al que sc refiere este
hecho.

Al 1.2: No les consta a mis poderdantes, por ser un acto privado del demandante.

Al 1.3: No les consta a mis mandantes, por cuanto es de la orbita privada y exclusiva del demandante.

Al 1.4: Igualmente, no les consta a mis mandantes, por cuanto ¢s de la orbita privada y exclusiva del demandante
Al 1.5: No les consta a mis poderdantes, depende del manejo de la entidad demandante.

Al 1.6: No les consta a las demandadas, se presume cierto por pender de una circunstancia de orden legal, que no
ata juridica y legalmente a mis representadas con la entidad demandante de manera alguna.

Al 1.7: No les consta a mis poderdantes, es una afirmacion del demandante que no constituye obligacion a cargo de
las demandadas.

Al 1.8: No les consta a mis mandantes como quiera que el referido documento no vincula a mis representadas con la
entidad demandante y los atributos y caracteristicas legales del titulo valor, de suyo no constituyen obligacion a
cargo de la demandada.

Al 1.9: Es cierto y asi consta en el documento referido en este hecho.

Al 1.10: Es cierto y asi se desprende del texto del libelo demandatario, no obstante, en cumplimiento de los efectos
procesales requeridos por el inciso segundo del articulo 87 del Codigo General del Proceso, mis poderdantes
REPUDIAN la herencia, pues nunca y de ninguna manera se llevo a cabo tramite o proceso de sucesion mortis
causa del Sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA (Q.E.P.D.), por cuanto no existia patrimonio alguno
por liquidar por via sucesoral, al momento de su muerte.

Al 1.11: No les consta a mis poderdantes, no tienen como saber si es cierto o no lo afirmado, se presume la buena
fecd

Al 1.12: Se presume como cierto lo indicado en este hecho, lo que de manera alguna crea vinculo juridico legal que
constituya obligacion en cabeza de la demandada.

Al 1.13: No les consta a mis poderdantes tal circunstancia, luego no se puede hacer manifestacion alguna al
respecto.

Al 1.14: Es una circunstancia de orden estrictamente legal y de manera alguna un hecho que sustente la demanda y
sus PRETENSIONES.

Al 1.15: Es una peticion que estéa en la potestad del demandante hacerla y de manera alguna constituye un hecho en
que se funden las PRETENSIONES de la demanda.

A LAS PRETENSIONES

Expresamente y de manera respetuosa manifiesto que me opongo a la prosperidad de las pretensiones incoadas, por
cuanto no ha nacido, ni puede nacer obligacion juridico legal que vincule a mis representadas y la entidad
demandante y no es este proceso EJECUTIVO SINGULAR la via legalmente idonea para obligar a mis
representadas en la condicion pretendida por el demandante.

EXCEPCIONES DE MERITO

|- CARENCIA ABSOLUTA DEL DRECHO SUSTANCIAL DEL DEMANDANTE PARA EJERCER EA
ACCION EJECUTIVA CONTRA MIS PODERADNTES, INEXISTENCIA DE LA RELACION JURIDICO

PROCESAL.
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Aflora con meridiana claridad que el demandante ostenta la calidad de acreedor del Sefior GABR I;L
ANTONIC PEREZ MANTILLA (Q.E.P.D.) y por esa circunstancia pretende que su hija, NARDA JIMENA
PEREZ DUENAS, asuma una presunta obligacion de pago que no puede, en orden de legalidad y en
estricto Derecho, nacer a la vida juridica, para demandar de la Administracion de Justicia su, a todas luces,
INEXISTENTE DERECHO SUSTANCIAL. En primer lugar porque de manera expresa ya se ha seialado en
este escrito de contestacion de demanda el REPUDIO de la herencia, tal como lo exige el inciso segundo
del articulo 87 del Cédigo General del Proceso, manifestacion que por si sola debe producir el efecto
sobre las PRETENSIONES de la demanda, pero con mayor fuerza surge, en segundo lugar y en estricto
orden de legalidad, que en favor de mis poderdantes y de la prosperidad de este medio exceptivo,
afloran las prescripciones del articulo 1411 del Codigo Civil, que expresamente sefala: "DIVISION DE
DEUDAS HEREDITARIAS. Las deudas hereditarias se dividen entre los herederos, a prorrata de sus
cuotas.

Asi, el heredero del tercio no es obligado a pagar sino el tercio de las deudas hereditarias.

Pero el heredero beneficiario no es obligado al pago de ninguna cuota de las deudas hereditarias
sino hasta concurrencia de lo que valga lo que hereda.

Lo dicho se entiende sin perjuicio de lo dispuesto en los articulos 1413 y 1583.”

De otra parte, el articulo 14 13 de la misma codificacion civil, colombiana prescribe: “IGUALDAD DE LOS
HEREDEROS EN LA DIVISION DE LAS DEUDAS. Los herederos usufructuarios o fiduciarios, dividen las
deudas con los herederos propietarios o fideicomisarios, segin lo prevenido en los articulos 1425 y 1429,
y_los acreedores hereditarios tienen el derecho de dirigir contra ellos sus acciones, en conformidad a los
referidos articulos.”

Asi las cosas y con la obligada observancia que impone el Derecho Fundamental al DEBIDO PROCESO y
DERECHO DE DEFENSA, concomitante con la primacia del DERECHO SUSTANCIAL sobre el DERECHO
PROCESAL, teniendo en cuenta que el Sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA (Q.E.P.D.), al momento
de su muerte carecia de manera absoluta de cualquier bien mueble o inmueble que constituyera
patrimonio o masa hereditaria para adelantar el proceso de liquidaciéon sucesoral mortis causa, por
sustraccion de materia y con estricto apego a la prescripcion legal transcrita, no es dable predicar y
mucho menos pretender, que quienes no han recibido nada de herencia, por ser un hecho imposible en
el caso concreto, tengan que asumir el pago de la deuda o asumir tal obligacién de pago, dado que nada
recibieron como heredad, pues como ya se indico, mal puede adelantarse liquidacién sucesora de NADA,
como quiera que, eso precisamente fue lo que patrimonialmente dejo el causante al momento de su
muerte y en estricto apego a la norma en la que, en el inciso tercero de la primera de las normas aqui
transcritas (art. 1411 C.Civil), el legislador emplea la conjuncién adversativa "PERO" para precisar que el
heredero BENEFICIARIO, se entiende tal beneficio con el hecho de recibir A SU FAVOR parte de la

HERENCIA, NO ES OBLIGADO AL PAGO DE NINGUNA CUOTA DE LAS DEUDAS HEREDITARIAS SINO
HASTA CONCURRENCIA DE LO QUE VALGA LO QUE HEREDA.

Asi las cosas y como quiera que mis poderdantes en NADA se han BENEFICIADO de herencia alguna, NO
ESTAN OBLIGADAS AL PAGO DE NINGUNA CUOTA DE LAS DEUDAS HEREDITARIAS, como quiera que
no resulta posible otorgar interpretacion distinta de la Ley, para darle otro alcance y sentido del
expresado por el legislador, atendiendo la literalidad de la prescripcion legal aludida, atendiendo que,
"DONDE LA LEY NO DISTINGUE, NO LE ES DADO AL INTERPRETE HACERLO".

Aunado a lo anterior y como quiera que es menester legal, a efecto de accionar ante la Administracion de Justicia
por via de PROCESO EJECUTIVO SINGULAR, demostrar con suficiencia la existencia real, evidente y cierta de
la RELACION JURIDICO SUSTANCIAL Y PROCESAL del extremo demandante que lo ligue legal y
Juridicamente con el extremo demandado, tal relacion brilla por su ausencia en este asunto, como quiera que, sin
desconocer la condicion de causante de la presunta herencia, del deudor respecto de mis representadas, dada su
condicion de progenitor de una de ellas y esposo de la otra, tal circunstancia de manera alguna permite afirmar que
por esta sola condicion, mis mandantes, por mandato de la ley resultan obligadas al pago de la deuda del causante.
hecho que aflora reducido al absurdo, por contraposicion directa a la obligada logica y sentido comun que gobiernan
el Derecho, como quiera que su sola filiacion de una de ellas y relacion conyugal de la otra, NO las coloca en
condiciéon de CAUSAHABIENTES para obligarse al pago de una obligacion personalisima del deudor, lo que de ser
asi, rifie con claros preceptos legales y constitucionales, por cuanto se vulneran los derechos fundamentales al
Debido Proceso, Derecho de Defensa y la obligada observancia de la prexistencia legal, con estricto apego a la
prescripeion del articulo 1411, ademas, por cuanto, claramente esta accion ejecutiva mal puede sustituir el proceso
sucesorio mortis causa del deudor Sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA (Q:E:P:D).

Huelga cualquier otra argumentacion adicional para sustentar la excepcion propuesta, la que se soporta
suficientemente en los preceptos legales invocados, amén de la realidad ' ctica referida.
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2.- COBRO DE LO NO DEBIDO.

De la misma prescripcion del articulo 1411 del Codigo Civil Colombiano, ya trascrita en la excepcion anterior, se
desprende con absoluta claridad que la accion incoada en contra de la Seiiora NARDA JIMENA PEREZ DUENAS,
en calidad de heredera y contra los demas HEREDEROS INDETERMINADOS del Senor GABRIEL ANTONIO
PEREZ MANTILLA (Q:E:P:D)., aflora ESPURIA y CONTRARIA A DERECHO, habida cuenta que no se ha
acreditado y no es posible acreditar de manera alguna que el deudor signante del titulo valor — pagare, haya dejado
herencia alguna que BENEFICIE a las demandas, para en efecto estar ellas obligadas al pago de la acreencia, razon
por la cual aflora de manera palmaria el COBRO DE LO NO DEBIDO.

3.- EXCEPCION GENERICA O INNOMINADA

En virtud de lo preceptuado por el articulo 282 del Codigo General del Proceso, respetuosamente solicito a la
Sefiora Juez, se sirva reconocer oficiosamente la o las excepciones que lleven a rechazar las pretensiones de la
demanda por cuanto no surge de esta responsabilidad de pago alguna u obligacion en cabeza de mis representadas,
para con la entidad demandante.

PRUEBAS:

En virtud de lo anterior y para los efectos probatorios, respetuosamente solicito a la sefiora Juez se sirva tener como
medios de prueba, los siguientes:

DOCUMENTALES:

1.- La totalidad de los documentos aportados con el libelo demandatrario y el escrito mismo de la demanda.

2.- Copia, en formato de PDF, de la BUSQUEDA en los REGISTROS NACIONALES DE PERSONAS
EMPLAZADAS, PROCESOS DE PERTERNENCIA, BIENES VACANTES O MOSTRENCOS, Y DE
PROCESOS DE SUCESION, de la RAMA JUDICIAL, donde se indica que “No Se Encontraron Registros”

OFICIOS:

1.- Por ser informacién reservada, ruego a la Sefiora Juez se sirva proferir OFICIO dirigido a la
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO a efecto de que dicha entidad certifique si desde la fecha
de fallecimiento del Sefior Sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA (Q.E.P.D.), quien se identificaba con
cédula de ciudadania No. 17.039.029, esto res desde el dia 21 de junio de 2.018 a la fecha, se ha radicado en dicha
entidad inicio de tramite alguno de liquidacion sucesoral o de liquidacion de sociedad conyugal por causa de
muerte.

2.- Por ser informacién reservada, ruego a la Sefiora Juez se sirva proferir OFICIO dirigido a la DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES — DIAN, a efecto de que dicha entidad certifique si desde la fecha de
fallecimiento del Sefior Sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA (Q.E.P.D.), quien se identificaba con
cédula de ciudadania No. 17.039.029, esto res desde el dia 21 de junio de 2.018 a la fecha, se ha radicado en dicha
entidad inicio de tramite alguno de liquidacion sucesoral o de liquidacion de sociedad conyugal por causa de
muerte.

3.- Solicito a la Sefiora Jucz sc sirva proferir OFICIO dirigido al REGISTRO NACIONAL DE PERSONAS
EMPLAZADAS, PROCESOS DE PERTERNENCIA, BIENES VACANTES O MOSTRENCOS, Y DE
PROCESOS DE SUCESION, de la RAMA JUDICIAL, a efecto de que dicha entidad certifique si desde la fecha de
fallecimiento del Sefor Sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA (Q.E.P.D.), quien se identificaba con
cédula de ciudadania No. 17.039.029, esto res desde el dia 21 de junio de 2.018 a la fecha, se ha radicado en dicha
entidad inicio de tramite alguno de liquidacién sucesoral o de liquidacion de socicdad conyugal por causa dc
muerte.

DECLARACION DE PARTE:

Solicito respetuosamente a la Sefiora Juez, se sirva sefalar fecha y hora para que mi representada Sefiora OTILIA
DUENAS DE PEREZ, mayor de edad, vecina residente y domiciliada en la ciudad de Cali, Departamento del Valle,
identificada con cédula de ciudadania No. 38.990.272 expedida en Cali rinda declaracion ante su Sefioria acerca de
los hechos y circunstancias que ella sepa y le conste acerca de los hechos mismos de la demanda, de esta
contestacion y declare si el causahabiente, deudor tenia bienes al momento de su fallecimiento y que pudieran
conformar masa sucesoral alguna.

NOTIFICACIONES:

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADIijhkM2U3LT02YthNDEyMS1iMzM4LTdmNszchxODAwaAQABK2Y03kCUgJIOEnMCtSzSA%?:D 4/5

L




12/4/2021 + Correo; Juzgado 03 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook
El suscrito apoderado, en mi oficina ubicada en la Avenida Calle 19 No. 3 A — 37 Torre B - Oficina 2202 en esta
misma ciudad de Bogota, D.C., o en la Secretaria de su Despacho, 6 via correo electronico al e-mayl;
juridgrm@yahoo.es

A la Entidad demandante, BANCO BILBAO VISCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A.- BBVA COLOMBIA,
a su apoderado, se les notifica en las direcciones fisicas y electronicas aportadas con el libelo de demanda.

A mis poderdantes se les puede notificar a las siguientes direcciones electronicas: NARDA JIMENA PEREZ

DUENAD nardaperez1818@hotmail.com y ALBA OTILIA DUENAS DE PEREZ otiliadueias@gmail.com .

De la Seniora Juez, Atentamente,

GUILLERMO ROCHA MELO.
C.C. No. 19.328.022 de Bogota.
T.P. No. 98.948 del C.S.J.

Guillermo Rocha Melo

Abogado

Calle 19 No. 3 A-37 Oficina 2202

Edificio Procoil - Torre B

Cel. 3007974857 — e-mail: juridgrm@yahoo.es
Bogota. Colombia
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GUILLERMO ROCHA MELO
Abogado
Sefora :
JUEZ TERCERA CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
L e 5 O S R e e D.
REFERENCIA:
RADICACION  :No. 11001310300320190081100
PROCESO : EJECUTIVO SINGULAR.

DEMANDANTE : BANCO BILBAO VISCAYA ARGENTARIA COLOMBIA
S.A.-BBVA COLOMBIA.

DEMANDADOS : NARDA PEREZ DUENAS (EN CALIDAD DE HEREDERA
DE GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA) y
HEREDEROS INDETERMINADOS DE GABRIEL
ANTONIO PEREZ MANTILLA.

GUILLERMO ROCHA MELO, mayor de edad, domiciliado en esta ciudad de
Bogota, D.C., Abogado, identificado civil y profesionalmente con cédula de
ciudadania No. 19.328.022 expedida en, Bogota, y T.P. No. 98.948 del Consejo
Superior de la Judicatura, con correo electronico: juridgrm(@yahoo.es, obrando en
condicion de APODERADO de la Seioras NARDA JIMENA PEREZ DUENAS.
ciudadana colombiana, mayor de edad, domiciliada en la ciudad Bruselas, Bélgica,
identificada con cédula de ciudadania No. 52.582.534 expedida en Bogota y ALBA
OTILIA DUENAS DE PEREZ, mayor de edad, vecina residente y domiciliada en la
ciudad de Cali, Departamento del Valle, identificada con cédula de ciudadania No.
38.990.272 expedida en Cali, me dirijo a la Sefiora Juez, en virtud de lo ordenado
por su Sefioria mediante auto de fecha quince (15) de marzo de dos mil veintiuno
(2.021), notificado mediante estado del dia dieciséis del mismo mes y afio, estando
dentro del término legal, mediante el presente escrito me permito contestar la
demanda de la referencia, que por via de proceso EJECUTIVO SINGULAR, ha
interpuesto el BANCO BILBAO VISCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A.-
BBVA COLOMBIA en contra de mis poderdantes.

A LOS HECHOS

Al 1: Mas que un hecho es un documento aportado como prueba y asi se registra en
el numeral cuarto (4) del acépite de PRUEBAS del libelo demandatario.

Al 1.1: No les consta a mis poderdantes, de las pruebas aportadas con el libelo
demandatario se desprende que el Sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ
MANTILLA (Q.E.P.D.), es signante del documento al que se refiere este hecho.

Al '1.2: No les consta a mis poderdantes, por ser un acto privado del demandante.

Al 1.3: No les consta a mis mandantes, por cuanto es de la érbita privada y exclusiva
del demandante.

Al 1.4: Igualmente, no les consta a mis mandantes, por cuanto es de la 6rbita privada
y exclusiva del demandante

Av. Calle 19 No. 3 A — 37 Torre B Oficina 2202 Bogotd, D.C.- Cel: 3007974857 - 3158913396
e-mail: juridgrm@yahoo.es




GUILLERMO ROCHA MELO
Abogado

Al 1.5: No les consta a mis poderdantes, depende del manejo de la entidad
demandante.

Al 1.6: No les consta a las demandadas, se presume cierto por pender de una
circunstancia de orden legal, que no ata juridica y legalmente a mis representadas
con la entidad demandante de manera alguna.

Al 1.7: No les consta a mis poderdantes, es una afirmacién del demandante que no
constituye obligacion a cargo de las demandadas.

Al 1.8: No les consta a mis ' mandantes como quiera que el referido documento no
vincula a mis representadas con la entidad demandante y los atributos vy
caracteristicas legales del titulo valor, de suyo no constituyen obligacion a cargo de
la demandada.

Al 1.9: Es cierto y asi consta en el documento referido en este hecho.

Al 1.10: Es cierto y asi se desprende del texto del libelo demandatario, no obstante,
en cumplimiento de los efectos procesales requeridos por el inciso segundo del
articulo 87 del Cédigo General del Proceso, mis poderdantes REPUDIAN la
herencia, pues nunca y de ninguna manera se llevo a cabo tramite o proceso de
sucesion mortis causa del Sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA
(Q.E.P.D.), por cuanto no existia patrimonio alguno por liquidar por via sucesoral, al
momento de su muerte.

Al 1.11: No les consta a mis poderdantes, no tienen como saber si es cierto 0 no lo
afirmado, se presume la buena fe.

Al 1.12: Se presume como cierto lo indicado en este hecho, lo que de manera alguna
crea vinculo juridico legal que constituya obligacion en cabeza de la demandada.

Al 1.13: No les consta a mis poderdantes tal circunstancia, luego no se puede hacer
manifestacion alguna al respecto.

Al 1.14: Es una circunstancia de orden estrictamente legal y de manera alguna un
hecho que sustente la demanda y sus PRETENSIONES.

Al 1.15: Es una peticion que esta en la potestad del demandante hacerla y de manera
alguna constituye un hecho en que se funden las PRETENSIONES de la demanda.

A LAS PRETENSIONES

Expresamente y de manera respetuosa manifiesto que me opongo a la prosperidad de
las pretensiones incoadas, por cuanto no ha nacido, ni puede nacer obligacion
juridico legal que vincule a mis representadas y la entidad demandante y no es este
proceso EJECUTIVO SINGULAR la via legalmente idonea para obligar a mis
representadas en la condicion pretendida por el demandante.
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GUILLERMO ROCHA MELO
Abogado

EXCEPCIONES DE MERITO

1- CARENCIA ABSOLUTA DEL DRECHO SUSTANCIAL DEL
DEMANDANTE PARA EJERCER LA ACCION EJECUTIVA CONTRA MIS
PODERADNTES, INEXISTENCIA DE LA RELACION JURIDICO PROCESAL.

Aflora con meridiana claridad que el demandante ostenta la calidad de acreedor del
Sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA (Q.E.P.D.) y por esa
circunstancia pretende que su hija, NARDA JIMENA PEREZ DUENAS, asuma una
presunta obligacion de pago que no puede, en orden de legalidad y en estricto
Derecho, nacer a la vida juridica, para demandar de la Administracion de Justicia su,
a todas luces, INEXISTENTE DERECHO SUSTANCIAL. En primer lugar porque
de manera expresa ya se ha sefialado en este escrito de contestacion de demanda el
REPUDIO de la herencia, tal como lo exige el inciso segundo del articulo 87 del
Codigo General del Proceso, manifestacion que por si sola debe producir el efecto
sobre las PRETENSIONES de la demanda, pero con mayor fuerza surge, en
segundo lugar y en estricto orden de legalidad, que en favor de mis poderdantes y de
la prosperidad de este medio exceptivo, afloran las prescripciones del articulo 1411
del Codigo Civil, que expresamente sefiala: “DIVISION DE DEUDAS
HEREDITARIAS. Las deudas hereditarias_se dividen entre los herederos, a
prorrata de sus cuotas.

Asi, el heredero del tercio no es obligado a pagar sino el tercio de las deudas
hereditarias.

Pero el heredero beneficiario no es obligado al pago de ninguna cuota de las
deudas hereditarias sino hasta concurrencia de lo que valga lo que hereda.

Lo dicho se entiende sin perjuicio de lo dispuesto en los articulos 1413 v 1583.”

De otra parte, el articulo 14 13 de la misma codificacion civil, colombiana prescribe:
“IGUALDAD DE LOS HEREDEROS EN LA DIVISION DE LAS
DEUDAS. Los herederos usufructuarios o fiduciarios, dividen las deudas con los
herederos propietarios o  fideicomisarios, segin lo  prevenido en los
articulos 1425 y 1429, y los acreedores hereditarios tienen el derecho de dirigir
contra ellos sus acciones. en conformidad a los referidos articulos.”

Asi las cosas y con la obligada observancia que impone el Derecho Fundamental al
DEBIDO PROCESO y DERECHO DE DEFENSA, concomitante con la primacia
del DERECHO SUSTANCIAL sobre el DERECHO PROCESAL, teniendo en
cuenta que el Sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA (Q.E.P.D), al
momento de su muerte carecia de manera absoluta de cualquier bien mueble o
inmueble que constituyera patrimonio o masa hereditaria para adelantar el proceso
de liquidacion sucesoral mortis causa, por sustraccion de materia y con estricto
apego a la prescripcion legal transcrita, no es dable predicar y mucho menos
pretender, que quienes no han recibido nada de herencia, por ser un hecho imposible
en el caso concreto, tengan que asumir el pago de la deuda o asumir tal obligacion
de pago, dado que nada recibieron como heredad, pues como ya se indico, mal
puede adelantarse liquidacion sucesora de NADA, como quiera que, €so
precisamente fue lo que patrimonialmente dejo el causante al momento de su muerte
y en estricto apego a la norma en la que, en el inciso tercero de la primera de las
normas aqui transcritas (art. 1411 C.Civil), el legislador emplea la conjuncion
adversativa “PERO” para precisar que el heredero BENEFICIARIO, se entiende tal
beneficio con el hecho de recibir A SU FAVOR parte de la HERENCIA, NO ES

Av. Calle 19 No. 3 A - 37 Torre B Oficina 2202 Bogota, D.C.- Cel: 3007974857 - 3158913396
e~-mail: juridgrm@yahoo.es
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OBLIGADO AL PAGO_DE NINGUNA CUOTA DE LAS DEUDAS
HEREDITARIAS SINO HASTA CONCURRENCIA DE LO QUE VALGA
LO QUE HEREDA.

Asi las cosas y como quiera que mis poderdantes en NADA se han BENEFICIADO
de herencia alguna, NO ESTAN OBLIGADAS AL PAGO DE NINGUNA CUOTA
DE LAS DEUDAS HEREDITARIAS, como quiera que no resulta posible otorgar
interpretacion distinta de la Ley, para darle otro alcance y sentido del expresado por
¢l legislador, atendiendo la literalidad de la prescripcion legal aludida, atendiendo
que, “DONDE LA LEY NO DISTINGUE, NO LE ES DADO AL
INTERPRETE HACERLO™.

Aunado a lo anterior y como quiera que es menester legal, a efecto de accionar ante
la Administracion de Justicia por via de PROCESO EJECUTIVO SINGULAR,
demostrar con suficiencia la existencia real, evidente y cierta de la RELACION
JURIDICO SUSTANCIAL Y PROCESAL del extremo demandante que lo ligue
legal y juridicamente con el extremo demandado, tal relacion brilla por su ausencia
en este asunto, como quiera que, sin desconocer la condicion de causante de la
presunta herencia, del deudor respecto de mis representadas, dada su condicion de
progenitor de una de ellas y esposo de la otra, tal circunstancia de manera alguna
permite afirmar que por esta sola condicion, mis mandantes, por mandato de la ley
resultan obligadas al pago de la deuda del causante, hecho que aflora reducido al
absurdo, por contraposicion directa a la obligada logica y sentido comun que
gobiernan el Derecho, como quiera que su sola filiacion de una de ellas y relacion
conyugal de la otra, NO las coloca en condicion de CAUSAHABIENTES para
obligarse al pago de una obligacion personalisima del deudor, lo que de ser asi, rifie
con claros preceptos legales y constitucionales, por cuanto se vulneran los derechos
fundamentales al Debido Proceso, Derecho de Defensa y la obligada observancia de
la prexistencia legal, con estricto apego a la prescripcion del articulo 1411, ademas,
por cuanto, claramente esta accion ejecutiva mal puede sustituir el proceso sucesorio
mortis causa del deudor Sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA
(Q:E:P:D).

Huelga cualquier otra argumentacion adicional para sustentar la excepcion
propuesta, la que se soporta suficientemente en los preceptos legales invocados,
amén de la realidad factica referida.

2.- COBRO DE LO NO DEBIDO.

De la misma prescripcion del articulo 1411 del Codigo Civil Colombiano, ya
trascrita en la excepcion anterior, se desprende con absoluta claridad que la accion
incoada en contra de la Senora NARDA JIMENA PEREZ DUENAS, en calidad de
heredera y contra los demas HEREDEROS INDETERMINADOS del Senor
GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA (Q:E:P:D)., aflora ESPURIA vy
CONTRARIA A DERECHO, habida cuenta que no se ha acreditado y no es posible
acreditar de manera alguna que el deudor signante del titulo valor — pagare, haya
dejado herencia alguna que BENEFICIE a las demandas, para en efecto estar ellas
obligadas al pago de la acreencia, razén por la cual aflora de manera palmaria el
COBRO DE LO NO DEBIDO.

Av. Calle 19 No. 3 A — 37 Torre B Oficina 2202 Bogotd, D.C.- Cel: 3007974857 - 3158913396
e-mail: juridgrm@yahoo.es
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3.- EXCEPCION GENERICA O INNOMINADA

En virtud de lo preceptuado por el articulo 282 del Codigo General del Proceso,
respetuosamente solicito a la Senora Juez, se sirva reconocer oficiosamente la o las
excepciones que lleven a rechazar las pretensiones de la demanda por cuanto no
surge de esta responsabilidad de pago alguna u obligacion en cabeza de mis
representadas, para con la entidad demandante.

PRUEBAS:

En virtud de lo anterior y para los efectos probatorios, respetuosamente solicito a la
senora Juez se sirva tener como medios de prueba, los siguientes:

DOCUMENTALES:

1.- La totalidad de los documentos aportados con el libelo demandatrario y el escrito
mismo de la demanda.

2.- Copia, en formato de PDF, de la BUSQUEDA en los REGISTROS
NACIONALES DE PERSONAS EMPLAZADAS, PROCESOS DE
PERTERNENCIA, BIENES VACANTES O MOSTRENCOS, Y DE PROCESOS
DE SUCESION, de la RAMA JUDICIAL, donde se indica que “No Se Encontraron
Registros”

OFICIOS:

1.- Por ser informacion reservada, ruego a la Sefora Juez se sirva proferir OFICIO
dirigido a la SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO a efecto de
que dicha entidad certifique si desde la fecha de fallecimiento del Sefior Sefior
GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA (Q.E.P.D.), quien se identificaba con
cédula de ciudadania No. 17.039.029, esto res desde el dia 21 de junio de 2.018 a la
fecha, se ha radicado en dicha entidad inicio de tramite alguno de liquidacion
sucesoral o de liquidacion de sociedad conyugal por causa de muerte.

2.- Por ser informacion reservada, ruego a la Sefora Juez se sirva proferir OFICIO
dirigido a la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES —
DIAN, a efecto de que dicha entidad certifique si desde la fecha de fallecimiento del
Sefnor Sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA (LEP.D.), quien sec
identificaba con cédula de ciudadania No. 17.039.029, esto res desde el dia 21 de
Junio de 2.018 a la fecha, se ha radicado en dicha entidad inicio de tramite alguno de
liquidacién sucesoral o de liquidacion de sociedad conyugal por causa de muerte.

3.- Solicito a la Sefiora Juez se sirva proferir OFICIO dirigido al REGISTRO
NACIONAL DE  PERSONAS EMPLAZADAS, PROCESOS DE
PERTERNENCIA, BIENES VACANTES O MOSTRENCOS, Y DE PROCESOS
DE SUCESION, de la RAMA JUDICIAL, a efecto de que dicha entidad certifique
si desde la fecha de fallecimiento del Sefior Sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ
MANTILLA (Q.E.P.D.), quien se identificaba con cédula de ciudadania No.
17.039.029, esto res desde el dia 21 de junio de 2.018 a la fecha, se ha radicado en
dicha entidad inicio de tramite alguno de liquidacion sucesoral o de liquidacion de
sociedad conyugal por causa de muerte.

Av. Calle 19 No. 3 A — 37 Torre B Oficina 2202 Bogotd, D.C.- Cel: 3007974857 - 3158913396
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DECLARACION DE PARTE:

Solicito respetuosamente a la Sefiora Juez, se sirva sefialar fecha y hora para que mi
representada Seflora OTILIA DUENAS DE PEREZ, mayor de edad, vecina
residente y domiciliada en la ciudad de Cali, Departamento del Valle, identificada
con cédula de ciudadania No. 38.990.272 expedida en Cali rinda declaracion ante su
Sefioria acerca de los hechos y circunstancias que ella sepa y le conste acerca de los
hechos mismos de la demanda, de esta contestacién y declare si el causahabiente,
deudor tenia bienes al momento de su fallecimiento y que pudieran conformar masa
sucesoral alguna.

NOTIFICACIONES:

El suscrito apoderado, en mi oficina ubicada en la Avenida Calle 19 No. 3 A — 37
Torre B — Oficina 2202 en esta misma ciudad de Bogota, D.C., o en la Secretaria de
su Despacho, 6 via correo electronico al e-mail: juridgrm(@yahoo.es

A la Entidad demandante, BANCO BILBAO VISCAYA ARGENTARIA
COLOMBIA S.A.- BBVA COLOMBIA, a su apoderado, se les notifica en las
direcciones fisicas y electronicas aportadas con el libelo de demanda.

A mis poderdantes se les puede notificar a las siguientes direcciones electronicas:
NARDA JIMENA PEREZ DUENAD nardaperez1818@hotmail.com y ALBA OTILIA
DUENAS DE PEREZ otiliaduefas@gmail.com .

De la Seniora Juez, Atentamente,

7. 0.U 2
T.P. No. 98.948 del C.S.J.

Av. Calle 19 No. 3 A — 37 Torre B Oficina 2202 Bogota, D.C.~ Cel: 3007974857 - 31 58913396
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PROCESO 11001310300320190081100 - BBVA contra NARDA PEREZ DUENAS \

Asesores Legales Gama <abogados@aslegama.com>

Mar 13/04/2021 2:29 PM

Para: Juzgado 03 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j03cctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; nardaperez1818@hotmail.com
<nardaperez1818@hotmail.com>; otiliaduenas@gmail.com <otiliaduenas@gmail.com>; juridgrm@yahoo.es <juridgrm@yahoo.es>

1 archivos adjuntos (252 KB)
NARDA PEREZ DUENAS- MEMORIAL DESCORRO RECURSO DE REPOSICION.pdf;

Sefor
JUEZ 3° CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

REF.: PROCESO EJECUTIVO DEL BANCO BILBAO VISCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. — BBVA COLOMBIA contra NARDA
PEREZ DUENAS (EN CALIDAD DE HEREDERA DE GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA) y HEREDEROS INDETERMINADOS
DE GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA.

EXP.: 11001310300320190081100

ASUNTO: SE DESCORRE TRASLADO DE RECURSO DE REPOSICION CONTRA EL MANDAMIENTO DE PAGO.

F. HUGO MARQUEZ MONTOYA, apoderado judicial de la entidad demandante, al Sefior Juez comedidamente manifiesto,
que adjunto al presente, memorial del asunto de la referencia.

Igualmente, me permito manifestar, que en cumplimiento de lo establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Codigo
General del Proceso, el presente correo con el documento adjunto se esta copiando a la parte demandada a las siguientes
direcciones electronicas:

¢ nardaperez1818@hotmail.com
¢ oftiliaduenas@gmail.com
e juridgrm@yahoo.es

Senor Juez, -

F. HUGO MARQUEZ MONTOYA
C. C. No. 17.015.475 de Bogota
T.P.No.5.629 C.S.dela J.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADIWZjhkM2U3LTc2Y mMINDEYMS 1iMzM4LTdmNmQzZjcxODAXYWAQAGVK%2BThX6 SFAr%2BKdZwb. ..
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F. HUGO MARQUEZ MONTOYA

Abogado

Sefor y

JUEZ 3° CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

£, S. D.

Ref.: PROCESO EJECUTIVO DEL BANCO BILBAO VISCAYA
ARGENTARIA COLOMBIA S.A. - BBVA COLOMBIA contra NARDA
PEREZ DUENAS (EN CALIDAD DE HEREDERA DE GABRIEL
ANTONIO PEREZ MANTILLA) y HEREDEROS INDETERMINADOS
DE GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA.

RAD. 11001310300320190081100

ASUNTO. SE DESCORRE TRASLADO DE RECURSO DE REPOSICION
CONTRA EL MANDAMIENTO DE PAGO.

F. HUGO MARQUEZ MONTOYA, apoderado judicial de la entidad demandante en
el asunto de la referencia, al Sefior Juez comedidamente manifiesto, que en correo
electronico remitido al Juzgado y al suscrito, el Dr. GUILLERMO ROCHA MELO,
apoderado de la parte demandada, presentd recurso de reposicion y en subsidio
apelacion contra el mandamiento de pago, el cual, conforme lo establecido en el
paragrafo unico del articulo 9° del Decreto 806 de 2020, procedo a descorrer
estando dentro del término legal para tal efecto, en los siguientes términos.

1. En primer lugar, frente al recurso de reposicion y en subsidio de apelacion
presentado por el apoderado de la parte demandada contra el mandamiento,
debemos precisar que el mismo es extemporaneo, en consecuencia, debe ser
rechazado de plano.

Lo anterior, en atencién a que mediante auto de fecha 15 de marzo del 2021
notificado en el estado del 16 de marzo, el Despacho reconocié personeria al
apoderado de las demandadas, quienes se entienden notificadas por conducta
concluyente desde esa fecha, y ordend a la Secretaria del Juzgado hacer
entrega de las piezas procesales al apoderado, de forma INMEDIATA y de la
manera mas expedita teniendo en cuenta los términos del traslado de la
demanda.

Teniendo en cuenta lo anterior, se observa que la notificacién de la parte
demandada se surti6 por conducta concluyente como consecuencia del
reconocimiento de personeria del apoderado judicial, por lo tanto, para la
contabilizacion de términos, es menester aplicar el inciso 2° del articulo 91 del
C.G. del P. que reza:




F. HUGO MARQUEZ MONTOYA
Abogado

“El traslado se surtira mediante la entrega, en medio fisico o como
mensaje de datos, de copia de la demanda y sus anexos al demandado, a su
representante o apoderado, o al curador ad litem. Cuando la notificacion del
auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago se surta por
conducta concluyente, por aviso, o mediante comisionado, el demandado
podra solicitar en la secretaria que se le suministre la reproduccion de
la demanda y de sus anexos dentro de los tres (3) dias siquientes,
vencidos los cuales comenzardn a correr el término de ejecutoria y de
traslado de la demanda.” (Negrilla y Subrayado fuera de texto)

Significa lo anterior, que el termino de tres (3) dias que tenia el apoderado de
las demandadas para solicitar copia de la demanda y sus anexos corrieron
entre el 17 y el 19 de marzo del 2021, lapso durante el cual NO se evidencia
ninguna actuacion en el portal web Consulta de Procesos de la Rama
Judicial, por lo tanto, no se avizora que el apoderado haya obrado con la
diligencia requerida para obtener copia de los traslados, adicionalmente, el
suscrito tampoco recibié al correo electrénico copia de alguna solicitud en
ese sentido.

En consecuencia, el término de tres (3) dias para solicitar copias de los
traslados venci6 el 19 de marzo, fecha a partir del cual comenzé a correr el
término para presentar el recurso de reposicion contra el mandamiento de
pago, asi como, el término para presentar excepciones de fondo. Frente al
primero, es decir, el recurso de reposicion, el término comenzo a correr desde
el dia 23 de marzo del 2021 y vencio el dia 25 de marzo del 2021.

Sin embargo; el recurso de reposicion presentado por el citado apoderado
fue remitido al correo electrénico del juzgado con copia al suscrito el 6 de
abril de 2021, es decir, dos dias después de que el término feneciera.

Adicionalmente, se observa en el recurso de reposicion, que el apoderado
manifesto que las copias de la demanda y el mandamiento de pago le fueron
entregados por la secretaria del juzgado el 26 de marzo, lo cual no es
fundamento para plantear de forma extemporanea el recurso de reposicion
contra el mandamiento de pago, puesto que, como se indico con antelacion,
de acuerdo a la informacion en el portal de internet de la pagina de la Rama,
no obra ninguna gestion para obtener las copias dentro del término
establecido en el articulo 91 del C.G.P.

Aunado a lo anterior, el profesional en derecho si conocio el mandamiento de
pago antes de que feneciera el término de reposicion, toda vez que el mismo
se adjunté a la providencia del 15 de marzo de 2021, en la cual se le
reconocio personeria.




F. HUGO MARQUEZ MONTOYA
Abogado

Con base en lo anterior, el recurso de reposicion contra el mandamiento de
pago es extemporaneo y debe ser rechazado.

En segundo lugar, en el evento en que el Juzgado le imparta tramite al recurso
de reposicion pese a ser extemporaneo, procedo a pronunciarme sobre los
fundamentos de fondo de éste, los cuales, son improcedentes, dado que
carecen de fundamento legal y contradicen las normas procesales que rigen la
materia.

Alega el apoderado de la parte demandada, que su representada NARDA
JIMENA PEREZ DUENAS no suscribié el pagaré base del proceso y, en
consecuencia, no esta obligada al pago de este ni debe ser demandada en
ejercicio de la accion ejecutiva.

Respecto de este argumento, lo primero que debemos indicar, es que tal como
se resefd en el hecho 1.10 de la demanda, ésta se dirigié contra NAIDA PEREZ
DUENAS, en su condicién de heredera, y contra los herederos indeterminados
del deudor GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA, con base en lo
establecido en el articulo 87 del C.G.P., que reza:

“Articulo 87. Demanda contra herederos determinados e
indeterminados, demds administradores de la herencia y el cényuge.
Cuando se pretenda demandar en proceso declarativo o de ejecucion a los
herederos de una persona cuyo proceso de sucesion no se haya iniciado y
cuyos nombres se ignoren, la demanda debera dirigirse indeterminadamente
contra todos los que tengan dicha calidad, y el auto admisorio ordenara
emplazarlos en la forma y para los fines previstos en este cédigo. Si se conoce
a alguno de los herederos, la demanda se dirigird contra estos y los
indeterminados” (Negrilla y Subrayado fuera de texto)

En el caso concreto, la parte demandante no tiene conocimiento sobre la
iniciacion o no del proceso de sucesion del sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ
MANTILLA (Q.E.P.D.), por esta razon la accion ejecutiva se presenté en contra
de NAIDA PEREZ DUENAS en calidad de heredera determinada, quien como
bien lo precisa el apoderado recurrente, fue relacionada como hija en la solicitud
del crédito por el Sr. Pérez Mantilla, y contra los herederos indeterminados.

Ahora bien, en efecto la demandada NARDA PEREZ no suscribié el pagaré, tal
como consta en el plenario y se indicé en la demanda de forma clara y precisa,
su condicion de demandada tiene fundamento en la norma citada, dado que al
ser heredera del deudor debe cumplir con el pago de las obligaciones que tenia
a cargo el sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA (Q.E.P.D). teniendo
en cuenta el patrimonio asignado.
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Sobre el tema, el Dr. Hernan Fabio Lépez Blanco en el libro “Cédigo General
del Proceso Parte General” pagina 532 sefala:

“Puede suceder que se conozca el nombre de alguno o algunos supuestos
herederos, digo supuestos por cuanto si no esta iniciado el tramite judicial o
notarial del proceso de sucesion aun no esta definido que acepten tal calidad y
en este caso podra dirigirse la demanda contra herederos determinados e
indeterminados, advirtiéndose que la aseveracion de que se trata de herederos
determinado, puede surgir con relativa claridad cuando existe testamento pero,
de resto, serd el andlisis de las relaciones de parentesco lo que permita
efectuar la afirmacién...” (Negrilla y Subrayado fuera de texto)

En este caso, tal como se manifestd en el hecho 1.12 del escrito de la demanda,
el sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA (Q.E.P.D.) informé al Banco
en el documento “Solicitud de vinculaciéon y contratacion del producto” que
NAIDA PEREZ DUENAS era su hija, razén por la cual se procedié a demandar
en calidad de heredera determinada

Por dltimo, es importante manifestar al Despacho que el pagaré base de la
presente accion contiene una obligacion clara, expresa y actualmente exigible
a favor de la entidad demandante.

Con base en todo lo anterior, el mandamiento de pago se ajusta a derecho,
dado que se profiri6 contra quienes la ley ordena demandar en caso de
fallecimiento del deudor.

Me permito manifestar que se remite copia de este escrito a la parte demandada y
su apoderado a los correos electronicos: nardaperez1818@hotmail.com
otiliaduenas@gmail.com juridgrm@yahoo.es
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PROCESO 11001310300320190081100 - BBVA contra NAIDA PEREZ DUENAS oo “J 2.

Asesores Legales Gama <abogados@aslegama.com> >
Mié 5/05/2021 4:01 PM

Para: Juzgado 03 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j03cctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
nardaperez1818@hotmail.com <nardaperez1818@hotmail.com>; otiliaduenas@gmail.com <otiliaduenas@gmail.com>;
juridgrm@yahoo.es <juridgrm@yahoo.es>

@ 1 archivos adjuntos (156 KB)
NARDA PEREZ DUENAS- REFORMA DEMANDA pdf;

Sefor
JUEZ 3° CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

REF.: PROCESO EJECUTIVO DEL BANCO BILBAO VISCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. - BBVA
COLOMBIA contra NAIDA PEREZ DUENAS (EN CALIDAD DE HEREDERA DE GABRIEL ANTONIO PEREZ
MANTILLA)) y HEREDEROS INDETERMINADOS DE GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA

EXP.: 11001310300320190081100

ASUNTO: REFORMA DEMANDA

F. HUGO MARQUEZ MONTOYA, apoderado judicial de la entidad demandante, al Sefior Juez
comedidamente manifiesto, que adjunto al presente, memorial del asunto de la referencia.

Igualmente, me permito manifestar, que en cumplimiento de lo establecido en el numeral 14 del articulo 78 del
Cédigo General del Proceso, el presente correo con el documento adjunto se esta copiando a la parte
demandada a la(s) siguiente(s) direccién(es) electrénica(s):

e nardaperez1818@hotmail.com
* otiliaduenas@gmail.com
* juridgrm@yahoo.es

Senor Juez,

F. HUGO MARQUEZ MONTOYA




F. HUGO MARQUEZ MONTOYA
Abogado

<+ APODERADO JUDICIAL PARTE DEMANDANTE:

¢ Calle 30 A No. 6-22 Oficina 402, de Bogota D.C.
¢ Direccion de correo electronico: abogados@aslegama.com

El _correo _electronico esta habilitado unicamente para recibir
notificaciones del presente proceso.

ANEXOS

Acompafio a esta demanda los documentos relacionados en el capitulo de Prueba

Me permito manifestar, que en cumplimiento de lo establecido en el numeral 14 del
articulo 78 del Cédigo General del Proceso, el presente memorial se esta copiando a la
parte demandada y su apoderado a los correos  electronicos:
nardaperez1818@hotmail.com otiliaduenas@gmail.com juridgrm@yahoo.es

Senor Juez,
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F. HUGO MARQUEZ MONTOYA
C. C. No. 17.015.475 de Bogota
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F. HUGO MARQUEZ MONTOYA

Abogado

Sefor

JUEZ 3° CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

E- S. D.

Ref.: PROCESO EJECUTIVO DEL BANCO BILBAO VISCAYA ARGENTARIA
COLOMBIA S.A. - BBVA COLOMBIA contra NAIDA PEREZ DUENAS
(EN CALIDAD DE HEREDERA DE GABRIEL ANTONIO PEREZ
MANTILLA)) y HEREDEROS INDETERMINADOS DE GABRIEL
ANTONIO PEREZ MANTILLA.

RAD. 11001310300320190081100

ASUNTO: REFORMA DEMANDA

F. HUGO MARQUEZ MONTOYA, apoderado judicial de la entidad demandante en el
asunto de la referencia, al Sefior Juez comedidamente manifiesto, que estando dentro
de la oportunidad legal, procedo a REFORMAR la demanda, excluyendo a la heredera
determinada NARDA JIMENA PEREZ DUENAS, toda vez que mediante correo
electronico del 8 de abril del 2021 manifesté que repudiaba la herencia en uso de la
facultad consagrada en el inciso 2° del articulo 87 del C.G.P.

En consecuencia, la demanda se dirigird Unica y exclusivamente contra los
HEREDEROS INDETERMINADOS DE GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA

De acuerdo con lo anterior, demanda quedara con el siguiente tenor:

FRANCISCO HUGO MARQUEZ MONTOYA, domiciliado en Bogota D.C., identificado
con la cédula de ciudadania No. 17.015.475 de Bogota, abogado en ejercicio con
Tarjeta Profesional No. 5.629 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi
calidad de apoderado judicial del BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA
COLOMBIA S.A. que también podra usar la sigla BBVA COLOMBIA, identificado con
el NIT. 860.003.020-1, sociedad comercial anénima de caracter privado, con domicilio
principal en la ciudad de Bogota D.C., representada por su presidente Dr. OSCAR
CABRERA IZQUIERDO, identificado con cedula de ciudadania niimero 1.018.486.960,
domiciliado en Bogota D.C., segin se desprende del certificado emitido por la
Superintendencia Financiera de Colombia, que adjunto a la presente, en virtud del
poder que me ha otorgado la Dra. OLGA LUCIA CASTILLO, con domicilio en Bogota
D.C., identificada con la cédula de ciudadania No. 63.392.260 de Malaga, quien a su
vez actua como apoderada especial del BBVA COLOMBIA en desarrollo del poder a
ella conferido mediante escritura publica No 195 del 4 de febrero de 2019, otorgado en
la Notaria 72 del Circulo Notarial de Bogota D.C., por el Doctor ALFREDO LOPEZ
BACA CALO, identificado con la cédula de extranjeria No. 870.903, en calidad de
Vicepresidente Ejecutivo del Area de Riesgos, y por tanto representante legal del BBVA
COLOMBIA, manifiesto a su Despacho que promuevo demanda contra los




F. HUGO MARQUEZ MONTOYA
Abogado

HEREDEROS INDETERMINADOS del Sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ
MANTILLA, quien en vida se identifico con la cédula de ciudadania numero 17.039.029,
cuyo domicilio fue Bogotda D.C., para que previo los tramites del PROCESO
EJECUTIVO, se sirva decretar lo siguiente:

PRETENSIONES

Solicito librar mandamiento de pago a favor del BANCO BILBAO VIZCAYA
ARGENTARIA COLOMBIA S.A y en contra de los HEREDEROS INDETERMINADOS
del Sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA, por las siguientes sumas de
dinero, contenidas en el pagaré nimero 00130158669610222653:

Pagaré No.00130158669610222653, al cual le corresponde el crédito No.
00130158669610222653:

1.1Por la suma de $195.584.117, por concepto del capital adeudado del pagaré N°
00130158669610222653.

1.2Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto indicado en la pretension 1.1,
liquidados a la tasa maxima legalmente permitida, que corresponde a una y media
veces el interés bancario corriente certificado por la Superintendencia Financiera,
desde el dia siguiente a la fecha de vencimiento, es decir, desde el 6 de noviembre
de 2019 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligacion, tasa que
actualmente se encuentra establecida en 28.545% E.A.

1.3Por la suma de $37.965.047,18 por concepto de intereses incorporados en el titulo
valor, causados sobre el capital del pagaré N° 00130158669610222653.

Se condene en costas a la parte demandada
HECHOS

L. Pagaré No.00130158669610222653, al cual le corresponde el crédito No.
00130158669610222653:

1.4 El sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA, se constituyé en deudor del
BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. - BBVA COLOMBIA,
al aceptar y suscribir el pagaré No. 00130158669610222653, con fecha unica de
vencimiento el 5 de noviembre de 2019.

1.2 El pagaré fue diligenciado de conformidad con la carta de instrucciones incluida en
el titulo valor, en cumplimiento de lo dispuesto en el art. 622 del Cddigo de
Comercio.
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F. HUGO MARQUEZ MONTOYA
Abogado

Por concepto de capital se consigné en el titulo valor la suma de $195.584.117,
correspondiente al capital adeudado de la obligacion al 6 de noviembre de 2019.

Por concepto de intereses se consigné en el titulo valor la suma de $37.965.047,18,
correspondiente a los intereses adeudados sobre el capital de la obligacién a cargo
del deudor hasta la fecha de su diligenciamiento, 6 de noviembre de 2019.

La obligacion se encuentra en mora desde el 7 de noviembre de 2019.

En el pagaré base de la ejecucion, el deudor se comprometié a pagar intereses de
mora a la tasa maxima legal permitida, que en los términos del art. 884 del C. de
Co., corresponde a una y media veces el interés bancario corriente, el cual, para el
mes de noviembre de 2019, fue certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia en Resoluciéon No. 1474 del 30 de octubre de 2019, en la tasa del 19.03%
E.A

En consecuencia, para el pagaré que se ejecuta, se estan cobrando intereses
moratorios a la tasa del 28.545% E. A., que corresponde a una y media veces el
interés bancario corriente.

Los intereses moratorios se cobran Unica y exclusivamente sobre el capital del
pagaré (pretension 1.1), excluyendo el cobro de intereses, sobre la suma contenida
en el literal b) del pagaré.

El pagaré encartado contiene obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles

El sefior GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA fallecié el 21 de junio de 2018,
tal como se evidencia en el Registro Civil de Defuncién.

1.10La demanda se dirige contra los HEREDEROS INDETERMINADOS del causante

GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA, conforme lo ordena el articulo 87 del
C.G.P.

PRUEBAS

Solicito al Sefior Juez, se sirva tener como prueba en favor de mi mandante, los
siguientes documentos:

1. Poder especial

2. Certificado de existencia y representacion legal del BBVA COLOMBIA, expedido
por la Superintendencia Financiera.

3. Copia auténtica de la Escritura Publica No 195 del 4 de febrero de 2019,
otorgado en la Notaria 72 del Circulo Notarial de Bogota D.C.

4. Pagaré No.00130158669610222653.




F. HUGO MARQUEZ MONTOYA
Abogado

5. Copia del Registro Civil del Defuncién
NORMAS
Invoco los articulos 2221 y siguientes, 2432 y siguientes, 2488 y siguientes del Cadigo
Civil; articulos 619, 621, 709, 710, 711 y 793 del Cédigo de Comercio; articulos 422 y

siguientes del Codigo General del Proceso; Ley 45 de 1990, art. 13 de la Ley
Estatutaria 1581 de 2012 y art. 213 del Decreto Ley 2241 de 1986.

COMPETENCIA Y CUANTIA
Es usted competente, Sefor Juez, por la naturaleza del asunto, por el domicilio de la
parte demandada y por la cuantia, la cual asciende a $233.549.164,18 suma que es
superior a ciento cincuenta (150) salarios minimos legales mensuales, por tal motivo, y
de conformidad con el articulo 25 del Cédigo General del Proceso, es MAYOR.
DOMICILIO

% BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. o BBVA COLOMBIA,

persona juridica, con domicilio en Bogota D.C., representado por el Dr. OSCAR

CABRERA IZQUIERDO, domiciliado en Bogota D. C.

<+ APODERADO JUDICIAL ENTIDAD DEMANDANTE, F. HUGO MARQUEZ
MONTOYA, con domicilio en Bogota D. C.

<% PARTE DEMANDADA: el ultimo domicilio del deudor fue la ciudad de Bogota D.C.
NOTIFICACIONES

% PARTE DEMANDANTE: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A.
y su representante legal, en las siguientes direcciones:

e Carrera 9 No 72-21, piso 10, de Bogota D.C.
e Direccién de correo electronico: notifica@bbva.com.co

El correo electronico estd habilitado Unicamente para recibir
notificaciones del presente proceso. I TSR
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PROCESO 11001310300320190081100 — BBVA contra NAIDA PEREZ DUENAS \Lﬂ

Asesores Legales Gama <abogados@aslegama.com>
Mié 5/05/2021 4:04 PM

Para: Juzgado 03 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j03cctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
nardaperez1818@hotmail.com <nardaperez1818@hotmail.com>; otiliaduenas@gmail.com <otiliaduenas@gmail.com>;
juridgrm@yahoo.es <juridgrm@yahoo.es>

ﬂ] 1 archivos adjuntos (118 KB)
NARDA PEREZ DUENAS-MEMORIAL EXCLUIR EJECUCION CONYUGE.pdf;

SSefior
JUEZ 3° CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

REF.: PROCESO EJECUTIVO DEL BANCO BILBAO VISCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. — BBVA
COLOMBIA contra NAIDA PEREZ DUENAS (EN CALIDAD DE HEREDERA DE GABRIEL ANTONIO PEREZ
MANTILLA)) y HEREDEROS INDETERMINADOS DE GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA

EXP.: 11001310300320190081100

ASUNTO: PRONUNCIAMIENTO SOBRE PROVIDENCIA

F. HUGO MARQUEZ MONTOYA, apoderado judicial de la entidad demandante, al Sefior Juez
comedidamente manifiesto, que adjunto al presente, memorial del asunto de la referencia.

Igualmente, me permito manifestar, que en cumplimiento de lo establecido en el numeral 14 del articulo 78 del
Cadigo General del Proceso, el presente correo con el documento adjunto se esta copiando a la parte
demandada a las siguientes direcciones electronicas:

* nardaperez1818@hotmail.com
¢ otiliaduenas@gmail.com
* juridgrm@yahoo.es

Sefor Juez,

F. HUGO MARQUEZ MONTOYA




F. HUGO MARQUEZ MONTOYA

Abogado

Seiior

JUEZ 3 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

8 S. D.

Ref.: PROCESO EJECUTIVO DEL BANCO BILBAO VISCAYA
ARGENTARIA COLOMBIA S.A. - BBVA COLOMBIA contra NAIDA
PEREZ DUENAS (EN CALIDAD DE HEREDERA DE GABRIEL
ANTONIO PEREZ MANTILLA) y HEREDEROS INDETERMINADOS
DE GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA.

RAD.: 11001310300320190081100

ASUNTO: PRONUNCIAMIENTO SOBRE PROVIDENCIA

F. HUGO MARQUEZ MONTOYA, apoderado judicial de la entidad demandante en
el asunto de la referencia, al Sefior Juez comedidamente manifiesto, en relacién con
el numeral 2 ° del auto de fecha 15 de marzo del 2021, en el cual el Despacho tuvo
por integrado el contradictorio por pasiva, con la sefiora ALBA OTILIA DUENAS
DE PEREZ en calidad de heredera de GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA
(Q.E.P.D), quien actia a través de apoderado judicial, que la citada persona remitio
correo electronico el 9 de abril del 2021 en el cual expresamente manifiesta que
repudia la herencia de conformidad con lo preceptuado en el inciso 2° del articulo
87 del C.G.P.

Ahora bien, se debe aclarar, que la demanda NO se dirigié contra la Sefiora Duefias
de Pérez, dado que la parte actora desconocia si se habia iniciado o no la sucesién
del causante, por lo tanto, en aplicacion del articulo 87 del C.G.P. la demanda se
dirigi6 contra la heredera Naida Pérez Duefias y los herederos indeterminados. Es
de precisar, que la Sra. Alba Otilia Duefias es la cényuge supérstite del deudor
segun lo manifestado por su apoderado, por lo tanto, no es heredera del causante.

En consecuencia, ruego a su Sefioria, se sirva disponer la exclusién como parte
pasiva del proceso a la sefiora ALBA OTILIA DUENAS DE PEREZ, y continuar
unicamente contra los HEREDEROS INDETERMINADOS DE GABRIEL ANTONIO
PEREZ MANTILLA, tal como se solicita en la reforma de la demanda que se
presenta simultdneamente con este memorial.

Me permito manifestar, que en cumplimiento de lo establecido en el numeral 14 del
articulo 78 del Cédigo General del Proceso, el presente memorial se esta copiando
a la parte demandada y su apoderado a los correos electronicos:
nardaperez1818@hotmail.com otiliaduenas@gmail.com juridgrm@yahoo.es




F. HUGO MARQUEZ MONTOYA
Abogado

Senor Juez,

2d e -

S Bl
\~—__7L L i
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6/5/2021 Correo: Juzgado 03 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Fwd: Repudio de la Herencia

otilia duenas <otiliaduenas@gmail.com>
Jue 6/05/2021 114 1
Para: Juzgado 03 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j03cctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

—————————— Forwarded message ---------

De: otilia duenas <otiliacduenas@gmail.com>

Date: vie, 9 de abr. de 2021 a la(s) 14:07

Subject: Repudio de ia iHerencia

To: <j03cctobta@ e ramajudicial.gov.co>

Cc: <abogados@aslegama.com>, <juridgrm@yahoo.es>

Sernora
JUEZ TERCERA CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
) E10 00 L R 2 PSS P N o o BN R T Pl SO D.
REFERENCIA:
RADICACION : No. 11001310300320190081100
PROCESO : EJECUTIVO SINGULAR.
DEMANTI~ M : BANCO BILBAO VISCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A.
BEVA COLOMBIA.
‘ DEMANI. A7 - NARDA PEREZ DUENAS (EN CALIDAD DE HEREDERA DE

GABRIEL ANTONIO PEREZ MANTILLA) y HEREDEROS
INDETERMINADOS DE GABRIEL ANTONIO PEREZ
MANTILLA.

ALBA OTILIA DUENAS DE PEREZ, mayor de edad. vecina residente y domiciliada en la ciudad de Cali, Departamento del
Valle, identificz's con  cédula de ciudadania No. 38.990.272 expedida en Cali, con correo electronico:
otiliaduefias@gmail.com . obrando en mi condicion de Coényuge Supérstite del Seiior GABRIEL ANTONIO PEREZ
MANTILLA (q...p.4), «»:ando dentro del término legal para contestar la demanda y excepcionar, conforme las previsiones
del inciso segundo del articulo 91, en concordancia con el articulo 301 del Codigo General del Proceso, mediante el presente
escrito, que envio a su Despacho como mensaje de datos, en atencion a lo preceptuado por el inciso segundo del articulo 87
del mismo estatuto procesal en ejercicio de mis derechos fundamentales al DEBIDO PROCESO, DEFENSA Y
CONTRADICCION, manifiesto a la Sefiora Juez que REPUDIO LA HERENCIA, para que tal manifestacion surta los
efectos previstos legalmenfc en este proceso y en tal virtud ratifico la manifestacion que en ¢l mismo sentido formuld mi
apoderado, en cuanto al REPUDIO DE LA HERENCIA, en el texto del escrito de contestacion de demanda y excepciones.

De la Sefora Juez. Atentamente,

. ALBA OT!! 1A DLENAS DE PEREZ
C.C. No. 33.990.272 de Cali

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADIWZjhkM2U3LTc2YmMINDEyMS1iMzM4LTdmNmMO7ZjcxODAXYWAQAM%2F5sGIKSS9Km1A4PciXCa... 1/1
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BOGOTA.MAYO 27-2021.

EN LA FECHA AL DESPACHO INFORMANDO QUE CON FECHA 24 DE
MARZO DE 2021, SE ATENDIO COMUNICACION TELEFONICA A
USUARIO QUIEN SE IDENTIFICO COMO GUILLERMO ROCHA MELO
Y SOLICITO SE LE AGENDARA CITA PARA EL RETIRO DE COPIAS.
QUIEN ACUDIO A LA SECRETARIA DEL JUZGADO EL 26 DE MARZO
DE 2021 (FOLIOS 92 Y 93 VTO).

CON FECHA 6 DE ABRIL DE 2021 PRESENTA RECURSO DE
REPOSICION CONTRA EL AUTO QUE LIBRO MANDAMIENTO DE
PAGO (95 A 99) RECURSO EXTEMPORANEO Y MEDIANTE
MEMORIALES DE FECHA 7-04-2021 4.58 PM (FOLIO 103 A 107 ) Y
CORREO DE 09-04-20214.55PM (FOLIOS 115 A 121) PROPONE
EXCEPCIONES EN TERMINO.A FOLIOS 111 A 114 Y 131
DEMANDADAS REPUDIAN LA HERENCIA, A FOLIO 122 SE
DESCORRE TRASLADO DE RECURSO Y SE HACE MANIFESTACION
QUE EL MISMO SE ENCUENTRA FUERA DE TERMINO.EN ESCRITO
OBRANTE A FOLIO 125 A 128 SE PRESENTA REFORMA DE
DEMANDA, Y A FOLIO 129 A 130 SE SOLICITA LA EXCLUSION DE UN
DEMANDADO.



