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JUZGADO TERCERO (3°) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Carrera 9 No. 11-45 piso 6° Edificio Virrey — Torre Central.
J03cctobta@cendoj.ramajudicial. gov.co — Teléfono 2820261

Bogota D. C., TJ’@ SEp 2U20

REF: PROCESO EJECUTIVO - RAD. No.: 11001310300320170036900

R ASUNTO

Agotado en legal forma el tramite pertinente, procede el Despacho a proferir
Sentencia Anticipada de conformidad con lo dispuesto en el articulo 278 del C. G.

del P., dentro del proceso Ejecutivo que adelanta LEONOR MEDINA MURILLO
contra CMS ARQUITECTOS S.A.S y GMP DESARROLLOS Y PROYECTOS
S.AS.

I ANTECEDENTES Y PRETENSIONES

21.- Mediante apoderadc legaimente constituido, la demandante instaurd la
demanda inicialmente en contra de las sociedades CMS + GMP ASOCIADOS
S.AS., CMS ARQUITECTOS S.AS y GMP DESARROLLOS Y PROYECTOS
S.A.S., para que previos los tramites del proceso ejecutivo se librara orden de pago
a su favor y en contra de las ejecutadas, por la suma de dinero contenida en el
Pagaré No. 115 junto con sus respectivos intereses moratorios desde que se hizo
exigible y hasta el dia en que se realizara el pago total de la obligacién, conforme
a los rubros relacionados en el acépite respectivo y la correspondiente condena en
costas.

2.2, Como fundamentos facticos que soportan las pretensiones, sostuvo la
ejecutante, en sintesis, lo siguiente;

2.21 Las demandadas se comprometieron a pagar de manera solidaria e
incondicional a la demandante, la suma de $141°039.484 M/cte. contenida en el
pagaré, en un plazo de un afio y en el evento de incurrir en mora, se pacté que se
declararia extinto aquel y se haria exigible la totalidad de la obligacion.

2.2.2 A pesar de varios requerimientos, los demandados no realizaron el pago de
la obligacidon adeudada y el titulo base de la ejecucién que la contiene, es claro,
expreso y exigible.

. TRAMITE PROCESAL

3.1.- La presente actuacidn correspondié por reparto a este Despacho y por
considerarse que se cumplian los requisitos necesarios, se libré orden de pago
mediante providencia del dia 11 de julio de 2017 .32 c.1), a favor de la persona
natural que la promovid y en contra de las personas juridicas demandadas, por la
suma indicadas en el libelo introductor y contenida en el pagaré base de la ejecucion
(.2 C.1), junto con los correspondientes intereses moratorios.

3.2.- En el tramite del asunto y conforme el auto del 1 de septiembre de 2017, se
tiene en cuenta que la sociedad CMS + GMP ASOCIADOS S.A.S., se acogié a
proceso de reorganizacion ante la Superintendencia de Sociedades, en virtud de
ello se hizo requerimiento a la actora a voces de lo normado en el art. 70 de ia Ley
1116 de 2016, quien en oportunidad se manifiesta y es asi que en proveido del 19
de septiembre de la misma anualidad, se establece que la ejecucién continuaria
unicamente contra CMS ARQUITECTOS S.AS y GMP DESARROLLOS Y
PROYECTOS S.A.S.; adicionalmente, tal circunstancia se enfatiza en providencias
del 5 de septiembre y 22 de octubre de 2018, como en la del 9 de diciembre de
2020, ordenando asi la conversion de titulos judiciales y levantamiento de cautelas
de la entidad contra la que aqui se prescindié el cobro coercitivo y dejandolas a
disposicién de la precitada Superintendencia, posteriormente se informa que,
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entro aquella entidad en etapa liquidatoria (fis.37 y ss., 32, 42, 107 y ss., 113, 114 2 119, 124y
ss, 171yss, 175y ss. del C.1yver C.2),

3.3.- El mandamiento ejecutivo se notifico en legal forma a las restante sociedades
que conforman el extremo demandado y con quienes la actora pidié continuar la
ejecucion, quienes dentro del término legal a través de la misma apoderada judicial
y por un mismo escrito, contestan la demanda (fs. 43y ss., 59 261,62y ss., 113y ss., 145del C.1),
indicando como parcialmente cierto el hecho 1., cierto el 2., no cierto el 3., frente a
los hechos 3. y 4. refirid atenerse a lo que se pruebe.

Asi mismo, indicaron oponerse a las pretensiones de la ejecucion, por cuanto la
obligacién adujo, podia ser sufragada por el deudor principal y en virtud de haber
suscrito el pagaré en calidad de fiadoras y como tnicas accionistas de la sociedad
CMS+GMP ASOCIADOS S.A S, formularon en su defensa, las exceptivas de mérito
que denominan:

(i) BENEFICIO DE EXCUSION, argumentando que, la deuda contenida en el
pagaré 115, fue debidamente reportada por CMS+CMP ASOCIADOS S.A.S. en el
proceso de reorganizacion por valor de capital de $141°039.484 e intereses de
$3'894.129, la cual se tiene en cuenta para el proyecto de graduacion y calificacién
de créditos, solicitando asi se permita que el cobro se realice al deudor principal
de la acreencia quien puede hacerse cargo de la misma conforme a la ley 1116 de
2006 y soportando ademas tal exposicidn del beneficio acorde a lo establecido en
el art. 2383 del C. Civil.

(i) FALTA REQUISITOS EN EL PAGARE, indicando que, en el aportado como base
del cobro, se omitié inclusién de la informacién de quienes suscriben ei mismo en
calidad de acreedores, siendo requisito indispensable para que preste mérito
ejecutivo.

3.4.- Trabada la /itis se ordené correr traslado de los medios defensivos formulados
por la parte ejecutada al extremo demandante en auto del 11 de septiembre de 2019,
quien dentro de la oportunidad procesal se pronuncié frente a los mismos (fls. 145, 148
y ss., 175 del C.1), solicitando se desestime las exceptivas, exteriorizando en compendio
que, el pagaré fue suscrito por el deudor principal y respaldado por las codeudoras,
significando que es una obligacion solidaria y se puede realizar el cobro a cualquiera
de los obligados, asi mismo, exhibe entiende sobre el beneficio de excusion que
establece la Codificacidn Civil y a su vez expresa que, no aplica en la actualidad al
haber sido la norma derogada por la Ley 1564 de 2012; mostrando que la via para
reclamar al deudor principal, es que se cumpla con la obligacién realizando el pago
y posteriormente repetir contra la entidad en insolvencia, teniendo en cuenta lo
normado en el art. 547 del C. G. del P. y por cuanto no se cumple con los requisitos
de ley (nim. 2 del art. 2384 C. C.) para acceder al beneficio de excusian, en el sentido
que firman el pagaré en calidad de codeudor y la norma resalta, refiere al fiador.

Refutd la excepcidn de falta de requisitos del pagaré, asegurando que el titulo valor
allegado, cumple con todos los requisitos legales establecidos por el legislador en el
art. 422 del C. G. del P.

3.5.- Mediante providencia de adiada 22 de abril de 2021 ¢ 185 c1), la cual se
encuentra en fime vy ejecutoriada, se anuncid para los fines legales y
procedimentales correspondientes, que se emitiria sentencia anticipada, conforme a
las documentales aportadas por los extremos procesales como medios de
conviccion, toda vez que, la relativa a la expedicion de oficio con el fin de recaudar
certificacion de la Superintendencia de Sociedades y que fuera pedida por el
extremo demandado, se denegd por las razones alli esbozadas.

Concretados los antecedentes que preceden, es del caso entrar a decidir, previas las
siguientes,
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IV. CONSIDERACIONES:

4.1.- Presupuestos procesales:

Se encuentran dadas las condiciones para emitir una decision de fondo que dirima
la controversia juridica, pues los llamados presupuestos procesales, entendidos
como las condiciones de orden juridico-procesal, se cumplen a cabalidad, toda vez
que este Juzgado es competente para conocer del presente rito, las partes son
capaces y comparecieron legalmente, al igual que no se observa algin vicio con
entidad suficiente que haga nula la actuacién, por lo que se resolvera sobre el
mérito del asunto sometido a la jurisdiccion.

Asl mismo, se reunen los presupuestos del articulo 278 del C. G. del P, para
proferir sentencia, en tanto no existen medios demostrativos distintos a las
documentales aportadas.

4.2.- Documento base de la Accion

4.2.1 Titulo valor “Pagaré”

A la demanda se aporté como titulo base de recaudo el pagaré visible a folios 2
del encuadernado principal, distinguido con el # 195, en virtud del cual el extremo
pasivo (conformado por pluralidad de personas juridicas), se comprometié¢ a
cancelar a la demandante, la suma alli descrita y en el término de un ario,
documento suscrito el 22 de marzo de 2016 e instrumento cambiario que satisface
tanto las exigencias generales consagradas en el articulo 621 del C. de Comercio'
como las especiales normadas en el articulo 709 Ibidem que reza al tenor. “Ef
pagaré debe contener, ademas de los requisitos que establece el Articulo 621, los
siguientes: 1) La promesa incondicional de pagar una suma determinante de dinero; 2) Ef
nombre de la persona a quien deba hacerse el pago; 3) La indicacién de ser pagadero a
fa orden o al portador, y 4} La forma de vencimiento”.

Aunado a lo anterior, también contiene las exigencias previstas en el articulo 422
del Codigo General del Proceso que contempla: “Pueden demandarse ejecutivamente
fas obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan
de/ deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra él {...)"; de lo expuesto
se concluye que el instrumento cambiario base de recaudo, presta mérito ejecutivo.

Debe sefialarse, no encuentra el Despacho reparo alguno, que pueda poner en
entredicho la validez y eficacia del pagaré baculo del cobro coercitivo; pues fue
allegado en original con la demanda, retne plenamente los presupuestos de las
normativas sefialadas precedentemente, se encuentra dentro de aquellos
denominados titulos ejecutivos y, dentro de los cuales ocupan lugar preponderante
los titulos valores, los que, por definicién legal, a la luz del C. Co., Ies consagra un
tratamiento especial, en el régimen general de las obligaciones, al considerarlos
esencialmente documentos formales, que deben reunir determinadas
caracteristicas con una finalidad comin, la cual es la de darle seguridad, rapidez y
eficacia a la circulacién de bienes; todo con el propésito de responder a la movilidad
y dinamismo propios del derecho mercantil.

4.3 De las excepciones propuestas y el problema juridico

En ejercicio del derecho de contradiccion que le asiste a las ejecutadas, resulta
procedente analizar individualmente las excepciones de mérito planteadas.

En ese orden de ideas, conforme las alegaciones de la gestora judicial de las
sociedades convocadas por el extremo pasivo, el problema juridico se contrae a
determinar si las obligaciones aqui ejecutadas deben ser cubiertas por el deudor
principal y si el pagaré allegado como baculo del cobro retne a cabalidad las
exigencias de ley, de tal forma que se dilucide si los medios defensivos logran
desvirtuar esa fuerza ejecutiva que del mismo se pregona por su contraparte.

T Artlculo 621: “Ademas de lo dispuesta para cada tituto-valor en particular, los titulos-valores deberén llenar los requisitos siguientes:
1) La menclon daf derecho que en al titulo se incorpora, ¥ 2) La firma de quién lo crea”.
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4.3.1 Resulta pertinente memorar que, entre los principios que rigen la clase de
titulos que aqui se analizan, se encuentran, entre otros, el de autonomia, en virtud
del cual el demandante no requiere para su ejecucidn ninguna prueba adicional
que acredite la existencia del derecho incorporado. Asi las cosas, como la carga
de la prueba se invierte, le corresponde Unicamente al excepcionante demostrar
que la obligacién por la cual se le demanda no le es exigible o con los mecanismos
prabatorios que la Ley establece para tal fin, no es dable el reclamo del importe del
titulo valor.

En ese sentido, para acreditar la existencia de la deuda no le incumbe al acreedor
probar que el deudor no pago, toda vez que los hechos con negacién absoluta no
son susceptibles de “prueba”, bastele al merecedor de una contraprestacion
insatisfecha afirmar que no se le ha cancelado su crédito o la suma que se le
adeuda para que haya de presumirse verdadero tal hecho, hasta tanto el deudor
no presente la prueba del hecho afirmativo del pago.

Lo anterior quiere decir que la carga de la prueba la tiene el demandado, quien
debe probar que si cumplié. De tal suerte, que, si el demandado demuestra al tenor
de lo reglado en el articulo 167 del C. G. del P. en concordancia con la disposicion
establecida en el art. 1757 del C. Civil, que cancel6 el crédito ejecutado conforme
{o convenido, nuevamente se invierte la carga probatoria, dejando sin fundamento
juridico la negacion inicial de no pago de la demandante, correspondiéndole a ésta
conforme lo reglado en el citado canon procesal, probar que dicho pago no es
cierto, o si se quiere, que nunca existié o se aplicé a otra obligacion debida. Ello,
por cuanto a nadie le es dado que su sola afirmacion sea constitutiva de plena
prueba.

Bajo tal panorama, la obligacion de enervar principal o inicialmente en el deudor,
mas no en el legitimo tenedor del cartular, tal como lo ha sefalado la H. Corte
Suprema de Justicia, que en materia de carga probatoria establecio: “Al juez no le
basta la mera enunciacion de las partes para sentenciar la controversia, porque elffo seria
tanto como permitirles sacar beneficio del discurso persuasivo que presentan; por ende,
la ley impone a cada extremo del litigio la tarea de traer af juicio de manera oportuna y
conforme a las ritualidades del caso, los elementos probatorios destinados a verificar que
los hechos alegados efectivamente sucedieron, o que son del modo como se presentaron,
todo con miras a que se surta la consecuencia juridica de las normas sustanciales que la
invocan™.

4.3.2 Beneficio de Excusion,

La exceptiva corresponde a la figura establecida en el canon 2383 del C. Civil3, Ia
cual soportan las ejecutadas, en que la deuda contenida en el pagaré 115, fue
debidamente reportada por CMS+CMP ASOCIADOS S.A.S. en el proceso de
reorganizacion por aquella adelantando ante la Superintendencia de Sociedades,
donde la obligacion se tendrd en cuenta para el proyecto de graduacion y
calificacion de créditos y conforme a la ley 1116 de 2006, beneficio que ciertamente
se encuentra en vigencia contrario sensu a lo expuesto por el gestor judicial de ia
demandante, quien aludié al descorrer la exceptiva que la precitada norma se
encontraba derogada, lo cual no se ajusta a lo por aquel afirmado.

Ahora bien, la defensa se soporta basicamente en dos aspectos, de forma general,
indico que la acreencia podia ser sufragada por el deudor principal y en virtud de
haber suscrito el pagaré en calidad de fiadoras y como Unicas accionistas de la
scciedad CMS+GMP ASOCIADOS S.AS. y el otro soporte se sustenta en que, la
deuda contenida en el pagaré 115 su valor por capital e intereses se habia
reportado por la precitada empresa en el proceso de reorganizacion gue gestiona
ante la Superintendencia de Sociedades, por el capital de $141°039.484 gue es el
mismo por el cual se libré el mandamiento de pago, mas los intereses calculados,
siendo que alli se tendria tal acreencia en graduacion y calificacién de créditos,

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sent. 25 de mayo de 2010.
? Que a la letra reza: “E! fiador raconvenido goza del beneficio de excusion, en virtud del cual podra exigir que antes de proceder contra él se
persiga la deuda en los bienes de dewdor principal, y en lag hipotecas o prendas* prestadas por éste para la seguridad de la misma deuda”,
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solicitando asi se permita que el cobro se realice al deudor principal quien dijo,
puede hacerse cargo y en virtud de o establecido en el art. 2383 del C. Civil.

Para abordar el analisis de esta exceptiva, basta con sefalar que, el extremo
demandado no redarguyo el titulo valor base del cobro ejecutivo, siendo incluso de
relevancia que, al contestar la demanda, admitid como parcialmente cierto el hecho
primero de aquella y que a su tenor sefiala que se comprometieron quienes lo
rubricaron, de manera solidana e incondicional con la demandante frente a la
obligacion alli contenida.

Entonces, mal puede la pasiva con este medic de defensa, pretender hacer una
analogia a las figuras y las cargas o compromisos que establece el ordenamiento
juridico para el fiador? y el codeudors (solidario®), habida cuenta que es conocido,
no son lo mismo, toda vez que, el fiador se considera un respaldo en caso de que
el deudor no cuente con recursos para el cumplimiento de la obligacién, mientras
que, el codeudor se cree un duefio de la deuda y con el agregado que, al ser
solidario lo s en la misma medida que el deudor mismo.

Asi las cosas, el art. 2383 del C. Civil, contempla indubitablemente el beneficio de
excusion, pero a su vez prevé que le es dable al fiador no al codeudor, por lo cual
ciertamente como lo discurre la parte actora, las aqui demandadas no retinen los
requisitos para acceder a tal beneficio tal y como lol establece el art. 2384 ibidem,
en especial el de su nim. 2 “Que e! fiador no se haya obligado como deudor solidario.”,
mas no por las razones que sefiala el apoderada de la ejecutante en el escrito que
descorri6 el traslado de excepciones perentorias, sino por cuanto, de una parte,
como se indico lineas atras, las ejecutadas asintieron haber rubricado el titulo
ejecutivo, el cual de su contenido devela su solidaridad con la acreencia cobrada
y de otra, ante la literalidad del texto del pagaré No. 115 base de este juicio civil,
donde se observa que lo signaron en la condicion de “Codeudor”.

Por lo expuesto, no puede salir avante este medio de defensa, aunado a que es
deber del litigante que lo alega en su favor, procurar durante el tramite del proceso
demostrar que su dicho es cierto, es decir, para que una excepcion sea tenida en
cuenta no basta con enunciarla, es necesario demostrarla, toda vez que mas que
una denominacién juridica es un hecho que debe concretar el opositor, para que
su contraparte, en un debate legal, sepa qué pruebas debe solicitar y asi, cuando
el excepcionante invoca argumentos sin traer a la causa hechos que le den sentido,
realmente no propone ninguna defensa. Y en el sub-lite, brilla por su ausencia las
pruebas con las cuales pretendia la parte demandada demostrar tos argumentos
formulados para hacerse merecedor del beneficio de excusion.

Colofén de lo anteriormente estudiado y que se realiza a efecto de dar debida
motivacion a la decision, en aplicaciéon de o consagrado en los articulos 279 a 281
de nuestro Estatuto Procedimental Civil, la razén principal por la cual ésta
dependencia judicial no acogera la exceptiva formulada, lo es con base en lo
normado en el articulo 442 ib., que para esta clase de juicios prevé las reglas para
la formulacién de excepciones, estableciendo en su nim. 3., lo siguiente:

“3. £l beneficio de excusion y 1os hechos que configuren excepciones previas deberdn alegarse
mediante reposicion contra el mandamiento de pago. De prosperar alguna que no implique
terminacién del proceso el juez adoptara las medidas respectivas para qua el proceso continiie
o, sf fuere ef caso, concedera al gjecutante un término de cinco (5) dias para subsanar los
defactos o presentar los documentos omitidos, so pena de que se revoque fa orden de pago,

imponiendo condena en coslas y perjuicios.” (subraya del juzgado).

En virtud de lo anterior, no es procedente que se formule esta clase de excepcion
como de mérito, siendo asi errada la defensa en la técnica, pues si de ella queria
hacer apego, debia formularse el beneficio analizado como recurso de reposicién

4 Ant.2361 det C. Civil

5 Asl entonces, en al argot juridico, el co-deudor estd en el mismo nivel que e! deudor principal, de tal manera que, en caso de
incumplimiento en la obligacion, el acreedor puede exigirle su pago a quien éste decida, bien sea al deudor principal © al codeudor
o simultaneamente.

 Sobre 12 solidaridad de deudores, véanse los arts. 1568 y ss. del C. Civil, arts.822 y 825 da! C. Co.
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contra el mandamiento de pago y al no hacerlo de forma debida, sin mas
disquisiciones o argumentaciones juridicas, se habra de descartar de plano el
medio defensivo propuesto.

4.3.3 Falta requisitos en el pagaré.

Seriala el extremo ejecutado, que el pagaré fuente del cobro, no incluyd la
informacién de quien lo suscribe como acreedor, siendo un tanto equivoca su
apreciacion de que aquel debe rubricarlo, maxime cuando |a codificacién mercantil
en tratandose de titulos valores, lo que exige es ef nombre de la persona a quien
deba hacerse ef pago, y el pagaré allegado en su encabezado lo contiene
claramente cuando indica la persona a quien debe hacerlo.

Sumado a lo anterior, este medio defensivo ha de correr la misma suerte que el
anterior, esto s, no cuenta con vocacion de triunfo, por cuanto el documento baculo
del cobro tiene un miramiento especial normativo por parte del juzgador cuando se
libra la orden de apremio y asi, se tienen como cabalmente cumplidos los requisitos
de ley para haberse librado; debiendo tener presente la mandataria judicial que
representa a las ejecutadas, que a voces del num.3 del Art.442 del C. G. del P. en
conc. con el inciso 2° del Art. 440 ib., se sefala para los procesos ejecutivos, como es
el caso sub examine que, los hechos que configuren excepciones previas deberan
alegarse mediante reposicién contra el mandamiento de pago y asi, los requisitos
formales dei titulo ejecutivo, soio podrén discutirse mediante ese medio recursivo
contra el mandamiento.

Acorde con lo anteriormente expuesto, no es factible acoger el medio defensivo en
estudio, pues se itera, si alguna discusion se tenia acerca de los requisitos formales
del pagare en el que se apoya la demanda, debieron alegarse mediante recurso
de reposicion contra el mandamiento de pago, tal y como se ha dejado resefiado,
esto es, el medio de defensa debié formularse invocando las causales que
configuren excepciones previas, lo que aqui no se produjo, razén de mas, para que
la decisién tomada en el mandamiento de pago stricty sensu sea mantenida.

4.4 De cara al asunto, se colige con el analisis efectuado en precedencia, que no
esta llamada a prosperar ninguna de las exceptivas formuladas por la pasiva;
adicionalmente, el documento baculo de esta demanda ejecutiva, se ejercita la
accion cambiaria respecto de la cual el art. 784 del C. Co., especial normativa para
este caso concreto, establece que solo podran oponerse las excepciones que alli
de manera taxativa se sefialan, sin que se advierta de ellas las que aqui propone
la parte demandada.

Siendo asi, con el acervo probatorio recaudado, no se aportaron elementos de
juicio suficientes que impongan tener en cuenta las exceptivas de fondo formuladas
por el extremo demandado y en conclusién de lo expuesto, existe suficiente analisis
para no acoger ninguna de las formuladas, las que ciertamente debe enfatizar, se
tornan infundadas.

Colofén de lo analizado y bajo el escenario juridico planteado, siendo idonea la
ejecucion e imprésperas las excepciones formuladas por la parte demandada, el
Juzgado ordenara seguir adelante la ejecucién en la forma contenida en el
mandamiento de pago y respecto de las obligadas solidarias contra las que se
surtio el juicio, disponiendo se realice el avallo y remate de los inmuebles aqui
cautelados para que con su producto se pague a la ejecutante la acreencia y, se
practiquen ias liquidaciones del crédito y costas.

V. DECISION
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero (3°) Civil del Circuito de Bogota,

administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de
la Ley,

Sentencia Anticipada - Exp. Rad. No. 03 2017-0369 / Pag.6



s
& &

§ % Ramaludicial
¥ E* L Clonscjo Superiar de by Judicatura
i ke“pﬂhliru de Colambia

RESUELVE:

5.1 DECLARAR imprésperas las excepciones de fondo que alegd el extremo
demandado, por las razones expuestas en la parte motiva de ésta providencia.

5.2 En consecuencia, ORDENAR SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en la
forma sefialada en el auto de mandamiento de pago, librado en el asunto de la
referencia de calenda 11 de julio de 2017 y frente a las demandadas con las que
se indicd continuaria la ejecucién en auto del 19 de septiembre de la misma
anualidad, conforme a lo expuesto en la parte considerativa de la presente
decision.

5.3 DECRETAR que se realice el avallo y posterior remate, conforme a los
lineamientos de ley, de los bienes embargados y secuestrados dentro del presente
proceso, para que con su producto <remate en publica subasta>, se pague a la
gjecutante el valor de la obligacion reclamada coercitivamente y las costas.

5.4 PRACTICAR la liquidacién del crédito y costas en la presente ejecucion, en los
terminos de que trata el art. 446 del C. G. del P.

5.5 CONDENAR a |a parte demandada al pago de las costas causadas, incluyendo
como agencias en derecho la suma de $_Z. 00 O P 7. Por secretaria
practiquese la correspondiente liquidacion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE, (2),

LILIANA RED TINEZ
J

JUZGADO TERCERD CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTADC

La providancia anterior es nofificada por anotacion en
ESTADC No. Moy y

ANDRES ESFERAN CiA MARTIN
g rio

L7

7 Tasacién que se raliza acorde a la normativa aplica a 1a materia (Art,361, 440 Ib.), en concordancia con las tarifas previstas en
disposiclonas emanadas del Consejo Superior de la Judicatura madlante el Acusrde No. PSAA16-10554 de 5 de agosio de 2016 y
dem#s normas concordantes.
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