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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
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Bogota, D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

ACCION DE TUTELA PRIMERA INSTANCIA RAD. 11001400300320210041300

Decide el Despacho la presente accion de tutela promovida por BANCO W S.A.
contra el JUZGADO 54 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.

1. ANTECEDENTES

1.1. Lapretension

Solicit6 la accionante la proteccion de sus derechos fundamentales al derecho de
peticion, para que en consecuencia se ordene al convocado a resolver la solicitud
de terminacién del proceso.

1.2. Los hechos

La parte activa sustent6 sus invocaciones en atencion a que el 07 de septiembre de
2021 radicé derecho de peticion, a fin de que dieran tramite a la solicitud de
terminacion por pago, presentada desde el mes de julio para el proceso No. 2021-
0277.

1.3. El tramite de la instancia y contestaciones

Mediante auto del 19 de octubre de 2021, esta autoridad admiti6 la accion de
tutela, ordend al accionado rendir un informe sobre los hechos expuestos y vincul6

a la Procuraduria General de la Nacion®, Secretaria Distrital de Movilidad y a las
partes intervinientes en el proceso Rad. No. 2021-0277. Adicional, en auto aparte
se ordeno la vinculacion del Parqueadero La Principal.

En el término de traslado, se allegaron las siguientes respuestas:

LA PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, pidi6 su desvinculacion a la
presente actuacién constitucional por falta de legitimacion en la causa toda vez que
no ha adelantado actuacion alguna en detrimento de los intereses de la accionante,
adicional informé que este asunto fue puesto en conocimiento de la Procuraduria
Delegada para Asuntos Civiles y Laborales, para que, si asi lo consideran,
intervengan.

CONSORIO SERVICIOS INTEGRALES PARA LA MOVILIDAD - SIM, solicitd
negar le presente accion en lo que refiere a su entidad.

LA SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD, alegb la falta de legitimacién en la
causa por pasiva, puesto que el escrito de tutela esta dirigido contra el Juzgado 54
Civil Municipal.

ALMACENAMIENTO DE VEHICULOS POR EMBARGO LA PRINCIPAL, ensefi6
que su entidad recibi6 el 21/06/2021 a funcionarios de la policia nacional el vehiculo
de placas VEV290, realizando el inventario No. 5638, que de acuerdo con el
uniformado contaba con orden Judicial demanda por el Juzgado 54 Civil Municipal
de Bogota. Por tanto, pidié su desvinculacion.

1 Criterio de vinculacion del Despacho en todas las actuaciones constitucionales a partir de la Pandemia generada
por el Covid-19.



El JUZGADO 54 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, comunic6 y demostrd que por
auto de fecha 21 de octubre de 2021 dio por terminado por pago el proceso 2021-
0277, que fuere notificacién en estado 124 del 22 de octubre de 2021.

2. CONSIDERACIONES

2.1.Sea lo primero sefalar que esta sede es competente para decidir la presente
accion de tutela, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 86 de la Constitucion
Politica, en concordancia con los Decretos 2591 de 1991, 1382 de 2000, 1069 de
2015y 1983 de 2017.

Esta accion se encuentra consagrada en el ordenamiento constitucional como un
mecanismo para la proteccion inmediata de los derechos fundamentales de las
personas, cuando los mismos resulten vulnerados por la acciébn u omisién de las
autoridades y su propésito se circunscribe a lograr que el Estado, a través de un
pronunciamiento judicial, restablezca la garantia conculcada o impida que la
amenaza que sobre ella se cierne, se configure.

2.2. En el caso concreto de entrada, necesario es analizar el presupuesto de
legitimacién por activa, dado que la abogada Francy Marcela Lépez Diaz dice actuar
como apoderada judicial del Banco W S.A.

Memorese en primer término que de conformidad con lo previsto en el articulo 10°
del Decreto 2591 de 1991, la accion de tutela podra ser ejercida en todo momento
y lugar por cualquier persona vulnerada o amenazada en sus derechos
fundamentales, quien podré actuar por si misma o por interpuesta persona. También
se establece que se podran agencias derechos ajenos cuando el titular de los
mismos no esté en condiciones de promover su propia defensa.

Sobre la posibilidad de que se interponga esta accion a través de representante la
Corte Constitucional ha precisado que:

“Los elementos del apoderamiento en materia de tutela son: (i) acto juridico formal
que se concreta en un escrito, llamado poder, el cual se presume auténtico; (ii)
tratandose de un poder especial, debe ser especifico, de modo que aquel conferido
para la promocion o para la defensa de los intereses en un determinado proceso no
se entiende otorgado para la promocion de procesos diferentes, asi los hechos que
le den fundamento a estos tengan origen en el proceso inicial; (iii) el destinatario del
acto de apoderamiento sélo puede ser un profesional del derecho habilitado con
tarjeta profesional” (T-194 de 2012).

Ademas, el Decreto 806 de 2020 regulé los poderes en tiempo de pandemia de la
siguiente manera:

“Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se
presumiran auténticos y no requerirdn de ninguna presentacion personal o
reconocimiento. En el poder se indicard expresamente la direccibn de correo
electronico del apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro
Nacional de Abogados (...)”

No obstante, en el presente asunto se advierte que el poder allegado durante el
tramite de la presente accion, en el que la apoderada especial del Banco W S.A,,
Nancy Naranjo Gonzalez le otorga poder a la abogada Lépez Diaz no es de recibido,
ya que mismo es un poder otorgado para actuar en el proceso ejecutivo objeto del
asunto, mas no, es un poder especial otorgado, para interponer la presente accion,
pese haberse requerido a la abogada para tal fin mediante el auto que avoco
conocimiento, en razon, a que si bien es cierto quien presento la tutela - Lopez Diaz
- fue quien representdé a Banco W S.A. dentro del proceso No. 2021-0277;
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forzosamente debia allegarse mandato para interponer la presente accion, habida
cuenta que los derechos afectados son los del Banco W S.A.

Asi las cosas, el Despacho no encuentra fundamento alguno para desplegar la
presente accion en cuanto no se acredito la legitimacion por activa.

2.3. Sin embargo, se pone en conocimiento de durante el tramite de tutela, el
Juzgado 54 Civil Municipal de Bogotd, comunicd y acreditd la terminacion del
proceso 2021-0277, mediante auto de fecha 21 de octubre de 2021, notificado por
estado 124 de fecha 22 de octubre de 2021.

Por ultimo, se dispondra la desvinculacion de la Procuraduria General de la Nacion,
a la Secretaria Distrital de Movilidad, a las partes intervinientes en el proceso Rad.
No. 2021-0277 y al Parqueadero La Principal, toda vez que verificada la actuacion
se advierte que no han vulnerado ningun derecho fundamental del accionante.

3. DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C. administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de
la Ley,

4. RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la accion de tutela invocada por BANCO W S.A contra el
JUZGADO 54 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva.

SEGUNDO: DESVINCULAR de la presente accion de tutela a la Procuraduria
General de la Nacién y demés vinculados.

TERCERO: NOTIFICAR este fallo en debida forma a las partes.

CUARTO: REMITIR el expediente a la Corte constitucional para su eventual
revision, en caso de no ser impugnada esta decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LILIANA-CORREDOR MARTINEZ
JUEZ

L.U.



