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PROCESO PERTENENCIA RAD. No. 11001400305320170058201

Seria del caso entrar a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandada -demandante en reconvencion- frente a la sentencia calendada 2 de
marzo de 2021, proferida por el Juzgado Cincuenta y Tres (53) Civil Municipal de
Bogota, de no ser porque el mismo ha de declararse desierto, tal y como pasa a
exponerse.

TRAMITE PROCESAL

El 2 de marzo de 2021, el Juzgado Cincuenta y Tres (53) Civil Municipal de
Bogota, profiri6 sentencia dentro del proceso de pertenencia instaurado por
Emperatriz Veloza Rodriguez, contra Yury Andrea Bohdrquez Salazar, en la que
declar6é infundadas las excepciones formuladas por la demandada y, en
consecuencia, negd las pretensiones de la demanda de reconvencion por ella
promovida, declarando, ademas, que la demandante adquiri6 por prescripcion
adquisitiva de dominio la propiedad sobre el bien inmueble distinguido con el folio de
matricula inmobiliaria No. 508-40128872; decision que fue apelada por la parte
demandada.

El 5 de mayo de 2021, este Despacho admitié el recurso de apelaciéon propuesto por
el mandatario judicial de la demandada contra la sentencia en cuestiéon; no obstante,
el recurrente no sustenté la alzada en los términos del articulo 14 del Decreto 806 de
2020, todo lo cual quedd constatado en el informe secretarial fechado 6 de octubre de
2021.

CONSIDERACIONES

Es preciso iniciar por subrayar que el inciso tercero del articulo 14 del Decreto 806 de
2020, establece que la parte recurrente tiene la obligacion de sustentar el reparo
propuesto, so pena de declararse desierto el recurso, por cuanto para proferir
sentencia en segunda instancia no basta con que las partes enuncien “sin desarrollar”
en el ambito factico, juridico y probatorio los reparos que tienen frente a la decisién
adoptada por el a-quo.

El precitado canon sefiala:

“(...) Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas,
el apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias
siguientes. De la sustentacién se correra traslado a la parte contraria por el término
de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferira sentencia escrita que se
notificara por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara
desierto”.

(Enfasis propio de este Despacho).

Sobre el tema, la H. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil!, sostuvo lo
siguiente:

! Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, STC5498-2021. Rad. No. 11001-02-03-000-2021-01151-
00 del 18 de mayo de 2021. Alvaro Fernando Garcia Restrepo.
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“Asi las cosas, la Sala ha considerado que en la nueva Ley de Enjuiciamiento Civil, la
exposicién de los motivos de la alzada frente a una sentencia judicial, no exime al
recurrente de la carga de sustentar oralmente sus inconformidades ante el superior.
Y es que, ello se justifica porque el sistema procesal contemplado en aquella obra
propende por el respeto y la garantia del principio de oralidad, asi como de otros
valores importantes como la celeridad y la concentracién de los actos judiciales.

‘Sin embargo, la dificil situacién por la que atraviesa actualmente la sociedad a causa
de la pandemia generada por el covid-19, obligé a que el Estado se adaptara a los
retos impuestos por la propagacién de éste. Asi por ejemplo, en el campo juridico, se
promulgaron varias normas de caracter transitorio sobre la ritualidad de los procesos
Judiciales, de esta manera, respecto de la sustentacién del recurso de apelacion, el
articulo 14 del Decreto Legislativo 806 de 2020 (...).

‘De este modo, cierto es que el cambio de la realidad que trajo la emergencia sanitaria
conllevé a que se abandonara, momentaneamente, la necesidad de sustentar
oralmente el recurso de apelacion, para ser suplida por el sistema de antario, esto es,
que las inconformidades de los apelantes contra las providencias judiciales se
formularan por escrito y asi proteger bienes tan trascendentales como la vida y la
salud de los usuarios y funcionarios de la justicia”.

En ese orden de ideas, y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 14 del Decreto
806 de 2020, se declarara desierto el recurso de apelacién propuesto contra la
sentencia dictada el 2 de marzo de 2021, por el Juzgado Cincuenta y Tres (53) Civil
Municipal de Bogota, comoquiera que el recurrente incumplié con la carga procesal
de sustentarlo a voces de la disposicién en cuestién, tal como se vislumbra en el
expediente digital contentivo de esta accién de pertenencia.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero (3°) Civil del Circuito de Bogota,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la
ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion propuesto contra la
sentencia del 2 de marzo de 2021, proferida por el Juzgado Cincuenta y Tres (53)
Civil Municipal de Bogota, de conformidad con las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITIR el expediente de la referencia con destino al Juzgado
Cincuenta y Tres (53) Civil Municipal de Bogota.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUEZ

MARTINEZ

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD.C.
La anterior providencia se potifica por anotacion en Estado
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