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1. ASUNTO

Procede el despacho a resolver el recurso de reposiciéon en subsidio de apelacion,
interpuesto por la apoderada de la parte actora RED Especializada de Transporte
Redetrans S.A. en Liquidacién Judicial, contra el proveido de fecha 10 de junio
2021, por medio del cual se negd mandamiento de pago, en razén a que no se
aporto el documento mencionado por el actor como baculo de la presente accion,
ni los anexos que debian acompanarse.

2. ARGUMENTOS DEL RECURSO

2.1. Adujo el recurrente, en sintesis, que no aport6 titulo base de ejecucion, ni los
_ anexos, en razén a que el dia en que radicé la demanda, la pagina presentaba
% inconvenientes y por tanto, debera darse la oportunidad de inadmitir la misma para
allegar los documentos faltantes.

3. CONSIDERACIONES

3.1. Para poder desarrollar el reproche presentado por la parte actora, se hace
necesario ensefiar traer a colacion lo siguiente:

“1.- Dada la trascendencia que involucra el libelo introductor de la accién, como
pauta obligada que debe seguir el juez para determinar la viabilidad de la peticion
que se le pone en conocimiento, el legislador le impuso la tarea de verificar que ésta
retina las formalidades a que aluden los articulos 82, 83, 84, y 88 del Cédigo General
del Proceso, para determinar su admisibilidad o inadmisibilidad, al punto que sélo
cuando el fallador encuentre cumplidas tales exigencias puede dar tramite a la
demanda.

Igualmente, el articulo 90 ibidem, en su inciso 2° regula los eventos en que se
rechazara la demanda de plano, asi: “el juez rechazaré la demanda cuando carezca
de jurisdiccién o de competencia o cuando esté vencido el término de caducidad
para instaurarla. En los dos primeros casos ordenara enviarla con sus anexos al
que considere competente; en el ultimo, ordenara devolver los anexos sin necesidad
de desglose”.

Enseguida, y de no encontrarse reunidos alguno de los presupuestos atras citados,
la norma en comento dispone que: el juez al recibir la demanda la estudiara para
determinar si reine los requisitos formales y que de no ser asi, la inadmitira
sefialando los defectos en que incurra para que el demandante los subsane en el
término de cinco dias, so pena de rechazo.

En el caso de los procesos de ejecucion, ademas debera darse cumplimiento a lo

| dispuesto en los articulos 422 y 430 del C.G.P, conforme los cuales, el mandamiento
se producira siempre y cuando se acompafie a la demanda un documento que
preste merito ejecutivo, es decir, que en él conste una obligacion expresa clara y
exigible que provengan del deudor o de su causante, entre otros.’
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3.2.Con lo anterior, y una vez analizado el escrito demandatorio aportado, se
advierte que se asiste razén al inconformista, dado que si bien no se aporté
documento que preste merito ejecutivo, cierto es que, en el acapite de pruebas, fue
mencionado el titulo valor base de la accién - pagaré, entre otros para soportar la
obligacién y por tanto, en aras de garantizar el derecho de acceso a lla
administracion de justicia y en aplicacion a lo ensefiado en la parte pertinente del
articulo 90 del C.G.P. 4(...) Mediante auto no susceptible de recursos el juez
declarara inadmisible la demanda solo en los siguientes casos: 1. Cuando no reuna
los requisitos formales. 2. Cuando no se acompafien los anexos ordenados por la
ley. (...)", se inadmitira la misma para que se subsané lo faltante.

“Ha de tenerse en cuenta, de otra parte, que las condiciones actuales en las que se
presta el servicio de justicia, con la radicacién de las demandas electrénicas, puede
propiciar la ocurrencia de los inconvenientes narrados por la censura, circunstancia
que reclama que los juzgadores, servidores judiciales y demas sujetos procesales
colaboren solidariamente con Ila buena marcha del servicio publico de
administracién de justicia y por ende flexibilicen o faciliten el cumplimiento de
algunas exigencias cuando sea posible.?

Coralario lo anterior, se revocara el auto que negé mandamiento de pago con fecha
10 de junio de 2020, para en su lugar, en auto aparte inadmitir la demanda para que
se subsane los yerros presentados.

Por sustraccion de materia, se negara el recurso de apelacion.
4. DECISION
Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
5. RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el proveido del 10 de junio de 2021, en el cual se nego
mandamiento de pago.

SEGUNDO: Niéguese el recurso de apelacion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE (2),

MARTINEZ

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD.C.

La anterior providencia se zgca por anotacién en Estado

No. , hoy ,l 6 DIC 2021

PABLO TELLO LARA
Secletario

L.U.
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