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De: no�ficaciones@adrianpinoabogados.com <no�ficaciones@adrianpinoabogados.com>
Enviado: viernes, 6 de octubre de 2023 10:02
Para: Juzgado 65 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. <cmpl65bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: Inves�gacion <inves�gacion@asesores-ip.com>; abogadolapc@gmail.com <abogadolapc@gmail.com>; Administracion <administracion@asesores-ip.com>
Asunto: RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO RAD. 2023-0043700
 
Pereira, octubre 6 de 20232

Doctor
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ
JUEZ 47 PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE
BOGOTÁ D.C.
E.S.D

REFERENCIA: RECURSO DE REPOSICIÓN CONTRA AUTO ADMISORIO

DEMANDADO: ASESORES IP ASESORES EN INVESTIGACIONES
PRIVADAS S.A.S., con NIT. 901.269.152-5

DEMANDANTE: ROSEMBERG RIVERA HERNÁNDEZ
PROCESO: VERBAL SUMARIO
RADICADO: 110014003065-2023-00437-00
 
JOSÉ ADRIÁN PINO VARÓN, identificado como aparece al pie de mi firma, abogado de profesión, con tarjeta profesional 308.788 del CSJ, actuando
como apoderado de confianza de ASESORES IP (ASESORES EN INVESTIGACIONES PRIVADAS) S.A.S., con NIT. 901.269.152-5, representada
legalmente por el señor JORGE MARIO IZKIERDO RAMÍREZ, varón, colombiano, mayor de edad, identificado con cédula de ciudadanía 7.714.762 de
Neiva, como accionada dentro del proceso con radicado No. 110014003065-2023-00437-00, por medio del presente escrito me permito elevar ante su
Honorable Despacho RECURSO DE REPOSICIÓN CONTRA EL AUTO ADMISORIO de fecha 26 de septiembre 2023, conforme lo permite el CGP en
su artículo 318, por los siguientes motivos , que se concretan en el memorial del recurso.
A su vez, solicito amablemente al Honorable Despacho, se me reconozca personería para actuar en los términos del mandato adjunto.
Atentamente,
 
 
JOSÉ ADRIÁN PINO VARÓN
ABOGADO



ADRIÁN PINO VARÓN 

 

Derecho Penal – Civil – Administrativo – Urbano - Disciplinario – Laboral – Familia 
 

Pereira, octubre 5 de 20232 

 
Doctor 
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ 
JUEZ 47 PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 
BOGOTÁ D.C. 
E.S.D 

 
 
 

REFERENCIA: PODER ESPECIAL 

PROCESO: VERBAL SUMARIO 

RADICADO: 110014003065-2023-00437-00 

 
 

JORGE MARIO IZKIERDO RAMÍREZ, varón, colombiano, mayor de edad, identificado 

con cédula de ciudadanía 7.714.762 de Neiva, obrando en calidad de representante 

legal de la sociedad ASESORES IP ASESORES EN INVESTIGACIONES PRIVADAS S.A.S., 

con NIT. 901.269.152-5, con correo electrónico investigacion@asesores-ip.com, 

otorgo PODER  ESPECIAL, AMPLIO  Y  SUFICIENTE  al  doctor  JOSÉ  ADRIÁN  PINO 

VARÓN, mayor de edad, identificado con cédula de ciudadanía No.  75.143.587, 

abogado en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional No. 308.788 del C. S. de la 

Judicatura, con correo para notificaciones notificaciones@adrianpinoabogados.com, 

para que en mi nombre y representación CONTESTE DEMANDA DE PROCESO VERBAL 

SUMARIO DECLARATIVO, con radicado 2023-0043700, incoado por el señor 

ROSEMBERG RIVERA HERNÁNDEZ. 

 
Mi apoderado queda facultado para excepcionar, sustituir, reasumir, conciliar, transigir, 

desistir, tachar de falsedad, recibir, interponer recursos, incidentes de nulidad, 

representarme en todas las fases del proceso, y en general adelantar todos los trámites 

legales correspondientes para el perfeccionamiento de este mandato, tal como lo señala 

el artículo 77 del C.G.P. 
 

Poderdante, 

 
 
 
 

 
JORGE MARIO IZKIERDO RAMÍREZ 

C. C. 7.714.762 de Neiva 
Representante Legal Asesores IP 

 
Acepto; 

 
 
 
 

JOSÉ ADRIÁN PINO VARÓN 
C.C. No 75.143.587 

T. P. No. 308.788 del C.S. de la Judicatura 
 

Calle 19 No. 8-31, oficina 305, Edificio Valerio Salazar, Pereira. Calle 28 No. 5-93, Barrio Los Ángeles, Santa Marta. 

Celular 3206677159-3017900312 
notificaciones@adrianpinoabogados.com 
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Pereira, octubre 5 de 20232 

 

Doctor  
MIGUEL ÁNGEL TORRES SÁNCHEZ 
JUEZ 47 PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 
BOGOTÁ D.C.  
E.S.D 
 
 

 
REFERENCIA: 

RECURSO DE REPOSICIÓN CONTRA AUTO ADMISORIO 

DEMANDADO: ASESORES IP ASESORES EN INVESTIGACIONES 
PRIVADAS S.A.S., con NIT. 901.269.152-5 

DEMANDANTE: ROSEMBERG RIVERA HERNÁNDEZ 
PROCESO: VERBAL SUMARIO 

RADICADO: 110014003065-2023-00437-00 
 
 
 
JOSÉ ADRIÁN PINO VARÓN, identificado como aparece al pie de mi firma, 
abogado de profesión, con tarjeta profesional 308.788 del CSJ, actuando como 
apoderado de confianza de ASESORES IP (ASESORES EN INVESTIGACIONES 
PRIVADAS) S.A.S., con NIT. 901.269.152-5, representada legalmente por el señor 
JORGE MARIO IZKIERDO RAMÍREZ, varón, colombiano, mayor de edad, 
identificado con cédula de ciudadanía 7.714.762 de Neiva, como accionada 
dentro del proceso con radicado No. 110014003065-2023-00437-00, por medio 
del presente escrito me permito elevar ante su Honorable Despacho 
 RECURSO DE REPOSICIÓN CONTRA EL AUTO ADMISORIO de fecha 26 
de septiembre 2023, conforme lo permite el CGP en su artículo 318, por los 
siguientes motivos: 

 
 

OPORTUNIDAD 
 
Presento este recurso dentro del término de tres (3) días previstos en el Artículo 
318 del CGP contado a partir de la fecha de notificación del auto admisorio y 
dentro de las disposiciones implementada con la ley 2213 del 2022, en donde 
expresa La notificación personal se entenderá realizada una vez transcurridos 
dos días hábiles siguientes al envío del mensaje y los términos empezarán a 
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contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro 
medio constatar el acceso del destinatario al mensaje. 
 
Para el caso concreto, tal como adjuntamos pantallazo, la presunta notificación 
fue remitida al correo de la empresa demandada el día 2 de octubre de 2023, a 
las 22:45 horas; es decir, el día hábil para ello corresponde al 3 de octubre de 
2023, y, según la norma, la ley 2213 de 2022, se entenderá realizada una vez 
transcurridos dos días hábiles siguientes al envío del mensaje: 
 

 
 
 

ANTECEDENTES DE LA ACTUACIÓN JUDICIAL 
 

1. El 13 de marzo 2023, fue radicada la demanda. 
2. El 25 de abril 2023, fue inadmitida por su Honorable Despacho. 
3. El 27 de abril, a mi mandante le fue informado del proceso, según correo 

electrónico, donde se adjuntó la demanda pero no sus anexos. 
4. El 14 de junio pasa al despacho la subsanación de la demanda. 
5. El 26 de septiembre, su Honorable Despacho emite Auto que admite la 

demanda. 
6. El 2 de octubre de 2023, a las 22:45 horas, el demandante realizó una 

notificación a la demandada, del auto admisorio y copia de la demanda; 
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en ningún caso corrió traslado de los anexos o pruebas que quiere hacer 
valer. 

7. El documento que adjuntó el demandante, para dicha notificación, 
conforme a las reglas de la ley 2213 de 2022, no cumple los requisitos de 
lo allí reglado, tal como indico: i) habla de AVISO; ii) el contenido del 
documento que intenta notificar, habla del Decreto 806 de 2020; iii) 
reitera que se libra el presente aviso judicial; iv) señala que se considera 
surtida dicha notificación al finalizar el día siguiente a la entrega de ese 
AVISO; v) culmina diciendo que se debe tener en cuenta la demanda que 
se está notificando, y, a renglón seguido, narra que es una demanda y 
mandamiento de pago de fecha 14 de junio de 2022.  
 

 
SUSTENTACIÓN DEL RECURSO 

 
Todo se resume, su Señoría, a fallas que van en contravía de la Ley 2213 de 
2022, que no es una disposición cualquiera, y usted, como Juez garante del 
proceso, debe velar durante el transcurso del mismo, de que se surta no solo el 
debido proceso, sino ejercer ese control de legalidad. 
 
Por ello, sustento mi recurso en lo siguiente: 
  

1. A pesar de que el día 27 de abril, a mi mandante le fue informado del 
proceso, es decir, se le remitió vía correo electrónico la demanda, no se 
hizo así con los anexos, necesarios para ejercer el derecho a la 
contradicción y defensa. Esto debe cumplirse a cabalidad, según el 
artículo 6 de la Ley 2213 de 2022. 

2. A su vez, indica que la notificación personal (artículo 8 ibídem), 
manifiesta que los anexos deben entregarse con la providencia. En este 
caso tampoco se remitieron los anexos. Si los hubiera enviado la primera 
vez, es claro que no necesitaba hacerlo de nuevo; pero no lo hizo. Para 
evidenciar lo señalado, basta revisar la imagen que antecede, y allí se 
observa que solo hay un archivo adjunto: el de la demanda y auto que 
admite. 

3. Una vez inadmitida la demanda, al demandante le correspondía la carga 
de remitir la subsanación de la misma a mi mandante, pero brilla por su 
ausencia. Y esto, a la luz del artículo 6 ibídem, cuando indica que el 
secretario o funcionario velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya 
acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda. Esto es motivo 
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suficiente para conceder el recurso de reposición y acoger la petición que 
se hará. En todo caso le corresponde al demandante demostrar que sí 
cumplió con esta carga. 

4. Consecuente con lo anterior, el 26 de septiembre, cuando su Honorable 
Despacho emite Auto que admite la demanda, con todo respeto lo digo, 
no cumplió el rol de ejercer ese control de legalidad que dicta la ley, con 
la rigurosidad del caso. 

5. Cuando el demandante remitió su intento de notificación (que no se si es 
personal o de aviso, no porque no sepa sino porque dice algo cuya etapa 
procesal no se ha surtido como es la de ordenar por aviso cuando la 
personal es fallida), este documento que adjuntó, para dicha notificación, 
conforme a las reglas de la ley 2213 de 2022, no cumple los requisitos de 
lo allí reglado, tal como indico a mayor claridad:  

i) refiere el demandante que es un AVISO, y no de NOTIFICACIÓN 
PERSONAL; estas son dos figuras jurídicas muy distintas y, para que 
haya un aviso, primero se debe surtir la notificación personal y que 
el Despacho lo autorice u ordene. En otro apartado reitera que se 
libra el presente aviso judicial. 

ii) el contenido del documento que intenta notificar, habla del Decreto 
806 de 2020 y no de la Ley 2213 de 2022, es decir, el demandante 
debe ser claro al exponerle a mi representada la ley que le brinda 
términos y posibilidades jurídicas para su defensa, no 
interpretarlas, y máxime que en la ley hubo cambios de fondo, en 
los términos, en el procedimiento, respecto al Decreto citado. 

iii) señala que se considera surtida dicha notificación al finalizar el día 
siguiente a la entrega de ese AVISO; esto contraría lo dispuesto en 
la Ley 2213 de 2022, cuando la misma ley expresa que la 
notificación personal (si es lo que ha intentado notificar el 
demandante) se entenderá realizada una vez transcurridos dos días 
hábiles siguientes al envío del mensaje. Es decir, de entrada, el 
demandante le dice a mi representada que solo tiene un día, 
siguiente, no hábil, y esto no solo resulta difuso, sino que contraría 
la ley, pues no puede comunicarle que solo dispone de un día sino 
de dos días hábiles siguientes al envío del mensaje. 

iv) culmina diciendo que se debe tener en cuenta la demanda que se 
está notificando, y, a renglón seguido, narra que es una demanda y 
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mandamiento de pago de fecha 14 de junio de 2022. Su señoría, ¿a 
qué proceso se refiere el demandante? ¿Es un declarativo verbal 
sumario o un proceso ejecutivo? Y, ¿de qué es la fecha 14 de junio 
de 2022? Todo esto es farragoso, no es claro en el memorial que 
contiene todos los aspectos para informar sobre el proceso, hay 
información que no es del mismo, datos imprecisos, términos 
ambiguos, entre otros. Por todo esto, este documento, intento de 
notificación personal, es confuso para mi cliente, y no obedece a la 
naturaleza del proceso que se enrostra a mi representada. Como 
evidencia de lo anotado, se adjunta la demanda, el Auto y el 
memorial remitido a la demandada por el demandante. 

 
PETICIÓN 

 
Con fundamento en todo lo anteriormente expuesto, respetuosamente solicito 
sea revocado el auto admisorio de la demanda de la referencia, rechazando 
dicha demanda ya que esta no cumple con todos los requisitos de ley. 

 
 

NOTIFICACIONES  

 
Demandante: en las direcciones suministradas con la demanda. 
 
El suscrito y sus representado: en la calle 19 No. 8-31, oficina 305, Edificio 
Valerio Salazar, Pereira, teléfono 3206677159 - 3017900312, correo electrónico 
notificaciones@adrianpinoabogados.com. 
 
De su Señoría,  
 
 
 
 
 
 
 
 

JOSÉ ADRIÁN PINO VARÓN 
C. C. Nro. 75.143.587 

T. P. Nro. 308.788 del C.S. de la J. 
 


