REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Bogotd, D. C., veintiuno (21) de junio de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: PRESCRIPCION DEL GRAVAMEN HIPOTECARIO

DEMANDANTE:  TELESFORO ALBA BARBOSA

DEMANDADO:  CORPORACION NACIONAL DE AHORRO Y VIVIENDA
CONAVI HOY BANCOLOMBIA

NUMERO: 2019-2316

Procede el Despacho a proferir decision de fondo dentro de la presente

accion verbal sumaria, siendo la oportunidad procesal para tal efecto.

ANTECEDENTES

Mediante apoderada judicial el demandante Telesforo Alba Barbosa,
demandd por los frdmites del proceso verbal de extincion de hipoteca a la
Corporacion Nacional de Ahorro y Vivienda Conavi hoy Bancolombia, a fin
de que se declare extinguidas todas las obligaciones que exista o puedan
existiry que se encuentran garantizadas con la hipoteca constituida mediante
Escritura PUblica N° 3725 del 7 de julio de 1994 otorgada en la Notaria 20 del
Circulo de Bogotd, sobre el inmueble ubicado enla Calle 81 N° 115-25 interior
8 apartamento 303 del Barrio Cortijo Zona 80, registrada dentro del folio de
matricula inmobiliaria N° 50C-1355123 de la Oficina de Registro de Instrumentos

PUblicos de Bogotd.

Sustenta las pretensiones la parte actora en el hecho en que los senores Jairo
Alberto Patron Lacombe, Martha Luz Patron Lacombe y Ramdn Laureano
Patron Lamcobe, constituyeron a favor de la Corporacion Nacional de Ahorro
y Vivienda Conavi, hipoteca abierta de primer grado sin limites de cuantia,
respecto del inmueble ubicado en la Avenida Calle 81 N° 115 -25 interior 8
apartamento 303 de Bogota.

Que en el contexto de la escritura publica de la constitucion de la hipoteca

no senalada de manera taxativa la fecha de exigibilidad de la misma, pero



que en el articulo 5°, pardagrafo 2°, expresa “... la liquidacion definitiva que
regird para el crédito se efectuara por la CORPORACION al momento de
perfeccionarse la entrega del o los préstamos de acuerdo a sus
disponibilidades y constard en los documentos que recojan las

obligaciones...”.

Que el articulo 1625 del Cdodigo Civil, senala que toda obligacion puede
extinguirse en todo o en parte, entre otros modos por prescripcion, como
sucede en el presente asunto la hipoteca para garantizar la obligacion, fue
constituida por 15 anos, esto es, a partir del 7 de julio de 1994, siendo su fecha
de exigibilidad el 7 de julio de 2009, franscurriendo asi, mas de 36 anos sin

haber ejercido la acreedora o quien ostente su derecho.

TRAMITE PROCESAL

Por auto de fecha 31 de mayo de 2021 (FI 79 del expediente), se admitid la
demanda, y se ordend la nofificacion a la enfidad demandada,

concediéndole el término de diez (10) dias para contestar la demandai.

La entidad demandada se nofificd del auto admisorio de la demanda,
conforme lo senala el articulo 8° del Decreto 806 de 2020, guardando silencio
respecto de las pretensiones de la demanda, sin formular mecanismos

exceptivos.

Senalada la audiencia de que trata el articulo 392 del Codigo General del
Proceso, el Despacho dispuso que como no habia pruebas que practicar,
atendiendo que todas son de cardcter documental, se prescindia de la misma
y se procederia a dictar sentencia de manera anficipada de conformidad

con el articulo 278 ibidem.

CONSIDERACIONES:

Para determinar si se encuentran reunidos los requisitos legales y con el fin
de emitir pronunciamiento de fondo, hemos de tener presentes los
denominados por nuestra Doctrina y Jurisprudencia, presupuestos
procesales, atendiendo a aquellos elementos materiales Utiles para adoptar

un fallo de mérito.



En efecto, la demanda se qjusté a derecho; los actores comparecen al
proceso mediante abogado inscrito a través de poder especial, y por lo
tanto, se infiere su capacidad; es este el Juez competente para conocery
decidir el litigio, dada su naturaleza, domicilio de las partes y el lugar de

ubicacion del inmueble.

Notificado en forma personal el extremo pasivo del auto admisorio de la
demanda, de conformidad con el articulo 8° del Decreto 806 de 2020, se
otorgd por parte del Juzgador, las garantias Constitucionales del debido

proceso y del derecho de defensa.

En el sub —examine tenemos que la accion intentada no es ofra que obtener
la declaratoriac  de prescripcion de la accidn hipotecaria y
consecuentemente con ello, la extincion de la hipoteca que pesaba sobre
el predio de la Avenida Calle 81 N° 115 -25 interior 8 apartamento 303 de esta
ciudad e identificado con folio matricula inmobiliaria 50C-1355123 de la
Oficina de Registro, sobre el cual se constituyd el gravamen hipotecario, a
favor de la Corporacion Nacional de Ahorro y Vivienda Conavi, a cargo de
Jairo Alberto Patron Lacombe, Martha Luz Patron Lacombe y Ramoén
Laureano Patron Lacombe, con forme a la anotacion N° 5 del certificado

de tradicién vy libertad del referido inmueble.

Nuestro estatuto Civil establece en el articulo 2512 que la prescripcidn es un
modo de adquirir las obligaciones ajenas, o de extinguir las acciones o
derechos qjenos, por haberse poseido las cosas y no haberse ejercido
dichas acciones y derechos durante cierto lapso de fiempo, y concurridos

los demds requisitos legales.

De ofro lado, el articulo 2457 del mismo ordenamiento civil, establece que

la hipoteca se extingue junto con la obligacion principal.

A su vez el articulo 2535 senala que el término de prescripcion debe contarse
a partir de la data de exigibilidad de la accidn, y que la prescripcion que
extingue las acciones y derechos ajenos exige solamente cierto lapso de

tiempo durante el cual no se hayan ejercido dichas acciones.

Nuestra jurisprudencia ha desarrollo la norma antes referida en el siguiente



sentido: “El punto de la prescripcion extintiva consagra en el articulo 2535 del
Cadigo Civil, se tiene aceptado por la Jurisprudencia que dicho fendmeno opera
sobre un presupuesto basico: el trascurso de un determinado lapso de tiempo sin la
debida actividad de su titular. Por lo que cabe anotar que el abandono o
negligencia del fitular del derecho o accion de que se trate, sdlo se le puede

imputar cuando pudiendo obrar, omite hacerlo. Por tal razdn, el tiempo necesario

para que se configure la prescripcion, sdlo corre a partir del momento en que esté

en posibilidad de ejercitar el respectivo derecho o accion, conforme al principio

segun el cual la prescripcion no corre confra quien no puede valerse para actuar
(confra nom valentem agere prescriptio nom currit). Lo anterior dicho en otros
términos, no puede condenarse a sufrir la extincion de sus derechos o acciones a

quien no cuenta con la posibilidad de ejercitarlos.

Y en punto al plazo fijado por la ley para que opere la prescripcion extintiva o

liberatoria, se ha precisado que debe computarse a partir de cudndo podia

gjercitarse la accion o el derecho; sin embargo, antes de completarse el término

legal de la prescripcion puede verse afectado por los fendmenos juridicos de la

interrupcion natural o civil y de la suspension.

...Entonces, extinguida por prescripcion extintiva la obligacion principal,
indiscutiblemente se extingue la hipoteca que se constituyd para garantizarla,
como consecuencia de la intima union que hay entre la obligacion principal y la
caucion hipotecaria, tal y como se desprende de lo preceptuado en los articulos
2457 y 2537 del Codigo Civil. Y lo anterior trae como consecuencia la respectiva

cancelacion en el registro de la escritura mediante la cual se constituyd aquella.

Comparada la situacion fdactica con el supuesto normativo, es patente que

tomando en consideracion el tiempo transcurrido entre la fecha de otorgamiento

de la escritura de hipoteca a aquella en que se presentd el libelo demandatorio,

éste supuro el previsto por la ley para que operara la prescripcion extintiva de la
accién, mdaxime cuando la misma no ha sido interrumpida ni civil ni naturalmente,

por lo que era procedente acceder a lo pretendido.

En torno a la decision consultada, tampoco encuentra el Tribunal objecion alguna
para formular alo resuelto. Pues en virtud al tiempo transcurrido, superior a cuarenta

anos desde cuando se prestara la _garantia _hipotecaria para respaldar las

obligaciones adquiridas por la demandante, se imponia la declaratoria de Ila

prescripcion extintiva extraordinaria del derecho.

Con un item adicional: jamds la acreedora ejercié alguna accién encaminada al



reconocimiento del crédito en forma tal representado. Tampoco la hipotecante

renuncio, ni expresa ni tdcitamente, a la prescripcion”.

Descendiendo al caso concreto, tenemos que mediante la escritura publica
N° 3725 de julio 7 de 1994 otorgada en la Notaria 20 del Circulo de Bogotd,
los senores Jairo Alberto Patron Lacombe, Martha Luz Patron Lacombe y
Ramdén Laureano Patron Lacombeel, constituyeron a favor de la
Corporacion Nacional de Ahorro y Vivienda Conavi, hipoteca abierta de
primer grado sin limite de cuantia, sobre el inmueble antes referido e
identificado con folio matricula inmobiliaria 50C-1355123 de la Oficina de
Registro de Instrumentos PuUblicos, estableciéndose sin embargo que los
deudores asumieron la obligacion de 3150.6362 UPACS que liquidados al dia
24 de mayo de 1994 ascendian a la suma de $17'970.000.00.

En el contexto de la escritura publica de constitucion del gravamen
hipotecario solicitado en prescripcion, se establecid una serie de requisitos
entfre ellos que los deudores hipotecarios cumplieran con los pagos, y de
otro lado, la cancelacion de hipoteca de mayor extension, la que se
cumplid en la Anotacion N° 10 a través de la escritura publica N° 1723 del 31

de marzo de 1998 otorgada en la Notaria 20 del Circulo de Bogota.

De otro lado, se observa que la entidad acreedora impetrd accidn ejecutiva
con garantia real en el Juzgado 31 Civil del Circuito de esta ciudad en el
ano 1999, inscribiendo medida cautelar en la anotacion N° 11 del
certificado de tradicion delinmueble de la Avenida Calle 81 N° 115 -25 interior

8 apartamento 303 de esta ciudad.

Posteriormente, el 23 de febrero de 2005 esa misma autoridad judicial dispuso
la cancelaciéon de la medida cautelar de embargo, fal y como aparece en
la anotacion N° 12 del citado certificado de tradicidn, sin que figuren mds
anotaciones en tal sentido, es decir, no se volvid a impetrar accién con
garantia real frente al inmueble que ya figuraba para esa época en cabeza
del agui demandante Telesforo Alba Barbosa; sin que se haya cancelado el

gravamen hipotecario que ahora nos ocupa.

En el gravamen como se indicd, se pretendia garantizar el cumplimiento de

toda clase de obligaciones por parte del hipotecante a su acreedor y por



el monto alli establecido; obligacion que estd contenida en el mismo titulo

escriturario, del cual se establece el contrato de mutuo alli consignado.

Debe resenarse por parte del Juzgado que el articulo decimo primero del
titulo escriturario, senala como vigencia de la hipoteca que esta tendrd su
vigencia mientras la Corporacion no la cancele, mientras exista a su favor y
a cargo de los deudores cualquier obligacion pendiente y sin solucionar

total o parcialmente, sin que se haya fijado el término de su vigencia.

Conforme a lo expuesto y desarrollando el tema materia de debate, la
prescripcion legalmente estd concebida como un modo de adquirir las
Ccosas ajenas, o de extinguir las acciones o derechos de los demds, de donde
podemos establecer que su finalidad, no es otfra que la de consolidar
siftuaciones juridicas concretas, en consideracion al transcurso del tiempo.
En relacién con la prescripcidon extintiva o liberatoria, que es la que viene al
caso, la regla general es que el plazo fijado en la ley debe computarse a

partir de cudndo podia ejercitarse la accion o el derecho.

Las anteriores afirmaciones se derivan de la prescripcion general contenida
en el arficulo 2512 del Cddigo Civil, la que aunada a la establecida en el
articulo 2536 del mismo ordenamiento, nos lleva a la conclusion que el
término extintivo es de 10 anos, de conformidad con lo establecido por la
Ley 791 de 2002 en su articulo 2°: “La prescripcion tanto la adquisitiva como la

extintiva podrd invocarse por via de accién o por via de excepcion, por el propio

prescribiente, o por sus acreedores 0 cualquier otra persona que tenga interés en

que sea declarada, inclusive habiendo aquél renunciado a ella”, debiéndose dar

aplicacion a dicha preceptiva legal, puesto que de acuerdo con el
contenido literal de la hipoteca, su vencimiento no estd pactado, ya que
como se indicd la misma respaldaba la obligacién adquirida al momento
de efectuarse la compra del inmueble, habiendo transcurrido el tiempo que
la ley senala para obtener la declaratoria de prescripcion alegada, pues
desde la data de su constitucion a la fecha, han transcurrido mds de 25
anos, o que sin lugar a dudas determina la viabilidad de las pretensiones

aqui demandadas, al superarse ampliamente el término prescriptivo.

Para terminar, debe senalarse igualmente que desde el ano 2005 no se

impetra accién alguna por parte del acreedor Bancolombia S.A., frente al



titular del derecho real de dominio, aspecto temporal que nos permite
igualmente establecer que desde esa data a la fecha de presentacion de

la demanda, transcurrieron igualmente mds de diez anos.

En mérito de lo expuesto, Juzgado Sesenta y Cinco Civil Municipal de Bogotd
D.C., Administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la prescripcion extintiva del gravamen hipotecario y
consecuentemente con ello la extincion de la obligacidén contenida en la
escritura publica N° 3725 del 7 de julio de 1994 de la Notaria 20 del Circulo
de Bogotd y que pesa sobre el inmueble ubicado en la Avenida Calle 81 N°
115 -25 interior 8 apartamento 303 de esta ciudad e identificado con folio
matricula inmobiliaria 50C-1355123 de la Oficina de Registro de Instrumentos

PUblicos.

SEGUNDO: Como consecuencia de ello, se dispone la CANCELACION del
gravamen de hipoteca a favor de CORPORACION NACIONAL DE AHORRO
Y VIVIENDA CONAVI hoy BANCOLOMBIA S.A., que pesa sobre el citado

inmueble.

TERCERO: LIBRESE oficio al senor Notario 20 del Circulo de Bogotd, a efectos
de que protocolice la parte resolutiva de esta sentencia, a fin de que haga
las anotaciones al margen de la escritura publica N° 3725 del 7 de julio de
1994, relativa a la cancelacion de la hipoteca, para que expida
certificacion en tal sentido con destino a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos, al folio de mafricula N° 50C-1355123, conforme lo

establece el articulo 53 del Decreto 960 de 1970.

CUARTO: No se efectia condena en costas, atendiendo que las mismas no

aparecen causadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,



MIGUEL ANGEL TORRES SANCHEZ
JUEZ

JUZIGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.,
Secretaria
Notificacién por Estado

La providencia anterior se notificé por
anotacién en estado N° 074 fijado hoy
24/06/2024 a la hora de las 8:00 A.M.

CAMILO ALEJANDRO SANTANA MOLINA
Secretario
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Bogotd, D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veinticuatro (2024)

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion y subsidiario de
apelacion, formulado por la apoderada de la entidad demandante, en
contra del auto de fecha 12 de noviembre de 2019, por medio del cual se
ordend que la parte actora brindara los medios necesarios para realizar la
experticia y/o avalud de la indemnizacion de perjuicios que se causaren en
la imposicion de esta servidumbre.

FUNDAMENTOS DE RECURSO

Sustenta su inconformidad la memorialista, senalando que tal y como lo
establece el articulo 364 del Codigo General del Proceso, cada parte
deberd pagar los gastos y honorarios que se causen en la prdactica de las
diligencias y pruebas de donde, la carga que se le estd imponiendo en el
auto materia de censura no tiene porque asumirla la entidad que representa
sino la parte demandada; debiendo tener por desistida la misma ante |la
decidia de su contfraparte.

CONSIDERACIONES

Conforme se ha reiterado, el recurso de reposicion, es el medio mads
expedito para controvertir las decisiones del funcionario que conoce la
instancia y frente al cual las partes a través del mismo, pueden endilgar
deficiencias en su pronunciamiento o irregularidades de cardcter ya sea
sustantivo o procesal en su promulgacion, para que con base en la
argumentacion esgrimida por la parte que se considere afectada en sus
derechos, solicite al Juez se corrijan y ajusten a derecho, bien sea
modificando o revocando la misma.

Debe senalarse en primer lugar que, de conformidad con el numeral quinto
de articulo 2.2.3.7.5.3 del Decreto 1073 de 2015 establece que si la parte
demandada no estuviere conforme con el estimativo de los perjuicios podrd
pedir dentro los cinco dias siguientes a la noftificacion del auto admisorio que
se practique un avalud de los danos que se causen y la indemnizacion.

El Juez de conocimiento dentro de la providencia objeto de censura estd
ordenando que, se brinden los medios necesarios para la experticia, asi
como los emolumentos necesarios para tal fin por parte de la actora; gastos



gue serdn descontados de la indemnizacion que resultase probada por
concepto de indemnizacion de perjuicios.

Lo anterior, no significa que la entidad demandante tenga que soportar la
carga econdmica para los gastos de la pericia como lo entfiende la
memorialista al senalar el articulo 364 de nuestro ordenamiento procesal,
como base para interponer el recurso, sino que simple y llanamente le
impone una carga procesal que permita adelantar el proceso en debida y
legal forma, pues la misma providencia advierte que dichos emolumentos
y/o gastos serdn descontados de la indemnizacion.

Debe tener en cuenta la memorialista que nuestro ordenamiento procesal
vigente en su articulo 167, permite distribuirla carga de las pruebas a efectos
de esclarecer los hechos controvertidos (peritaje, siendo inobjetable que la
parte actora cuenta con una mejor posicion econdmica para desarrollar la
prueba pericial, asumiendo temporalmente los gastos en que se incurra
para ello; dineros que le serdn reintegrados cuando se emita la sentencia,
descontdandolos de la indemnizacion a que tiene derecho la pasiva.

Asi las cosas, el auto materia de censura habrd de mantenerse por
encontrare sujeto a derecho y frente al recurso de apelacion
subsidiariamente interpuesto, el mismo habrd de negarse atendiendo que
esa providencia no goza de tal beneficio procesal.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: MANTENER el proveido objeto de recurso, atendiendo Ias
consideraciones aqui planteadas.

SEGUNDO: Se requiere a la parte actora para que brinde los medios
necesarios a los peritos para la practica de la experticia, allegando a este
despacho los recibos de los gastos en que se incurra para tal efecto y poder
descontarlos de la indemnizacion a establecer.

NOTIFIQUESE,

MIGUEL ANGEL TORRES SANCHEL.
Juez

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.,
Secretaria
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Notificacién por Estado

La providencia anterior se notificd por
anotacién en estado N° 074 fijado hoy
24/06/2024 a la hora de las 8:00 A.M.

CAMILO ALEJANDRO SANTANA MOLINA
Secretario
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Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por la
apoderada de la entidad ejecutante en confra del auto de fecha 15 de
enero de 2024, por medio del cual se dispuso la terminacidn de la presente
accidn coercitiva, bajo los presupuestos del articulo 317 del Codigo General
del Proceso.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Manifiesta la recurrente que, no es viable la aplicacion de desistimiento
tdcito para este asunto, en atencidén a que ella ha estado atenta a cumplir
con la carga procesal del nofificar al ejecutado de la orden de
mandamiento de pago, senalando las actuaciones en tal sentido, sin que
se haya resuelto la solicitud de emplazamiento formulada por ella mediante
correo de data 10 de noviembre de 2023.

CONSIDERACIONES

Establece el articulo 318 de nuestro Estatuto Procesal vigente que el recurso
de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, para que sean
reformados o revocados en su totalidad, con base en los argumentos
expuestos por la parte que considere lesionados sus derechos, bien sea por
un defecto procesal o sustantivo de la decisiéon atacada.

Atendiendo los planteamientos expuestos por la recurrente en su escrito,
debemos entrar a verificar si evidentemente le asiste razon, para efectos de
establecer si se dan los presupuestos que establece el numeral segundo del
articulo 317 del Cdodigo General del Proceso, que senala: “Cuando un
proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o
se realiza ninguna actuacion duran el plazo en un (1) ano en primera o Unica
instancia, contados desde el siguiente dia a la dltima nofificacion o desde
la Ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se
decretard la terminacion por desistimiento tdcito sin necesidad de
requerimiento previo..."”

Conforme a la norma antes descrita, para que se pueda dar por terminado
un proceso con base en ella, debe advertir el aperador judicial que haya
trascurrido un (1) ano, contado desde la Ultima diligencia o actuacién, que
para el evento sub-examine entraremos a establecer.

Dentro de la presente accién ejecutiva se profirid auto de mandamiento
ejecutivo el dia 02 de noviembre de 2021; providencia que se intentd
noftificar a la pasiva sin resultados positivos tal y como se desprende de la



solicitud elevada por la recurrente mediante el envid de la notificacion a la
direccidon del demandado, contenida en la demanda.

Surge de lo anterior, que la actora habia formulado solicitud de
emplazamiento el 10 de noviembre de 2023, sin que el Juzgado se haya
pronunciado en tal sentido, es decir, que no existe decision por parte del
Juzgado acerca de la solicitud elevada por la parte actora en relacién con
la solicitud de emplazamiento del demandado Vaca Marcelo Alirio.

Observa este operador judicial que en el evento subexamine habia una
carga de cardcter procesal imputable al Juzgado y no a la parte actoraq,
mds concretamente la de resolver su pedimento de emplazamiento sin que
el asunto haya sido ingresado al despacho para tal efecto a pesar del
tiempo transcurrido desde su presentacion a la data que se profirid el auto
objeto de censura; de donde no es viable aplicar el desistimiento tdcito
atacado.

De dalli, que la providencia por medio de la cual se dio por terminado este
asunto no cumple con el término establecido por la ley para tal efecto,
atendiendo como se dijo que el impulso procesal, no competia al actor sino
a esta sede judicial resolviendo la solicitud de emplazamiento del
demandado, debiendo por ende recibir revocatoria el auto materia de
censura.

Conforme lo anteriormente expuesto el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: REVOCAR el auto de fecha 15 de enero de 2024, por medio del
cual se dio por terminado el proceso por desistimiento tacito.

SEGUNDO: Dados los presupuestos del articulo 293 del Codigo General del
Proceso en concordancia con el arficulo 108 ibidem y de conformidad con
la anterior solicitud, surtase el emplazamiento del demandado, Vaca
Marcelo Alirio, se ordena su publicacidn en un listado en donde debe
incluirse el nombre de las personas emplazadas, las partes del proceso, su
naturaleza, indicandose ademds el nombre de este Despacho Judicial.

Lo anterior, en cumplimiento a la Ley 2213 de 2022, advirtiendo al
emplazado que deberd comparecer dentro del término de quince (15) dias
después de la publicacién, a recibir noftificacion del auto de mandamiento
de pago.

NOTIFIQUESE,

MIGUEL ANGEL TORRES SANCHEZ.
Juez
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JUIGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.,
Secretaria
Notificacién por Estado

La providencia anterior se notificd por
anotacién en estado N° 074 fijado hoy
24/06/2024 a la hora de las 8:00 A.M.

CAMILO ALEJANDRO SANTANA MOLINA
Secretario
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Bogotd, D.C. junio veintiuno (21) de dos mil veinticuatro

AVOCASE el conocimiento de la presente accién, proveniente del Juzgado
Veinte Civil Municipal de esta ciudad, de conformidad con el Acuerdo
CSJBTA24-62 del 24 de abril de 2024 emitido por el Consejo Superior de la
Judicatura.

De ofro lado, como la parte actora subsano la demanda dentro del término
legal y en debida forma, aunado a que la certificacion adosada como
base del recaudo presta mérito ejecutivo por contener unas obligaciones
claras expresas y actualmente exigibles de pagar una sumas determinadas
de dinero, de conformidad con lo preceptuado en los articulos 422 y 430
del C. G. del P., el Despacho,

RESUELVE:

Librar MANDAMIENTO DE PAGO, por la via ejecutiva de MENOR CUANTIA, a
favor de EDIFICIO MARIA SOLEDAD - PH, y en contra IVONNE DE JESUS SANTA
LOPEZ, por las siguientes sumas de dinero:

1. $24'626.503.00 m/cte., por concepto de capital representados en las
cuotas de administracion ordinarias, correspondientes desde el mes de
mayo de 2017 hasta enero de 2023.

2. $19'402.840.00 m/cte., por concepto de intereses de mora por cuotas de
administracién, correspondiente desde el mes de mayo de 2017 hasta
enero de 2023.

3.$875.700.00 m/cte., por concepto de cuotas de administracion
extraordinaria del ano 2019, con fecha de vencimiento 31 de diciembre y
hasta el 31 de enero de 2023.

4. $798.649.00 m/cte., por concepto de intereses de mora por cuotas de
administracion extraordinaria del ano 2019, con fecha de vencimiento 31
de diciembre y hasta el 31 de enero de 2023.

5. $834.000.00 m/cte., por concepto de cuotas de administracion
extraordinaria del ano 2022, con fecha de vencimiento 31 de noviembre de
2022 y hasta el 31 de enero de 2023.

6. $54.476.00 m/cte., por concepto de intereses de mora por cuotas de
administracion extraordinaria del ano 2022, con fecha de vencimiento 31
de noviembre de 2022 y hasta el 31 de enero de 2023.



7. Por concepto de Los intereses de mora, equivalentes a una y media
veces el interés bancario corriente, certificado por la Superintendencia
Bancaria Se liquidan a partir del vencimiento de cada mensualidad a la
tasa mdxima vigente segun lo certifique la Superintendencia Financiera,
hasta cuando se produzca el pago total de los mismos.

Sobre las costas se resolverd en su debida oportunidad.

Notifiquese a la parte demandada de conformidad con lo normado en el
articulo 291 del C.G.P., y siguientes, y/o Ley 2213 de 2022. Hagasele saber
que cuenta con el término legal de cinco (5) dias para que proceda a
cancelar la obligacién y diez (10) para proponer excepciones, ambos
términos contados a partir del dia siguiente de la notificacion.

Se reconoce a la Dra. ERIKA PAOLA DIAZ ESCOBAR, como apoderada
judicial de la ejecutante en los términos y para los efectos del poder a ella
conferido.

NOTIFIQUESE,

MIGUEL ANGEL TORRES SANCHEZ.
Juez (2)

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.,
Secretaria
Notificacion por Estado

La providencia anterior se notificd por
anotacién en estado N° fjodo hoy
/06/2024 a la hora de las 8:00 A.M.
CAMILO ALEJANDRO SANTANA MOLINA
Secretario

L.B

RAD 2023-00123-J20
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Bogotd, D.C. junio veintiuno (21) de dos mil veinticuatro

De conformidad a lo previsto en los articulos 593 y 599 del Cédigo General
del Proceso, el Juzgado decreta: EL EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO de
los derechos de la cuota parte o totalidad del inmueble perteneciente a la
demandada IVONNE DE JESUS SANTA LOPEZ, respecto del inmueble
identificado con la matricula inmobiliaria 50C- 1237108 de la Oficina de
Registro de Instrumentos PUblicos de Bogotd, denunciado en el libelo de
medidas cautelares como de su propiedad.

En consecuencia, comuniquese la medida a la Oficina de Registro
respectiva, para que proceda a hacer las anotaciones correspondientes en
el folio de matricula inmobiliaria citada, quien deberd atender las
previsiones de los articulos 24 y 37 del Decreto 1250 de 1970 y el numeral 1°
del articulo 593 del CGP.

NOTIFIQUESE,

MIGUEL ANGEL TORRES SANCHEZ.
Juez (2)

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.,
Secretaria
Notificacion por Estado

La providencia anterior se notificd por

anotaciéon en estado N° 074 fijado hoy 24
/06/2024 a la hora de las 8:00 A.M.

CAMILO ALEJANDRO SANTANA MOLINA
Secretario

L.B
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JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL

Bogotd, D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veinticuatro (2024)

AVOCASE el conocimiento de la presente accién, proveniente del Juzgado
Veinte Civil Municipal de esta ciudad, de conformidad con el Acuerdo
CSJBTA24-62 del 24 de abril de 2024 emitido por el Consejo Superior de la
Judicatura.

Se INADMITE la anterior demanda ejecutiva por obligacion de hacer para que
dentro del témino de cinco (5) dias de conformidad a lo normado en el
articulo 90 del Codigo General del Proceso, se subsane lo siguiente so pena de
rechazo:

1. Dese cumplimiento a lo establecido en el inciso 1° del articulo 74° de la ley
1564 de 2012, esto es, en los poderes especiales los asuntos deberdn estar
determinados y claramente identificados.

2. Dese cumplimiento a lo establecido en el inciso 1° del arficulo 434 de la ley
1564 de 2012, esto es, a la demanda se deberd acompanar, ademds del
titulo ejecutivo, la minuta o el documento que debe ser suscrito por los
ejecutados o, en su defecto, por el juez.

3. Alleguese certificado de tradiciéon vy libertad del inmueble objeto de
transferencia ya que el aportado no es el autentico, debiendo aportar uno
expedido por la Oficina de registro de Instrumentos PUblicos.

De lo subsanado alléguese copia digital a través del correo institucional del
juzgado -cmpléSbt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE,

MIGUEL ANGEL TORRES SANCHEL.
Juez

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.,
Secretaria
Notificacién por Estado

La providencia anterior se notific6 por
anotacion en estado N° fijado Hoy
24/06/2024 a la hora de las 8:00 A.M.
CAMILO ALEJANDRO SANTANA MOLINA
Secretario

L.B
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Bogotd, D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veinticuatro (2024)

Teniendo en cuenta la anterior manifestacion efectuada por el apoderado
de la parte actoray como quiera que es procedente la solicitud de medidas
cautelares y de conformidad con el articulo 593 del Cdédigo General del
Proceso, el Juzgado:

DISPONE:

Decretar el EMBARGO y posterior SECUESTRO del inmueble denunciado como
de propiedad de la demandada BLANCA CECILIA HERNANDEZ GUTIERREZ,
identificado con la matricula inmobiliaria N° 50S-40217128 de Bogota.

Comunicar la medida a la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos
correspondiente, con la finalidad de proceder a realizar la anotacion en el
folio de matricula inmobiliaria, quien deberd tener en cuenta lo previsto en
los articulos 24 y 37 del Decreto 1250 de 1970.

NOTIFIQUESE,

MIGUEL ANGEL TORRES SANCHEZ.
Juez (3)

JUIGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.,
Secretaria
Nofificacion por Estado

La providencia anterior se notificd por
anotacién en estado N° 074 fijado hoy
24/06/2024 a la hora de las 8:00 A.M.

CAMILO ALEJANDRO SANTANA MOLINA
2D Secretario
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Bogotd, D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veinticuatro (2024)

Presentada la demanda en debida forma y teniendo en cuenta que el titulo
valor (letra de cambio) base del recaudo presta mérito ejecutivo por contener
una obligacién clara, expresa y actualmente exigible de pagar una suma
determinada de dinero, de conformidad con lo preceptuado en los articulos
422 y 430 del C. G. del P., el Despacho,

RESUELVE:

Liorar MANDAMIENTO DE PAGO, por la via ejecutiva de MINIMA CUANTIA, a
favor de HERICINDA GARZON FLOREZ, y en contra BLANCA CECILIA HERNANDEZ
GUTIERREZ, por las siguientes sumas de dinero:

1. $4’000.000.00 m/cte., por concepto de capital contenido en la letra de
cambio base de la presente ejecucion.

2. Por los intereses de mora liquidados desde el 01 de julio de 2021 y hasta
cuando se verifique su pago, liquidados conforme lo previsto en el articulo 884
del C. de Co, y la tasa mdxima fluctuante autorizada por la Superintendencia
Financiera.

Sobre las costas se resolverd en su debida oportunidad.

Notifiquese a la parte demandada de conformidad con lo normado en el
articulo 291 del C.G.P y siguientes y/o conforme lo establece la Ley 2213 de
2022. Hagasele saber que cuenta con el término legal de cinco (5) dias para
que proceda a cancelar la obligacién y diez (10) para proponer excepciones,
ambos términos contados a partir del dia siguiente de la notificacion.

Se reconoce al Dr. LUIS ALBERTO OLARTE PENA, como apoderado judicial de la
parte ejecutante, en los términos y para los efectos del poder a él conferido.

NOTIFIQUESE,

MIGUEL ANGEL TORRES SANCHEL.
Juez (3)



PD

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.,
Secretaria
Notificacion por Estado

La providencia anterior se nofificd por
anotacién en estado N° 074 fijado hoy
24/06/2024 a la hora de las 8:00 A.M.

CAMILO ALEJANDRO SANTANA MOLINA
Secretario
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Bogotd, D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veinticuatro (2024)

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado de la parte actora, en contra el auto de fecha 24 de enero del
ano en curso, por medio del cual se negd el mandamiento de pago.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Senala el apoderado de la parte ejecutante que la letra de cambio base
de recaudo si cumple con el requisito previsto en el numeral 2 del articulo
621 del Codigo de Comercio, pues se entiende que la calidad del librador
o creador del fitulo la ostenta también quien suscribe el documento como
aceptante o librado conforme lo preceptian los articulo 621, 671 y 676 de
nuestro Estatuto Comercial, enfatizando que quien firma aceptando la letra
con la expresion aceptada se dio asi mismo una orden de pago de donde,
conforme a la Ultima de las normas citadas el girador quedard obligado
como aceptante.

Por Ultimo, sustenta su inconformidad aportando una sentencia de la H.
Corte Suprema de Justicia con ponencia del Dr. Ariel Salazar Ramirez,
precisamente sobre este tema.

CONSIDERACIONES

Corresponde en primer lugar para efectos de resolver el cuestionamiento
planteado, precisar que todos los titulos valores tienen unos requisitos
minimos esenciales, de acuerdo con la legislacion comercial, y a falta de
uno de ellos, el documento pierda la calidad de titulo valor.

El articulo 671 del Cédigo de Comercio, prevé que la letra de cambio
ademds de los requisitos senalados en el articulo 621 de la ley mercantil,
deberd reunir los siguientes elementos esenciales:

1. La orden incondicional de pagar una suma determinada de dinero
2. El nombre del girado

3. La forma de vencimiento, y

4. La indicacion de ser pagadera a la orden o al portador.



De la interpretacion de la disposicion citada se infiere que para que la letra
de cambio nazca a la vida juridica como titulo valor se requiere ademdas de
los mencionados requisitos, que se cumplan como elementos esenciales las
exigencias del articulo 621 de la ley mercantil, esto es, la mencion del
derecho que en el titulo se incorpora vy la firma del creador.

Significa lo anterior que los elementos esenciales de la lefra de cambio estdn
consignados expresamente en los articulos 621 y 671 del Codigo de
Comercio, sin los cuales dicho titulo valor no existe y por tanto menos puede
predicarse que se cumplen los requisitos que exige la ley mercantil para
ejercer los derechos que en ella se incorporan, pues la falta siquiera de uno
de los citados elementos hace el titulo valor inexistente.

En cuanto al requisito previsto en el numeral 2 del articulo 621 del C. Co, el
cual, precisamente es materia de inconformidad, referente a la firma del
creador del titulo valor, es el elemento que le da verdadera eficacia a la
obligacion cambiaria, pues le da vida al titulo valor, y es quien da la orden
de pagar una suma determinada de dinero.

Es decir, que su firma debe aparecer claramente en el texto de la lefra de
cambio, sin que exista la menor duda de que esa firma corresponde a quien
da la orden de pago, pues de conformidad con el articulo 634 del C. Co, la
Unica suposicion que hace la ley, en cuanto a la firma, es la del aval.

En el caso que nos ocupaq, se presenta una letra de cambio que no ha sido
suscrita por su creador o girador, pues dicho espacio se encuentra en
blanco, seguido por la ciudad y fecha del giro.

Ahora bien, como lo hace ver el apoderado de la parte actora y lo refiere
la sentencia de Tutela STC4164-2019 emitida por la H. Corte Suprema de
Justicia Sala de Casacion Civil, el hecho de que la letra de cambio carezca
de la firma del acreedor como creador y/o el deudor haya inscrito el
instrumento Unicamente como aceptante no estructura la falta del requisito
exigido por el numeral segundo del articulo 621 de nuestro Estatuto
Mercantil, pues de conformidad con el articulo 676 del mismo
ordenamiento, el deudor, en este caso, Blanca Cecilia Hernandez Gutierrez
firmo en dos calidades como aceptante y creadora del titulo.

Deviene de lo anterior y sin mayores elucubraciones juridicas que a la postre
resulfan innecesarias hemos de enfrar a resolver la decision atacada,
procediendo el Juzgado a librar la orden de pago, atendiendo que la
demanda reune los requisitos del arficulo 82 y subsiguientes del Cdodigo
General del Proceso, en auto de esta misma fecha y por separado.

Por lo expuesto el suscrito Juzgado Sesenta y Cinco Civil Municipal de
Bogotd, D. C.,

RESUELVE



1. RECOVAR el auto de 24 de enero del ano en curso, por medio del cual se
negd el mandamiento ejecutivo, conforme lo razonado en la anterior

motivacion.

2. En auto de esta misma fecha se dispondrad librar la respectiva orden de
pago y las medidas cautelares a que haya lugar.

NOTIFIQUESE,

MIGUEL ANGEL TORRES SANCHEZ.
Juez (3)

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.,
Secretaria
Notificacion por Estado

La providencia anterior se notificd por
anotacién en estado N° 074 fijado hoy
24/06/2024 a la hora de las 8:00 A.M.

CAMILO ALEJANDRO SANTANA MOLINA
Secretario

PD
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JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL
Bogotd, D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veinticuatro (2024).

Nieéguese el mandamiento de pago deprecado, como quiera que no se adosa
instrumento capaz de soportar la ejecuciéon en contra del demandado y que
cumpla con las formalidades previstas en el articulo 422 del Coédigo General
del Proceso.

Del andlisis realizado al contrato de compraventa de establecimiento
comercial, aportado como base de ejecucion, no se advierte que emerja
claramente la exigibilidad de la obligacion con toda perfeccion a cargo de la
parte demandada, pues si bien podria ser vdlido para acudir a la jurisdiccion
civil en los procesos declarativos, lo cierto es que dicho documento por si solo
no resulta ser el titulo ejecutivo que se pretende para acudir directamente ala
jurisdiccion civil a fravés del proceso ejecutivo.

Pretendiéndose a través de proceso ejecutivo el cobro de sumas derivadas del
contrato de compraventa del establecimiento comercial, obligado resulta
para la parte demandante demostrar con |os respectivos soportes probatorios
que por parte de ésta si se dio cabal cumplimiento a las obligaciones
pactadas enlas clausulas del contrato, verbi gracia, entrega delinmueble libre
de todo gravamen y pleitos pendientes, al dia con servicios publicos, pago de
impuestos y al saneamiento, ademds de acreditar el incumplimiento por parte
del demandado, situacion que aqui no acontece, pues ello ha de surtirse y
demostrarse previamente a través de otfro proceso diferente al ejecutivo con
el recaudo probatorio y controversia respectiva.

Asi las cosas, resulta evidente que el documento materia de este asunto no
prueba la existencia de una obligacion clara, expresa y exigible, pues la
exigibilidad de una obligacién es de solucion inmediata por no estar sometida
a plazo, condicidén o modo.

Sumase a lo anterior, que en el referido contrato de compraventa no se indicd
expresamente el nombre del obligado al pago, pues si bien en la cldusula
segunda se determind el precio y forma de pago, no se precisé el nombre de
quien debia realizar el pago.

Por consiguiente, sin entrar a calificar el mérito de la demanda se niega el
mandamiento de pago solicifado en este asunto, disponiéndose la devolucion
de los anexos de la demanda a quien la presentd, previas las constancias de
rigor y sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE

MIGUEL ANGEL TORRES SANCHEZ
Juez
ata.



JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N° 074 DEL 24 DE
JUNIO DE 2024.

Secretario, CAMILO ALEJANDRO SANTANA MOLINA
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JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL
Bogotd, D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veinticuatro (2024).

Presentada en legal forma la demanda en el sub lite y dado que de los fitulos
fundamento del recaudo ejecutivo, se desprende a cargo del deudor una
obligacion clara, expresa y exigible de pagar determinadas canfidades
liguidas de dinero, en los términos de los articulos 422, 430 y 468 del Codigo
General del Proceso, liborese MANDAMIENTO DE PAGO por la via ejecutiva con
GARANTIA REAL DE MENOR CUANTIA, a favor de FONDO NACIONAL DEL AHORRO
CARLOS LLERAS RESTREPO, en contra de DIOMER ANDREY FERLA MORENO, por
las siguientes cantidades, liquidadas en moneda legal colombiana por el valor
que tenga la UVR para la fecha del pago.

1. 3,017.4979 UVR, por concepto del capital de las cuotas mensuales
vencidas y no pagadas, comprendidas entre el 05/12/2022 al 05/11/2023,
discriminadas en la demanda, equivalentes al 20/02/2023 a $1.074.908,79.

2. Porlos intereses moratorios convencionales sobre el capital de cada una
de las cuotas vencidas, sin que sobrepasen la tasa mdaxima autorizada
para los créditos de vivienda, liquidados desde la fecha en que cada una
de las cuotas se hizo exigible, hasta cundo se efectle el pago.

3. 173,362.9186 UVR por concepto de saldo insoluto de capital acelerado,
equivalentes al 20/02/2023 a $61.756.240,35.

4. Porlosintereses moratorios convencionales sobre el capital insoluto, sin que
sobrepasen la tasa mdxima autorizada para los créditos de viviendaq,
liguidados desde la fecha de la presentacion de la demanda, hasta
cundo se efectle el pago.

5. 9.851,3718 UVR por concepto de intereses corrientes, causados al
vencimiento de cada cuota vencida, determinados en la demanda,
equivalentes al 20/02/2023 a $3.509.306,89.

Sobre las costas y el remate del bien inmueble solicitado se resolverd en su
oportunidad procesal.

Decretar el embargo y secuestro del inmueble identificado con la matricula
inmobiliaria 508-40742657, hipotecado por la parte demanda para cumplir con
las acreencias adquiridas mediante el pagaré fundamento de la presente
accidon ejecutiva. En consecuencia, comuniquese la medida a la Oficina de
Registro de Instrumentos PUblicos respectiva, para que proceda hacer las
anotaciones correspondientes en el folio de matricula inmobiliaria citada,
ademds de dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 468 numeral 2 del
Codigo General del Proceso.

Désele a esta demanda el frdmite del proceso ejecutivo con garantia real,
descrito en la Seccién Segunda, Titulo Unico, Capitulo VI del CGP, y notifiquese
a la demandada en la forma prevista en el articulo 291 y ss del CGP, o en la
forma regulada por el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, haciéndole saber que
cuenta con el término legal de cinco (5) dias para pagar las obligaciones y



diez (10) para proponer excepciones, ambos términos contados a partir del dia
siguiente de la notificacion (arts. 431y 442 CGP).

Recondzcase personeria adjetiva a la doctora PAULA ANDREA ZAMBRANO
SUSATAMA, como apoderado judicial de la parte actora en los férminos y para
los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

7 N

MIGUEL ANGEL TORRES SANCHEZ

Juez
ata.

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N° 074 DEL 24 DE
JUNIO DE 2024.

Secretario, CAMILO ALEJANDRO SANTANA MOLINA
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JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL
Bogotd, D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veinticuatro (2024).

Presentada en legal forma la demanda en el sub lite y dado que los pagarés
base del recaudo prestan mérito ejecutivo por contener obligaciones claras,
expresas y exigibles de pagar sumas de dinero, de conformidad con lo
preceptuado en los articulos 422 y 430 del Cédigo General del Proceso, librese
MANDAMIENTO DE PAGO por la via ejecutiva de menor cuantia, a favor de
BANCOLOMBIA S.A., en contra de YESSICA FERNANDA COBOS MARTINEZ, por
las siguientes sumas de dinero:

A. RESPECTO DEL PAGARE 590110056

1. $89.032.780 por concepto de capital.

2. Por los intereses moratorios causados sobre el referido capital, desde 5 de
agosto de 2023, dia siguiente a la exigibilidad de la obligacién, hasta
cuando se verifique el pago total de la obligacidon, a la tasa mdxime
fluctuante certificada por la Superintendencia Financiera y conforme las
previsiones del articulo 884 del Codigo de Comercio.

B. RESPECTO DEL PAGARE DE 13/06/2018

1. $12.991.746 por concepto de capital.

2. Porlosintereses moratorios causados sobre el referido capital, desde el 5 de
enero de 2024, dia siguiente a la exigibilidad de la obligacién, hasta cuando
se verifique el pago total de la obligacion, a la tasa mdaxime fluctuante
certificada por la Superintendencia Financiera y conforme las previsiones
del articulo 884 del Codigo de Comercio.

C. RESPECTO DEL PAGARE 590110057

1. $1.818.629 por concepto de capital.

2. Porlos intereses moratorios causados sobre el referido capital, desde 5 de
agosto de 2023, dia siguiente a la exigibilidad de la obligaciéon, hasta
cuando se verifigue el pago total de la obligaciéon, a la tasa mdxime
fluctuante certificada por la Superintendencia Financiera y conforme las
previsiones del articulo 884 del Cddigo de Comercio.

Sobre las costas del proceso se resolverd en su oportunidad procesal.

Notifiquese a la parte demandada de conformidad con lo normado en el
articulo 291 y s.s. del CGP, o en la forma regulada por el articulo 8 de la Ley
2213 de 2022. Hagasele saber que cuenta con el término legal de cinco (5)
dias para pagar las obligaciones y diez (10) para proponer excepciones,
ambos términos contados a partir del dia siguiente de la notificacion.

Recondzcase personeria adjetiva a la doctora DIANA ESPERANZA LEON
LIZARAZO, como endosatario en procuracion de la parte actora.



ata.

NOTIFIQUESE

MIGUEL ANGEL TORRES SANCHEZ
Juez

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N° 074 DEL 24 DE
JUNIO DE 2024.

Secretario, CAMILO ALEJANDRO SANTANA MOLINA
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JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL
Bogotd, D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veinticuatro (2024).

De conformidad a lo previsto en los articulos 593 y 599 del Codigo General del
Proceso, el Juzgado decreta:

1. EL EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO del inmueble identificado con la
matricula inmobiliaria 106-1589 de la Oficina de Registro de Instrumentos
PUblicos de La Dorada -Caldas- denunciado en el libelo de medidas
cautelares como de propiedad de la demandada YESSICA FERNANDA COBOS
MARTINEZ. En consecuencia, comuniquese la medida a la Oficina de Registro
de Instrumentos PuUblicos respectiva, para que proceda a hacer las
anotaciones correspondientes en el folio de matricula inmobiliaria citada,
quien deberd atender las previsiones de los articulos 24 y 37 del Decreto 1250
de 1970y el numeral 1° del articulo 593 del CGP.

2. Previaomente a decretar el embargo y retencion de las sumas de dinero que
la parte demandada tenga depositadas en cuentas corrientes, de ahorro o
CDT, en cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 43 del CGP,
se ordena oficiar a TRANSUNION (antes CIFIN), para que informe el nombre de
las entidades bancarias donde la parte demandada registra o tiene cuentas
corrientes o de ahorros a nivel nacional, indicando el respectivo nUmero de la
cuenta o producto financiero.

Por secretaria, librese el respectivo oficio en la forma prevista en el articulo 11
de la Ley 2213/2022.

NOTIFIQUESE

MIGUEL ANGEL TORRES SANCHEZ
Juez (2)
ata.

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N° 074 DEL 24 DE
JUNIO DE 2024.

Secretario, CAMILO ALEJANDRO SANTANA MOLINA




PROCESO 25 - 2024 - 0076

®
<{ \d
‘24 pe ©°

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL
Bogotd, D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veinticuatro (2024).

Presentada en legal forma la demanda en el sub lite y dado que el titulo valor
base del recaudo presta mérito ejecutivo por contener una obligacion clara,
expresa y actualmente exigible de pagar suma de dinero, de conformidad
con lo preceptuado en los articulos 422 y 430 del Codigo General del Proceso,
librese MANDAMIENTO DE PAGOQO, porla via ejecutiva de menor cuantia, a favor
de BANCO DAVIVIENDA S.A., en contra de RONALD DAVID FORBES DE LA HOZ,
por las siguientes sumas de dinero derivadas del pagaré fundamento de la
demanda:

1. $73.105.999 por concepto de capital.

2. $6.444.178 por concepto de intereses de plazo estipulados en el pagaré.

3. Por los intereses moratorios causados sobre el capital, desde la fecha de
presentacion de la demanda, hasta cuando se verifique el pago total de
la obligacién, a la tasa maxime fluctuante certificada por la
Superintendencia Financiera y conforme las previsiones del arficulo 884 del
Codigo de Comercio.

Sobre las costas del proceso se resolverd en su oportunidad procesal.

Notifiquese a la parte demandada de conformidad con lo normado en el
articulo 291 y s.s. del CGP, o en la forma regulada por el articulo 8 de la Ley
2213 de 2022. Hagasele saber que cuenta con el término legal de cinco (5)
dias para que proceda a cancelar las obligaciones y diez (10) para proponer
excepciones, ambos términos contados a partir del dia siguiente de la
noftificacion.

Recondzcase personeria adjetiva al doctor CRISTHIAN CAMILO BELTRAN
MEDRANO, como apoderado de la parte actora en los términos y para los
efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

MIGUEL ANGEL TORRES SANCHEZ
Juez (2)
ata.

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N° 074 DEL 24 DE
JUNIO DE 2024.

Secretario, CAMILO ALEJANDRO SANTANA MOLINA
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JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL
Bogotd, D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veinticuatro (2024).

Previaomente a decretar el embargo y retencidon de las sumas de dinero que la
parte demandada tenga depositadas en cuentas corrientes, de ahorro o CDT,
en cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 43 del CGP, se
ordena oficiar a TRANSUNION (antes CIFIN), para que informe el nombre de las
enfidades bancarias donde la parte demandada registra o tiene cuentas
corrientes o de ahorros a nivel nacional, indicando el respectivo nUmero de la
cuenta o producto financiero.

Por secretaria, librese el respectivo oficio en la forma prevista en el articulo 11
de la Ley 2213/2022.

NOTIFIQUESE

(e

MIGUEL ANGEL TORRES SANCHEZ
Juez (2)
ata.

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N° 074 DEL 24 DE
JUNIO DE 2024.

Secretario, CAMILO ALEJANDRO SANTANA MOLINA
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JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL
Bogotd, D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veinticuatro (2024).

Inadmitase la anterior demanda con fundamento en el arficulo 90 del Coédigo
General del Proceso, para que dentro del término de cinco dias, so pena de
rechazo, se subsane lo siguiente:

1. De conformidad con lo previsto en el numeral 2 del articulo 82 del CGP,
intfégrese debidamente el nombre de la parte demandada, porque en
tratdndose de la demanda de pertenencia por prescripcion extraordinaria
contra herederos, ademds de promoverse en contra de los herederos
determinados e indeterminados del fallecido que figura en el certificado del
registrador como fitular de derechos reales, también se dirige contra todos los
presuntos interesados (o personas indeterminadas).

2. Conforme lo contempla el numeral 10 del articulo 82 del CGP, adicionar el
acdpite de notificaciones, indicar las direcciones de noftificaciones de la parte
demandada o, de ser el caso, demandar el emplazamiento respectivo.

3. Allegar el certificado especial del Registrador de Instrumentos PUblicos
donde haga constar quienes son los actuales titulares de derechos reales
principales respecto al inmueble a usucapir, © que no existe o no se encontro
ninguno como tal, con vigencia no mayor de un mes (art. 375-5 CGP).

4. Allegar el certificado de la Unidad Administrativa Especial de Catastro
Distrital, sobre el avaliuo catastral del inmueble a usucapir para la vigencia del
ano 2024 (art. 26-3 CGP).

De lo subsanado alléguese escrito sobre cada uno de los items objeto de la
inadmision, @ través  del correo  institucional del juzgado
<cmplésbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

NOTIFIQUESE

(%

MIGUEL ANGEL TORRES SANCHEZ

Juez
ata.

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N° 074 DEL 24 DE
JUNIO DE 2024.

Secretario, CAMILO ALEJANDRO SANTANA MOLINA
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JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL
Bogotd, D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veinticuatro (2024).

Presentada en legal forma la demanda en el sub lite y dado que el titulo valor
base del recaudo presta mérito ejecutivo por contener una obligacion clara,
expresa y actualmente exigible de pagar suma de dinero, de conformidad
con lo preceptuado en los articulos 422 y 430 del Codigo General del Proceso,
librese MANDAMIENTO DE PAGOQO, porla via ejecutiva de menor cuantia, a favor
de GRUPO JURIDICO DEUDU S.AS. “DEUDU”, en contra de ALEXANDER LUIS
CHEKSPIR CLARKE, por las siguientes sumas de dinero derivadas del pagaré
fundamento de la demanda:

1. $54.866.000 por concepto de capital.

2. Por los intereses moratorios causados sobre el referido capital, a partir del 2
de enero de 2024, dia siguiente de la exigibilidad de la obligacién, hasta
cuando se verifique el pago total de la obligacién, a la tasa mdxime
fluctuante certificada por la Superintendencia Financiera y conforme las
previsiones del articulo 884 del Cddigo de Comercio.

Sobre las costas del proceso se resolverd en su oportunidad procesal.

Notifiquese a la parte demandada de conformidad con lo normado en el
articulo 291 y s.s. del CGP, o en la forma regulada por el articulo 8 de la Ley
2213 de 2022. Hagasele saber que cuenta con el término legal de cinco (5)
dias para que proceda a cancelar las obligaciones y diez (10) para proponer
excepciones, ambos términos contados a partir del dia siguiente de la
noftificacion.

Recondzcase personeria adjetiva al doctor OSCAR MAURICIO PELAEZ, como

apoderado de la parte actora, quien ostenta la calidad de representante
legal.

NOTIFIQUESE

MIGUEL ANGEL TORRES SANCHEZ
Juez (2)
ata.

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N° 074 DEL 24 DE
JUNIO DE 2024.

Secretario, CAMILO ALEJANDRO SANTANA MOLINA
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JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL
Bogotd, D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veinticuatro (2024).

Previamente a decretar el embargo y retencion de las sumas de dinero que la
parte demandada tenga depositadas en cuentas corrientes, de ahorro o CDT,
en cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 43 del CGP, se
ordena oficiar a TRANSUNION (antes CIFIN), para que informe el nombre de las
enfidades bancarias donde la parte demandada registra o tiene cuentas
corrientes o de ahorros a nivel nacional, indicando el respectivo nUmero de la
cuenta o producto financiero.

Por secretariq, librese el respectivo oficio en la forma prevista en el articulo 11
de la Ley 2213/2022.

NOTIFIQUESE

e”

MIGUEL ANGEL TORRES SANCHEZ
Juez (2)
ata.

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N° 074 DEL 24 DE
JUNIO DE 2024.

Secretario, CAMILO ALEJANDRO SANTANA MOLINA
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JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL
Bogotd, D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veinticuatro (2024).

En el sub judice el BANCO DE OCCIDENTE presenta demanda ejecutiva en
confra de JORGE ALEXANDER MARINO RUBIO, con relacién al cobro ejecutivo
de sumas dinerarias derivadas del pagaré base de la ejecucion.

Encontrédndose en estudio el asunto a fin de decidir sobre la orden de pago
deprecada, la parte actora y demandada allegaron copia del auto de 12 de
marzo de 2024 del Centro de Conciliacion Inmobiliario FUNDACION ABRAHAM
LINCOLN, a través del cual aceptd y dio inicio al proceso de negociacion de
deudas de persona natural no comerciante, solicitado por JORGE ALEXANDER
MARINO RUBIO, en virtud de lo dispuesto en el articulo 543 del Codigo General
del Proceso.

Como quiera que de conformidad con el numeral 1° del articulo 545 del CGP,
a partir de la aceptacion de la solicitud de negociacion de deudas no pueden
iniciarse nuevos procesos ejecutivos o cualquier ofro proceso de cobro contra
el deudor, el Despacho

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda ejecutiva presentada en este asunto por el
BANCO DE OCCIDENTE, en contra de JORGE ALEXANDER MARINO RUBIO, por
haber sido admitido el demandado al procedimiento de negociacion de
deudas, previsto por el articulo 538 y ss del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO: Advertir a la parte demandante que puede hacer valer su crédito
en el procedimiento de negociacion de negociacion de deudas que se
adelanta en el Cenfro de Conciliacion Inmobiliario FUNDACION ABRAHAM
LINCOLN.

TERCERO: Devuélvanse los anexos de la demanda al signatario sin necesidad
de desglose y déjense las anotaciones de rigor.

CUARTO: Cumplido lo anterior, archivense las presentes diligencias, previa las
constancias respectivas y registro en el sistema de gestion.

NOTIFIQUESE

MIGUEL ANGEL TORRES SANCHEZ
Juez
ata.

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N° 074 DEL 24 DE
JUNIO DE 2024

Secretario, CAMILO ALEJANDRO SANTANA MOLINA
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