Rad 2019-01271

JUzZGADO SESENTA Y CINCO CiviL MUNICIPAL
JUuzGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE

(ACuerDO 11127 DE 2018)

»

Bogotd, D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta la anterior solicitud efectuada por el apoderado de la
parte actora, se requiere al pagador de la entidad CARCAFE LTDA., para
que informe el tramite impartido al oficio N° 00420 radicado en esa
dependencia el 22 de enero de 2021, so pena de hacerse acreedor a las
sanciones legales a que haya lugar.

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.,
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeiias Causas)
Secretaria
Notificacién por Estado

La providencia anterior se notificdé por
anotacion en estado N° 074 fijado hoy
24/05/2021 ala hora de las 8:00 A.M.

JUAN LEON MUNOZ
Secretario

LB



Rad 2019-01387

JUZGADO SESENTA Y CINCO CiviL MUNICIPAL

JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
(AcUErDO 11127 DE 2018)

o

Bogotd, D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta que la liquidacién del crédito aportada por la parte
actora, se encuentra ajustada a derecho, el Despacho le imparte su
aprobacion, de conformidad con el numeral 3° del articulo 446 del Codigo
General del Proceso.

De conformidad con el articulo 447 del Cédigo General del Proceso, por

' secretaria hagase entrega a la ejecutante los depdsitos judiciales que se
encuentren consignados a érdenes de este Despacho judicial y a favor del
proceso de la referencia, hasta el monto de las liquidaciones aprobadas.
Déjense las constancias del caso.

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIP&&DE BOGOTA, D.C.,
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequefias Causas)
Secretaria

. Notificacién por Estado

La providencia anterior se notificd por
anotacion en estado N° 074 fijado hoy
24/05/2021 ala hora de las 8:00 A.M.

JUAN LEON MUNOZ
Secretario

LB



Rad 2019-01399

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL

JUuzGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
(ACUERDO 11127 DE 2018)

-

Bogotd, D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Previo a resolver lo que en derecho corresponde frente a la demanda
ejecutiva acumulada presentada por la sociedad Carnes San Jose del San
Martin Ltda., y como quiera que se trata de un proceso nuevo y distinto a la
accioéon ejecutiva principal que inicialmente correspondié conocer, se se
ordena enviar esta nueva demanda a la Oficina Judicial -Reparto- para que
sea abonada efectivamente a este Juzgado, de conformidad con el
articulo 7° del Acuerdo 1472 de 2002, expedido por la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura.

MIGUEL ANGEL TORRES SANCHEL.
Juez

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.,
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeiias Causas)
Secretaria
Notificacién por Estado
La providencia anterior se notificd por
anotacion en estado N° 074 fijado hoy

24/05/2021 ala hora de las 8:00 A.M.

JUAN LEON MURNOZ
Secretario

LB



Rad 2019-01409

JUZGADO SESENTA Y CINCO CiviL MUNICIPAL

JUuzGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
(AcUerDO 11127 DE 2018)

Bogotd, D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta la solicitud verbal formulada por el secretario del
Despacho en cuanto a la elaboracion de los titulos de depdsito a entregar
a las partes, es menester aclarar el acta de la audiencia, de fecha 8 de abril
de 2021, en el sentido de que las partes establecen que las obligaciones que
se ejecutan ascienden a la suma de $5'031.454.00, por concepto de
capital, intereses y costas.

Asi mismo, se aclara el numeral 5° en el sentido de ordenar entregar al
Edificio Albert Propiedad Horizontal la suma de $11'060.000.00, dineros
consignados por la parte ejecutada, a efectos de cancelar la obligacion;
suma que se considerd para establecer el monto por el que las partes
conciliaron sus diferencias.

’ JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.,
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequefias Causas)
Secretaria
Notificacién por Estado

La providencia anterior se notificé por
anotacion en estado N° 074 fijado hoy
24/05/2021 ala hora de las 8:00 A.M.

JUAN LEON MUNOZ
Secretario

LB



Rad 2019-01431

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIViL MUNICIPAL

JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
(ACUErDO 11127 DE 2018)

Bogotd, D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Ténganse por notificadas por conducta concluyente a las demandadas
GLORIA YICEL ARANGO LOPEZ y NANCY CUERVO ORDUZ del mandamiento
de pago librado en su contra, conforme lo sefala el articulo 301 del Codigo
General del Proceso.

De otro lado y conforme la solicitud efectuada por las partes, se SUSPENDE
' el presente asunto hasta el 31 de mayo de 2021, tal y como lo establece el
numeral 2° del articulo 161 lbidem,

Secretaria controle el término aqui concedido.

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.,
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequenas Causas)

Secretaria
. Notificacién por Estado

La providencia anterior se notificd por
anotaciéon en estado N° 074 fijado hoy
24/05/2021 a la hora de las 8:00 A.M.

JUAN LEON MURNOZ
Secretario

LB




Rad 2019-01491

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL

JUzGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
(ACUERDO 11127 DE 2018)

o

Bogotd, D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta que la diligencia senalada para el 21 de abril de 2021,
no se realizd, el Juzgado senala nuevamente la hora de las ¥ A-H del
dia 21 delmesde_ JUWID del ano en curso, con el fin de llevar

a cabo la diligencia de entrega del inmueble ubicado en la Calle 83 N°
103C-55 interior 4 apartamento 102.

JUIGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.,
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeiias Causas)
Secretaria
Notificacién por Estado

La providencia anterior se notificd por
anotacién en estado N° 074 fijado hoy
24/05/2021 ala hora de las 8:00 A.M.

JUAN LEON MUNOZ
Secretario

LB
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Bogota, 19 de abril de 2021

Doctor

MIGUEL ANGEL TORRES SANCHEZ

. JUEZ SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL Y/O JUZGADO 47 CIVIL
MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE |
E. S. D. )

Referencia: CONTESTACION DE DEMANDA

PROCESO: Ejecutivo singular de minima cuantia
PARTE DEMANDANTE: GAS NATURAL S.A. E.S.P.

PARTE DEMANDADA: JHON JAIRO VALENCIA MARTINEZ Y YEIMER
LEANDRO VALENCIA ARROYABE

RADICADO: 2019-1535

ANDRES GARZON MENDOZA, mayor de edad y vecino de esta ciudad,

. identificado con cédula de ciudadania No. 80.792.494 y tarjeta profesional No.

286.575 del C.S. de la Judicatura, obrando como apoderado especial del sefior

JHON JAIRO VALENCIA, a través del presente escrito, y dentro del término

legal y oportuno procedo a CONTESTAR LA DEMANDA EJECUTIVA DE

MINIMA CUANTIA formulada ante usted sefior Juez, notificada mediante

correo electronico el pasado 01 de Marzo del afio en curso y que segun

Decreto 806 de 2020 articulo 9 Paragrafo Unico que indica “Cuando una parte

acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demas

sujetos procesales, mediante la remision de la copia por un canal digital, se

prescindira del traslado por secretaria, el cual se entendera realizado a los dos

(2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo

empezara a correr a partir del dia siguiente”, motivo por el cual, el traslado se

entiende notificado dos dias después del correo electronico de traslado, es

decir, encontrandonos dentro de los términos, procedo conforme a lo

impetrado por la empresa GAS NATURAL S.A. E.S.P., mayor de edad, vecina

de esta ciudad, actuando a través de apoderado, me pronuncio de la siguiente
manera:

1. FRENTE A LAS PRETENSIONES

M E
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ruego al sefior Juez, que una vez estudiadas las mismas, se declaren probadas
las EXCEPCIONES propuestas dentro del presente escrito.

2. FRENTE A LOS HECHOS

AL HECHO PRIMERO: £s CIERTO.
AL HECHO SEGUNDO: Es CIERTO,
AL HECHO TERCERO: Es CIERTO.
AL HECHO CUARTO: Es CIERTO.

AL HECHO QUINTO: Es parcialmente CIERTO, desconocemos el nimero de
poliza y/o cuenta, por tanto, no es posible manifestar la veracidad del numero
anotado por cuenta de la parte demandante.

AL HECHO SEXTO: No es CIERTO, se desconoce el valor de la factura
allegada, ya que la factura con la cual se presenté mora por parte de mi
mandante tiene lugar en el transcurso del afio 2011, en hechos contradictorios
a la demanda ilustraremos a su despacho sefior Juez respecto de la situacion.

AL HECHO SEPTIMO: No es Cierto puesto que el valor en controversia y del
cual se tuvo conocimiento por parte de mi mandante en su momento tiene lugar
a un valor por consumo de $10.792.945, sobre esté valor se presentd
reclamacion al aqui'deniandan’2 en su momento.

AL HECHO OCTAVO: Es parcialmente cierto, se puede observar que algunos
de los elementos esenciales para tenerse en cuenta como titulo valor y reclamar
ejecutivamente su cobro se encuentran inmersos, sin embargo, a falta de uno
de ellos, la factura carece de fuerza juridica para perseguir su cobro, tal y como
quedara demostrado en los hechos contradictorios a la demanda.

AL HECHO NOVENO: No es cierto, tampoco quedo probado en los
documentos aportados en el traslado de la demanda.

AL HECHO DECIMO: No es CIERTO.

3. HECHOS CONTRADICTORIOS A LA DEMANDA INCOADA
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Es de menester ilustrar a usted sefior Juez sobre la naturaleza del presente
proceso, de igual manera respecto de los vicios ocultos que guarda la ejecucion
del cobro pretendido por la parte demandante.

Asi las cosas, de manera resumida informamos a su despacho que
efectivamente existié una prestacion del servicio entre el demandante vy la parte
demandada, de dicha relacién contractual se desprendid una situacion confusa
respecto de un pago en una factura en el afio 2011. En este afo, los cobros de
la empresa de servicios publicos empezaron a acrecentarse sin explicacion
alguna y como arrendatario y tomador del servicio para esté tiempo, mi mandante
cancelo en tiempo oportuno dichos pagos, sin embargo, en un momento
determinado la parte demandante emite una factura que se elevaria en mas de
un 30% el valor habitual del cobro sin razén alguna.

Luego de la anomalia en la exposicién de la facwura y evidentemente en el pago
frente al cobro excesivo, la parte demandante envia a un trabajador
desconocemos su nombre o cargo, en aras de realizar una inspeccién, que como
desenlace manifesté que el cobro de lo excesivo acudia a un ajuste de
correccion, manifestando que, si nosotros del regulador hacia la casa pasaba la
presion en forma diferente a la adecuada, en ese momento deberiamos cancelar
el valor de correccion. Situacion que aproximadamente elevo el cobro de $920
pesos NOVECIENTOS PESOS MDCTE por metro a mas de $2000 DOS MIL
PESOS MDCTE por metro

En este orden de ideas se presentd una reclamacion sobre dicha factura por
parte del sefior Jhon Jairo valencia, desconocemos el resultado del tramite
administrativo, dado que el sefior Jhon Jairo no fue notificado sobre las resultas
del tramite administrativo, tampoco sobre un nuevo cargo.

Mi mandante conoce del presente tramite juridico a través de su ex arrendador,
y no por la notificacién del demandante, aun después que el mandamiento de
pago fuese emitido en el afio 2019.

En conclusion, encuentre sefior Juez que la parte demandante en medio de la
pericia en el manejo masivo de cobros genera una factura®posterior a la inicial
que fue materia de discusion, intentando tal vez reabrir y/o reiniciar términos
vencidos.

4. EXCEPCIONES

e Prescripcién de la obligacién
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Se presenta una prescripcion de la obligacién, ya que la factura que es emitida

por la empresa prestadora de servicios publicos domiciliarios se emite el dia 26

de mayo de 2016 con fecha de vencimiento inmediato, sin dejar de lado que no

se trata de una factura aceptada, asi mismo no guarda relacién con la

obligacion realmente adquirida. |

CONCEPTO 940 DE 2014 SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS

“En lo que hace relacion a la prescripcion de las facturas, conviene advertir que

tratandose del fenémeno de la prescripcion para nuestro ordenamiento juridico

este es un modo de extincion de las obligaciones por el cual se extinguen las .
acciones y derechos-ajero0e-por.no ejercitar las mismas durante cierto tiempo y
dependiendo si se trata de un titulo ejecutivo o de un titulo valor la prescripcion

opera de manera diferente

Asi las cosas se tiene que la prescripcion de la accion cambiaria opera para los
titulos valores y de ella se ocupa el Cédigo de Comercio al paso que la prescrip-
cion de los titulos ejecutivos opera la prescripcion de la accion ejecutiva y de ella
se ocupa nuestro Coédigo Civil.

La factura cambiaria es considerada por nuestro ordenamiento juridico como ti-
tulo valor, por ende la prescripcion de la accion cambiaria por expresa remision
del articulo 789 del Codigo de Comercio es de tres afios”

Por el contrario, la factura de servicios publicos por considerarse un titulo

ejecutivo y no un titulo valor, se predica respecto de la misma la prescrip-

cion de la accidn ejecutiva de que trata el articulo 2536 del Cédigo Civil mo-

dificado por el articulo 8o de la Ley 791 de 2002, esto es, de cinco (5) .
anos. (Subrayado fuera de texto)

“En este orden de ideas, la factura expedida por las Empresas Prestadoras de
Servicios Publicos Domiciliarios, es considerada por expresa disposicion legal
como titulo ejecutivo y no como titulo valor, y en consecuencia, no pueden pre-
dicarse de la mismaias acciones ni las excepciones cambiarias sino que tan soélo
seran de recibo las excepciones ejecutivas derivadas de la naturaleza de titulo
gjecutivo”.

De acuerdo al texto transcrito, se puede afirmar que para el cobro de la factura
de servicios publicos la correspondiente accién ejecutiva prescribe en un término
de cinco (5) afos, segun lo dispone el articulo 2536 del cédigo civil, esto en razén
a que el articulo 130 de la Ley 142 de 1994, establece que dicha factura expe-
dida por la empresa prestadora del servicio que esté debidamente firmada por el
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Representante Legal, prestara mérito ejecutivo de acuerdo a las normas del de-
recho civil y comercial, pudiendo obtener su pago, el prestador, mediante un pro-
ceso ejecutivo ante la jurisdiccion ordinaria o por la via de la jurisdiccién coactiva,
de acuerdo con sus competencias.

. ¢ Confusion

Se presenta un cobro sobre una factura, misma que no fue aceptada y sobre la
que fue aceptada el demandante perspicazmente na allega copia, pretendiendo
| tal vez garantizar la decisiéon y emisiéon del auto que libra mandamiento de

pago.
Sentencia SU.1010/08

DERECHO DE LOS USUARIOS Y SUSCRIPTORES A NO SER AFECTADOS
CON COBROS QUE NO CORRESPONDEN A LOS CONSUMOS DE SERVI-
CIOS Y QUE NO ESTAN AUTORIZADOS POR EL ORDENAMIENTO JURI-
DICO

“La Corte debe dejar en claro que la decisién adoptada en esta sentencia no busca
patrocinar la cultura del no pago ni tampoco el fraude en los servicios ptiblicos. El
pago de los servicios publicos recibidos y consumidos constituye sin duda una obli-

. gacion a cargo de los usuarios y suscriptores, que encuentra un claro fundamento
constitucional en los articulos 95-2-9, 365 y 367 de la Constitucion Politica, y en la
propia ley de servicios publicos (Ley 142 de 1994). Por su parte, el fraude en tales
servicios o cualquier otra conducta contraria a la ley que afecte su prestacion, puede
ser perseguida a través de las respectivas acciones penales, a solicitud no solo de
las empresas de servicios publicos sino también de los mismos usuarios. Lo que en
esta sentencia se protege, es el derecho de Ics usuarios.y suscriptores a no ser
afectados con cobros que no corresponde a los consumos de servicios y que nc
estan autorizados por el ordenamiento juridico”.

Concepto Unificado SSPD-OJU-2009-03, en los siguientes términos:

“El articulo 150 de la ley 142 de 1994, dispone que al cabo de cinco meses de
haber sido entregadas las facturas, las empresas de servicios publicos, no po-
dran cobrar bienes o servicios que no facturaron por error, omision, o investiga-
ciones de desviaciones significativas frente a consumos anteriores. Agrega la
norma, que se exceptuan los casos en que se compruebe dolo del suscriptor o
usuario.
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Esta norma tiene un.doble proppsito; de una parte, brindar seguridad al usuario
respecto de los cobros que hace la empresa, que los gastos correspondan a los
consumos del periodo facturado y no se convierta en practica ordinaria la acu-
mulacion de cuentas de periodos anteriores de manera injustificada, haciendo
imposible su posterior verificacion y pago, de otra parte, sancionar la negligencia
de la empresa y obligarla a facturar oportunamente.

En otras palabras, lo que la ley pretende es que sélo de manera excepcional las
empresas facturen servicios que no correspondan al del periodo de lectura in-
mediatamente anterior a la expedicion de la factura...

En el mismo sentido se pronuncio la Corte Constitucional mediante sentencia C-
060 de 2005:

. el plazo sefalado en el articulo 150 de la ley 142 de 1994, establece un
término de prescripcion en beneficio del usuario y en detrimento de la empresa
prestadora del servicio. Lo referido en aras del control de la potestad mencionada
de la administracion.

En efecto, el lapso de tiempo perentorio de cinco meses otorgado por la ley para
el ejercicio de la potestad en cabeza de la administracion concede certeza al
usuario y seguridad juridica, bajo el entendido que desbordado este tiempo no
podrian surgir conflictos postericres, surgidos de la facturacion, y en contra del
usuario’.

De otro lado, respecto de la excepcion que establece el articulo 150 que se ana-
liza, es decir, los casos en que se compruebe dolo... del suscriptor o usuario, la
empresa tendria la carga de la prueba y deberia demostrar que el usuario tuvo
la intencion de hacer incurrir a la empresa en el error, la omisiéon o0 que su con-
ducta la dirigié a impedir realizar la investigacion de desviaciones significativas
frente a consumos anteriores, para evitar asi el cobro de bienes o servicios.

(...) El articulo 150 de la Ley 142 de 1994, emplea los vocablos “bienes y servi-
cios”, los cuales no se pueden entender en un sentido restringido, unicamente al
bien o servicio objeto del contrato de servicios publicos, esto es, al consumo
entendido en los términos del numeral 90.1 del articulo 90 de la Ley 142 de 1994,
sino que se refieren también a otros bienes o servicios inherente a ese contrato.

En esa medida, aplica tanto para el cobro de valores correspondientes al con-
sumo como a los cargos de reconexion y reinstalacion, a que hace referencia el
articulo 96 del estatuto de servicios publicos domiciliarios.... Igualmente, aplica
al cobro de medidores que haya suministrado la empresa prestadora.

Por el contrario, no habna lugar a la aplicacion de esta norma, cuando se trate
del cobro de impueStos o contiibuciones, el cobro de créditos en virtud de lo
dispuesto en el Decreto 828 de 2007, ajustes por subsidios pagados en exceso
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0 dejados de pagar, entre otros conceptos no derivados del contrato de servicios
publicos.

Finalmente, conviene sefalar que cuando a un usuario se le hagan cobros que
considere inoportunos, puede presentar las peticiones y recursos previstos en
los articulos 152 y siguientes de la Ley 142 de 1994”.

Notese que en el caso de cobros inoportunos y de acuerdo con lo sefialado por
la Corte Constitucional, se presenta la prescripcion del derecho del prestador al
cobro de bienes y servicios derivados del contrato de condiciones uniformes o
inherentes al mismo que no se facturaron en el plazo legal previsto en la ley.

Asi las cosas, se puede afirmar que una es la prescripcion de la accién ejecutiva
para el cobro de la factura de los servicios publicos domiciliarios (articulo 130 de
la Ley 142 de 1994) y otra la prescripcién del derecho al cobro de bienes y ser-
vicios no facturados por el prestador dentro de los cinco (5) meses siguientes al
periodo dentro del cual estos fueron prestados (articulo 150 de la Ley 142 de
1994).

Cabe anotar que las prescripciones comentadas operan por ministerio de la ley,
asi que no corresponde al operador juridico decretarlas.

Cuando ha operado la prescripcion, el usuario durante el proceso ejecutivo o
coactivo para el cobro de una factura puede invocar como excepcion al manda-
miento de pago dicha circunstancia, la cual sera o no reconocida por el juez o la
autoridad competente. ;

o

e Cobro de lo no debido

El demandante cobra una suma de dinero dentro de una factura con intereses
moratorios, pero no presenta la prueba sobre el nacimiento del titulo valor
presentado dentro del presente tramite ejecutivo, del mismo se solicita a esté
despacho si asi lo considera librar oficio de requerimiento de antecedentes
administrativos para corroborar el nacimiento de los intereses moratorios, y
notificacion de facturacién. Sustento de lo anotado, se atrae jurisprudencia de
nuestra honorable Corte Suprema de Justicia;

Si bien las “decisiones empresariales” no constituyen en estricto sentido un acto
de facturacion, lo cierto es que ellas son el fundamento para que, posteriormente,
las empresas incluyan dentro de las facturas cobros adicionales al valor del
consumo del servicio y, ademas, constituyen actos administrativos susceptibles
tanto de recursos en la via gubernativa como de acciones ante la jurisdiccion
contenciosa, razones por las que resulta necesario que para su expedicion las
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empresas cumplan con los mismos requisitos de precision, suficiencia y
especificidad que el articulo 148 de la Ley 142 de 1994 exige para los actos de
facturacion. Por todo lo anterior, la proteccién de los derechos de los accionantes
exige que las decisiones administrativas referidas a los grupos i) y i) aqui
senalados, sean dejadas sin efectos, por constituir una extralimitacion de las
prerrogativas recongcidas por la ley a las empresas de servicios publicos
domiciliarios -al'imponer el cobro de una suma de dinero por concepto de sancion
pecuniaria- y por cuanto ellas no contienen los elementos necesarios para
establecer con claridad y precision, cuél es el valor correspondiente al servicio
efectivamente consumido pero no facturado. De igual forma, se le ordenara a las
empresas accionadas que eliminen de las cuentas de los usuarios los valores
alli consignados en virtud de los actos administrativos en mencion.

Con base en lo dispuesto en el articulo 96 del Cddigo General del Proceso,
formulo las siguientes:

5. PRUEBAS

Solicito a su despacho tener como pruebas las siguientes:

- Documentales: Todos los documentos que versan dentro del tramite
administrativo y numero de cuenta del cliente

- Solicito interrogatorio de parte al representante legal de la sociedad
demandante.

6. ANEXOS

Adjunto los siguientes documentos:
1. Poder para actuar en el proceso.

2. Los documentos que versan sobre las obligaciones y servicios adquiridos
por los aqui demandados, todos reposan en los archivos del demandante
por lo que solicita de manera cordial a esté despacho requiera a la parte
demandante para que los allegue, con la finalidad de aclarar las
situaciones anotadas dentro de la presente contestacion de demanda.
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7. FUNDAMENTOS DE DERECHO

- Caddigo de comercio
. - Cadigo general del proceso
- Sentencia SU.1010/08
- Constitucién politica Colombiana

Y demas normas complementarias al caso.

8. NOTIFICACIONES

Mi poderdante y el suscrito recibo notificaciones en la secretaria de su
despacho o en mi oficina ubicada en la carrera 13 No. 38-76 oficina 301, de la
ciudad de Bogota D.C., y/o direccion electrénica agasesorias@live.com 6
ag comercial@outiook.com

. Del Sefior Juez,

Atentamente,

ANDRES GARZON MENDOZA.

C. C. 80.792.494 de Bogota.
T.P. 286.575del C. S.de la J.
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Rad 2019-01535

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL

JUzGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
(AcuerDO 11127 DE 2018)

!

Bogotd, D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Téngase en cuenta que el ejecutado Yeimer Leandro Valencia Arroyave, se
notificé del mandamiento de pago a través de apoderado judicial,
guardando silencio respecto de las pretensiones de la demanda.

Asi mismo vy frente al ejecutado Jhon Jairo Valencia, éste se notificd de
manera personal a través de abogado designado para tal efecto, quien
dentro de la oportunidad procesal concedida contestd la demanda
formulando mecanismos exceptivos.

Se reconoce al Dr. ANDRES GARZON MENDOZA, como apoderado judicial
de los aqui ejecutados en los términos y para los efectos del poder a él
conferido.

Por Ultimo, corrase fraslado a la parte actora de las excepciones propuestas
por el apoderado del ejecutado Jhon Jairo Valencia, por el término de diez
(10) dias de conformidad con lo normado en el numeral 1° del articulo 443
del Codigo General del Proceso.

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.,
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeiias Causas)
Secretaria
Notificacién por Estado
La providencia anterior se notificé por
anotaciéon en estado N° 074 fijjado hoy

24/05/2021 a'la hora de las 8:00 A.M.

JUAN LEON MUNOZ
Secretario

LB



Bogota , 09 de abril del 2021

Senor(a)

Secretario

)2

OF-2(

Bancode Bogota 3

GCOE-EMB-20210408443360
Por favor al responder cite este radicado y el niumero de
identificacion del demandado

Juzgado Sesenta y Cinco Civil Municipal de Bogota

Carrera 10 No. 14 - 33, piso 2

Bogota

Oficio No: 01057 Radicado No: 11001400306520190155100
Proceso judicial instaurado por DOMINA ENTREGA TOTAL S.A.S en contra de los siguientes demandados

En cumplimiento de lo solicitado por su despacho mediante los oficios de la referencia y una vez revisadas nuestras hases de
datos nos permitimos suministrar la siguiente informacién respecto a los procesos tramitados por el Centro de Embargos:

Numero identificacion
demandado

Nombre demandado

Ndmero Proceso

Producto y Valor
debitado 6 congelado

Estado de la medida
cautelar

9002243406

TASTY CONCEPTS
LTDA

11001400306520190155100

CC 0046187365 $0

El Banco de Bogota ha
tomado atenta nota de
la medida cautelar de
embargo. Una vez las
cuentas del cliente
presenten aumento de
saldos, se procedera a
trasladar los recursos
disponibles de acuerdo
con el turno de
aplicacion , en
cumplimiento del oficio
de embargo y la ley.

Cualquier informacion adicional con gusto sera suministrada.

Cordialmente,

Centro de Embargos

Gerencia de Convenios y Operaciones
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Rad 2019-01551

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL

JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
(ACUErRDO 11127 DE 2018)

» Jup,

o,

Bogotd, D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Agréguense a los autos la anterior comunicacion emitida por la entidad
Banco de Bogotd, la cual se pone en conocimiento de la parte actora para
los efectos procesales a que haya lugar.

JUIGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.,
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeiias Causas)
Secretaria
Notificacién por Estado

La providencia anterior se notificd por
anotacion en estado N° 074 fijado hoy
24/05/2021 ala hora de las 8:00 A.M.

JUAN LEON MUNOZ
Secretario

LB



Rad 2019-01575

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL

JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
(ACUERDO 11127 DE 2018)

Bogotd, D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta la anterior solicitud formulada por la parte actora, con
fundamento en el arficulo 461 del Cdédigo General del Proceso, el
Despacho,

RESUELVE:

PRIMERQO: Dar por terminado el presente proceso EJECUTIVO instaurado por
CONJUNTO RESIDENCIAL COLINA DEL NORTE LOTE 5 P.H., en contra de
INGRID CAROLINA IDARRAGA, por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION.

SEGUNDQO: Como consecuencia de lo anterior, se decreta el levantamiento
de las medidas cautelares decretadas en este asunto. Oficiese a quien
corresponda.

TERCERO: Si existen embargos de remanentes vigentes o llegaren en el
término de ejecutoria, pdnganse los bienes a disposicion del Juzgado que
corresponda (art. 466 C.G.P.).

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados como base de
la presente ejecucion, previas las constancias de rigor a favor de la parte
demandada. (art. 116 C.G.P.).

En firme este proveido, archivese el expediente.

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.,
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeiias Causas)
Secretaria
Notificacién por Estado

La providencia anterior se notificé por
anotacién en estado N° 074 fijado hoy
24/05/2021 a la hora de las 8:00 A.M.

JUAN LEON MUROZ
Secretario




Rad 2019-01809

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL

JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
(ACUERDO 11127 DE 2018)

Bogotd, D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Como se surtido en legal forma el emplazamiento del demandado JUAN
SEBASTIAN LOPEZ CASTILLO, y vencido el término no se hizo presente por si
mismo o por intermedio de apoderado, de conformidad con lo previsto en
el numeral 7° del articulo 48 y el articulo 108 del Cédigo General del Proceso,
se designa como curador ad litem al abogada Dr. EDUARDO ENRIQUE
MONTANA SABOGAL, y quien recibe notificaciones en el correo electrénico
aduardom/é4@hotmail.com, con el fin de que lo represente en este
proceso.

Comuniquesele la designacién al curador ad litem en la forma indicada en
el articulo 49 del Codigo General del Proceso, advirtiéndosele que el cargo
es de forzosa aceptacion, debiendo concurrir inmediatamente a asumir el
cargo o presentar prueba que justifique el motivo de su rechazo.

MIGUEL ANGELTORRES SANCHEZ.

JUIGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.,
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeinas Causas)
Secretaria
Notificacién por Estado
La providencia anterior se notificé por
anotaciéon en estado N° 074 fijado hoy

24/05/2021 ala hora de Ias 8:00 A.M.

JUAN LEON MUNOZ
Secretario

LB




Rad 2019-01949

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIviL MUNICIPAL

JUZGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
(ACUERDO 11127 DE 2018)

o S0y,

Bogota, D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Se requiere a la parte actora para que allegue las comunicaciones de que
trata el articulo 291 del Cdédigo General del Proceso debidamente
cotejadas. Téngase en cuenta que solo se aportan las guias y las
certificaciones expedidas por la empresa de correo certificado, sin que se
tenga certeza el contenido de dicha comunicacion.

De otro lado, el Despacho no tiene en cuenta el trdmite de notificacion
surtido por aviso, toda vez que las comunicaciones no cumplen con lo
senalado en el articulo 292 ibidem, toda vez que no se hace la advertencia
de que la noftificacion se considerard surtida al finalizar el dia siguiente al de
la entrega del aviso en el lugar de destino.

MIGUEL ANGEL TORRES SANCHEZ.

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.,
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeiias Causas)
Secretaria
Notificacién por Estado

La providencia anterior se notificdé por
anotacion en estado N° 074 fijado hoy
24/05/2021 ala hora de las 8:00 A.M.

JUAN LEON MURNOZ
Secretario
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Rad 2019-02103

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL

JUuzGADO CUARENTA Y SIETE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
(ACUERDO 11127 DE 2018)

» Sug,

e,

Bogotd, D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

El memorialista estese a lo resuelto en providencia del 9 de febrero de 2021,
por medio de la cual no se tuvo en cuenta el frdmite de notificacion surtido
por el apoderado actor, por cuanto sus resultas fueron negativas.

MIGUEL ANGEL TORRES SANCHEL.

JUIGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.,
(Transitoriamente Juzgado 47 de Pequeias Causas)
Secretaria
Notificacién por Estado

La providencia anterior se notificd por
anotacion en estado N° 074 fijado hoy
24/05/2021 a la hora de las 8:00 A.M.

JUAN LEON MUNOZ
Secretario




