REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., . 7 MAY 2021 mayo de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo con Titulo Hipotecario
Rad. Nro. 110013103024201900664

En atencién a la documental que precede, se DISPONE:

PRIMERO: Para todos los efectos pertinentes, téngase en cuenta que Nancy
Esperanza Garzon Garzén quedd notificada por aviso de la presente accion desde el
Primero (1°) de diciembre de dos mil veinte (2020) (fis. 218 - 222) y que dentro del
término legal para ejercer su derecho a la defensa formuld excepciones de mérito
(fls. 225 - 231)

SEGUNDO: Se RECONOCE a Cesar Augusto Torres Espinel, como apoderado judicial
de Nancy Esperanza Garz6n Garzén y Guillermo Garzén Garzén en Ia forma, términos
y para los fines del poder a él conferido. (fls. 225 y 233)

TERCERO: Por el término de diez (10) dias, se corre traslado a |a parte ejecutante,
de las excepciones de mérito propuestas por la ejecutada Nancy Esperanza Garzén
Garzdn, para los efectos del art. 443 del Cddigo General del Proceso.

CUARTO: Por el término de tres (3) dias, se corre traslado a Ménica Lillyana
Carranza Toro de la nulidad formulada por Guillermo Garzén Garzén, conforme a lo
dispuesto en los arts. 129 y 134 ejusdem.

QUINTO: Para efectos de los traslados resefiados en los ordinales TERCERO y
CUARTO de esta decisién, por secretaria, PROCEDASE en la forma prevista en los
arts. 110 de la ley 1564 de 2012 y 9 del Decreto Ley 806 de 2020. En tal virtud, los
términos alli previstos s6lo empezaran a contarse en el momento en que se haga el
respectivo traslado.

SEXTO: Por Unica vez, se requiere a las partes de este pleito para que en lo sucesivo
observen lo previsto en los art. 78 nim. 14 de Ia ley 1564 de 2012 y 3 del Decreto
Ley 806 de 2020.

NOTIFIQUESE,

-

ALCLL}%
HEIDI MARIANA LA CHEROS MURCIA

JUEZ
(2)



JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

ESTADO Nro. ﬁo
Fijado hoy 1 0 MAX 2021

a la hora de las 8:00 W.M.

KETHY ALEYDA SARMIENTO YELANDIA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D.C., - [ MAY 2007 mayo de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo con Titulo Hipotecario
Rad. Nro. 110013103024201900664

Procede este despacho a decidir lo que en derecho corresponda sobre el recurso de
REPOSICION, y subsidiariamente la concesién o no del recurso de APELACION, que
se interpusiera por Monica Lillyana Carranza Toro, en contra de los ordinales
PRIMERO y SEGUNDO de auto de fecha trece (13) de noviembre de dos mil veinte
(2020) (fl. 203 cuad. 1), mediante el cual se tuvo como notificado por aviso a
Guillermo Garzén Garzdn y se tuvo por citada en los términos del art. 291 del Codigo
General del Proceso a Nancy Garzén Garzon.

ARGUMENTOS DE LA IMPUGNACION

Sustenta la parte reponente, su descontento con la decision tomada en que se omitid
aplicar lo previsto en el art. 8 del Decreto Ley 806 de 2020, aplicable a este pleito y
en consecuencia se hizo un analisis errado de la documental aportada para acreditar
la correcta notificacion del asunto a los demandados.

CONSIDERACIONES

Como primera consideracion, es preciso manifestar, que el recurso de reposicion fue
concebido por el legislador para que el funcionario que hubiere proferido una
decisidn la revoque o la reforme, siempre que la misma contrarie el orden legal
imperante, segun lo establecia en su oportunidad el articulo 348 del C. de P.C. y en
la actualidad el art. 318 del Codigo General del Proceso. De igual suerte, en el evento
de que el fallador encuentre su decision acorde a los fundamentos de hecho y de
derecho que deban tenerse en cuenta, necesariamente tendra que mantener su
decision.

Teniendo en cuenta lo ensefiado por la Corte Suprema de Justicia en decisiones de
tres (3) de septiembre, ocho (8) de octubre, veintidds (22) de octubre y seis (6) de
noviembre de dos mil veinte (2020) dictadas dentro de los radicados Nro. 11001-
02-03-000-2020-02048-00 (STC6687-2020), 11001-02-03-000-2020-02601-00
(STC8258-2020), 11001-02-03-000-2020-02722-00 (STC8900-2020) y 11001-02-
03-000-2020-02821-00 (STC9720-2020) ha sido constante en indicar que a falta de
mencion expresa del Decreto Ley 806 de 2020, en donde se indicara la forma en
que este regiria debia aplicarse la regla prevista en el art. 40 de la ley 153 de 1887,
tal y como fuera modificado en la ley 1564 de 2012; la norma en referencia ensefia
cuando es posible aplicar retrospectivamente y/o ultractivamente una norma
procesal y enlista en forma especifica las actuaciones procesales que NO se ven
modificadas por la entrada en rigor de una nueva norma procedimental, en
especifico y para el presente caso. /as notificaciones que se estén surtiendo [...] se
regiran por las leyes vigentes [...] cuando comenzaron a surtirse las notificaciones.



En fecha mas reciente la Corte Suprema de Justicia, y sobre otro de !os eventos
especificamente enlistados en el art. 40 de la ley 153 de 1887, adoctring:

9. Con todo, es necesario precisarlo, ninguiic vulneracion nueae Giribuise o
funcionaria ad quemn denunciada, por haber aphcado las AISPOSICIOd s FOF o
806 de 2020 al tramite de la alzada interpucsta por ia oy picc-ota, o i
era esa y no el articulo 327 adjelivo, i normativa vigese o ia foor
presentacion de la respectiva censura.

9.1. £n efecto, el articulo 624 del Codigo Generad dgel Proceso, niociics of 40 o
la Ley 153 de 1887, no para variar su sentide, sino para detalior sus qicances,
pues, ademas de ratificar la aplicabilidad cei prir Icipic: de retrospectividad de ios
leyes “concernientes a la sustanciacion y ritualidad de 108 JUicIOs | @ISt aqueilos
eventos, excepcionales, donde la legisiacion anterior tiene cfectos vitraactives,
como es el caso del tramite de impugnaciones. al consagrar,

"(...) los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, ias audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los terminos que hubieren comenzado 3
correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se esten surtiendo, se
regiran por 1as leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron
las pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los
terminos, se promovieron flos incidentes o comenzaron a surtirse s
notificaciones (...)"[...]

De manera concordante, el articulo 625 ejusdem, establecio 'vs lneanienios a
observar en el transito de disposiciones procedimentales en itigies en ctieo o)
momento de la entrada en vigencia de ese estaluto Vo €1 8¢ Nne i 8 i o
en la mencionada regla de aplicabilidad de Iz ey en ef teingic, af oo

(..)5. No obstante lo previsto en los numerales FNRCHONCs, JOS T8 i~ o~
interpuestos, la practica de pruchas FOCretadas, jds Quaicli s Ui o e
diligencias iniciadas, los terminos Que NUbICICn comenzada o corior o inci i«
en curso y las notificaciones que se esten SUiendo, se regiran por las e
vigentes cuando se interpusieron los 1CCU1505, S€ decretiron s priep.s,
iniciaron las audiencias o diligencias, CIMPRLAroN @ cor:er oS (emmngs, e
promovieron los incidentes o comenzaron & surtirse las notificaciones ()7 it
negrilla, para destacar).

.2. Dichos parametros rituales cobran relevancia en el asunto materia de estudio,
pues con la publicacion del Decreto Legisiativo 806 de 2020, se presento el
fenomeno juridico en comento, en tanto la directriz gubernamental introdujc una
modificacion al articulo 327 del Codigo General del Procesos, por el cual veina
rigiendose el recurso de apelacion contra sentencias, ante Iz sede de SEGUIN
instancia.

De acuerdo con dicho canon, la argumentacion de I3 alzada Jeins sustentarse e
audiencia convocada por el ad quem, previa ejecutora gel auto acmisorio do 1.
impugnacion y, en ella, el disidente debia fundamentar SUS NICOMNON dades,
ceriido a los reparos expuestos ante el juez de primer mivey,

Siguiendo con el anterior hilo argumentativo, resulta pristino que para la notificacion
de este asunto NO ES aplicable el Decreto Ley 806 de 2020, en tanto las diligencias
respectivas empezaron a surtirse desde el quince (15) de noviembre de dos mil
diecinueve (2019), fecha muy anterior a la expedicion de la norma cuya aplicacién
se pretende.

! Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia de tutela de dieciocho (18) de enero de dos mil veintiuno (2021).
Rad. Nro. 11001-02-03-000-2020-03280-00 (STC005-2021) Magistrado Ponente: Luis Armando Tolosa Villabona



En ese sentido, se tiene que conforme a la literalidad de los arts. 291 y 292 ejusdem,
solamente es posible notificar a personas naturales por medios electrdnicos cuando
estas de forma expresa informan la direccién al juez o cuando esta aparece inscrita
en el registro mercantil o uno equivalente. Por lo cual, las citaciones de Guillermo
Garzon Garzén y Nancy Esperanza Garzén Garzdn no podian aceptarse de forma
electronica, al no haber sido indicada por estos ninguna direccién electrénica de
comunicacién o haberse probado que esta o estas aparecian en el registro mercantil
0 uno equivalente.

Siendo asi, bien pronto se observa que el recurso formulado esta llamado al fracaso,
toda vez que parte de un supuesto juridico por demas errado.

Finalmente, sobre la solicitud de apelacién incoada en forma subsidiaria, debe
tenerse en cuenta que este recurso se rige por el principio de taxatividad, es decir
sdlo estd consagrada la alzada respecto de casos expresamente autorizados por la
Ley Procesal. Asi pues, en tanto la decisidn de tener como notificada a una persona,
no se encuentra dentro de aquellas a los que les ley concede la calidad de apelables,
ese medio de defensa serd negado.

En mérito de lo expuesto anteriormente, el Juzgado Veinticuatro (24) Civil Del
Circuito De Bogota D.C., RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER los ordinales PRIMERO y SEGUNDO de auto de fecha
trece (13) de noviembre de dos mil veinte (2020) (fl. 203 cuad. 1), de conformidad
con lo planteado en la parte motiva de ésta providencia.

SEGUNDO: Negar el recurso de apelacion solicitado, toda vez que el mismo no
esta expresamente autorizado para la decisién objeto del recurso.

NOTIFIQUESE,

HEIDI MARIANA ﬁéHE OS MURCIA
JUEZ
(2)

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacién por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacion en el

ESTADO Nro._ﬁ_u
Fijado hoy ‘ﬂ 0 MAY 20??

a la hora de las8:00

KETHY ALEYDA SA( ENTO VELANDIA
Secretatio




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO 024 CIVIL DEL CIRCUITO
TRASLADO 108 FIJACION EN LISTA

TRASLADO No. 011 Fecha: 28/05/2021 Pagina: 1
Tipo de Traslado Fecha Fecha
No. Proceso Clase Proceso Demandante Demandado Inicial Final
11001 31 03024 Ejecutivo con Titulo MONICA LILLYANA CARRANZA  GUILLERMO GARZON GARZON Traslado Art. 110 C.G.P. 31/05/2021 02/06/202 1
2019 00664 Hipotecario TORO

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 108 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL, SE FIJA EL PRESENTE TRASLADO EN LUGAR
PUBLICO DE LA SECRETARIA, HOY 28/05/2021 Y A LA HORA DE LAS 8 A.M.

KETHY ALEYDA SARMIENTO YELANDIA

SECRETARIO




Ejecutivo 2019-664 Monica Carranza contra Nancy Garzon Solicitud URGENTE b /

Olmeides Vera <basdo52@gmail.com>
Lun 1070572021 11:34 AM
Para: Juzgado 24 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto24bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

(l]J 1 archivos adjuntos (709 KB)
Solicitud-4.pdf;

Cordial saludo
Respetuosamente solicito acuse recibido | o ¢
Att. Monica Carranza
Demandante




Senor
JUEZ 24 CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

Referencia: Ejecutivo para la efectividad de la garantia real No. 2019-664
Monica L. Carranza contra Guillermo Garzon
Solicitud URGENTE

MONICA LILLYANA CARRANZA TORO, mayor de edad, identificada como aparece
al pie de mi firma, en mi calidad de demandante dentro del proceso de la referencia,
respetuosamente me dirijo a usted con el fin de:

1. Solicitarle ordene a quien corresponda con caracter Urgente enviar a este
correo electronico copia del incidente de nulidad y de las excepciones de
merito, los cuales se ordend correr traslado a la parte demandante mediante
auto de fecha 7 de mayo 2021, estado del 10 mes en curso y de los cuales
no tengo conocimiento ya que en la pagina de la rama no aparecen ni en
traslados ni acompafiando el estado electronico antes citado
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Notese que esta sombreado mes de mayo 2021 pero no arroja informacion.

Notese también que en estados electronicos en el archivo correspondiente a los
autos de fecha 7 de mayo 2021, el cual se compone de 15 paginas se observa en
la pagina 6 verbal 11001310302420180058800 , pagina 7y 8:
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RAMA JUDICIAL DEL POUER PUBLICO _
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Bogota DC.. .7 MAY AN mayo e das o

Proceso Ejecutive con Titula Hipatecario
Rad. Nro. 110013103024201900663

En atendon a fa dotumental gus precede, 50 DISPONE

i
Lérmino Jega! para ejeroer su
(s, 225 - 231)

SEGUNDO: Se RECONCCE b Cesar fugusto Torms Espinel, coma apoderada judicial
e Nancy £speranza Garrdn Garzan y Guierma Garzdn Garzdn en la forma, 1
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JUZGADO 24 CIvIL DLl CIRCUITO SECRETARTA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd D.C., - 7 MAY 2001 mayo de dos mil veintiuno (2021)
Proceso Ejecutivo con Titulo Hipotecario
Rad. Nro. 110013103024201900664
Procede este despacho a decidir lo que en derecho corresponda sabre el recurso de
REPOSICION, y subsidiariamente la concesion o no del recurso de APELACION, que
se interpusiera por Monica Lillyana Carranza Toro, en contra de los ordinales
PRIMERO y SEGUNDO de auto de fecha trece (13) de noviembre de dos mil veinte
(2020) (A. 203 cuad. 1), mediante el cual se tuvo como notificado por aviso a
Guillermo Garzon Garzdn y se tuvo por cltada en los términos del art. 291 del Cddigo
General del Proceso a Nancy Garzon Garzén.
ARGUMENTOS DE LA IMPUGNACION

17 aes Q — R E - P

En fecha mas reclente la Corte Suprema de Justicia, y sobre otro dfa !?s eventos
especificamente enlistados en el art. 40 de la ley 153 de 1887, adoctrino:

o Con oo, ©5 NUCeSTa Procisarto, NI Vumeracon funexde uf!/‘bul/%’e‘,: :‘5*
(nCionaril od Guen denunciida, por 00 api ade 13 oSt dof I,--;Lh..: r
SOG e 2020 af tndante de (& aleoda torpuesty goi £ 1oy precyi v, L’f{’h'?ms
Cr esd ¥ no of articake 327 adgetve, ko nonmativa vigea'e gang g fechs
LD:OSCIHACION e I 1USPOCtive conutitd.

J.4. En efecto, € articulo 824 dol Codign Gencrel ol Froceso, Mo 10 ef 49 C‘f‘
la Loy 153 dé 1887, 1o para varar su senlide, smo para detaliar sus a/can:e::
pues, ademas de ratificar la aphcatubdad cid puncpo ae w!m{gec‘.{:wdfad d&:/::b
izyes “concermentes a ia sustanciacian y rtudhgad de ios puictas’, eniisto aque 0_5
eventos, excepcronales, donde la lequslacion eotenor tk:ne Sfectos ultraactivos,
cuma ey el caso del tramite de impugnaciones, al Consagrar.




En ese sentido, se tiene que conforme ala literalidad de los arts. 291 y.?.QZ ejusg'em,
solamente es posible notificar @ personas naturales por medios electronicos {:uarIFJo
astas de forma expresa Informan la direccion @l juez o cuando esta aparece npscrnta
en el registro mercantll 0 uno equivalente. Por lo cual, 1as ’Citacnones de Guillermo
Garzén Garzon y Nancy Esperanza Garzon Garzdn no podian aceptarse dfe .forrna
electronica, al no haber sido Indicada por estos ninguna direccion electronica de
comunicacion o haberse probado que esta o estas aparecian en ¢l registro mercantil
0 uno equivalente.

Siendo asi, bien pronto se observa que el recurso formulado esta liamado al fracaso,
toda vez que parte de un supuesto juridico por demas errado.

RETUDECA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
* JUFGADO VEINTICUA RO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

‘ Bogotd D.C,, T WA 20 mayo de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Verbal — Otios
Rad. Nro. 110013103024201900775

13 del1r : ;

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO EN ORALIDAD DE BOGOTA
Bogota D.C., _ 7 MAY 2021

Proceso Verbal — Otros
Rad. Nro. 110013103024201700107 00
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUIBLICO |
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUTTO DE BOGOTA |
t

Bogotd O.C., - 7 MAY 9N

Proceso Verbal X
Rad. Nro.  110014003020201100585 1

REPUBLICA DE COLOMBIA " - |

RS
&
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogots D.C., - 1 MAY 201

Proceso Declarativo — Restitucion de tenencia
Rad. Nro. 110013103024201900145 00

2. Solicitar se imponga una muita hasta por un salario minimo legal vigente por
cada infraccién (incidente de nulidad- excepciones de mérito) a quien
corresponda, por incumplimiento a lo normado en el art.78 N. 14 del Cddigo
General del Proceso.

Lo anterior para los fines correspondientes.

Del sefor Juez,
Cordialmente,

TR TN AS
Dra. MONICA LILLYANA CARRANZA TORO

CC. No. 52.022.344 de Bogota
T.P. 334336 C.S.J.




Ejecutivo 2019-664 Monica Carranza contra Guillermo Garzon Recurso (‘l/

Olmeides Vera <basdo52@gmail.com>
Mié 12/05/2021 7:41 PM
Para: Juzgado 24 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto24bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

U 1 archivos adjuntos (122 KB)

Recurso de queja.pdf;

Cordial saludo

Respetuosamente ruego acuse recibido
Atte. Monica Carranza

Demandante

014 a7
dpdid




Seiior
JUEZ 24 CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

Referencia: Ejecutivo para la efectividad de la garantia real No. 2019-664
Monica L. Carranza contra Guillermo Garzon y otro
Recurso de queja en subsidio del de reposicién contra el auto de fecha
07 mayo 2021 (estado 10 mayo 2021)

MONICA LILLYANA CARRANZA TORO, mayor de edad, identificada como aparece
al pie de mi firma, en mi calidad de demandante dentro del proceso de la referencia,
respetuosamente me permito interponer ante su Despacho recurso de reposicion
contra el auto de fecha 07 mayo 2021, por medio del cual se nego el recurso de
apelacion contra la providencia de fecha 13 de noviembre 2020.

Solicito, Sefior Juez, revocar el auto de fecha 7 de mayo 2021 mediante el cual el
Juzgado 24 Civil Circuito de Bogota negd el recurso de apelacién contra la menciona
providencia.

De manera subsidiaria, en caso de proseguir el mismo criterio y no concederme el
recurso de apelacion, solicito a su Despacho expedir, con destino al Tribunal
Superior de Cundinamarca Sala Civil, copia de la providencia impugnada para
efectos del tramite del recurso de queja.

Me permito sustentar el recurso con base en las siguientes consideraciones:

Primero: Con fecha 25 de octubre, actuando en causa propia, interpuse demanda
ejecutiva de mayor cuantia contra Nancy Garzon y Guillermo Garzon, encaminada
a obtener el cobro coactivo de unas letras de cambio (6) aceptadas por lo
demandados en distintas fechas, para ser canceladas el 04 de diciembre 2016

Segundo: Su Despacho con fecha 15 de noviembre 2019 dicto mandamiento
ejecutivo contra los demandados, al igual que ordeno la practica de medida cautelar
sobre el inmueble dado en garantia.

Tercero: A pesar de los multiples esfuerzos y actividades realizadas por la actora
con el fin de notificar a los demandados por aviso y por art 8 Decreto ley 806 de
2020, mediante providencia calendada 13 noviembre 2020, se dispuso tener por
notificado por aviso al sefior Guillermo Garzon y ordené contabilizar términos de
notificacion art 291 y enviar nuevamente aviso a la demandada Nancy Garzén por
encontrarse “ el proceso al Despacho” cuando se realizaron dichos envios.

Cuarto: Por tal razén se interpuso recurso de reposicion en subsidio de Apelacion
contra el auto de fecha 13 de noviembre 2020 por incurrir en Defecto sustantivo por
inaplicacién de una norma (Decreto ley 806 de 2020 art. 2 y 8) y defecto factico al
desconocer que no es cierto que el proceso se encontrara al despacho al momento
de efectuar los correspondientes envios de los formatos 291 y 292 C.GP.,
permitiéndose las posibilidades de una prescripcion de la obligacion perseguida
dentro del proceso de la referencia



Quinto. Como puede evidenciarse en la providencia de fecha 07 de mayo 2021,
estado 10 de mayo 2021, la pasiva formulo incidente de nulidad y excepciones de
mérito (las cuales a la fecha y hora de envio de este recurso aun no conozco)
tendientes a evadir el cumplimiento del pago de lo adeudado.

Sexto: Mediante auto también de fecha 07 de mayo 2021, se resolvid recurso de
reposicion, no repone los ordinales primero y segundo del auto de fecha 13 de
noviembre 2021, argumentando que la norma vigente al momento de librar
mandamiento de pago era el art. 291y 292 del C.G.P. desconociendo totalmente lo
normado por el Decreto Ley 806 de 2020 principalmente art.2, 8 y algunos incisos
de las pags. 11-12 del mismo Decreto que a la letra expresa:

“A pesar de que el Consejo Superior de la Judicatura adopto las referidas medidas administrativas
para viabilizar el tramite de ciertas actuaciones judiciales de manera virtual, lo cierto es que estas
normas limitan esa posibilidad, lo cual hace necesario y urgente la expedicién de un marco
normativo que establezca reglas procesales de obligatorio cumplimiento_para las autoridades
iudiciales y los sujetos procesales, de modo que tales actuaciones efectivamente se puedan llevar a
cabo por medios virtuales.

Que por lo anterior, es necesario crear un marco normativo que se compadezca con la situacion
actual que vive el mundo y especialmente Colombia, que perdure durante el estado de emergencia
sanitaria, y que establezca un término de transicion mientras se logra la completa normalidad y
aplicacion de las normas ordinarias.

Que este marco normativo procurard que por regla general las actuaciones judiciales se tramiten a
través de medios virtuales y excepcionalmente de manera presencial. Por lo que se debe entender
que las disposiciones de este decreto complementan las normas procesales vigentes, las cuales
seguiran siendo aplicables a las actuaciones no reguladas en este decreto.

Que de igual manera la OCDE, en el documento "Impact of COVID-19 on Access to Justice",
recomendd diferentes medidas para viabilizar el acceso a la administracion de justicia en tiempos
de pandemia, entre estas la implementacion de la tecnologia en los procesos judiciales para su
agilizacién (ver "Lesson eight: Technology servicing people"). “

Ademas nego6 el recurso de Apelacién para que fuera el Superior quien en definitiva
decidiera principalmente si se debia o no aplicar la norma creada por el gobierno
entre otros para efectos de notificacion a los demandados, como consecuencia a la
actual emergencia sanitaria que afronta el pais y el mundo entero (Decreto Ley 806
de 2020) y se concediera lo solicitado en el mencionado recurso de reposicion.

Lo anterior para los fines correspondientes

Del senor Juez,

Cordialmente,

kst

Dra. MONICA LILLYANA CARRANZA TORO
CC. No. 52.022.344 de Bogota
T.P.334336 C.S.J
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Respetados sefiores:

Adjunto remito intervencién del Ministeric Publico en el proceso de la referencia, a solicitud de parte interesada.
Agradezco su atencion,

Sefior JUEZ VEINTICUATRO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Asunto: Intervencién Judicial Proceso: Ejecutivo 2019-00664 Demandante: Médnica Lillyana Carranza
Toro Demandado:  Guillermo Garzon Garzon y otra

Javier Gonzalo Montanez Perez

Procurador Delegado

Procuraduria 6 Judicial || Asuntos Civiles Bogota
jmontanez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext IP: 11747

w&% Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321




Bogota, D.C., 12 MAYO 2021
Oficio No. 00131

E- 2020437174
Favor citar este No. al contestar.

Sefior
JUEZ VEINTICUATRO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Asunto: Intervencion Judicial

Proceso: Ejecutivo 2019-00664
Demandante: Ménica Lillyana Carranza Toro
Demandado: Guillermo Garzén Garzén y otra

Respetado sefor Juez:

JAVIER GONZALO MONTANEZ PEREZ, procurador 06 judicial Il adscrito a la
Procuraduria Delegada para Asuntos Civiles y Laborales de la Procuraduria
General de la Nacién, en atencién a solicitud de intervencion judicial de la sefiora
Monica Lillyana Carranza Toro, demandante en el proceso en referencia, y en virtud
de lo dispuesto por el numeral 7 del articulo 277 de la Constitucién Politica, que
prevé dentro de las funciones del Procurador General de la Nacion a través de sus
Delegados o Agentes “ Intervenir en los procesos y ante las autoridades judiciales
O administrativas, cuando sea necesario en defensa del orden juridico, del
patrimonio publico, o de los derechos Yy garantias fundamentales.” y lo previsto en
los articulos 45 y 46 del Codigo General del Proceso, acudo ante su Despacho para

realizar la siguiente intervencion.

1. Derechos que invoca la peticionaria

La peticionaria expone inconformidad por la dificultad que se le presenta
actualmente para pronunciarse sobre incidente de nulidad y excepciones de fondo
formuladas por su contraparte en el proceso ejecutivo de la referencia, por cuanto
afirma que se le corrié traslado de dichas defensas pero que no le ha sido posible

acceder al link o documentos virtuales para enterarse y ejercer contradiccion a

Delegada para Asuntos Civiles Ext.: 1170211747 asuntosciviIes@grocuraduria.gov.co
Carrera 5 No. 15-80 Piso 17 Pbx: 5878750 Fax. Ext 11797 WwWWw.procuraduria.gov.co



pesar de haber remitido solicitudes en tal sentido y de efectuar llamadas telefénicas
al juzgado, sin que a la fecha se le haya facilitado el acceso, razén por la cual solicita
la intervencién del Ministerio Publico en aras de garantizar su derecho al debido

proceso.

2. Peticidon del Ministerio Publico

Con base en los argumentos que mas adelante se exponen, respetuosamente
solicito que, en caso que aun no se halla subsanado la situacién expuesta por la
peticionaria, dentro de las posibilidades que permita la actual limitacion de acceso
a las sedes judiciales por razdon de las medidas del Consejo Superior de la
Judicatura para conjurar la pandemia Covid 19, se impartan las ordenes que
correspondan para que se permita el libre acceso a la demandante a través de los
medios virtuales habilitados para la prestacion del servicio de administracion de
justicia a fin que pueda conocer los escritos de incidente de nulidad y de
excepciones presentados por la pasiva y de los cuales se le esta corriendo traslado,
asi como las demas actuaciones y providencias que se profieran, y si es del caso
tener en cuenta la fecha en que se genere el libre acceso para efecto de contabilizar
los términos que le hubieran sido concedidos, en aras de hacer efectivo su derecho
al debido proceso y de contradiccion en debida forma. (Art. 29 Const. Politica).

3. Fundamento juridico

3.1 A partir de la revision y el analisis de los antecedentes expuestos por la
peticionaria y la informacion reflejada en la pagina web Siglo XXI de la Rama
Judicial, junto con los anexos allegados por la peticionaria, se observa que en el
listado de las actuaciones surtidas en el proceso que nos ocupa, radicado bajo No.
2019-00664, se reflejan entre las ultimas la providencia del 07 de mayo de 2021 que
resolvié recurso de reposicion para mantener la decision recurrida y negar la
apelacion, la formulacion de incidente de nulidad y de excepciones de meérito de las

que se ordend correr traslado, razén por la cual de ser cierta la imposibilidad que

Delegada para Asuntos Civiles Ext.: 11702-11747 asuntosciviles@procuraduria.gov.co
Carrera 5 No. 15-80 Piso 17 Pbx: 5878750 Fax. Ext 11797 www.procuraduria.qov.co




afirma la ejecutante ha tenido para conocer dichas actuaciones significan un

impedimento ajeno a ella para el debido ejercicio de su derecho de contradiccion.

Por tanto, se estima pertinente que se tomen las medidas del caso para garantizar
los principios de publicidad y de contradiccion que informan al debido proceso, sin
desconocer que las circunstancias actuales de prestacién del servicio de
administracién de justicia pueden generar esta clase de incidentes pero que de ser
detectados oportunamente imponen que se tomen los correctivos y efectos que

garanticen la efectividad del derecho fundamental aludido.

En consecuencia, se reitera la solicitud ya presentada, con fundamento en el deber
que le imponen los numerales 2. y 5. del articulo 42 C.G.C. que disponen:

“2. Hacer efectiva la igualdad de las partes en el proceso, usando los poderes que este codigo le
otorga.

5. Adoptar las medidas autorizadas en este codigo para sanear los vicios de procedimiento o
precaverlos, integrar el litisconsorcio necesario e interpretar la demanda de manera que permita
decidir el fondo del asunto. Esta interpretacion debe respetar el derecho de contradiccion y el
principio de congruencia.”

4. Notificaciones

Recibiré notificaciones al correo jmontanez@procuraduria.gov.co .

Atentamente,

P

JAVIER GONZALO MONTANEZ PEREZ
Procurador 6 Judicial Il
Procuraduria Delegada para Asuntos Civiles y Laborales

Delegada para Asuntos Civiles Ext.: 1170211747 asuntosciviles@procuraduria.qov.co
Carrera 5 No. 15-80 Piso 17 Pbx: 5878750 Fax. Ext 11797 www.procuraduria.gov.co
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Seior
JUEZ 24 CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

Referencia: Ejecutivo para la efectividad de la garantia real No. 2019-664
Monica L. Carranza contra Guillermo Garzon y otro
Recurso de reposicion en subsidio de Apelacion contra el auto de fecha
07 mayo 2021 (estado 10 mayo 2021)

MONICA LILLYANA CARRANZA TORO, en calidad de demandante en el proceso
de la referencia, con el debido respeto, estando dentro de la oportunidad legal
respectiva, por medio de este escrito me permito presentar Recurso de reposicién
en subsidio de Apelacion al numeral quinto del auto proferido por su despacho de
fecha 7 de mayo 2021, notificado por estado N.50 de fecha 10 de mayo 2021, por
ser este desfavorable a |la parte demandante, imposibilitando ejercer mi derecho de
contradiccion en debida forma afectando mi derecho al debido proceso, en los
siguientes términos:

1.El auto recurrido en la parte resolutiva numeral PRIMERO expresa: "Para todos los
efectos pertinentes. téngase en cuenta que Nancy Esperanza Garzon Garzdn quedo notificada por aviso de la presente
accion desde el Primero (1) de diciembre de dos mil veinte (2020) (fl. 218-222) y que dentra del término legal para
ejercer su derecho formulo excepciones de mérito (1l.225-231)"

Respetuosamente solicito al sefior juez, observe en el material probatorio enviado
PDF por correo electrénico a su despacho el 23 de octubre 2020 y 29 octubre 2020,
la fecha de envio notificacion Art 291 C.G.P. a la demandada Nancy Garzén fue el
7 de octubre 2020, y certificado de entrega a la misma del 08 de octubre 2020,
fechas en que el proceso se encontraba a la letra, pues como se observa en la
pagina de Consulta de procesos se realizd entrada al despacho el 14 de octubre
2020, y no esta en mis facultades como demandante controlar entradas o salidas
del despacho para tenerlos en cuenta. Anexo PDF de la pagina web resaltando la
fecha indicada, quedando sin soporte juridico alguno la decision tomada por el
juzgador de primera instancia.

Cabe resaltar que desde el 02 de septiembre 2020 la sefiora Nancy Garzon recibié
la primera notificacién art 291 C.G.P, el 08 octubre 2020 la segunda notificacién Art
291 C.G.P.,el 11 de septiembre recibié Aviso art 292 C.G.P., 21 septiembre 2020
recibe por segunda vez Aviso art. 292 C.G.P, y el 22 de octubre 2020 recibe por
tercera vez Aviso Art 292 C.G.P. en todos ellos se informa correo electrénico del
juzgado 24 Civil del Circuito de Bogota, asi como el nimero telefénico del citado



despacho, como se puso en su conocimiento a través de varios correos electrénicos
con sus anexos pertinentes, sin que se evidencie en la pagina de Consulta de
Procesos que la demandada haya realizado manifestacion alguna a cerca del
proceso ya que como todos sabemos desde el 01 de julio 2020 y hasta este
momento no se esta permitiendo la entrada a los despachos judiciales, sino que
segun los acuerdos emitidos por el Consejo Superior de la Judicatura en
obedecimiento a los parametros establecidos por el gobierno Nacional por la
emergencia sanitaria que afronta el pais, prima la virtualidad, o sea que de haber
querido notificarse la demandada, y contestar la demanda, habia podido hacerlo por
este medio, sin perjuicio de encontrarse el proceso o0 no al despacho, toda vez que
tenia pleno y absoluto conocimiento tanto de 'a demanda, anexos y autos
correspondientes como ya se ha demostrado.

Asi las cosas la demandada Nancy Garzon quedo notificada por Aviso art 292 C.G.P
en debida forma el 23 de octubre 2020 y no el 1 de diciembre 2020.

Téngase en cuenta que no es excusa para el Despacho asegurar que no tiene en
cuenta los tramites efectuados tendientes a lograr la notificacién de la demandada
por encontrarse el proceso en el despacho, toda vez que desde la ley 1564 de
2012 art 103 se instauro:

Articulo 103. Uso de las tecnologias de la informacidén y de las comunicaciones. En todas las
actuaciones judiciales deberd procurarse el uso de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales, con el fin de facilitar y agilizar el
acceso a la justicia, asi como ampliar su cobertura. Las actuaciones judiciales se podran realizar a
través de mensajes de datos. La autoridad judicial debera contar con mecanismos que permitan
generar, archivar y comunicar mensajes de datos. En cuanto sean compatibles con las disposiciones
de este cAdigo se aplicara lo dispuesto en la Ley 527 de 1999, las que lo sustituyan o modifiquen, y
sus reglamentos. Paragrafo primero. La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura
adoptara las medidas necesarias para procurar que al entrar en vigencia este cédigo todas las
autoridades judiciales cuenten con las condiciones técnicas necesarias para generar, archivar y
comunicar mensajes de datos. El Plan de Justicia Digital estara integrado por todos los procesos y
herramientas de gestion de la actividad jurisdiccional por medio de las tecnologias de la informacién
y las comunicaciones, que permitan formar y gestionar expedientes digitales y el litigio en linea. El
plan dispondra el uso obligatorio de dichas tecnologias de manera gradual, por despachos judiciales
o zonas geogréficas del pais, de acuerdo con la disponibilidad de condiciones técnicas para ello.
Paragrafo segundo. No obstante lo dispuesto en la Ley 527 de 1999, se presumen auténticos los
memoriales y demds comunicaciones cruzadas entre las autoridades judiciales y las partes o sus
abogados, cuando sean originadas desde el correo electrénico suministrado en la demanda o en
cualquier otro acto del proceso. Paragrafo tercero. Cuando este cddigo se refiera al uso de correo
electrénico, direccion electrénica, medios magnéticos o medios electrénicos, se entenderd que
también podran utilizarse otros sistemas de envio, trasmisidn, acceso y almacenamiento de
mensajes de datos siempre que garanticen la autenticidad e integridad del intercambio o acceso de
informacién. La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura establecera los sistemas
que cumplen con los anteriores presupuestos y reglamentara su utilizacién.




Lo anterior fue ratificado en el Decreto Ley 806 de 2020 art 2, que a la letra dice:

Articulo 2. Uso de jas tecnologias de la informacién y ias comunicaciones. Se deberan utilizar las
tecnologias de la informacion y de las comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos
judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también
proteger a los servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio publico. Se utilizaran los
medios tecnolégicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira a los sujetos
procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles, evitando
exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias. Por
tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o
autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos. Las autoridades
judiciales daran a conocer en su pagina web los canales oficiales de comunicacién e informacién
mediante los cuales prestarén su servicio, asi como los mecanismos tecnoldgicos que emplearan. En
aplicacion de los convenios ytratados internacionales se prestara especial atencion a las poblaciones
rurales y remotas, asi como a los grupos étnicos y personas con discapacidad que enfrentan barreras
para el acceso a las tecnologias de la informacion vy las comunicaciones, para asegurar que se
apliquen criterios de accesibilidad y se establezca si se requiere algun ajuste razonable que garantice
el derecho a la administracién de justicia en igualdad de condiciones con las demds personas.
Paragrafo 1. Se adoptaran todas las medidas para garantizar el debido proceso, la publicidad vy el
derecho de contradiccién en la aplicacién de las tecnologias de la informacién y de las
comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales procuraran la efectiva comunicacién
virtual con los usuarios de la administracion de justicia y adoptaran las medidas pertinentes para
que puedan conocer las decisiones y ejercer sus derechos. Paragrafo 2. Los muniCipios, personerias
y otras entidades publicas, en la medida de sus posibilidades, facilitaran que los sujetos procesales
puedan acceder en sus sedes a las actuaciones virtuales.

Reitero ademas, era IMPOSIBLE el ACCESO PERSONAL a las instalaciones del
juzgado por los acuerdos generados por el Consejo Superior de la Judicatura,
inclusive hasta hoy dia, por lo cual la demandada pudo ejercer su derecho a la
defensa en los términos que le concedia el art 292 C.G.P. a partir del 23 de octubre
2020 en igual forma como lo realizé meses mas tarde

Pongo en su conocimiento sefor juez que lo que me motivo a no ahorrar esfuerzos
por notificar en debida forma a los demandados fue que el auto que libro
mandamiento de pago es de fecha 15 noviembre 2019, y que debido a la dificultad
para poder agilizar las entradas al despacho y el tiempo tan prolongado para
resolver los recursos como se evidencia en Ia pagina de las actuaciones procesales,
facilmente se estaria dando lugar para que la demandada presentara excepcién de
prescripcion de la obligacién, y de usted darle prosperidad, estarian viéndose en
su totalidad afectados mis intereses como demandante dentro del proceso de la
referencia.



2.El auto recurrido en la parte resolutiva numeral QUINTO expresa: “Para efectos de los
traslados resefiados en los ordinales TERGERD Y CUARTO de esta decisién, por secretaria, PROCEDASE en la forma
prevista en los art. 110 de la ley 1364 de 2012 y 9 del Decreto Ley BB de 2020. En tal virtud, los términos alli previstos
s6lo empezaran a contarse en el momento en que se haga el respectiva traslado”

Como podemos observar claramente se ordend correr traslado del incidente de
nulidad y de las excepciones de mérito en la forma prevista en el art 9 del Decreto
ley 806 de 2020 que a la letra dice:

“Articulo 9. Notificacién por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijaran
virtualmente, con insercion de la providencia, y no serad necesario imprimirlos, ni firmarlos por el
secretario, ni dejar constancia con firma al pie de la providencia respectiva. No obstante, no se
insertaran en el estado electronico las providencias que decretan medidas cautelares o hagan
mencidn a menores, o cuando la autoridad judicial asi lo dispanga por estar sujetas a reserva legal.
De la misma forma podrdn surtirse los traslados que deban hacerse por fuera de audiencia. Los
ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservardn en linea para consuita permanente
por cualquier interesado.”

Si bien es cierto en el estado mencionado se inserté la providencia que ordena
correr traslado del incidente de nulidad por tres dias y de las excepciones de mérito
por diez dias, también es cierto que por secretaria se olvidé por completo de insertar
en la pagina de la rama los memoriales correspondientes a esos traslados
imposibilitando totalmente mi acceso a los mismos para poder ejercer mis derechos
concedidos por la Constitucion Nacional, el Cédigo General del Proceso, el Decreto
806 de 2020 y demas concordantes.

Al ingresar a la pagina de la rama judicial, Juzgado 24 Civil Circuito Bogota,
traslados especiales y ordinarios 2021, mayo de 2021, fecha 10 de mayo 2021,
solamente se encuentran los traslados de dos procesos 2019-0325 y 2018 — 0266.
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D)
Concluyendo que en la pagina 7 me corre trsalado por tres dias del incidente de
nulidad y por 10 dias de las excepciones de merito, no aparece en ninguna parte

de os micro sitios ordenados por el Consejo Superior de la Judicatura los
memoriales correspondientes

Tengase en cuenta ademas que en repetidas ocasiones envie correos electronicos
al juzgado 24 Civil Circuito de Bogota con memoriales solicitando me enviaran a
mi correo el incidente de nulidad y las excepciones de merito, sin que fueran
enviados hasta la fecha

Con fundamento en los planteamientos que anteceden, solicito:

1. Se sirva modificar el numeral primero del auto recurrido teniendo por
notificada de la orden de apremio a Nancy Garzéon Garzon desde el 23 de
octubre de 2020.

2. Se sirva revocar el numeral quinto del auto recurrido y en consecuencia los
numerales tercero y cuarto hasta tanto se me corra traslado en debida forma

para poder ejercer mis derechos constitucionales al debido proceso, a la
defensa y contradiccion

Lo anterior para los fines correspondientes
Del sefior Juez,

Cordialmente,

Pz

Dra. MONICA LILLYANA CARRANZA TORO
CC. No. 52.022.344 de Bogota
T.P. 334336 C.S.J



Respuesta Intervencion Judicial E — 2020 - 437174 SU OFICIO: Nro. 00131 No. Proceso 7
Ejecutivo 2019-00664

Juzgado 24 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto24bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 13/05/2021 2:49 PM

Para: Javier Gonzalo Montanez Perez <jmontanez@procuraduria.gov.co>
CCO: Kethy Aleyda Sarmiento Velandia <ksarmiev@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Heidi Mariana Lancheros Murcia

<hlanchem@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂJ 3 archivos adjuntos (5 MB)
2020-437174 Min Pblco.pdf; Respuesta Vigilancia 2020 - 437174 .pdf; AUTOS DE FECHA 7 DE MAYO DE 2021.pdf;

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Plblico
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Calle 12 No.9-23 piso 4, Torre Norte, Edificio El Virrey, telefax 3421349
ccto24bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Sefor Procurador Judicial II

Javier Gonzalo Montafiez Pérez

Procuraduria Delegada Para Asuntos Civiles y Laborales
Ciudad

REF. Requerimiento Intervencién Judicial E — 2020 - 437174
SU OFICIO: Nro. 00131

De manera atenta me permito remitir respuesta de conformidad con lo requerido para que obre
dentro de la Intervencidn Judicial de la referencia.

Se remite copia de los autos calendados siete (7) de mayo de dos mil veintiuno (2021) los
cuales pueden ser consultados en el siguiente link:

https://www.ramajudicial.gov.co/documents/35186259/39785446/AUTOS+DE+FECHA+7+DE+
MAYO+DE+2021.pdf/c052ff85-c716-425b-a240-f0b022729e57

JUZGADO 24 CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA
Teléfono: 57 (1) 3421349.

Calle 12 No. 9 — 23 piso 4° Edificio Virrey Torre Norte.
Bogota - Colombia

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Las notificaciones por correo electrénico son realizadas de conformidad con la
Ley 1437 de 2011, Articulo 197, las entidades Publicas de todos los niveles y las
Privadas que cumplan Funciones Publicas y el Ministerio Publico, deben tener
un buzon de correo electrénico exclusivamente para recibir notificaciones
judiciales.

De: Javier Gonzalo Montanez Perez <jmontanez@procuraduria.gov.co>
Enviado: miércoles, 12 de mayo de 2021 9:03 a. m.



Para: Juzgado 24 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto24bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: ejecutivo 2019-00664

Respetados sefiores:

Adjunto remito intervencién del Ministerio Publico en el proceso de la referencia, a solicitud de parte interesada.
Agradezco su atencion,

Sefior JUEZ VEINTICUATRO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Asunto: Intervencién Judicial Proceso: Ejecutivo 2019-00664 Demandante: ~ Monica Lillyana Carranza
Toro Demandado:  Guillermo Garzén Garzon y otra

Javier Gonzalo Montanez Perez

Procurador Delegado

Procuraduria 6 Judicial Il Asuntos Civiles Bogota
jmontanez@procuraduria.gov.co

m PBX: +57(1) 587-8750 Ext IP: 11747

Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

GENEEAL D LA Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ’
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Sefnor Procurador Judicial II

Javier Gonzalo Montafiez Pérez

Procuraduria Delegada Para Asuntos Civiles y Laborales
Ciudad

REF. Requerimiento Intervencion Judicial E — 2020 - 437174
SU OFICIO: Nro. 00131

Como primer punto debe indicarse al precitado procurar judicial que esta es la cuarta
intervencion que al interior del presente asunto se realiza por parte del funcionario
de la referencia en un lapso de siete (7) meses, en el que se advierte no se han
tomado los correctivos en contra de Monica Lilyana Carranza Toro, pues se avizora
un desgaste y abuso por parte de ésta al acudir a la autoridad que usted representa
frente a cada intervencion que ella realiza en el proceso ejecutivo 2019 — 0664 que
cursa en este Despacho o respecto de cada decision o actuacion que se profiere en
ese proceso, sin observar: i) el desconocimiento e inaplicacion de las normas
procesales por parte de la quejosa en el tramite del proceso ejecutivo 2019 — 0664;
ii) la falta de atencion de la quejosa en el tramite del mismo; iii) las disposiciones
del Consejo Superior de la Judicatura con ocasion del estado de emergencia
generado por el Covid — 19 y iv) cada proceso que cursa en este estrado judicial
tiene un tramite y turno que debe ser evacuado conforme la fecha en que se
presenta cada escrito, el tipo de proceso y el tipo de solicitud, en concordancia con
los términos dispuestos en el Codigo General del Proceso.

Ahora bien, frente al fondo del asunto, como bien se le informd en la comunicacion
del cinco (5) de febrero del afio en curso, en auto del pasado trece (13) de
noviembre se tuvo por notificado a Guillermo Garzon Garzoén en los términos del
articulo 292 del C. G. P., y se tuvo en cuenta el envio del citatorio del art. 291 ib. a
Nancy Garzon Garzon, quien una vez notificada, formuld medios exceptivos.

Con la finalidad de dar continuidad al trémite procesal respectivo, mediante autos
de siete (7) de mayo hogafio, se corrid traslado de las excepciones propuestas por
la citada demandada y de la nulidad presentada por Guillermo Garzén Garzon, asi
mismo se resolvio el recurso de reposicién formulado por la sefiora Carranza Toro y
se nego el recurso subsidiario propuesto por improcedente.

En lo relativo a los traslados concedidos y de los cuales la quejosa aduce su



desconocimiento, es preciso indicarle que si la precitada prestara mayor atencion a
las decisiones del Despacho y se ilustrara un poco mas respecto de la normativa
aplicable en estado de emergencia sanitaria, podria entender que conforme se indicé
en el ordinal quinto del Ultimo auto resefiado, se ordend que los traslados de las
excepciones y de la nulidad propuesta, se hiciera por secretaria dando aplicacién a
lo dispuesto en los articulos 110 del C. G. P. y 9° del Decreto 806 de 2020, esto
es, sefior Procurador que el traslado se hace virtualmente mediante la publicacién
del listado de traslado junto con las documentales a que haya lugar en el micrositio
del juzgado en la pagina web de la Rama Judicial en el link traslados especiales y
ordinarios.

Adicionalmente, en el auto se indicd que los términos de los traslados referidos solo
empezarian a contarse desde que se haga el respectivo traslado, es decir el traslado
virtual resefiado y por ello, la quejosa debe verificar las actuaciones del proceso con
el niumero del proceso en consulta de procesos de la pdgina web de la Rama Judicial,
puesto que alli se registrard desde cuando inician tales traslados y a partir de
entonces consultarlos en el micrositio del juzgado en la pagina web de la Rama
Judicial en el link traslados especiales y ordinarios consultarlos.

Conforme lo anterior, se le insiste a usted como Procurador Judicial abstenerse de
elevar requerimientos desgastantes v dilatorios a este organismo judicial, sin atender
las querellas previamente allegadas, pues es deber de la quejosa como profesional
del derecho conocer como funcionan los medios virtuales para la prestacion del
servicio de justicia, los términos y etapas procesales y prestar atencion a lo que
dicen las decisiones y en tal sentido no puede coaccionarse a este Despacho por
intermedio suyo como funcionario para que se le brinde una atencion preferente.

En los anteriores términos dejo rendido el informe solicitado, indicando que pese a
su infinidad de requerimientos, el asunto es tramitado conforme las reglas aplicables
al asunto y atendiendo en cuestion de celeridad la totalidad del periodo otorgado
por el articulo 121 del C. G. P., el cual, no podra exceder de dieciocho (18) meses
contados a partir de la notificacién del extremo pasivo.

Se remite copia de los autos calendados siete (7) de mayo de dos mil veintiuno
(2021) los cuales pueden ser consultados en el siguiente link:
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/35186259/39785446/AUTOS+DE+FE
CHA+7+DE+MAYO+DE+2021 .pdf/c052ff85-c716-425b-a240-f0b022729e57.

Sl
HEIDI MARIANA LANCHEROS MURCIA

JUEZ '

Cordial saludo,




