REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO o
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

, 2 ! i 71
Bogota D.C., 30 Ak

julio de dos mil veintiuno (2021)
Proceso Verbal — Otros
Rad. Nro. 110013103024201800065

Procede este despacho a decidir lo que en derecho corresponda sobre el recurso
de REPOSICION y subsidiariamente la concesidon, o no, del recurso de
APELACION, que se interpusiera por que el curador ad —/item de Gonzalo Ignacio
Carrillo Roldn, Nelson Alberto Rozo Correal y los herederos indeterminados de José
Vicente Chaves Garcia (g.e.p.d.), en contra del inciso PRIMERO del auto de fecha
diecinueve (19) de marzo de dos mil veintiuno (2021), mediante el cual se tuvo
por no contestada la demanda por parte del referido auxiliar de la justicia (fls. 381
— 394).

ARGUMENTOS DE LA IMPUGNACION

Sustenta la parte reponente, su descontento con la decision tomada en que no se
tuvo en cuenta la documental que oportunamente se adoso al proceso el nueve (9)
de febrero de dos mil veintiuno (2021) dentro del horario de esta sede judicial.

CONSIDERACIONES

Como primera consideracion, es preciso manifestar, que el recurso de reposicidn
fue concebido por el legislador para que el funcionario que hubiere proferido una
decision la revoque o la reforme, siempre que la misma contrarie el orden legal
imperante, segun lo establecia en su oportunidad el articulo 348 del C. de P.C. y
en la actualidad el art. 318 del Cddigo General del Proceso. De igual suerte; en el
evento de que el fallador encuentre su decision acorde a los fundamentos de
hecho y de derecho que deban tenerse en cuenta, necesariamente tendrd que
mantener su decision

En ese sentido, se tiene que conforme el art. 13 ejusdem: Las normas procesales
. son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningun
caso podran ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o
particulares, salvo autorizacion expresa de la ley, de igual suerte, indica el art. 117
de la misma codificacion que: Los términos sefialados en este codigo para la
realizacion de los actos procesales de las partes y los auxiliares de /a ]ust/C/a son
perentorios e improrrogables, salvo disposicion en contrario.

De igual suerte, debe traerse a colacion lo dicho por el art. 118 ejusdem, en el cual
se indican las circunstancias de interrupcion y suspension de los términos, respecto
de la primera figura su Gnica causal es la interposicién de un recurso contra el auto
0 providencia a partir de cuya notificacidn debe contarse un plazo, anotando que el
término interrumpido deberd empezarse a contar nuevamente desde el momento
en que se notifique el auto que decida el medio de impugnacién propuesto.



Dicho con un ejemplo, si una sentencia condena al pago de una suma de dinero,
en un plazo de cinco (5) dias y frente a esta se interpone el recurso de apelacion,
esos cinco (5) dias solamente se cuentan desde que se notifique el auto de
obedecimiento a lo resuelto por el superior. Misma ldgica que se aplica a todas las
demas providencias.

Sin embargo, al hacer la lectura conjunta de los arts. 285, 287, 302, 307, 318 inc.
final, 322 nim. 2 inc. final, 337 de la ley 1564 de 2012, se observa que cuando
frente a una providencia se hace solicitud de aclaracion o adicién, se suspende la
ejecutoria de la misma, y de hecho los plazos para interponer recursos se vuelve a
contar hasta que se resuelve la aclaracién o adicidn, segin sea el caso. Es decir,
que peticiones de ese talante también deben entenderse incluidas dentro de los
eventos que permiten tener por interrumpido un término procesal, aplicando
analogicamente lo previsto en el art. 118 inc. 4 atras explicado.

Esas reflexiones aplicadas al caso concreto implican que, claramente el plazo con
que Santiago Barrera Molina contaba para proponer sus medios defensivos iniciaba
a contarse desde el trece (13) de enero de dos mil veintiuno (2021), dia siguiente
al de notificacién del auto de dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020)
el cual negd las solicitudes de adicién y aclaracién presentadas por el sefior
Barrera Molina frente a la decision de diecinueve (19) de noviembre del afio
anterior, desde la cual debia contarse un término (fls. 369 — 376).

Entonces, en este caso, se tiene que el plazo para contestar a la demanda era de
veinte (20) dias tal y como se indicé al momento de admitir el libelo (ff. 56).
Luego, el término con que contaba el auxiliar de la justicia iba del trece (13).de
enero al nueve (9) de febrero de dos mil veintiuno (2021), tal y como acepta la
parte demandante (fis. 402 — 403) y el mismo recurrente.

De acuerdo a lo previsto en el art. 109 del Cédigo General del Proceso, aplicable
para todos los documentos que se adosen a un proceso judicial, ya sea por via
fisica o digital, regula lo siguiente: Los memoriales, incluidos los mensajes de
datos, se entenderdn presentados oportunamente si son recibidos antes del cierre
del despacho del dia en que vence el término. De acuerdo con el Acuerdo Nro.
PSAA07-4034 de quince (15) de mayo de dos mil siete (2007) del Consejo Superior
de la Judicatura, el horario de trabajo de todos los despachos judiciales y
dependencias admlnlstratlvas del Distrito Judicial de Bogotd, con exclusion de los
despachos penales que estén en el Sistema Penal Acusatorio, va de las ocho de la
mafiana (8:00 a.m.) a las cinco de la tarde (5:00 p.m.)

Es decir, que contrario al medio fisico, en donde por razones materiales no es
"posible recibir ningin documento por fuera del horario, en el medio digital, que
estd abierto todos los dias del afio, las veinticuatro (24) horas del dia, se debe
entender que todo memorial recibido via electrénica luego de las 5:00 p.m.
corresponde tenerlo por recibido, a las 8:00 a.m. del siguiente dia habil a aquel en
que fuera presentado. Ficcidn necesaria por la eterna disponibilidad de los servicios
de comunicacién magnética actualmente existentes.
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En ese orden de ideas, al revisar el correo de esta sede judicial no se encontrd
ningdn correo de diana@barrerama.com, o para el efecto de
notificacionesjudiciales@barrerama.com, gerencia@barrerama.com y/o
dependientejudicial@barrerama.com entre el trece (13) de enero y el nueve (9) de
febrero de dos mil veintiuno (2021) dentro del horario laboral de esta judicatura. El
primer mensaje digital, de la cuenta diana@barrerama.com arribd el nueve (9) de
febrero resefiado a las 5:34 p.m. (fls. 381 ) Dicho entendimiento, fue
expresamente corroborado por el apoderado de Nelson Alfredo Ordofiez Bueno
(fls. 402 — 403).

Si ello es asi, es claro que las defensas incoadas por el curador ad —fitem de
Gonzalo Ignacio Carrillo Roldn, Nelson Alberto Rozo Correal y los herederos
indeterminados de José Vicente Chaves Garcia (g.e.p.d.), excepciones de mérito y
previas, no fueron inexistentes, sino extemporaneas. Y en consecuencia, debera
modificarse el auto objeto de recursos en ese sentido. En este punto, se deja
constancia que sobre las demas suplicas contenidas en el correo de nueve (9) de
febrero de dos mil veintiuno (2021) a las 5:34 p.m., nulidad e impedimento, se
proveera en otro auto de esta misma fecha.

En este punto debe resolverse, sobre la solicitud de apelacidn incoada en forma
subsidiaria, para lo cual debe tenerse en cuenta que este recurso se rige por el
principio de taxatividad, es decir solo esta consagrada la alzada respecto de casos
expresamente autorizados por la Ley Procesal. Asi pues, en tanto el auto mediante
el cual se tiene por no contestada una demanda se encuentra expresamente

-contenido en el art. 321 nim. 1 del Cddigo General del Proceso, y el recurrente

cumplieron con la carga argumentativa contenida en el art. 322 nim. 3 ejusdem
debe concederse la apelacién solicitada.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.
RESUELVE

PRIMERO: MODIFICAR el inciso PRIMERO, del auto de fecha diecinueve (19)
de marzo de dos mil veintiuno (2021), en el siguiente sentido:

Para todos los efectos pertinentes, téngase en cuenta que el curador ad
—litem de Gonzalo Ignacio Carrillo Roldn, Nelson Alberto Rozo Correal y

los herederos indeterminados de José Vicente Chaves Garcia (g.e.p.d.),

presento excepciones previas y de mérito de forma extempordnea, i
defensas que en consecuencia, seran rechazadas.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto DEVOLUTIVO el recurso de APELACION
interpuesto en contra de la providencia arriba mencionada ante la Sala Civil del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.

Al tenor del articulo 324 de la ley 1564 de 2012 dentro del término de cinco (5)
dias contados a partir de la notificacién del presente auto, debera el recurrente
suministrar lo necesario con el fin de que se haga la digitalizacion de todo. el
expediente, so pena de declarar desierto el recurso.

En lo relativo a las expensas, se tiene que conforme a lo previsto en el Acuerdo
PCSJA18-11176 de trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)



corresponderan a la suma de $105.000 por la expedicidn de copia electronica del
proceso a razén de $250 por un cuaderno de 420 folios. Valores que debera
consignar al nimero de Convenio 13476 de Arancel Judicial en el Banco Agrario de
Colombia S.A. y allegar el comprobante respectivo. :

Acreditado lo anterior y dentro del término legal para ello, remitanse el
expediente digitalizado al superior para la tramitacién de la apelacion.

TERCERO: En caso de que dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion
de esta decisién, el curador ad —/item de Gonzalo Ignacio Carrillo Rolén, Nelson
Alberto Rozo Correal y los herederos indeterminados de José Vicente Chaves
Garcia (g.e.p.d.) agregue nuevos argumentos a su apelacién, por secretaria,
realicese el traslado de que habla e! art. 326 inc. 1 de la ley 1564 de 2012 previo a
remitir las copias al superior.

NOTIFiQUESE,
| CLL\er —
HEIDI MARIANA LANCHEROS MURCIA
JUEZ
(2)
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en ej

ESTADO Nro. n

Fijadohoy = 2 4G 70?3{
a la hora de 135 8:00 A.M./-,/
i
4‘ jl

/o
KETHY ALEYDA SARMIENTO‘VELANDIA
Secretario / '




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA |

Bogota D.C., 30 JuL 202‘\. julio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Verbal — Otros
Rad. Nro. 110013103024201800065

En atencion a la documental que precede, se DISPONE:

PRIMERO: Se rechaza de plano el impedimento presentado por Santiago Barrera
Molina, en tanto, su peticidn de ser siquiera procedente, seria extemporanea al tenor
de lo previsto en el art. 154 inc. 5 del Cédigo General del Proceso, de posible
aplicacién por analogia a los curadores ad-/item. (fl. 385)

SEGUNDO: Se rechaza de plano la nulidad presentada en tanto el sefior Barrera
Molina tuvo oportunidad de alegar ello, como excepcién previa y omitié hacerlo por
haber allegado medios perentorios de forma extemporanea, ocurriendo el evento
contemplado en el art. 134 inc. 2 del Cédigo General del Proceso. (fls. 386 — 388)

TERCERO: Téngase por REVOCADO el poder conferido a Miguel Leonardo Ldpez
Gil, y en su lugar se RECONOCE a Ernesto Cortés Paramo, como apoderado judicial

de Nelson Alfredo Ordofiez Bueno en la forma y términos del poder conferido a fl.
397.

CUARTO: En lo relativo a las copias solicitadas a fl. 415, se tiene que conforme
a lo previsto en el Acuerdo PCSJA18-11176 de trece (13) de diciembre de dos mil
dieciocho (2018), dicho rubro genera arancel judicial, el cudl corresponderan a la
suma de $105.000 por la expedicion de copia electrénica del proceso a razon de
$250 por un cuaderno de 420 folios. Monto que deberd consignar al nimero de
Convenio 13476 de Arancel Judicial en el Banco Agrarlo de Colombia S.A. y allegar
el comprobante respectivo.

sl ,&J
HEIDI MARIANA LANCHEROS MURCIA

JUEZ
(2)

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacidn en el

ESTADO Nro. @g
Fijado hoy -~ 2 AGQ )M’;.

ala hora de fas 8:00 AM. 7

NOTIFIQUESE,

fy
KETHY ALEYDA SARMIENTO VE‘I../ANDIA
Secretario 4

4
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 30 JUL 2021 julio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo Singular — Por sumas de dinero
Rad. Nro. 110013103024201900518

Por secretaria, ELABORESE Y DILIGENCIESE OFICIO a Grafivisién Editores S.A.S.
informandole que a la fecha: i) esta sede judicial remitié todas las medidas
cautelares decretadas en este juicio a ordenes del cobro coactivo que se sigue en
su contra en la Direccién Seccional de Impuestos de Bogotd; ii) no hay ninguna
suma de dinero pendiente por entregar, salvo que la misma se haya retenido de las
cuentas de Grafivisién Editores S.A.S. y se haya consignado con algin dato errado:
partes, nimero de identificacion, numero de proceso, nimero de cuenta judicial; y
iii) Itat Corpbanca Colombia S.A. retuvo los siguientes dineros de Grafivisidn Editores
S.A.S. y los remitié a la Direccién Seccional de Impuestos de Bogota:

o $1.594.670 el veinticinco (25) de octubre de dos mil veinte (2020)

» $1.369.377 el diez (10) de diciembre de dos mil veinte (2020)

e $14.896.313 el cuatro (4) de enero de dos mil veintiuno (2021).

Adjlntese al remisorio la respuesta que emitié el Banco Agrario de Colombia a fls.

408 — 410 cuad. 1, y el informe de titulos obrante a fls. 314, 315 y 338 — 404 cuad.
1

Por secretaria, DESE CUMPLIMIENTO al inciso PRIMEROQ del auto de once (11) de
marzo de dos mil veintiuno (2021) (fl. 316 cuad. 1)

NOTIFIQUESE,

HEIDI MARIANA LANCHEROS MURCIA

d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacidn por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

ESTADO Nro. _ggT

w o Ay ot

Fijado hoy _ 2 M&;;J 2020
a la hora de las 8:00.A.M.

A
4

KETHY ALEYDA SARMIENQTO,VE_L_,ANDIA
Secretarigs -~
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 3 0 Jul. 2021

Proceso Pertenencia
Rad. Nro. 11001310302420190014100

Teniendo en cuenta que la peticion vista a fl. 353 fue atendida en auto de
once (11) de junio de dos mil veintiuno (2021) y que las realizadas a fls. 354,
358 y 360, sélo lo seran con el cumplimiento a lo dispuesto en auto de once
(11) de marzo de dos mil veintiuno (2021), por Secretaria una vez
ejecutoriado este auto, dése INMEDIATO cumplimiento a lo dispuesto en auto
de once (11) de marzo de dos mil veintiuno (2021).(fl. 335 cd.1)

NOTIFIQUESE,

>,Lu,
HEIDI MARIANA LANCHEROS MURCIA

JUEZ

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacién por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacion en el

L >4
ESTADO Nro. ;!9(:2_

' toy & A0 AL
riado oy 441 460241,
ala hora deTas'8300 AV " .
o2 AGD 2027
KETHY ALEYDA SARMIEINTO VELANDIA
Secretafia

P4
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., NP julio de dos mil veintiuno (2021)

3 @ JUL FARTA
Proceso Ejecutivo con Titulo Hipotecario
Rad. Nro. 110013103024201900650

Teniendo en cuenta lo ensefado por la Corte Suprema de Justicia en decision de
tres (3) de septiembre de dos mil veinte (2020) bajo el niUmero STC6687-2020, vy lo
indicado en el art. 40 de la ley 153 de 1887, tal y como fuera modificado en la ley
1564 de 2012, es claro que para la notificacion de este asunto NO ES aplicable el
Decreto Ley 806 de 2020, por haber iniciado dicho tramite con anterioridad a la
expedicion de esa norma. Y en ese sentido, se tiene que conforme a la literalidad de
los arts. 291 y 292 ejusdem, solamente es posible notificar a personas naturales por
medios electronicos cuando estas de forma expresa informan la direccion al juez o
cuando esta aparece inscrita en el registro mercantil o uno equivalente. Por lo cual,
la citacion de Lidy Evangelina Barbosa Carrillo NO puede aceptarse en forma
magnética, tal y como obra a fls. 128 - 163.

Lo anterior, no implica que no pueda la parte demandante intentar el enteramiento
del pleito por todos los medios que considere procedentes.

Por secretarfa, ASIGNESE PRONTA CITA al apoderado ejecutante o a quien este
autorice para el retiro del Despacho Comisorio Nro. 002 de 2021, pdngase de
presente al extremo actor que por temas de salubridad, las citas son /ntuity
| personae, por lo cual Unicamente puede comparecer la persona a la que se haya

dado la cita.
NOTIFIQUESE,
HEIDI MARIANA N(L:LE 0S MURCIA
JUEZ
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacion en el

ESTADO Nro. g
= 7 AG0 2021
Fijado hoy »
a la hora de las 8:00 A.M#
4
¥

KETHY ALEYDA SARMIEI\,F];‘O VELANDIA
Secretagjo/
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

, 35 JuL 202 N -
Bogota D.C,, julio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo Singular — Por sumas de dinero
Rad. Nro. 110013103024201600287

Se autoriza el desglose de la documental vista a fls. 119 — 136 del plenario, por
secretaria, ASIGNESE CITA al apoderado de Banco Bilbao Vizcaya Argentaria
Colombia S.A. y Sistemcobro S.A.S. para el efecto.

NOTIFIQUESE,
>i cLL
HEIDI MARIANA LANCHEROS MURCIA
JUEZ
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

&
ESTADO Nro.___ % 2

Fijado hoy - ') zi(zv//ﬁ ?D?“
a la hora de |a5'8:00 AM.
4

KETHY ALEYDA SARMIENTb VELANDIA
Secretario /.’
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

30 Ju 2000

Bogota D.C., julio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Verbal — Otros
Rad. Nro. 110013103024202000089

Se niega el desistimiento obrante a fls. 331 — 333 como quiera que quién lo formula
NO ha sido reconocida como apoderada, principal o sustituta, de Sephora Ledn de
Hormiga dentro del expediente, por lo cual en principio carece de facultades para
intervenir y mas aln desistir del pleito. La calidad de apoderado de la demandante,
C a la fecha la ostenta Pablo Tomas Silva Marifio, conforme se indicd en auto de
dieciocho (18) de septiembre de dos mil veinte (2020) (fl. 271) sin que aparezca
cambio alguno respecto a ello en el expediente o en el correo de esta judicatura.

al

Sobre la suplica vista a fl. 330 se resolvera una vez se integre el contradictorio y se
pueda dar tramite a las defensas presentadas por Pi Disefio y Construccién S.A.S. y
Seguros Generales Suramericana S.A.

NOTIFIQUESE,
I L4
HEIDI MARIANA LANCHEROS MURCIA
JUEZ
d.a.p.m

- JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

ESTADO Nro.__ B &» //i

Fijado hoy j"“- 2‘ AGH ?GZ 1
a la hora de las 8:00°A.M.
b
s
KETHY ALEYDA SA/RMI(EI,\I;[Q VELANDIA
_SeCretario”

N
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 30 JUL 2021 julio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo Singular — Por sumas de dinero
Rad. Nro. 110013103024202000020

Revisado el expediente, no se encuentra ninguna constancia de citacion de Leonor
Reyes Rincon previa a la intervencién de dicha entidad en este pleito, por lo anterior,
se la tiene como notificada por conducta concluyente de este asunto a partir de la
notificacion de esta decision, conforme lo dispuesto en el art. 301 inc. 2 del Cédigo
General del Proceso. En tanto, por las medidas de distanciamiento social, dicha
persona NO ha podido tener acceso al expediente.,

Teniendo en cuenta lo previsto en el art. 91 del Cddigo General del Proceso, v las
medidas indicadas en el Decreto Legislativo 806 de 2020 y los acuerdos PCSJA20-
11567 y PCSJA20-11581 de 2020, por secretaria, REMITASE COPIA DE TODO EL
EXPEDIENTE a Leonor Reyes Rincdn (leonor.reyesdc@gmail.com) dentro de los tres
(3) dias siguientes a la notificacion de esta decisién. En cualquier caso, los términos
procesales NO empezaran a correr sino hasta que reciba la copia del pleito, en caso
de que, por alguna eventualidad, ello ocurra con posterioridad al plazo dado a la
Secretaria.

Una vez ejecutoriado este auto, reingrese al plenario para dar el impulso procesal
que corresponda, sin perjuicio de la documental ya obrante dentro del plenario.

) Lﬁ
HEIDI MARIANL LANCHEROS MURCIA

JUEZ

NOTIFIQUESE,

d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacién por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

€
ESTADO Nro.__ P2 )
= o5 )
Fijado hoy =2 A};@ piry
ala hora de las 8:00 A.M¥
£

KETHY ALEYDA SARMIENTO VELANDIA
Secretario,{




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

. Al 11 {
Bogota D.C., 3 0 Jul 2021 julio de dos mil veintiuno (2021)
Proceso Verbal — Otros
Rad. Nro. 110013103024201700410

Teniendo en cuenta que la documental obrante a fls. 34 — 36 cuad. 5, da
cumplimiento a lo* dispuesto en auto de veinticuatro (24) de mayo de dos mil
veintiuno (2021) y a lo pedido a fl. 33 cuad. 5, no hay ninguna orden por emitir. En

consecuencia, retorne el expediente a la letra, mientras se surte el recurso de
casacion concedido en este asunto.

NOTIFIQUESE,

A)

' J
HEIDI MARIANA LANCHEROS MURCIA
JUEZ

d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

ESTADO Nro.__ & &

i INDY
Fijado hoy r 2 EGD 20
a la hora de las 8:007A.M.
/
/4.
Y
KETHY ALEYDA SARM}?NTO VELANDIA
Secretafio
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REPUBLICA DE COLOMBIA

| RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
8 JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

9 0 Jul 20
Bogota D.C., 30 L2

julio de dos mil veintiuno (2021)
Proceso Ejecutive Singular - Por sumas de dinero
Rad. Nro. 110013103024201900753

Por secretaria, procédase en la forma que disponen los Acuerdos Nro. PCSIA17 —
10678 y PCSJA18 — 11032 del Consejo Superior de la Judicatura y REMITASE el
proceso a los jueces de ejecucion civil del circuito de Bogota. En su oportunidad,
sUrtase el traslado de que tratan los arts. 446 y 110 del Cédigo General del Proceso
a la liquidacion de crédito vista a fls. 52 — 54 cuad. 1, siguiendo para ello lo previsto
en el Decreto ley 806 de 2020.

NOTIFIQUESE,
HEIDI MARIA %m MURCIA
JUEZ
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacién por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacidn en el

ESTADO Nro g
T e 7 AG0 2021
Fijado hoy -

a la hora de las 8:00 AM
7

1
KETHY ALEYDA SARM}EI;\IT_Q_VEELANDIA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO g
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 30 UL 207 julio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo Singular — Por sumas de dinero
Rad. Nro. 110013103024201900265

Agréguese a los autos y péngase en conocimiento de las partes la documental
enviada por el Juzgado Primero (1°) Civil del Circuito de Zipaquira (Cundinamarca)
a fls. 41 — 45 cuad. 2), sobre la prelacién del embargo hipotecario que se decretd
dentro del proceso Nro. 2019 — 0309 de esa judicatura.

De otro lado, por secretaria ELABORESE Y DILIGENCIESE OFICIO al Juzgado Primero
(1°) Civil del Circuito de Zipaquira (Cundinamarca) indicandole que dentro de este
proceso NO se hizo diligencia de secuestro respecto del bien con matricula
inmobiliaria Nro. 50N- 20536598, por lo cual no puede remitirse copia de la misma.

NOTIFIQUESE,
HEIDI MARIAN (?‘Lﬁdvcus 0S MURCIA
JUEZ
(2)
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacidn por Estado |
La providencia anterior se notifica por anotacion en e}

ESTADO Nro. i

Fijado hoy e ’g AGO ?92
a la hora de las 8:00 A, M
/ {
//
KETHY ALEYDA SARMIENTO VELANDIA
Secretarlo/ i
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

3 0 U 202

| Bogota D.C., julio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo Singular — Por sumas de dinero
Rad. Nro. 110013103024201900265

En atenciodn a las peticiones que anteceden se DISPONE:

PRIMERO: Por secretarfa, INDIQUESE a los petentes a fls 139 — 141 cuad. 1, que

las certificaciones de procesos, son concepto que genera arancel judicial en los

términos del Acuerdo PCSJA18-11176 de trece (13) de diciembre de dos mil
dieciocho (2018), por lo cual debe consignarse el valor de $6.800. Valores que
debera consignar cada interesado al nimero de Convenio 13476 de Arancel Judicial
en el Banco Agrario de Colombia S.A. y allegar el comprobante respectivo.

SEGUNDO: Teniendo en cuenta las medidas de distanciamiento social responsable
producto de la emergencia sanitaria provocada por el COVID — 19, NO es posible
asignar cita para revisar el proceso de la referencia, ello en virtud de los protocolos
de manejo documental que en la actualidad estdn vigentes en la rama judicial.
Empero, informese a la peticionaria a fl. 142 que se pueden emitir copias fisicas o
virtuales del proceso, concepto que genera arancel judicial en los términos del
Acuerdo PCS]A18-11176 de trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018) que
corresponderian $49.000 por la expedicion de copia electrénica del proceso a razdn
de $250 por folio por tres (3) cuadernos de 142, 9 y 45 folios, en el caso de copia
fisica serian $29.400 a razén de $150 por folio. Valores que deberd consignar al
numero de Convenio 13476 de Arancel Judicial en el Banco Agrario de Colombia S.A.
y allegar el comprobante respectivo.

TERCERO: Por secretaria, HAGASE: i) un informe de titulos del presente proceso y
ii) la liquidacién de costas procesales del pleito.

NOTIFIQUESE,

J

HEIDI MARIANA LANCHEROS MURCIA
JUEZ
(2)

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

ESTADO Nro. @% -
T3 AR N
£ ﬁ‘ J {
Fijado hoy £t 204
a la hora de las 8:00 A'M.

KETHY ALEYDA SARMI//EIN/TO VELANDIA
Secretan'o
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO EN ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C, o 8 JuL 2071

Proceso Verbal — Otros
Rad. Nro. 110013103024202000112 00

Procede este despacho a decidir lo que en derecho corresponda sobre el recurso de
REPOSICION y en subsidio de APELACION, que se interpusiera por el apoderado de
la demandante, en contra del numeral 3° del auto adiado veintidés (22) de febrero
de dos mil veintiuno (2021), mediante el cual se negd la solicitud de medidas
cautelares deprecadas por el recurrente.

ARGUMENTOS DE LA IMPUGNACION

Sustenta la inconforme, que al proferirse la decision atacada, no se tomd en
consideracién las sumas de dinero que fueron pagadas por su poderdante para la
adquisicién de una oficina por parte de la demandada, ni mucho menos que con la
caucion prestada se asegurarian los perjuicios que se pudiera ocasionar a la pasiva
en caso de una sentencia favorable a esta.

CONSIDERACIONES

De conformidad con el literal “c” del articulo 590 de! Cédigo General del Proceso
puede decretarse ‘“cualquiera otra medida que el juez encuentre razonable para la
proteccion del derecho objeto del litigio, impedir su infraccion o evitar las consecuencias
derivadas de la misma, prevenir dafios, hacer cesar los que se bubieren causado o asegurar
la efectividad de la pretension.

Para decretar la medida cautelar el juez apreciard la legitimacion o interés para actuar de
las partes y la existencia de la amenaza o la vulneracion del derecho.

Asi mismo, el juez tendrd en cuenta la apariencia de buen derecho, como también /a
necesidaa, efectividad y proporcionalidad de la medida y, si lo estimare procedente, podrd
decretar una menos gravosa o diferente de la solicitada. El juez establecera su alcance,
determinara su duracion y podré disponer de oficio o a peticidn de parte la modificacion,
sustitucion o cese de la medida cautelar adoptada”

En virtud de los argumentos expuestos por el togado actor para la revocatoria de la
providencia atacada, se advierte que parte de la premisa de una posible sentencia
favorable a su favor, atendiendo los hechos narrados en el escrito demandatorio y
con sustento en las sumas que fueron pagadas por la sefiora Vergara Martinez en
cumplimiento del clausulado contenido en el Contrato de Vinculacién Fideicomiso
Recurso Proyecto Atlantic Tower, con lo que afirma la proporcionabilidad .y
necesidad de dicha medida para proteger los derechos de su representada.

Al respecto debe referir el Despacho, que las medidas cautelares tal como lo indica
la profesional del derecho en su escrito de oposicién, buscan asegurar el

Y3



cumplimiento de una obligacion en caso de presentarse una sentencia favorable al
demandante, para este caso, la representada del inconforme. Sin embargo, es de
notar, que la presente actuacion es un proceso declarativo, de donde se advierte
que las medidas cautelares aplicables al asunto son las enunciadas en el articulo
590 del Cddigo General del Proceso y en donde no se encuentra regulado el
embargo de dineros en cuentas bancarias o cualquier otro titulo financiero, situacion
que fue valorada al momento de proferir la decisién del veintidés (22) de febrero
del afio en curso al evidenciase falta de los requisitos de existencia de la amenaza,
proporcionalidad, necesidad y apariencia del buen derecho, resefiando a su vez la
improcedencia de la cautela deprecada para los proceso declarativos.

En ese entendido, resulta improcedente decretar la cautela solicitada puesto que la
misma no se encuentra enmarcada dentro de la normatividad aplicable a los
procesos declarativos ademas de no estar contenida en las consideraciones del
literal “¢” del articulo 590 del C. G. P., tal como puede evidenciarse en
pronunciamiento de la Sala Civil del Tribunal Superior de Distrito:

El problema juridico a tratar en esta instancia es si procede o no la medida de embargo y
retencion de dineros “depositados ern las entidades bancarias”, en un proceso declarativo
cuya pretension enmarco la actora en la responsabilidad civil por el incumplimiento de un
contrato de arrendamiento y las condenas consecuenciales, respuesta que bien pronto
emerge negativa, en cuanto a que si bien el Codigo General del Proceso prevé en el literal
¢) del numeral 1° del art. 590 del decreto “cualquier otra medida ..” si en el entendimiento,
atendiendo el cardcter restrictivo que se predica de las cautelas no puede ser de no tener
limite sino que se contrae a la posibilidad de pedir otras diferentes a las previstas por
el legislador, caracteristica que no se predica dado que tal lo estd en el num. 10 del art.
593 del C. G. P. y que es aplicable para procesos ejecutivos?

Conforme a lo anterior, no es dable aplicar las normas de los procesos ejecutivos a
los proceso declarativos, cuando el estatuto procesal ha fijado los parametros
pertinentes para asegurar el cumplimiento de una sentencia favorable al actor,
donde, de ser procedente la solicitud e inconformidad de la profesional del derecho,
se estaria dejando de lado la norma plenamente establecida para el tramite
declarativo, idea desarrollada por parte del ente superior en Sala Civil en los
siguientes términos:

Ha de verse, ademads, que avalar una interpretacion como la que sugiere el inconforme,
daria al traste no solo con la regulacion prevista para las medidas cautelares en procesos
declarativos (pues, serian inocuos los literales a y b del art. 590 del C. G. del P. C,, si se
permitiera, indiscriminadamente, el decreto de embargos y secuestros desde la admision
de la demanda en procesos declarativos)f

De las razones-expuestas, es claro que para el tramite que se adelanta no procede
el embargo que trata el numeral 4° del articulo 593 del C. G. P., siendo este propio
del proceso de ejecucidn, discrepando de la normatividad disefiada para la
asegurabilidad de cautelas en los procesos declarativos como lo es para el caso que
nos ocupa, por lo que no es dable el decreto de las medidas deprecadas, conforme
las motivaciones plasmadas en esta providencia.

Colofén de lo anterior, habrd de mantenerse incélume la decision atacada,
concediéndose por otro lado el recurso de apelacién en el efecto devolutivo.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

! Tribunal Superior de Bogota Sala Civil, auto del 16 de septiembre de 2016, M.P. Hilda Gonzdlez Neira
2 Tribunal Superior de Bogota Sala Civil, auto del 8 de julio de 2015, M.P. Oscar Fernando Yaya Pefia



DE BOGOTA D.C.

RESUELVE

PRIMERO: MANTENER incélume el numeral 3° del auto adiado el veintidds (22)

de febrero de dos mil veintiuno (2021), por las razones expuestas en la parte
motiva.

SEGUNDO: CONCEDER en el EFECTO DEVOLUTIVO ante la Sala Civil del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota el recurso de APELACION interpuesto por el
demandante contra el auto de fecha preanotada. Por secretaria y a costa de la
recurrente, expidase copias del expediente para resolver la alzada; por ende, el
impugnante debera aportar las expensas correspondientes, dentro del término de

cinco (5) dias siguientes a la notificacion del presente auto, so pena de declarar -

desierto el recurso. Cumplido lo anterior, enviense las mismas conforme lo disponen
los articulos 320 a 330 del Cédigo General del Proceso.

o wd
HEIDI MARIA A LANCHER MURCIA

JUEZ ‘

NOTIFIQUESE,

JIbC

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

ESTADO Nro. sZ
Fijado hoy ___ 2 ﬁ.GU 2021

a la hora de las 8:00fA.M.

i

. i

KETHY ALEYDA SARMIEN;I'O VELANDIA
Secretaria’/r'
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 3§ JuL 2021 julio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo con Titulo Hipotecario
Rad. Nro. 110013103024201800157

Frente al documento visto a fls. 1116 — 1128 cuad. 1 T. II, se DISPONE:

PRIMERO: En lo tocante al recurso de queja obrante a fls. 1106 — 1114 cuad 1 T.
IT debe estarse el memorialista a lo dicho en auto de once (11) de marzo de dos mil
veintiuno (2021) (fl. 1115 cuad 1 T. II). Y en todo caso, indicar que por la forma en
que fue presentado el mismo resultaba improcedente al no haberse incoado de
. forma subsidiaria al de reposicién tal y como exige el art. 353 del Codigo General
del Proceso. Noétese aqui que dicho medio defensivo no es de ninguna forma
susceptible, de ser decretado de oficio. Aunado a lo anterior, se tiene que ninguna
de las providencias citadas hablo sobre recurso alguno a favor de Ana Yamile Pineda
Torres

SEGUNDO: Esta sede judicial no ha procedido con el archivo del proceso, por
cuanto aun tiene movimiento.

TERCERO: Respecto del auto de cinco (5) de febrero de dos mil veinte (2020) (fl.
977 cuad. 1 T II) este se encuentra debidamente ejecutoriado, ante el silencio de
las partes, y no contiene yerros tipograficos de ningln tipo.

CUARTO: Frente a las sUplicas de citar a audiencia, exigir pagos, pronunciamientos -

de revisoria fiscal y avallios efectuados, se observa que todos deben ser negados,
en tanto el proceso de la referencia fue legalmente terminado desde el veintiocho
(28) de octubre de dos mil diecinueve (2019) fecha en que cobraron ejecutoria los
ordinales PRIMERO a TERCERO del auto del dia veintidds (22) del mes y afio en cita
(fls. 779 y 780 cuad. 1 T. II) que NO fueron objeto de recursos por ninguno de los
extremos procesales. , .
QUINTO: Sobre los reparos al acuerdo de pago que motivé la finalizacién de este
litigio y el presunto enriquecimiento sin causa en que incurrié la Cooperativa de
Profesores de la Universidad Nacional de Colombia, se observa que' todos ellos
exceden la competencia de esta sede judicial y deberan ser ventilados en pleito
independiente con citacion, audiencia y préctica de pruebas. Maxime cuando el
proceso de la referencia esta legalmente terminado.

12y



SEXTO: Asumiendo que el documento visto a fls. 1116 — 1128 cuad. 1 pudiera leerse
como un recurso de reposicidn frente a la decision de once (11) de marzo de dos
mil veintiuno (2021), se observa que este NO indica los defectos concretos en que
incurrié dicha determinacidn, ni tampoco esta sede judicial los evidencia, en tanto
se rechazd un escrito por no haber sido presentado con todos los formalismos que
exigen las normas procesales vigentes, y en el “recurso” NO se allegd ninguna
prueba de que Ana Yamile Pineda Torres fuera abogada para el momento en que lo
incod de suerte que hubiera motivos para modificar la decision resefiada.

NOTIFIQUESE,
\
cC
HEIDI MARIANA LANCHEROS$ MURCIA
JUEZ
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacién por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacion en el

ESTADO Nro. Z ‘

Fijado hoy - P §60 202"&
a la hora de las 8:00/A.M.

|
¥

A
KETHY ALEYDA SARMIENTp VELANDIA
Secretario |!' ) i

=



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogots D.C., ° 0 JUL 2021

Proceso Verbal —~ Otros
Rad. Nro. 110013103024201600516

Revisado el expediente, se observa lo siguiente:

©

Mediante auto de quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019) (fl. 13 cuad.
9) , se libré mandamiento de pago en contra de City Taxi S.A., Avanzando en
Proyectos S.A.S. y Robinson Sudrez Novoa por las sumas de dinero contenidas en:
i) la sentencia de treinta (30) de enero del dos mil diecinueve (2019) del Tribunal
Superior de Bogota (fls. 10 — 35 cuad. 10); ii) la sentencia de ocho (8) de junio de
dos mil dieciocho (2018) en la parte que no fuera modificada (fls. 628 — 632 cuad.
1 T. II) y iii) el auto de fecha diez (10) de junio de dos mil diecinueve (2019) (fl.
694 cuad. 1 T. I)

Los valores reconocidos fueron: i) a favor de Diana Andrea Cortés Corrales:
$96.881.007 como lucro cesante; Dieciséis Salarios Minimos Legales Mensuales
Vigentes (16 SMLMV) como dafio moral y $2.378.066,67 por concepto de la fraccion
de costas procesales; ii) a favor de Olga Lucia Corrales Portela: 4 SMLMV como dafio
moral y $2.378.066,67 por concepto de la fraccion de costas procesales vy iii) a
érdenes de Héctor Salazar Cabrera 4 SMLMV como dafio moral y $2.378.066,67 por
concepto de la fraccidn de costas procesales

Al no haberse formulado excepciones de mérito en contra de dicha decisién, en auto
de veinticinco (25) de febrero de dos mil veinte (2020) se ordend seguir adelante
con la ejecucion y se condend a los ejecutados al pago de $3.400.000 por concepto
de costas procesales (fl. 46 cuad. 1)

Luego para el afio dos mil veinte (2020) a favor de las sefioras Cortés Corrales,
Corrales Portela y Salazar Cabrera habia un crédito conjunto de $128.482.477,
producto de sumar los valores contenidos en los autos de quince (15) de agosto de
dos mil diecinueve (2019) y veinticinco (25) de febrero de dos mil veinte (2020)
Mediante peticion obrante a fls. 82 — 84 cuad. 9 se solicitdé dar por terminado el
proceso por pago, en tanto habfa dentro del proceso dineros suficientes para cumplir
con las obligaciones atras decantadas y por ello entregar estos dineros: los
ejecutantes, en especifico a su apoderado Rolando Penagos Rojas.

La anterior sUplica fue atendida en auto de veintiséis (26) de junio de dos mil veinte
(2020), ordenando la entrega de dineros pedida (fl. 87 cuad 9)

La orden de entrega de titulos judiciales fue instrumentalizada el catorce (14) de
julio de dos mil veinte (2020), autorizando al sefior Penagos Rojas el cobro de siete
(7) titulos por valores de $57.930.300, $65.325.600, $634.080, $41.538,
$18.228.335,92, $87.939,66 y $87.649,25 (fls. 103 — 109 cuad. 9)

Los anteriores dineros suman $142.335.442,83, es decir $13.852.965,83 por encima
de los $128.482.477, a que tenian derecho Diana Andrea Cortés Corrales, Olga Lucia
Corrales Portela y Héctor Salazar Cabrera.

Sin parar en mientes, sobre lo anterior el abogado Rolando Penagos RO]aS cobro los
valores resefiados el veintiocho (28) de julio de dos mil veinte (2020) (fls. 119, 152
y 223 - 229 cuad. 9).

De los dineros atras resefiados, los titulos por valor de $57.930.300, $634.080 y
$65.325.600 fueron consignados por parte de City Taxi S.A.S. (fls. 15, 16, 41 y 42



cuad. 9) y Avanzando en Proyectos S.A.S. (fls. 9 — 11 cuad. 9) con el expreso
propdsito de pagar las sumas a que ambas empresas fueron condenadas en este
pleito.

e Mientras que los demas rubros entregados a Rolando Penagos Rojas pueden -

trazarse asi:
o $41.538 embargados de cuenta de Avanzando en Proyectos S.A.S en Ital
Corpbanca Colombia S.A. (fl. 59 cuad. 9)
o $18.228.335,92, $87.939,66 y $87.649,25 cautelados a City Taxi S.A.S. de
cuenta en Bancolombia S.A. (fls. 206 — 210 y 219 — 221 cuad. 9)

e Siendo asi, se observa que al sumar los valores de $57.930.300, $634.080,
$65.325.600, $41.538, $87.939,66 y $87.649,25 estos completaban el rubro de
$124.107.106,91.

e Por |o cual, para poder dar cumplimiento al auto de veintiséis (26) de junio de dos
mil veinte (2020) debia fraccionarse el titulo de $18.228.335,92, en dos: i) la suma
de $4.375.370,09, para completar el rubro de $128.482.477 vy ii) el monto de
$13.852.965,83 para retornarlo a City Taxi S.A.

e Sin embargo, por un error involuntario de las personas encargadas de dicha labor
ello no se ejecutd, pero ello NO era débice para que el abogado Rolando Penagos
Rojas con base en el desatino referenciado cobrara la totalidad de los valores a él
entregados.

En ese sentido, se observa que Rolando Penagos Rojas, Diana Andrea Cortés Corrales,
Olga Lucia Corrales Portela y Héctor Salazar Cabrera, se apropiaron de forma indebida
de $13.852.965,83 que legalmente correspondia devolver a City Taxi S.A. respetando
los derechos que fueron reconocidos a los demandantes dentro de los procesos
declarativo y ejecutivo adelantados por esta sede judicial.

A consecuencia de lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO: Por secretarfa, ELABORESE Y DILIGENCIESE OFICIO a Rolando Penagos
Rojas, Diana Andrea Cortés Corrales, Olga Lucia Corrales Portela y Héctor Salazar
Cabrera con el propdsito de que reintegren a esta sede judicial o a City Taxi S.A. Ia
suma de $13.852.965,83 que les fuera incorrectamente entregada.

SEGUNDO: Remitase copia de este auto y de los fls. 223 — 229 cuad. 9 a City Taxi S.A.
con el objeto de responder a la solicitud elevada a fls. 211 y 212

NOTIFIQUESE, ,
I U4
HEIDI MARIANA LANCHEROS|MURCIA
JUEZ
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién enel

ESTADO Nro. QP
Fiadohoy = 2 AGH 02

a la hora de las 8:00 AM.
fur
\
KETHY ALEYDA SARMIENTO VlELANDIA
Secretario W




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 3 6 UL 2021 julio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo Singular — Por sumas de dinero
Rad. Nro. 110013103024201900569

Teniendo en cuenta que no cambid ninguna de las circunstancias que motivaron lo
dicho en auto de veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno (2021) (fl. 69
cuad. 1), esta sede judicial se estara a lo alli dicho e indicard nuevamente al
demandante que rehaga el envio del aviso de notificacién a Construcciones Efrain
Cruz S.A.S., en tanto el que obra dentro del expediente fue pretemporaneo.

De otro lado, téngase en cuenta que los oficios de embargo fueron retirados el
once (11) de febrero de dos mil veinte (2020).

S
HEIDI MARIAI&A({A%C%E\I;EIS MURCIA
JUEZ

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacion en el

ESTADO Nro. 8 z .

Fijado hoy = 2 AGD '70'@"!
a la hora de las 8:00 /}“W
r

(o
A

NOTIFIQUESE,

d.a.p.m

. /'
KETHY ALEYDA SARM/I__ENTO VELANDIA
Secretario
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO EN ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., 3 0 JuL 2021

Proceso Ejecutivo — por sumas de dinero
Rad. No. 110013103024201.800147 00

Obedézcase y cimplase lo dispuesto por el superior.

Por secretaria dese cumplimiento a lo ordenado en el ordinal séptimo de la sentencia
proferida el doce (12) de marzo de dos mil veintiuno (2021) y numeral 2.1. de la
sentencia de segunda instancia proferida el seis (6) de mayo de esta anualidad por
la sala Civil del Tribunal superior de Bogota (fl. 3 — 14 cd. 4)

NOTIFIQUESE, l
Y CLL |

HEIDI MARIANA LANGHEROS MURCIA

JUEZ . o

JIDC

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacion en el

ESTADO Nro. IJ z’

Fladohoy = 7 A 2041
a la hora de I3% 8"0U'A. (

KETHY ALEYDA SARMIENTO
Secretari&




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )

JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., a1 2021 julio de dos mil veintiuno (2021)
10 JUL 202

Proceso Verbal — Otros
Rad. Nro. 110013103024201900688

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Superior Jerarquico (fls. 272 y 273)

NOTIFIQUESE,
DLy
HEIDI MARIANA LANCHEROS MURCIA
JUEZ
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

ESTADO Nro, & L’Uﬂ
Fijado hoy z 2 P‘(]M '
a la hora de las S:QQVA.M.

7
7

i/
KETHY ALEYDA SARMI/ENTO VELANDIA
Secrefafio




JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotad D.C., 3 0 Jul 2001

Procéso Verbal — Otros
Rad. Nro. 110013103024201700123 00

Teniendo en cuenta la solicitud que antecede debe indicarse que no hay lugar a dar
tramite a la misma como quiera que el sefior Marco Antonio Torres Bonilla no es
parte dentro del asunto.

De otro lado y atendiendo la calidad de autorizado que alude ostentar, se le pone
de presente que si es de su interés conocer el contenido del expediente, la solicitud
de cita rogada, debe ser formulada por el togado respectivo e indicando el objeto

de la misma. Téngase en cuenta que conforme las disposiciones emitidas por el

Consejo Superior de la Judicatura, el acceso a los expedientes deberd tener una
justificacién valida.

) Ul
HEIDI MARIAL%LL,I‘\EEJE?RJ&)S MURCIA
JUEZ

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacidn por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

ESTADO Nro. !%
3 “
Fijado hoy il 2 5&60 2041

a la hora de las 8:00 ;P”I
%

NOTIFIQUESE,

JIbC

3
KETHY ALEYDA SARMIENTO VELANDIA
Secretarj

7
7
|
4
/
i
/

e
/ s
i




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Q‘ U J\‘L, c_bZ‘

Bogota D.C., julio de dos mil veintiuno (2021)

. Proceso Ordinario — Declaracion de Pertenencia
‘ Rad. Nro. 110013103024199422579

En atencion a la solicitud de copias del proceso, debe indicarse que ese concepto
genera arancel judicial en los términos del Acuerdo PCSJA18-11176 de trece (13) de
diciembre de dos mil dieciocho (2018) que corresponderian a $103.500 por la
expedicidn de copia electronica del proceso a razén de $250 por siete (7) cuadernos
de 204, 20, 12, 14, 22, 15 y 127 folios. Valores que debera consignar al nimero de
Convenio 13476 de Arancel Judicial en el Banco Agrario de Colombia S.A. y allegar
el comprobante respectivo.

HEIDI MARI NA %&I;I%/H\EﬁOS MURCIA
J

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

ESTADO Nro. % Z

Fijado hoy = ’) A0 ? 2
a la hora de-las‘8:00 A.M

NOTIFIQUESE,

d.a.p.m

f,
KETHY ALEYDA SARMI 440 VELANDIA
Secreta e




|1?

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

3 0 JuL 2021
Bogota D.C., 30

Proceso Ejecutivo
Rad. Nro. 110013103024199929592

En lo que respecta a las solicitudes que anteceden, la memorialista deberd
estarse a lo resuelto en auto de treinta y uno (31) de mayo de dos mil
veintiuno (fl. 133 cd.1)

Una vez ejecutoriado este auto, por Secretaria de forma inmediata
ELABORESE Y DILIGENCIESE EL OFICIO ordenado en el auto en mencion. -

NOTIFIQUESE,

HEIDI MARIA Sﬁ%ﬁtﬁﬁ%s MURCIA
JUEZ

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacién por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

ESTADO Nro._* ﬁ &

Fijado hoy _~ 2 AL 29
ala hora de las 8:09’A.MT
7
KETHY ALEYDA SARMIENTO VELANDIA
Secretﬁ'ia

4
/




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO EN ORALIDAD DE BOGOTA

] Bogota D.C., 34 JUL 201

Proceso Verbal — Otros
Rad. No. 110013103024201700609 00

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el superior.

Por secretaria dese cumplimiento a lo ordenado en el ordinal tercero de la sentencia
proferida el cuatro (4) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

A LAN%—IE&O% MURCIA
JUEZ

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacién por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

NOTIFIQUESE,

HEIDI MARIA

JIDC

[ 4
ESTADO Nro._ & Z’

ate
Fijado hoy __~_ ¢ AGY 2021
a la hora de Ia?;&:’oo AM,

' 4
. KETHY ALEYDA&SARMIENTO VELANDIA
£S¢cnetaria°

3
=




JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO EN ORALIDAD DE BOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Bogota D.C., 3§ it 2021
Proceso Expropiacion |
Rad. No. 110013103024202000016 00

Obedézcase y cimplase lo dispuesto por el superior.

NOTIFIQUESE,

JIDC

v
HEIDI MARIANA LANCHEROS MURCIA

JUEZ

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacién por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en e}

ESTADO Nro. gz "[]”“i
3 2 AN
= 1 ZUL
Fijado hoy ﬁ - AUL
a la hora de las 9’:00 AM,

it
(“r
KETHY ALEYDA SARMIENTO VELANDIA
Secreta'ria

v




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO EN ORALIDAD DE BOGOTA
Bogota D.C., ~ 3 LJUL 2021

Proceso Ejecutivo — para la efectividad de la garantia real
Rad. No. 1100131063024201800502 00

Obedézcase y cimplase lo dispuesto por el superior.

Por secretaria dese cumplimiento a lo ordenado en el ordinal quinto de la sentencia
proferida el ocho (8) de septiembre de dos mil veinte (2020) atendiendo lo dispuesto
en la sentencia de segunda instancia proferida el tres (3) de marzo de dos mil
veintiuno (2021) por la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogotd y el auto de la
misma data (arc. 09 Sentencia Bancolombia V. Diaman7e S.A.S. y 10 FIJA
AGENCIAS EN DERECHO CD fi. 211)

'~ NOTIFIQUESE,

JUE

| QLLu:E
HEIDI MARIANA LANCHEROS MURCIA

JIDC

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado :
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

ESTADO Nro. ﬁt

Fijado hoy -2 [\G(‘l 202‘
a la hora de las 8:00 A.M.

- :
KETHY ALEYDA SARMIENTO V LNDIA

Secretaria y




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO EN ORALIDAD DE BOGOTA

“ (IR fn}’-’
Bogota D.C., R URIAA

Proceso Simulacion
Rad. No. 110013103024201600559 00

Obedézcase y cimplase lo dispuesto por el superior.

Por secretaria dese cumplimiento a lo ordenado en el ordinal sexto de la sentencia
proferida el cuatro (4) de diciembre de dos mil veinte (2020) atendiendo lo
dispuesto en la sentencia de segunda instancia proferida el tres (3) de marzo de
dos mil veintiuno (2021) por la sala Civil del Tribunal superior de Bogot4 vy el auto
del diecinueve (19) de mayo del afio en curso proferido por la Sala Civil del Tribunal
Superior de Bogota (arc. 13FjaAgenciasenDerecho CD fl. 842 cd.1 T.II)

NOTIFIQUESE,

HEIDI MARIANA ANC A%VI‘XURCIA

UEZ

JIDC

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

ESTADO Nro. %g

Fijado hoy < AUU L
a la hora de las 8 00 AM,

. //r, ‘_{,,//ﬁ

o~
—
e

KETHY ALEYDA SARVJENTO VELANDIA
=~ - Secretéria




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 9 0 JuL 2021 julio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Verbal — Otros
Rad. Nro. 110013103024201800271

»Obedézcase y cimplase lo dispuesto por el Superior Jerarquico (fl. 594 cuad. 1
Archivo 05DeclaraDesierto.pdf)

Teniendo en cuenta lo previsto en el ordinal CUARTO de la sentencia de trece (13)
de agosto de dos mil veinte (2020) (fls. 560 — 570) no hay que hacer liquidacién de
costas.

Asimismo, y atendiendo a las resultas del litigio, conforme a lo previsto en el art.
597 num. 5 del Cddigo General del Proceso, SE DECRETA el levantamiento de la
inscripcién de la demanda sobre los predios con matricula inmobiliaria Nro. 083 —
43254, 083 — 43087 y 083 — 42527 LIBRESE oficio con destino a la oficina de
instrumentos publicos correspondiente comunicandole la medida para su registro en
el folio de matricula inmobiliaria respectivo. INCLUYASE en el oficio cédula y/o NIT
de ambas partes y ANEXESE al remisorio copia de esta providencia, lo anterior
atendiendo al paragrafo del art. 8 de la ley 1579 de 2012 y a la resolucién Nro. 7644
de 2016 de la Superintendencia de Notariado y Registro.

Teniendo en cuenta lo ordenado por el Consejo Superior de la Judicatura, en circular
PCSJC21-2 de veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno (2021), por Secretaria,
DILIGENCIESE el respectivo oficio a la direccién de correo electrénico de la oficina
de registro correspondiente, segun aparece en
https://www.supernotariado.gov.co/files/snrcirculares/circular-254-
20200911115612.pdf

NOTIFIQUESE,

HEIDI MARIlNA L ‘% vﬁOS MURCIA

JUEZ
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacién por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

ESTADO Nro. é ¢

Fijado hoy ©rd AGD 2000
ala hora de las 8:Q/O’A.M.

KETHY ALEYDA SARMIIf TO VELANDIA
Secretagg -

6@"!' |



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., % ) JUL 2021 julio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo Singular — Por sumas de dinero
Rad. Nro. 110013103024201800254

Obedézcase y cimplase lo dispuesto por el Superior Jerdrquico (fl. 471 cuad. 1
Archivos 04Autolnterlocutorio.pdfy 09DeclaraDesierto.pdf)

Por secretarfa, HAGASE la respectiva liquidacidn de costas, conforme se indicé en el
ordinal QUINTO de la sentencia de trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)
(fls. 449 y 450 cuad. 1)

NOTIFIQUESE, .
A CL
HEIDI MARIANA LANCHERQS MURCIA
JUEZ
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

ESTADO Nro. @

- 2 AGD 20N
Fijado hoy 7 AGL -
a la hora de las 8:00 A]M.

/:7
KETHY ALEYDA SARMIENT@ VELANDIA
Secretario: }”’ !
4 /
|

\\
\,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 5 0L 2021 julio de dos mil veintiuno (2021)

[

Proceso Verbal — Otros
Rad. Nro. 110013103024201800107

Habida cuenta de que la peticién vista a fls. 558 y 559 cuad. 1 fue debidamente
atendida en auto de once (11) de junio de dos mil veintiuno (2021) (fl. 36 cuad. 2)
y que la obrante a fls, 560 — 562 cuad. 1, ya fue apropiadamente tramitada, retorne
el proceso a la letra, mientras aparece alguna solicitud que atender.

NOTIFIQUESE,
HEIDI MARIANA LAICHERO MURCIA
JUEZ
d.a.p.m

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacidén por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

ESTADO Nro.%

a la hora de las 8:001?/,3&.M. ,

i
KETHY ALEYDA SARMIEN]{O VELANDIA
Secretario £i

T




