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Bogota, 17de marzo de 2022
Senor(a)
JUEZ TREINTA (30) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

S. D.E.

Ejecutivo Singular
PRA GROUP COLOMBIA HOLDING S.A.S.
Javier Ulises Arango Ocampo 
2021-00232

Recurso de reposicion y en subsidio apelacion

Roberto Castro Quintero, obrando en calidad de apoderado especial de la parte 
demandada, por medio del presente escrito de manera respetuosa, dentro del 
termino legal me dirijo a su despacho, a fin de interponer recurso de reposicion v 
en subsidio de apelacion en contra del auto del veinte (20) de abril de 2021, 
notificado por anotacion en el estado el dia veintiuno (21) del mismo mes y ano, 
por medio de los cuales el despacho resuelve librar mandamiento ejecutivo 
singular de menor cuantia y decreta la practica de medidas cautelares en contra 
de mi mandante.

Tiene como fundamento el presente recurso lo establecido en los articulos 82,89, 
90, 318 y 430 del Codigo General Del Proceso, inciso segundo del articulo 8° del 
Decreto 806 de 2020, articulo 622 del Codigo de Comercio.

HECHOS Y ARGUMENTOS DEL RECURO

PRIMERO. El 24 de mayo del aho 2021, la empresa PRA GROUP COLOMBIA 
HOLDING S.A.S. a traves de apoderada judicial, instaura virtualmente demanda 
ejecutiva en contra del sehor Javier Ulises Arango Ocampo.

SEGUNDO. De la anterior demanda, el veinte (20) de abril de 2021, el despacho 
libra mandamiento ejecutivo singular de menor cuantia y decreta la practica de 
medidas cautelares en contra de mi mandante.

TERCERO. El pasado 14 de marzo el suscrito se notifica personalmente del 
mandamiento de pago, en donde el despacho haciendo uso de las tecnologias 
de la informacion y las comunicaciones de conformidad con el Decreto 806 de 
2020, envia a traves del correo electronico el traslado de la demanda, auto que 
libra mandamiento de pago en archive PDF.

CUARTO. Revisada la demanda yanexos, en especial el titulo base de la presente 
ejecucion, advierte el suscrito que este ultimo no cumple con el lleno de los 
requisites legates, ya que la carta de instrucciones carece de las formalidades 
expuestas en el articulo 622 del Estatuto Mercantil, en el entendido que no se 
evidencia la autorizacion dada por el obligado, pues no se halla suscrito por mi
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mandante, lo que sin lugar a dudas conlleva a invalidar el pagare No 79.396.018, 
genesis de la presente actuacion.

For lo anterior, seria del caso que la parte demandante allegara en fisico al 
despacho los documentos cuestionados en este numeral, a fin de aclarar y de 
garantizar el derecho de defense y contradiccion que le asiste a la parte que 
represento.

QUINTO. Ahora bien, de acuerdo con el escrito demandatorio obrqntes a folios 
del 1° al 5° del cuaderno principal, se evidencia que la apoderada del acreedor 
en el aedpite de notificaciones en el pdrrafo segundo indica lo siguiente:

"En cumplimiento del inciso 2 del artfculo 8 del Decreto 806 de 2020, me permito manifestar a su Despacho baio 
la aravedad de iuramento aue el correo electronico del demandado JAVIER ULISES ARANGO OCAMPO fue 
obtenido a traves del usuario de la olataforma Adminlstrador de Informacion COBRA GESTION. de la entidad 
COVINOC S.A., quien obra coma administradora del piortafolio crediticio y financiero de la sociedad RCB GROUP 
Colombia holding s.a.s.. hoy dia pra group Colombia." subrayado y negrillos del 
signatario

En el acapite de anexos de la demanda, en el No. 10° el demandante promete 
allegar:

“Caotura correo electronico del demandado JAVIER ULISES ARANGO OCAMPO" SUbrayadO y negrillOS

del signatario
Ahora bien, es del caso indicar que revisada la demanda y anexos en los 66 folios 
que componen el cuaderno principal, no se observa el documento relacionado 
en el numeral 10° del referido aedpite, incumpliendo lo dispuesto por el numeral 
10° del articulo 82 de la ley procesal civil, como tambien el inciso segundo del 
artfculo 8° del Decreto 806 de 2020 que entre lineas se lee:
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"El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento. que se entenderd prestado con la peticion, aue la 
direccion electronico a sitio suminlstrado corresoonde al utilizado oar la persona a notificar. informara la forma

como la obtuvo y alleaara las evidencias corresoondientes. particularmente las comunicaciones remitidas a la
persona par notificar." subrayado y negrillos del signatario

Del anterior regia transcrita, y de lo afirmado en demanda, es vdlido aclarar que 
el ejecutante cumple dos, de los tres requisites que consagra la norma en 
comento, pues no es suficiente solo manifestar i) aue la direccion electronico 
corresoonde al utilizado oor la persona a notificar e ii), informara la forma como 
la obtuvo: sino que adicional a lo anterior es de forzoso cumplimiento iii) allegar 
las evidencias corresoondientes del correo enviado al demandado a dicha 
direccion electronico aportada.

Asi las cosas, es necesario que la parte pasiva acredite la informacion que el 
suscrito echo da menos, a finde garantizar el derecho de defense y 
contradiccion que le asiste a mi poderdante.
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SEXTO. En consecuencia, el suscrito considera que con certeza se daban las 
exigencias para la inadmision de Id demanda, en el entendido que la 
apoderada de la parte actora con la presentacion incompleta de la demanda, 
transgrede los presupuestos que trata el inciso segundo del articulo 8° del Decreto 
806 de 2020, los incisos 10 y 2° articulo 90 del Codigo General del Proceso, en igual 
sentido, desconoce el parrafo primero del articulo 430 de la misma obra, ya que 
esta ultima indica que; “presentada la demanda acompanada del documento 
aue oresta merito eiecutivo. el juez librard mandamiento”(...), en conclusion se 
puede decir que en el presente caso la carta de instrucciones no fue suscrita por 
el deudor o no fue aportada en legal forma, luego no se puede predicar que 
exista un titulo ejecufivo.

PRETENSIONES

PRIMERA. Se revoque el auto de fecha veinte (20) de abril de 2021, notificado por 
anotacion en el estado el dia veintiuno (21) del mismo mes y ano, por medio de 
los cuales el despacho resuelve librar mandamiento ejecutivo singular de menor 
cuantfa y decreta la practica de medidas cautelares en contra de mi mandante.

SEGUNDA. Como consecuencia de lo anterior, sirvase senor Juez requerir a la 
parte demandante para que allegue en titulo ejecutivo junto con la carta de 
instrucciones en original fisico dando cumplimiento con los requisites exigidos 
para librar en debida forma el mandamiento ejecutivo de pago.

TERCERA. Como consecuencia de la revocatoria, sirvase senor Juez requerir a al
‘“parte “demandante a fin de que allegue las evidencias corfespondientes del 

correo del deudor aportado en el acapite de notificaciones.

En subsidio apelo.

Del Senor JoefTTSSpetuosamente,

OBERtb cAsTRO QUINTERO
No. 79.994.909 de BogotaC.C.

T.P. No. 297.510 del C.S. de la J. 
rcaaboaados@amail.com
310-881-20-12
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