JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., veintinueve (29) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Divisorio: 2020-00400.

Decidese la excepcion previa formulada mediante recurso de
reposicion por el apoderado del extremo pasivo, dentro del proceso
divisorio instaurado por Morelia Alzate de Sierra en contra de
Monica Alexandra y Fabian Giovanny Castro Ortiz.

ANTECEDENTES

1.- Dentro del escrito de «contestacién de la demandar, el
mandatario de los demandados solicito «reponer el auto admisorio emitido
el dia 5 de octubre de 2020, argumentando, que en el expediente no
obra constancia de «convocatoria y/o de fracaso» de la audiencia de
conciliacion extrajudicial; dicho que luego amplio, en el acapite

denominado «excepcion previa.

Asi, se tiene, que el planteamiento con base en el cual se
estructurd la excepcion previa propuesta, se soporta en el numeral
S, del precepto 100 del Codigo General del Proceso —ineptitud de la
demanda por falta de los requisitos formales—; pues, el recurrente preciso,
que, anudado al animo conciliatorio que tienen sus representados,
no se insto «medida cautelar alguna que impidiera la formulacion de
la conciliacion, por lo que «la demanda carece de uno de los requisitos

esenciales para su admision.

2.- La parte demandante, en el lapso de traslado del recurso,
guardo silencio.

3.- Siendo la oportunidad procesal pertinente para despachar
las excepciones previas planteadas, esto teniendo en cuenta que,
segun el inciso segundo del canon 409 del Codigo General del
Proceso, las excepciones previas se interponen mediante recurso de
reposicion, a ello pasa el despacho, previas las siguientes,
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CONSIDERACIONES

1.- La excepcion previa es el camino procesal que aun cuando
no se dirige contra las pretensiones del demandante, si tiene por
objeto mejorar el procedimiento; empero, su promocion implica, en
ciertos casos, la terminacion de la actuacion procesal.

Tales, se han estructurado legislativamente, de forma
taxativa, en once numerales (articulo 100 del Codigo General del
Proceso) y con ellas el extremo demandado, desde un primer
momento, expone las reservas que pueda tener respecto a la validez
de la actuacion surtida, a fin de que, subsanadas las
irregularidades, el proceso se adelante sobre bases de absoluta
firmeza precaviendo eventuales nulidades o fallos inhibitorios.

2.- Atinente al asunto que ocupa la atencion se dira, sin
ambages, que no hay lugar a acoger la defensa previa enfilada,
segun pasa a verse.

2.1.- Atanedero con la dilatoria propuesta, «neptitud de la
demanda por falta de los requisitos formales», senalese, que la misma se
genera, grosso modo, cuando el libelo formulado no cumple con
cualesquiera de las exigencias que contemplan los canones 82 y 83
del Codigo General del Proceso y ello, o no fue advertido por el
despacho cuando se califico la demanda, o no fue adecuadamente
subsanado.

Por supuesto, la acotada figura requiere que el requisito
eventualmente desatendido corresponda al litigio planteado, es
decir que, si por razones adjetivas o sustanciales no se le puede
exigir al extremo actor el acatamiento de ese requerimiento, no
saldra avante la aludida excepcion previa.

2.1.1.- Bajo esta aclaracion, es menester resaltar, que la
conciliacion prejudicial en derecho —requisito que seriala la parte
demandada como desatendido por su convocante— esta acogida en el canon
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621 del Codigo General del Proceso, que modifico el articulo 38 de

la Ley 640 de 2001, senalando que «[sji la materia de que trate es
conciliable, la conciliacién extrajudicial en derecho como requisito de procedibilidad
debera intentarse antes de acudir a la especialidad jurisdiccional cwil en los
procesos declarativos, con excepcion de los divisorios, los de expropiacion y
aquellos en donde se demande o sea obligatoria la citacién de indeterminados»

(se subraya).

De forma que, salta a la vista, que por expresa disposicion
legal los procesos divisorios, de expropiacion y aquellos en que se
citen a indeterminados, estan exentos de agotar el requisito de
procedibilidad de la conciliacion.

2.1.2.- En el sub-lite la parte actora insto la division del predio
identificado con la matricula inmobiliaria n.° S0C-1481726, cuyo
dominio comparte con los demandados, litis que fue admitida por
auto de 5 de octubre de 2020 y a la que, como se entendera, le
corresponde el tramite del proceso divisorio, contemplado en los

canones 406 y siguientes del Codigo General del Proceso.

Asi entonces, sin ambages, es claro que en el litigio propuesto
no se puede exigir que la parte convocante cite previamente al
extremo demandado para que, entre ambos, concilien la division —
indistintamente de que, eventualmente, todos los conduerios estén de acuerdo con
efectuar la division material o la venta de su bien—, porque, se insiste, no es
exigencia que la norma procesal imponga; luego, la accionante no
tenia que agotar la conciliacion extrajudicial como requisito previo a
la radicacion de la demanda, segun se denoto.

En consecuencia, la excepcion previa en comento decae.

3.- Se condena en costas a la excepcionante, con base en el
articulo 365-1.° del Codigo General del Proceso.

4.- Por lo expuesto, el juzgado,
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RESUELVE:

1.- Declarar no probada la excepcion previa invocada; y, por
ello, no revocar el auto admisorio, atendiendo lo consignado en la
parte motiva de este proveido.

2.- Condenar en costas a los demandados Moénica Alexandra
y Fabian Giovanny Castro Ortiz, a favor del extremo demandante.
Por secretaria liquidense e incliyase como agencias en derecho la
suma equivalente a medio (1/2) Salario Minimo Legal Mensual
vigente —art. 5, numeral 8, del Acuerdo PSAA16-10554 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura-.

3.- Por secretaria controlese el término de traslado de la
demanda (art. 118 y 409 del C. G. del P.).

Notifiquese.

Juez

JUZGADO 30 CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA

Bogota, D.C. 30 de abril de 2021.

En la fecha se notifica la presente providencia por anotacion
en estado electronico n.° 060, fijado a las 8:00 a.m.
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Luz Angela Rodriguez Garcia
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