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Condenado CESAR ALFONSO MENDIETA REYES

SIGCMA

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de la fecha, 12 de Diciembre de 2023 quedan las diligencias en,
secretaría a disposición de los sujetos procesales en traslado común
por el término de tres (03) días, para que, sí lo consideran conveniente,
adicionen los argumentos presentados, ello dé conformidad con lo
dispuesto en el articulo 194 inciso 4° de la ley 600 de 2000. Vence el
14 de Diciembre de 2023.

Vencido el término del traslado, SI
argumentos de la impugnación.

El secretario (a).

ERIKA MA

NO se adicionaron

TELLANOS



RADICACIÓN : 11001-60-00-000-2015-01926-00 NI. 39654.
SENTENCIADO : CESAR ALFONSO - MENDIETA REYES.
DELITO : CONCIERTO PARA DELINQUIR, ESTAFA AGRAVADA.
Ley906 DE 2004.

REPUBLICA DE CX3L0NBIA

RAMAJUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO CUARTO DE EJECUQÓN DE PENAS
YI^EDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ

Bogotá D. C., Veinte (20) de noviembre de dos nnil veintitrés (2023)

OBJETO

Proceso Híbrido

Al Despacfio se encuentran las presentes diligencias con los recursos de reposición y
en subsidio apelación interpuestos por el representante de víctimas contra la decisión
del 1 de septiembre de 2023 que decreto la prescripción de la pena a Cesar Alfonso
Mendieta Reyes. \

HECHOS PROCESALES

Cesar Alfonso Mendíeta Reyes fue condenado junto con otros, mediante fallo del
2 de noviembre de 2016 por el Juzgado 1® Penal del Circuito con Función de
Conocimiento de Bogotá, a la penas principales de 70 Meses, 20 Días De Prisión Y
Multa De 69,3145 Salarlos Mínimos Legales Mensuales Vigentes, a la accesoria de
inhabilitación en el ejercicio de sus derechos y funciones públicas por un término
igual a la privación de la libertad y la inhabilitación para el ejercicio de la profesión,
arte oficio, industria y comercio por el término de 9 meses 15 días al ser encontrado
culpable de los delitos de Estafa Agravada en la modalidad de delito Masa é
Concurso Heterogéneo con Concierto Para Delinquir, siéndole negado los sustitutivos
penales.

La sentencia fue apelada y confirmada en su integridad por la Sala Penal del
Tribunal Superior de Bogotá el del 2 de marzo de 2017; decisión contra la que fue
interpuesto el recurso de casación y el 9 de agosto de 2017 la Corte Suprema de
Justicia - Sala Penal, casó parcialmente el fallo señalando como pena de multa
59.3145 Salarios Mínimos Legales Mensuales Vigentes.

El fallo de condena cobró ejecutoria el 22 de agosto de 2017.

Cesar Alfonso Mendíeta Reyes estuvo privado de la libertad por cuenta de estas
diligenciasdel 30 de octubre de 2015 al 9 de agosto de 2017 (21 meses, 9 días).

El 23 de septiembre de 2022, el Juzgado Fallador, condeno a CESAR ALFONSO
MENDIETA REYES, al pago solidario de $38.000.000, por concepto de perjuicios
materiales, decisión que no ha cobrado la respectiva firmeza jurídica.

En el decurso de la ejecución de la pena el 1 de septiembre de 2023, se decretó a
favor del penado la prescripción de la pena.
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RADICACIÓN ; 11001-60-00-000-2015-01926-00 MI. 39654.
SENTENCIADO : CESAR ALFONSO - MENDIETA REYES.

PARA DELINQUIR, ESTAFA AGRAVADA.
Ley 906 DE 2004.

DEL RECURSO

No conforme con la decisión del 1de septiembre de 2023, el apoderado de víctimas,
dentro del termino legal recurrió en reposición y en subsidio apelación, indicando
que se decreto la prescripción de la pena sin tener en cuenta que no se cumplió con
el pago de la condena pecuniaria ysin verificación de procesos por fuga de presos.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposición constituye un medio otorgado por la ley a los sujetos
procesales, para que se efectúe un nuevo examen de la decisión objetada a partir
de los argumentos expuestos en la sustentación, buscando de esa manera que el
funcionario tenga la posibilidad de corregir los yerros en que haya podido incurrir
por tanto, no se pueden realizar estudios correspondientes a otras situaciones qué
no se trataron en la decisión.

En otras palabras, el propósito del recurso de reposición es que el funcionario
judicial que ha eniitido la providencia cuestionada la revise y corrija los posibles
errores de orden fáctico ojurídico que ponga en consideración el recurrente frente a
la decisión adoptada, para que, si lo estima pertinente, proceda a aclararla,
revocarla, reformarla o adicionarla.

Desde tal perspectiva, quien a este medio de impugnación acude, tiene la carga de
explicar de manera clara y precisa las razones jurídicas que lo impulsan a pensar
que el funcionario, en ese caso, plasmó reflexiones odecisiones injustas, erradas, o
imprecisas, frente a lo peticionado, y de sustentar con suficiencia los motivos de
orden factico y/o jurídico por los cuales esos argumentos le causan un agravio
injustificado y de contera, deben ser reconsiderados.

En el presente caso, el problema jurídico se contrae a resolver si es viable o no
decretar la prescripción de la pena a Cesar Alfonso Mendieta Reyes.

Pues bien tal ycomo se señaló en el provisto objeto de recurso, la prescripción de la
pena fue decretada teniendo en cuenta que previa verificación de los antecedentes
judiciales al no existir interrupción de la que trata el artículo 90 de la ley sustantiva
penal, se estableció que el tiempo señalado por el legislador para decretar la
terminación del proceso por la inoperancia de los organismos del estado en logar la
captura del penado Cesar Alfonso Mendieta Reyes, feneció, por lo que ya no es
viable su ejecución, aunado a que las penas privativas de la libertad no son
perpetuas.

Aunado a ello tal y como se informó en la decisión del 1 de septiembre de 2023 la
obligación civil no fue objeto de estudio, pues se señaló;

No sobra advertir, sin perjuicio de Ja decisión que se toma, que ¡a obligación
dvii de cancelar e/ monto de losperjuicios continúa vigente ai tenor de ¡o
previsto en ei artículo 98 de! Código Pena!, quedando ia parte afectada
en libertadde acudirante lajurisdicción civH en procura de su resarcimiento.

Yen el caso bajo estudio tal y como loafirma el recurrente a la fecha la decisión de
primera instancia sobre la reparación integral no ha cobrado la respectiva firmeza
jurídica por encontrarse surtiendo el recurso de apelación.

De otra parte se debe aclarar que la decisión fue emitida el 1 de septiembre de
2023, es única yexclusivamente respecto de Cesar Alfonso Medieta Reyes, por I
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RADICACIÓN : 11001-60-00-000-2015-01926-00 ML 39654.
SENTENCIADO ; CESAR ALFONSO - MENDIETA REYES.
DEÜTO : CONQERTO PARA DEUNQUIR, ESTAFA AGRAVADA.
Ley 906 DE 2004.

que no es procedente realizar pronunciamiento sobre lo señalado por el recurrente
respecto de los condenados Yeimmy f^endieta Reyes y Maxi Alexander Cortes
López.

Ahora bien, respecto de la captura del condenado nuevamente el 7 de mayo de
2020, corresponde al compañero de causa Maxi Alexander Cortes López, por lo que
al dia siguiente se legalizó su detención a través de la boleta de detención No. 37
ante el COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA MEDIA Y
MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTÁ COBOG, encontrándose a la fecha aun
privado de la libertad.

Por lo que la anterior situación en ningún momento incide en la decisión
tomada el 1 de septiembre de 2023 respecto de Cesar Alfonso Mendieta
Reyes.

De otra parte de la fuga de presos que señala de Jeimmy l^lendieta Reyes, se
advierte de igual forma, que la reiterada decisión del 1 de septiembre de 2023, fue
única y exclusivamente sobre la situación jurídica del condenado César Alfonso
Mendiete Reyes, por lo que, por sustracción de materia se abstiene el Despacho de
emitir pronunciamiento alguno.

Finalmente respecto de un escrito del 19 de septiembre que elevado por un
"supuesto apoderado de víctimas" se advierte que el mismo fue elevado por el
togado, veamos:

De; bjr€t«.:clor-frÍ2 abogadc-; <bufei5.coiorn3i3@gn-aii.C0'"-
Enviado: 15 ds siptismbrs d« 2C22 12:29

Para: C-í Ejícuiión Psr.=sMedidss Síguridad - Bogsté - 5:gotá ü.C.

"íjcc:!4i:t.®C5nd2j-r=rr2jüdi:ia¡.gí!v.cD:»
Ce: Sscrstsris01C-rxrcServicios Eisctción F-ir=s rv'ed^dss Sai jWdad - S-ogatá - Sogota DC
<SrC3i)=Fmibts®C€ridDj,r3majydtó3l.gov.co>
Aiumo: -cKc.'tüd »cc£sc £xpsd'eri7s

=E=£=!£NCIA UOD:SOO3O0O:0ÍE-0í326-CO
N: rtí-nv ;5S5-S2- ;396S4;
ií'vTsNC'ADOS.: J-EYMMI MSND:ETA REYEí

^/AXi ALEXANDER CORTES iÓ- -Z
CEJAR ALFONSO r.-'END.ETA 5EVE5

YOLANDA ROCíÓ CAST-ÍC (ÜL NCO

OzU~0: ESTAFA AGRAVADA / C0\CiEí"0 ?AFi DEL!>vOU;ñ,

V'CTIVA- JUAN EDUASDOÍOJAS vELASCiüEI

.•-:ga3C- •D-ig;'": J'-zgado i£ Psr.a! dí! Crecito zzr -ji-r as Ccioci-nirr-rs dr SDgjTs.

ía'jco

Gí?MAi\ ROJAS OLARTE 3c:ü3ncc con-c spods'atio 'ecccc'cc de s v'ct r-'s

JUAN EDl'A^CO R0W5 VELAZQüEZ,.corsí: d3rrer-e r-s o r e s ..steces ccü'

' r ce so íCitir ;e me Se acceso virtJéi -.íNK- a' e.Aüed e'íe ce 5 'í-ínrzi
znc 85 oorsj stenc'on

óei-ra- Ro 3S Oiarte.

Ce;í0i27óíi1

Como se obsrva el correo electrónico registrado en la solicitud de remisión de link de
acceso al expediente, corresponde a la dirección electrónica que registra el Dr.
Germán Rojas Oiarte, dentro de las diligencias, para efectos de notificación.

Página 3 de 4



RADICACIÓN : 11001-60-00-000-2015-01926-00 NL 39654.
SENTENCIADO ; CESAR ALFONSO - MENDIETA REYES.

DELITO : CONCIERTO PARA DELINQUIR, ESTAFA AGRAVADA.
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Por lo reseñado, no es procedente reponer la decisión adoptada y teniendo en
cuenta que se Interpuso el recurso de APELACIÓÍM de manera subsidiaria, se
concede el mismo en el efecto devolutivo ante la Sala Penal del Tribunal Superior de
Bogotá. D.C., de conformidad con lo previsto en el artículo 34 de la Ley 906 de
2004, una vez surtido el traslado del artículo 194 del C. P. P., R

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE EJECUaÓN DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la decisión del 1 de septiembre de 2023, a través del
cual se declaró la prescripción de la pena a Cesar ASfonso Mendieta Reyes, por
lo expuesto en la parte motiva, de la presente decisión.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, CONCEDER, el recurso vertical de
apelación subsidiariamente interpuesto, ante la Sala Penal de Tribunal Superior de
Bogotá.

TERCERO: Contra esta providencia no procede recurso alguno.

NOTIFIQUESEYCII

LUIS ILLA MOYA

Amp

- 6 OlC í
Líi
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27/11/23,14:23 Correo: Juan Sebastian Palacios Henderá - Outlook

NOTIFICACIÓN AUTO PENADO RAD. 11001600000020150192600 NI 39654 CESAR
ALFONSO MENDIETA REYES

Juan Sebastian Palacios Herrera <jpaiacih(a)cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 27/11/2023 14:17

Para:maitin mendieta <camr198123@gmall.com>

i 1archivos adjuntos (301 KB)
18fMoReponeDecisionCesar.pdf;

Buen día.

Me permito notificar providencia del 20/11/2023, mediante la cual, no repone providencia y concede
recurso de apelación.

Por favor acusar recibido.

Cordialmente,

asv Meo

Juan Sebastián Palacios Herrera

Escribiente

Juzgado 04 Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá D.C.

https://outlook.office.eom/mail/inbox/id/AAQkADNINzk1iVIGJILTU5NGEtNGJiZi05Zjl2LWMzOTk3YWE5MGJkMAAQAOmQu3kCiL9Cjs0JbMAjO5E%3D 1/1



27/11/23,14:23 Correo: Juan Sebastian Palacios Herrera - Outiool<

Retransmitido: NOTIFICACIÓN AUTO PENADO RAD. 11001600000020150192600 NI
39654 CESAR ALFONSO MENDIETA REYES

Microsoft Outlook

<M¡crosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce41109e@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>
Lun 27/11/2023 14:17

Para:martin mendieta <camr198123@gnnail.com>

I 1archivos adjuntos (45 KB)
NOTIFICACIÓN AUTO PENADO RAD. 11001600000020150192600 NI 39654 CESAR ALFONSO MENDIETA REYES;

Se completó la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envió información de notificación de entrega:

martin mendieta ('camrl98123(a)amaiLcom')

Asunto: NOTIFICACIÓN AUTO PENADO RAD. 11001600000020150192600 NI 39654 CESAR ALFONSO MENDIETA
REYES

https;//outlaok.office.com/mail/inbox/id/AAQkADNINzk1MGJILTU5NGEtNGJiZi05Zjl2LWMzOTk3YWE5MGJkMAAQAOmQu3kCiL9Cjs0JbMAjO5E%3D 1/1



27/11/23, 14:24 Correo: Juan Sebastian Palacios Herrera - Outlool<

(RECURSO APELACION) NOTIFICACIÓN AUTO RAD. 11001600000020150192600 NI 39654
CESAR ALFONSO M EN DIETA REYES

Juan Sebastian Palacios Herrera <jpalac¡h@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 27/11/2023 14:17

Para;Sh¡rley Geovanna Ardila Muñoz <sgardila@procuraduria.gov.co>
CC:Secretaría 01 Centro Servicios Ejecución Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<sec01jepmsbta@cendoj.ramajudlcial.gov.co>

I 1arcliivos adjuntos (301 KB)

18NoReponeDecisionCesar.pdf;

Buen día.

Me permito notificar providencia del 20/11/2023, mediante la cual, norepone providencia y concede
recurso de apelación.

Por favor acusar recibido.

Cordialmente,

Juan Sebastián Palacios Herrera

Escribiente

Juzgado 04 Ejecución de Penasy Medidas de Seguridadde Bogotá D.C.

https://outlook.office.eom/mail/inbox/id/AAQkADNlNzk1MGJILTU5NGEtNGJiZi05ZjI2LWM20Tk3YWE5MGJkMAAQAF3pA%2BXUbN1Juqd9pP3w5W... 1/1



27/11/23,14:24 Correo: Juan Sebastian Palacios Herrera - Outlool<

Entregado: (RECURSO APELACION) NOTIFICACIÓN AUTO RAD.
11001600000020150192600 NI 39654 CESAR ALFONSO MEN DIETA REYES

postmaster@procuraduria.gov.co <postmaster@procuradur¡a.gov.co>
Lun 27/11/2023 14:18

Para:Sh¡rley Geovanna Ardila Muñoz <sgard¡la@procuraduria.gov.co>

I 1 archivos adjuntos (55 KB)

(RECURSO APELACION) NOTIFICACIÓN AUTO RAD. 11001600000020150192600 NI 39654 CESAR ALFONSO MENDIETA REYES;

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Shirlev Geovanna Ardila Muñoz

Asunto: (RECURSO APELACION) NOTIFICACIÓN AUTO RAD. 11001600000020150192600 NI 39654 CESAR ALFONSO
MENDIETA REYES

https://outlook.off¡ce.com/mail/inbox/id/AAQkADNINzk1MGJILTU5NGEtNGJiZ¡05Zjl2LWMzOTI<3YWE5MGJklVIAAQAF3pA%2BXUbN1Juqd9pP3w5W... 1/1



, Rama Judicial
f' Consejo Superior delaJudicatura

Repúblicade Colombia

®ooot''

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 04 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

CALLE 11 NO. 9A - 24 KAYSSER

BOGOTÁ D.C., NOVIEMBRE VEINTIOCHO (28) DE DOS MIL VEINTITRES (2023)

DOCTOR

ALI ANTONIO MEJIA DUARTE

CARRERA 06 # 11 - 54 OFICINA 516

BOGOTA D.C. . ' / •
TELEGRAMA N°1827

NUMERO INTERNO 39654

REF: PROCESO; NO. 110016000000201501926

CONDENADO: CESARALFONSO MENDIETA REYES í : X
80069582 í s\ \

\ \ \ \
SIRVASE COMPARECER EL DIA 07/12/2023, A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE
11 NO.09A - 24 EDIFICIO KAYSSER, AFIN DE NOTIFICAR PROVlbENCIA DEL ¿0/11/2023, MEDIANTE LA
CUAL, NO SE REPONDE PROVIDENCIA DEL 01/09/2023 Y CONCEDEx RECURSO DE APELACION.
PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN. ' x \ \ V

SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRÁ LA NOTIFICACIÓN
POR ESTADO, QUE SE FIJARÁ CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACIÓN QUE PODRÁ
CONSULTAR EN LA PÁGINA WEB DE' CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https://procesos.ramaiudicia!.aov.c0/iepms/boao^aieDms/conectar.asp.

SIGCMA

FINALMENTE, SE INFORMÁ QUE> CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRÓNICO: ventanllla2csiepinsbt'a@cendo¡.rama¡udicial.qov.co.

JUAN SEBASTIAN PALACIOS HERRERA
ESCRIBIENTE X



RADICACION : 11001-60-00-000-2015-01926-00 MI. 39654.

SENTENCIADO : CESAR ALFONSO - MENDIETA REYES.

DELITO : CONCIERTO PARA DELINQUIR, ESTAFA AGRAVADA.
Ley 905 DE 2004.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL TODER RJBUCO

JUZGADO CUARTO DE BECUaON DE PENAS

Y MEDIDAS DESEGURIDAD DEBOGOTÁ

Bogotá D. C., Veinte (20) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO

Proceso Híbrido

AI Despacho se encuentran las presentes diligencias con los recursos de reposición y
en subsidio apelación interpuestos por el representante de víctimas contra la decisión
del 1 de septiembre de 2023 que decreto la prescripción de la pena a Cesar Alfonso
Mendieta Reyes. ,

swJ' HECHOS PROCESALES .

Cesar Alfonso Mendieta Reyes fue condenado junto con otros, mediante fallo del
2 de noviembre de. 2016 por el Juzgado 1° Penal del Circuito con Función de
Conocimiento de Bogotá, a la penas principales de 70 Meses, 20 Días De Prisión Y
Multa De 69.3145 Salarios Mínimos Legales Mensuales Vigentes, a la accesoria de
inhabilitación en el ejercicio de sus derechos y funciones públicas por un término
igual a la privación deja libertad, y la inhabilitación para el ejercicio de la profesión,
arte oficio, industria y>;Comercio por el término de 9 meses 15 días al ser encontrado
culpable de los delitos de Estafa Agravada en la modalidad de delito Masa e
Concurso Heterogéneo con Concierto Para Delinquir, siéndole negado los sustitutivos
penales. .

La sentencia fue apelada y confirrnada en su integridad por la Sala Penal del
Tribunal Superior de Bogotá el del 2 de marzo de 2017; decisión contra la que fue
Interpuesto el recurso de casación y el 9 de agosto de 2017 la Corte Suprema de
Justicia - Sala Penal, casó parcialmente el fallo señalando como pena de multa
59.3145 Salarios Mínimos Legales Mensuales Vigentes.

El fallo de condena cobró ejecutoria el 22 de agosto de 2017.

Cesar Alfonso Mendieta Reyes estuvo privado de la libertad por cuenta de estas
diligencias del 30 de octubre de 2015 al 9 de agosto de 2017 (21 meses, 9 días).

El 23 de septiembre de 2022, el Juzgado Fallador, condeno a CESAR ALFONSO
MENDIETA REYES, al pago solidario de $38.000.000, por concepto de perjuicios
materiales, decisión que no ha cobrado la respectiva firmeza jurídica.

En el decurso de la ejecución de la pena el 1 de septiembre de 2023, se decretó a
favor del penado la prescripción de la pena.
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RADICACION

SENTENCIADO

DELITO

Ley 906 DE 2004.

11001-60-00-000-2015-01926-00 NI. 39654.

CESAR ALFONSO - MENDIETA REYES.

CONCIERTO PARA DELINQUIR, ESTAFA AGRAVADA.

DEL RECURSO

No conforme con la decisión del 1 de septiembre de 2023, el apoderado de víctimas,
dentro del término legal recurrió en reposición y en subsidio apelación, indicando
que se decretó la prescripción de la pena sin tener en cuenta que no se cumplió con
el pago de la condena pecuniaria y sin verificación de procesos por fuga de presos.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposición constituye un medio otorgado por la ley a los sujetos
procesales, para que se efectúe un nuevo examen de la decisión objetada a partir
de los argumentos expuestos en la sustentación, buscando de esa manera que el
funcionario tenga la posibilidad de corregir los yerros en que haya podido incurrir,
por tanto, no se pueden realizar estudios correspondientes a otras situaciones que
no se trataron en la decisión.

En otras palabras, el propósito del recurso de reposición es que el funcionario
judicial que ha emitido la providencia cuestionada la revise y corrija los posibles
errores de orden fáctico o jurídico que ponga en consideración el recurrente frente a
la decisión adoptada, para que, si lo, estima pertinente, proceda a aclararla,
revocarla, reformarla o adicionarla. ' " f ^

Desde tal perspectiva, quien a este medio de impugnación-;acude, tiene la carga de
explicar de manera clara y precisa las, razones jurídicas que lo impulsan a pensar
que el funcionario, en ese caso, plasmó reflexiones o decisiones injustas, erradas, o
imprecisas, frente a lo peticionado, y de sustentar"con suficiencia los motivos de
orden fáctico y/o jurídico por los cuáles, esós^ argumentos lé 'causan un agravio
injustificado y de contera, deben ser reconsiderados.

ii '

En el presente caso, el problema jurídico se contrae a resolver si es viable o no
decretar la prescripción de la pena a Cesar Alfonso Mendieta Reyes.

' • : • "'i-

Pues bien tal y como se señaló en el provisto objeto de recurso, la prescripción de la
pena fue decretada teniendo en cuenta que previa verificación de los antecedentes
judiciales al no existir interrupción de la que trata el artículo 90 de la ley sustantiva
penal, se estableció que el tiempó» seinaládo por el legislador para decretar la
terminación del proceso por la inoperancia de los organismos del estado en logar la
captura del penado Cesar Alfonso Mendieta Reyes, feneció, por lo que ya no es
viable su ejecución, aunado a que las penas privativas de la libertad no son
perpetuas.

Aunado a ello tal y como se informó en la decisión del 1 de septiembre de 2023 la
obligación civil no fue objeto de estudio, pues se señaló:

No sobra advertir, sin perjuicio de ia decisión que se toma, que ia obiigación
civil de cancelar el monto de los perjuicios continúa vigente ai tenor de lo
previsto en el artículo 98 del Código Pena!, quedando ia parte afectada
en libertad de acudir ante la jurisdicción civil en procura de su resarcimiento.

Y en el caso bajo estudio tal y como lo afirma el recurrente a la fecha la decisión de
primera Instancia sobre la reparación integral no ha cobrado la respectiva firmeza
jurídica por encontrarse surtiendo el recurso de apelación.

De otra parte se debe aclarar que la decisión fue emitida el 1 de septiembre de
2023, es única y exclusivamente respecto de Cesar Alfonso Medieta Reyes,por I
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que no es procedente realizar pronunciamiento sobre lo señalado por el recurrente
respecto de los condenados Yeimmy Mendieta Reyes y Maxi Alexander Cortes
López.

Ahora bien, respecto de la captura del condenado nuevamente el 7 de mayo de

2020, corresponde al compañero de causa Maxi Alexander Cortes López, por lo que

al dia siguiente se legalizó su detención a través de la boleta de detendón No. 37
ante el COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA MEDIA Y

MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTÁ COBOG, encontrándose a la fecha aun
privado de la libertad.

Por lo que la anterior situación en ningún momento incide en la decisión
tomada el 1 de septiembre de 2023 respecto de Cesar Alfonso Mendieta
Reyes.

De otra parte de la fuga de presos que señala de Jeimmy Mendieta Reyes, se
advierte de igual forma, que la reiterada decisión del 1 de septiembre de 2023, fue
única y exclusivamente sobre la situación jurídica del condenado César Alfonso
Mendiete Reyes, por lo que, por sustracción dé materia se abstiene el Despacho de
emitir pronunciamiento algunór^ '

Finalmente respecto de un escrito del 19 de septiembl'e. que elevado por un
"supuesto apoderado de víctimas" se advierte que el mismo fue elevado por el
togado, veamos: ^ .

Dtej buf=te.s;Q!omb.ía- 3boi3dc<=. <bufste.calamBÍa@grr.2Í!.corn>

Enviada: martes, IS de s^ptís-mbre de 2G-23.12:55

Parasíuzgado 04- Ejecudón Persas MedidasSeguridad- Bogotá- iogatá D.C,
•í=jcp04bti:®c2nd3j.rani=iudíd3l,gav.co>

Cc! Sscrstsria 91Cerstro Servidos EjecudénPisnas P/isdildss Seguridad - Sogoíá- Bogotá D.C.
=:ssd)ljsprn2bta@í;sr»doj.r5rr>e|!ydidat.gsv.co>

Asuntos SDlidtud scceso expediente

REFSaEfiCIA; li&3ÍSOCOOS32015-<3i32&-00
Noirií^rnD: 2SSSB2-

SE-STtKiaAOOS:: VEfi3>£TA REYES
felAKI .AIEKAKDER CORTES LÓPEZ
CESAR ALFOSSO MEMOEIA REYES

YOLANDA ROCIÓ CASTRO 6ALI?^íD-0

DELITO: ESTAFA AGRAVADA / CONCIERTO PARA DELINQUIR.

VÍCTIMA: JUAN CDUARDO RCHAS VELÁSQUEZ.

JijEgadc o¡iger¡; Juzgado 12 PeriSi del Circuito con fundón de ConocIrnIetioD deSofotó.

co d 3 '-a üdo

GE'".'Al ROJAS OLARTE actuando como apoderado reccr.ocido de !s víctima
JIJA.'. EDUARDO ROJAS VELAZQUEZ,,comsdfd3men,íe me dirijo- a ustedes conel
finde solicitar se me de accesoviríusí -LINK- ai sKpediente ce ¡a referencia,
„.d.sporsu.t™6n. ActivaVVmdows

Germars Rolas Olarte. a Conf'CU'aCón Ce -"'C :>aia cCCVai'
Ge: 300 227 61 11 vV ndOA í

como se obsrva el correo electrónico registrado en la solicitud de rern.^n de link de
acceso al expediente, corresponde a la dirección electrónica que regiera Dr.
Germán Rojas Olarte, dentro de las diligencias, para efectos de notificación.
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rSeTjr&cto ^ 3. ae . .ev 90e de
Sf «arScu.0 «4 de, C. P. P-, .

t„ el 3UZGAD0 CUARTO DE OECUCIÓN DE PENAS Y'm"eSÍSs'd¿ SMuSoAD DE BOGOTÁ O.C.,
resuelve:

primero: no reponer >a decisión del M^enaSi Re?-! Por

^«0:Con.aestap—nop™cede.cu.oa.uno.
NOTIFÍQUESE YCÚMPL^

LUIS ALE3
áoYA-^

Amp


