Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

NUR <25899-61-01-217-2015-80352-00
Ubicacion 11501

Condenado YINET SANCHEZ ACHIPIZ
C.C# 30521414

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 2 de Julio de 2021, quedan las diligencias en secretaria a dlsposmon o

de quien interpuso recurso de reposicion contra la providencia del 28 DE MAYO DE-

2021, por el términgAe dos (2) dias de conformidad a lo dlspuesto en el Art..189
inciso 2° del C. ence el dia 6 de Julio de 2021. b

no del traslado, Sl NO E[ se presento sustentacmn del

NUR <25899-61-01-217- 201
UleaClon 11501 -

Condenado YINET SAN 0 HEZ ACHIPIZ
cC.C # 30521414 ‘

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 7 de Julio de 2021, quedan las diligencias en secretaria a disposicion
de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de canformidad
a lo dispuesto eff/el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vepce el 8 de Julio de 2021.

| téfphino del traslado, SI[ | NO se present6 escrito.




NED

: YINET SANCHEZ ACHIPIZ N ’
RADICACION'NO. 11001-60-00-016-2015-07892-00 ’ L
DELITO: LESONES PERSONALES DOLOSAS :

DETENIDO: COMPLEIO METROPOLITANO o i
LEY 906 DE 2004 PENITENCIARIO ¥ CARCELARIO — COMEB. -

ZGADO CUAI 5]
ENAS Y MEDIDAS DE Y

. -Bogotd, D. C., mayo veintiocho (28) de dos mil veinte (iOZO).
ASUNTO A TRATAR

De acuerdo a la solicitud Impetrada eia s s T s HEZ

por 1a defensa de.la sentenciada YINET SANCHEZ

Qg'gPleZ, prggede este despacho a resolver sobre las sollcitudes de suspensién candicional

;arﬂculdiegg Ib:’:i edr: Iadgﬁn"aé :rtllculo 63 .CPy prision domicillaria con fundamento en los
- : el presente proceso P X

" radicadas bajo el Yo 37874, | procesode efocn cuyas (opas 58 encsenten

- 'PARA DECIDIR SE CONSIDERA,

L- ANTECEDENTES PROCESALES

. .YINET SANCHEZ ACHIPIZ fue coridenada por el Juzgado 2 Pena.l Munidpal de

) de le;qulré ~ Cundinamarea, €l 25 de junio de 20?9, a [ pena princippal tt{lee i?mn:;
prisidn, a fa -accesorla de Interdicclon de derechos y funclones publicas por-el'mismo lapsa

_.de la pena prindpal, como autor penalmente responsable de los delitos de LESIONES
'PERSONALES DOLOSAS AGRAVADAS, negandole la suspensién condicional de'la efecucidn
de la pena y la prision domidllaria con fundamento en el articulo 38 del C.P.

€n el citado fallo en et numeral tercero de la parte resolutiva ordend el Juez d

se oficiara al Instituto Colombizno de Blenestar Familiar, por si hablga lugaerognr?:a[lrirf:?‘:l

proceso de restalecimiento de derettios de la menor victima. L :

: ntencia cond ria fue apelada y confirmada en su Integridad por la H. Sala Penal det
. Tribunal Superior de Cun: ¢l 25 de septiembre de 2019 i

"+’ para efectos de 1a vigllancia de la pena la condenada YINET SANCHEZ ACHIPIZ ha estado
privado de fa libertad por cuenta de este proceso desde el ‘no hr 2020.

11.- SOLICITUD:

S(:ll;:lg.% r. Qavid Alfonso Moyano, a favor de I3 sentenciada YlNEr_SANCHE ACHIPLZ, 12
concesion de a suspensién condiciona! de la pena y/o en su defecto la prisién domidiiaria
conforme a lo establecido en los articulos 63 y 38 del C.P., respectivamente.

Sefiala e profesional en derecho tener en cuenta [ excepcién de constitucionalidad y se
pondere los derechos fundamentales de la menor hija de la condenada, qulen en este
momento se encuentra en grado de vulnerabllidad al no contar con un respaldo econdmico,
para subsistir. - . ) 4

Como sopdrte Juridicoa la solicitud sefiala entre otras decislones la del 11 de noviembre de

2010 emitida por el Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo ¥ del 5 de

diclembre de 2016 M.P. Jorge 1vén Palacios de la Corte Constitucional, .
s

uye qbe la menor victima gqulen es tija de fa penada, ée enfuentrd en estado de
vulnerabilidad, 2! no serle permitido € pleno efercicio del derecho 3 ecer a una

familia, por lo que presenta como salicitud subsidiaria la concesidn de la prisién domicillaria *
para afianzar los vinculos de madre e hija, lo cual constituye proceso resoclalizador, . v

)

o~
-

_ha indicado: :

‘

Adjunta a la sollditud:

Copla del poder conferido o
Informe de Investigaddn Técnica de la defensa
Entrevistas ! L0 N
Registro civil Y Tarjeta de identidad de (a menor hija dela pena4§

Certificado de estudio de la menor. o ¢

II1.- DECISIONES  DEL DESPACHO

Estudiada las peticiones del defensor de YINET SANCHEZ ACHIP;Z,’debg rgcordars;
que fue en sede de la propia instancia falladora donde se-abqr_dé e_!,estudlo %
subrogado de la suspensitn condlcional de la ejecucién de la'pena‘'y I prlsnl n
domiclliaria, con resuitado adverso por expresa pmt}lbllgipr]-!eqa}, debido al delito
por el cual fue condenada. X . Y

egado’ entonces [0S sustitutivos que hoy reltera la defensa, dgbemos tener en
Eugnta -primero - que nos encontramos ante una decisin que ya cobro ﬂrmeza|
jurfdica, €n la cual fueron objeto de estudio 13s solicitudes: que hoy relterdl r;
pmfalonal en derecho, N0 solamente por el Juzgadp 2 Penal ,Munxdpal de Zipaqul l’
sino también por- el Tribunal Superior de Cundmamarm,-'qulen respecto. ﬂa-.a
lnaplloadén de la norma del articulo 199 de Ip fey 109§ dg-goos, ayl re‘s‘pgqnvs‘enat' 3

o b sef e e tene un
entido; es preciso sefalar que 12 pmh/blmfn en comento 10.-Uene,
gjngct':'ec:pﬁdm;a, sl/fa quie obedece &/ Interés, del legistador. por proteger. m_egflnle
acciones efectivas 2 los nifios que son’ obfeto de delitos que revisten-un nivel de
gravedad maydsculo, SIn hacer distincidn, 8€ercd del grado de mnsqngu/ v
" Ggresor, PUES desafortunadamente 5! interlor de 1 fomilia se presen
e Jos blenes juntdicos de los menores; lodque sin zggz
i ue s
el caso que ocupd 12 atencidn de [ sala, dado que & pesar fe que 5¢
12 B} ificacion de Iaq conducta, N puede pasarseé por aito que. la .mgnqr fue agef:g,lda
o en ¢l rostrd por U progenitorg, empleando tné Varilla pare tal efecto, €
artes del cuelpa segun el informe de medicing legal, en ef que se

Indusan:,t;s Irgllazgas también en sus miembros superiores & infestores.

%
3
s

consig!

i 0 el Siecutdr de 'l pena pard
fialado; no tiene competenda el Juez €J

gnogf:ﬂ: fj‘.\iﬂ :i:gcatos’ procesales propios de la,Instancia, .0 ;qbre {os cuales Y3
recay6 y surtié efecto e} principio d& la cosa juzgada. s

jdad estimar 18 procedéncia de los
( i bre 1a Ol rtunidad procesal Pam ced e
sE]ustCI;E(:ngs :.;nales, noF:s nuevo, pueses reiterado criterio de 12 junsprudencna

. - Lt -l
« pada la naturdlezd de 1 petidéln que enese;ta obp?irtucridaddZ?CiI a
i cedencia resy
con:e:a:a,s I al en que elia hubo. e«estul le bngdo'équgu::
i iqo Penal, €l sU
de conformidad con ¢l articulo 68 del C‘?gelaola s'enéencia b atora b

a solo’ es susceptible de analiza® e e
f::;a, segunda 0 (nica Instancia =, {uego, como al momento de prol
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en este asunto el fallo de Unica instancia que condend a la patente a pena

privativa de-la libertad de dos afios, se abord$ dicho examen llegéndose a *

‘una conclusién denegatoria, mal puede ahora retrotraerse la actuaci

~ A un_puevo apélisls que la ley no autoriza, de ahi que su solicitud, por
Inoportuna, no’ amerita- otra decisién de la Sala de decision Penal del H.
Tribunal Superior radicado en que la de abstenerse de proveer sobre la

misma...” {C.5.J.- Cas Penal < Auto de Junio 26 de 2001 — Rad 15,003 M.P. Dr.,

Carlos Augusto Gélvéz Argote - La negrilfay subraya del Juzgado)

Asi'las cosas, estando fenecida fa oportunidad procesal para el estudio del sustituto

Invocado, careciendo este despacho de comp ia para hacer pronunc

. alguno sobre lo peticlonado, se negara la concesién de la suspension condicional de
la ejecucién. de 1a pena y Ia prisién domiciilaria a  YINET SANCHEZ ACHIPIZ, " -

-deblendo estarse a lo resuelto por el Juzgado féllgdor en la sentencia condenatoria.
DE OTRAS DETERMINACIONES R

Teniendo en cuenta.quela defensa de Ja-sefitenciada sefiala que la menor de
iniciales S.A.S.A puede estar en una situacion de vulnerabilidad, se dispone: e

1.- Soficitar al- Iﬁsﬁtuto Colomblano de Bienestar Familiar ~Direcclén Reglonal de
Cundinamarca, informe &l trémite dado al oficio No. 0333 de! 7 de octubre de 2019
emitido por la Secretaria de la Sala Penal del Tribinal Superior de Cundinamarca. -

1.- Req
donde.pueda ser ubicada la menor de iniclales S.AS.A., adjuntando para el efecto
copia de un recibo de servicio plblico. '

En’ mérito de lo.expuesto, el Juzgado Cuzito de Ejecucién de Penas y Medidas de
Segur'idaddeBogo,hf; pC. “. - . N MNP

" RESUELVE: -

PRIMERO! BSTENERSE de hacer pronunclamiento respecto de las solicitudes de
concesion. dé -la_suspension condicional de la ejecucign de la_pena y prisién
domicillaria elevadas por 1a defensa técnica de la condenada YINET SANCHEZ
ACHIPIZ., por las razones expuestas en €l cuerpo de este proveido. V

)0: A través del Centro de Servicios

RSP I U S

MTRO DE SERVICIOS ADM

WUZGADOS DE EJECUCIGH DE FLHNAS

) otra geteqmpadones.
”‘T’SJ Pro et
TERCERO: Contra esta decisién proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE,

t
a fechs notifico personalmenta ia ant

ota, D.C. C?, OG - 2ol

- T pmsA
anor proviagencia o

randole s

conira la Tisma procaden; los recursns

Iotificato, OS2 ¢ {4,

‘ll%one‘( SNl ee. Ao
. f

— S TP e 8 s b =

uerir a la Interna YINET SANCHEZ ACHIPIZ y a la defensa Informe la direccién -

dese © al acépite de
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Doctor

LUIS ALEJANDRO PINILLA MOYA

Juez 42 Penal de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
E.S.D.

Ref.: 258996101217201580352. NI: 37871.
Asunto: Recurso de reposicién y en subsidio el de apelacién.

i

Respetado Sefior Jue

DAVID FELIPE ALFONSO MOYANO identificado coma aparece al ple de mi firmayen
mi calidad defapoderado defensor.de la sefiora YlNET SANCHEZ: ACHIPIZ condenada
dentro del proceso d ”la referencxa, me dirijo respetuosamente a su Despacho con la
finalidad de gue reco:

lugar, por ‘
conocnmlento “de Zipaquird -

expedldo en lafecha réferida.. 5;. Lo e 1& I
H 1. S i L i

partxcular, por la 51gu1ente razon.

] f Elj ]uez que e)erce la v1gllanc1a de ]a ejecucion de la pena debe resolver sobre

J - lds? ‘peticiones: de concesién” de mecanismos_sustitutivos de-la pena o
I subrogados penales de ‘conformidad con el articulo 4781 del ‘Codigo de
- ‘Procedimiento Penal y la ]urlsprudenc1a constltucwnal en caso de mantener
“ESW postura,

%

(ii)  Requiero al juez de segunda instancia para que se resuelva de fondo sobre la
solicitud de concesién de la suspensién condicional de la ejecucién de la
pena, ¢ en su defecto, la sustitucion de la pena privativa de la libertad en
centro carcelario por la prisién domiciliaria, partiendo del articulo 38G mas
no del 38B.

1 ARTICULO 478. DECISIONES. Las decisiones que adopte el juez de ejecucién de penas y medidas de
seguridad en relacién con mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad y la
rehabilitacion, son apelables ante el juez que profirié la condena en primera o tinica instancia.

Por consiguiente, se hara un breve recuento sobre los argumentos del juez a quo, para
lilego exponét los ftiotivos de inconfoirmiddd en cuanto a su decision, y asi solicitarle
reconsidere sus motivos y se pronuncie sobre la peticién impetrada otorgéndole bien
sea la suspeiisién condicional de la ejecucién de 14 peria o la ptisién domiciliaria a ini
representada Finalmente, darle tramite al recurso de apelacxon que hace parte de este
para qlie sea remitido al superior jerdrquico aludido y asi revoque ld decisién adoptada
por el juez de primera instancia.

1. Ladecisioén de primera instancia

Negado entonces los susmutlvos que hoy reitera la defensa, debemos\tener en cuenta
primero fque 10§ encontramos ante una decisién que ya cobré ﬂrmeza juridica, en la
cual fueron ob)eto de estudlp las solicitudes que hoy'reitera el profeswnal en derecho,
no solamente por el Juzgado 2 Penal Municipal de Zipaquird; sino también por el
Trlbunal Supenor de Cundinamarca (...). Corolarioie lo sefialado,no tiene competencia
el ]uez ‘ejecutor de la pena para ehtrar a revxvxr aspectos procesales propios de la
mstancxa, o sobre los cuales ya recayt y surtié efecto el prmcnpxo de la cosajuzgada. (...)
Asf las. cosas, estando fenecida la oportunidad procesal para el estudio del sustituto
mvocado, caremendo ‘este despacho de competencia para shacer pronuncxamlento
alguno sobre lo petlcmnado, se negara la coricesién de 1a suspensmn condlcnona] dela
e)ecucmn de:la pena yia:prision. dom1c111arla a YINET?SANCHEZ ACHIP]Z‘ debiendo
estarsé a lo resuelto po" eI ]uzgado fa"ador enla sentenc'a condenatorla (pagmas 2y

R : i i L bRty
Asu turno, requirié més adelante para que se informarala direccion de mi poderdante,
en otras palabras aquella donde ‘se pueda ubxcar a la menor S A. S A. Debe advernrse

determmo €l Iugar de domicilio d senora YINE'T‘ SANCHEZ AC"IPIZ el cual es el
mlsmo para la menor \\;

o BT

2. Argumentos que soportan los recursos

Recuérdese que en pretérita solicitud se requirié para que se concediera el subrogado
penal de la suspensidn condicional de la ejecucion de la pena, o en su lugar, la prisién
domiciliaria como mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la libertad en centro
carcelario. Asf las cosas, el Cédigo de Procedimiento Penal prevé dentro de las funciones
del juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, la adopcién de decisiones que
tengan relacion con mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad -articulo
478 ibidem-.

En igual sentido, la jurisprudencia de la Corte Constitucional lo ha previsto asf:

Calle 26B#4A-45 Of. 302 -303 Alfonso Moyaso | £ davidalfonsomahotmsilcom Calle 26B#4A-45 Of. 302 -303 AlfonsoMoyano | oy david.alfonsam@hofma“il
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La etapa de punibilidad dentro del proceso penal puede finalizar con la imposicién de
una pena privativa de la libertad. En su ejecucidn, el condenado puede hacer uso de
mecanismos sustitutivos de la misma, que le permiten la suspension condicional de la
ejecucion de la pena, la libertad condicional o la reclusién domiciliaria u hospitalaria
por enfermedad muy grave2.

No se desconaoce que sobre el subrogado penal, la discusién quedd zanjada con la
sentencia del 25 de junio de 2019, sin embargo, no recae la misma discusién cuando se
trata de la prisién domiciliaria Si bien se agoto el estudio de los requisitos del artx’culo
caso, este ultlmo preve que la\e)ecucmn de la pena prlvaglva de la hbertad se cumplird
enel lugar de re51denc1a o morada del condenado cuando haya cumplldo la mitad de la
condenay concurran los presupuestos delos numerales en comento del artlculo 38B.

En el snstema fde’ en]ux(:lamlento penal con tendencxa “acusatoria no cabe
pronuncxamlento alguno de los® ]ueces de mstancna sobre la sgstltucmn de la prisién
intra iral por ] la dom1c111ana por cuanto, a votes del artlculo 461 de la Ley 906 de

En primer. lugar, mi representada fue condenada a la pena pr1nc1pal de 16 meses de
prlslonfcontados desde la ejecutoria de la sentencia; es dgg_lgﬁ,ﬂ_desde el 4 de octubre de

2019. Alafecha ha cumplldo, mcluso, mas de Ia mltad de su condena por Io que este
requlslto esta agotado :

En segundo lugar, se cumpli6 con demostrar el arraigo familiar y sociéltdél condenado.
En efecto, se aportaron las entrevistas realizadas per parte de ANDRES DIAZ SALAS,
investigador privado de la defensa, quien las realizé a las siguientes personas: NORA
ANGELICA AGUDELO QUEBRADA, YESSICA TATIANA HERNANDEZ SANCHEZ,
ADRIANA ESTHER LOPEZ AMAYA, INDIRA MENDEZ VARGAS y OMAR GENTIL
CATUCHE MAMIAN. Asf mismo, se estableci6 el lugar en que el reside la sefiora YINET
SANCHEZ ACHIPIZ, este es en la carrera 4A No. 2D-03 del barrio Barandillas en el
municipio de Zipaquira.

2 Corte Constitucional. Sentencia del 22 de junio de 2016. C-328/16. M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.
3 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Penal. Sentencia del 3 de febrero de 2016. Rad. 45.905, M.P.
Fernando Alberto Castro Caballero.
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En tercer liigar, se agoto el estiidio que permitiria garantizar mediante catcién que mi
defendida: (i) no cambia de residencia sin autorizacién previa del funcionario judicial,
a tal punto que se aporto fijacién fotografica del lugar donde se cumpliera lo que resta
de la pena, (ii) en el término que Usted disponga se repararan los dafios ocasionados
con el delito mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la
victima, (iif) compareceria personalmente ante la autoridad judicial cuando fuere
requerida, (iv) en Gltimas; teniendo en cuenta el informe, los servidores ptblicos
pueden acudir a esa direccion para verificar el cumplimiento de la reclusién, lugar en el
cual mi defendxda permmrla sus entradas.

e ——y

I
En cuarto Iugar no se: trat:a ,-tampoco- de una condena por alguno de los delitos
previstos en el artlcu]o 38G quie impidiera su concesion ; “so pena del artlculo 199 de la

Ley 1098 de 2006 frenfe’ ‘allque se solicité la aphcacmn de una’ excepcmn de
mconstltucmnahdad-

} :

Es asf como se requmo para que en este caso en concreto, donde la menor S.AS.A no
recibe cmdado y protecc1on por. parte de su progenitora entgando eh 'un estado de
abandono, se'decretara;la .excepcnon de inconstitutignal del artlculo 199, del Cddigo de
Infancia y | Adolescenc1a en la ejecucién que cumple la senora Sanchez ACHIPIZ al
resultar 1nconst1tuc1onal cqntradlctorlo y que, por supuesto mfrmge los. derechos )
fundamentales de la menor aludida: . / i

) ez de e]ecucwn de penas y medldas de
segurldad partedéla e]ecutona de la sentércia, porlo que, incluso despues deproferida
la misma y* “tobrar su flrmeza el-abogado: defensor’.puede formular la solicitud
correspondlente cuando estime que, en este caso.. la. condenadé, cumple con los
presupuestos para hacerse acreedora de algun mecamsmo sustltutwo de la pena

Ene ese orden, el defensor debera presentar la solicitud al juez de ejecucidn de penas y
medidas de seguridad, argumentando en todo caso las razones por las cuales estima que
el sentenciado cumple los presupuestos normativos para hacerse acreedor a algiin
mecanismo sustitutivo de la pena privativa de libertad en el establecimiento
penitenciario. Por manera que no es la Corte -en sede de casacién- la instancia para
alegar la sustitucién de la prisién efectiva por prisién domiciliaria (...). De manera que,
para hacer efectivo el derecho material reclamado por el libelista, lo procedente es que
formule la solicitud ante el juez de ejecucién de penas que es el encargado de la
ejecucion de la pena impuesta en la sentenciat.

# Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Penal. Auto del 22 de mayo de 2013. Rad. 39.311. M.P, Luis
Guillermo Salazar Otero.
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Su sefiorig, no es otro el interés de esta defensa que este taso se someta bajo a estudio,
en particular, sobre la concesién de la prisién domiciliaria, pues la menor S.A.S.A se ha
visto afectada por la privacion de la libertad en centro carcelario de su madre, YINET
SANCHEZ ACHIPIZ

Asimismo, esta defensa no se desconoce los pronunciamientos que ha emitido la Sala
de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia cuando ha dicho lo siguiente:

“(.) Alj juez de e]ecucxon de penas y medidas de seguridad, que, adquiere competencia
con la e]ecutona del fallo, le estd permitido pronunc1arse sobre la pnswn domiciliaria
enlos 51gu1entes casos: ) !

(a) Cuando‘un-¢ambio leglslatwo varié favorablemente las’ c1rcunstanc1as que fueron
consideradas por el fallador, para negarla. ;7 |
(b) Cuando el asunto no haya sido objeto de decisién én las sentencxas Este ha sido el
. cnterlo dela )urlsprudenaa de laSalade Casacxon_Penal delaCorte Suprema de Justicia,
como se desprende, por e)emplo, del auto del 2 d marz.o del 2005 dentro del radicado
23. 347 Do
() En los eventos' prevxstos en el articulo 461’ del Cédlgo de Procedlmlento Penal. La
norma dlspone que puede ordenarla sustitucién de la.ejecucién de la _pena, previa

caucnon, en lost mismos, casos de la sustltucmn dela detenmon preventlva"5 ;
H 3

Fo By R
x . f ey y

Sobre este aspecto vale penal hacer las sxgulentes aclaracmnes

El antermr pronunctamlentio mdlco claramente sobre qué' temas tlene competenc1a los
)uzgados de ejecucién de penas v medidas de: segundad Eniel prlmer paragrafo se
sefiala que “le estd permmdo pronunciarse sobrelag pnsrgn domlmharm en los siguientes
casos...”; “observe’/ ‘sefiorfa que el, promunciariénto hace referenc1a a:la® pnslon
domiciliaria;: pero 1 solicitud pr1nc1pa1 dueelevamos consistié en la aphcacmn de la

suspensm dicional de la e)ecucmn d

Es entendible que el Despacho se niegue a resolver de fondo la decisién por
considerarse que ya fue tratada en la sentencia, pero la jurisprudencia ha hecho
referencia es a cuando los temas abordados tratan sobre la prision domiciliaria.

Nuestra peticién general, que hoy su despacho no estudia de fondo, consiste en que a
través de elementos de prueba no tratados en la sentencia y sobretodo consideraciones
no estudiadas; en la situacién puntual de YINET SANCHEZ resulta inconstitucional la
aplicacién del articulo 199 del Cédigo de Infancia y Adolescencia.

% Rad interno: 2018-00139-00 (Rad. de origen No. 2012-00274-00)
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Si bien el tema se traté someramente en la sentencia que declaré penalmente
responsable a YINET SANCHEZ, lo cierto es que en la sentencia no hubo
pronunciamiento sobre los elementos de prueba que se aportaron y mucho menos
sobre las consideraciones que sefialamos y que nada tienen que ver con Io que dijo el
fallador de conocimiento.

Con un analisis completo de la solicitud, su Despacho y la Segunda Instancia observaran
que la peticion no aborda los mismos aspectos que fueron tratados en las sentencias,
sino de consideraciones soportadas en elementos de prueba sobre situaciones que han
surgido a rafz de la privacién de la libertad de YINET SANCHEZ, es decir de hechos
sobrevinientes y. que,ﬁdemuestran como resulta 1nconst1tuc1ona1 Ia aplicacién del
articulo 199 de la Jey 1098 de 2006 en este caso puntual : ;

Bajo estas con51derauones de]a sustentada la defensa este recurso de reposncxon yen
subsidio de apelacnon

3. Peticion ?dicional:
/

De manera; respetuos :sollc1tamos a-su Despacho y-en caso de que este irecurso se
tramite como apelacmn a la segunda instancia, se notlflque y/o' comunique la decisién
al correo electromco david. allonso.mﬁ)hmmaxl comyaque] a sohcu:ud inicial no nos fue
notlflcada en deblda forma : y inos: enteramos ‘mediaiite: comumcamén con‘la sefiora
YINET SANCHEZ el pasado Jueves diez (10) de junio de 2021 es dec1r se presento una
notlﬁcacxon por, conducta concluyente - W e s : ‘*-,, _ 4

COrdiquénte;j
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DAVID FELIPE ALFONSO MOYANO
C.C. N21'022.390.561 de Bogota
T.P.N2281.689 del CSdela].

Email. davidxa[fpnso«m@hotmai%




secretaria Ul Lentro e >Servicios epms - bogota - bogota D.C.
_ _ _________________—

L _ L ]
De: Juzgado 04 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.

Enviado el: martes, 15 de junio de 2021 3:32 p. m.

Para: Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C.

Asunto: RV: Recurso de reposicién y en subsidio apelacién

Datos adjuntos: Recurso.pdf ' ’

Buenas tardes

De manera atenta. me permito remitir escrito de la defensa de YINET - SANCHEZ ACHIPIZ, mediante el cual
interpone recurso de reposicion en subsidio de apelacion contra la decisidon que negé la suspensién
condicional de la ejecucién de la pena, para lo de su cargo.

ATT.

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA

De: David Alfonso <david.alfonso.m@hotmail.com>

Enviado: martes, 15 de junio de 2021 2:12 p. m.

Para: Juzgado 04 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogotd D.C. <ejcpD4bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Recurso de reposicidn y en subsidio apelacidn

Buenas tardes, adjunto recurso contra providencia que niega suspension candicional de la ejecucién de la
pena y prisién domiciliaria.

Cordialmente;

DAVID FELIPE ALFONSO MOYANO
Abogado. '




