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FECHA FINAL 30/04/2023 RECIBE-:

ACIUACION A103FLAGOETEUBICACIONNl RADICADO JUZGADO FtCHA ANOTACION
FREDY ALONSO - NOVA ANDRADE* PROVIDENCIA DE FECHA *16/03/2023 ' Auto niega libertad 
condicional //ARVCSA// SUBSECRETARIA3 SI10/04/2023 fijacidn en estado3327 11001310700520080012100 0017
MARTIN EMIUO - RODRIGUEZ CORTES’ PROVIDENCIA DE FECHA *17/03/2023 *-Niega beneficios 
Adtvos. de permiso de salida hasta por 72 boras. //ARV CSA// SISU8SECRETARIA310/04/2023 Fijacibn en estado3327 11001310700520080012100 0017
NICOLAS - DUARTE BERMUDEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *23/02/2023 * Auto concediendo 
redencidn y decreta extincidn //ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS NO10/04/2023 Fijacibn en estado3860 11001600000020190094300 0017
JUU MARITZA • SALAZAR PAEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *17/03/2023 * Auto concediendo 
redencidn //ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS SI10/04/2023 Fijacibn en estado10426 11001600001720150566600 0017
JUAN DAVID • RODRIGUEZ SILVA* PROVIDENCIA DE FECHA *21/03/2023 * Auto negando 
acumulacibn de penas //ARV CSA// ARCHIVO DFGFSTIONFJPMS SI12025 11001000001720200050100 10/04/2023 Fijacibn cn estado0017
NATALY YIRLEY - GARZON REITA* PROVIDENCIA DE FECHA *13/03/2023 * Auto concediendo 
redencidn //ARVCSA// SIDIGITAL ARCHIVO G10/04/2023 Fijacibn en estado20512 11001600001320140339000 0017
JHONN FRANCISCO - PORTELA RODRIGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *14/03/2023 * Auto niega 
libertad condicional //ARVCSA// DIGITAI DFSPACHO SI20714 11001600000020210190200 10/04/2023 Fijacibn en estodo0017
JONATHAN • AREVALO MENDEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *21/03/2023 * Auto concediendo 
redencidn //ARVCSA// SIDIGITAL ARCHIVO G10/04/2023 Fijacidn en estado22358 76520600018020140117300 0017
JORGE STEVEN - RUIZ CASTILLO* PROVIDENCIA DE FECHA *13/12/2022 * Autoextingue condena 
//ARVCSA// DIGITAL ARCHIVO G NO10/04/2023 Fijacidn en estado26490 11001600001320151276200 0017
EDWIN • SUAREZ SANCHEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *6/03/2023 * Auto niega libertad 
condicional //ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS SI44961 11001600001520170150101 10/04/2023 Fijacibn en estado0017
YADITH DEL CARMEN - NEGRETE BENITEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *23/03/2023 * Auto 
concediendo redencidn //ARV CSA// SiDIGITAL ARCHIVO G49755 11001600002320161283100 10/04/2023 Fijacibn en estado0017
BRAYAN ALEXIS • SILVA MUNETON* PROVIDENCIA DE FECHA *1/03/2023 * Auto reconoce 
redencid y concede libertad por pena cumplida //ARV CSA// SUBSECRETARIA3 NO10/04/2023 Fijacibn en estado49759 11001600001920150375301 0017
JORGE ODAIR - MOLANO TORRES* PROVIDENCIA DE FECHA *23/03/2023 * NIEGA PRISION
DOMIC)LAIRIA, NIEGA UBERTAD CONDICIONAL Y NIEGA PETICION DE REVISION DE LA SENTENCIA. 
//ARV CSA// SIDIGITAL DESPACHO10/04/2023 Fijacidn en estado58315 11001600001520190878800 0017

EDUAM ENRIQUE • LOPEZ GRANADOS* PROVIDENCIA DE FECHA *21/03/2023 * Auto reconoce 
redencidn, concede libertad por pena cumplida y decreta extincldn //ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS NO10/04/2023 Fijaddn en estado69539 11001600001520120389700 0017
ARAFAT CAMILO - LOPEZ MUftOZ* PROVIDENCIA DE FECHA *12/12/2022 * Auto extingue
condena (en la fecha se allege auto junto con constancias de comunicacion y/o notificacion, para 
continuar con el tramite secretarial.) //ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS NO10/04/2023 Fijacidn en estado70224 11001600000020160009000 0017
JOHN EDWIN • LOPEZ HIDALGO* PROVIDENCIA DE FECHA *22/03/2023 * Auto que concede 
libertad por pena cumplida y redencibn de pena //ARV CSA// NODIGITAL ARCHIVO G10/04/2023 Fijacibn en estado70432 11001600001520130483200 0017
BRAYAN ESTIB- CASTIBLANCO MONTOYA* PROVIDENCIA DE FECHA *16/03/2023 * Revoca
prisidn domlciliaria //ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS NO10/04/2023 Fijaciunen estado120219 11001600071420120084600 0017
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Rad. 11001-31-07-005-2008-00121-00 NI. 3327 l
Corjdenado FREDY ALONSO NOVA ANDRADE
Identificacion 80.880.241
Delito CONCIERTO PARA DELINQUIR, FABRIC, TRAFICO O 

PORTE I LEGAL ARMAS 0 MUNICIONES, HOMICIDIO 
AGRAVADO, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Ley L906/2004 t-
REPUBLICA DE COLOMBIA 

JUZGADO DIECISIETE DE E3ECVICION DE PENAS Y, 
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.^

Calle 11 No. 9a - 24 Telefooo (1) 2864088 V 
Edificio Kaysser - ^

3ogota, D. C, dieciseis (16) de Marzo.de dos miLveintitres (2023)
\> •

1.-ASUNTO A DECIDIR■ \ .yss
Procede el Despacho a^ decidir sbbre, el subrogado de la LIBERTAD 
CONDICIONAL respecto del sentenciado FREDY ALONSO NOVA 
ANDRADE, cpnjorm^^con la '’documentacion aportada por el
Establecimiento, Penltenciarlo.

■■

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

I

* • .■rr
S

En >entencia del 19 de diciembre de 2008, el Juzgado 5° Penal del 
Circ jito Especializado de Bogota condeno al senor FREDY ALONSO 
NOVA^ANDRADE a la pena de 20 anos, 8 meses, 1 dia de prision, luego 
dejer^hallado penalmente responsable del delito de Homlcidio Agravado 
en concurso heterogeneo con Concierto para Delinquir Agravado, 
Fabricacion, Trafico o Porte de Armas de Fuego o Municlones, no siendo 
favo*ecido con sustituto alguno. ,

El Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medldas de Seguridad de Neiva 
(Hui a) dispuso la acumulacion jundica de penas a favor del penado 
NOVA ANDRADE 
No.110016000023200882041 conforme la sentencia del 11 de febrero de

en donde fue

respecto de la presente radicado y el proceso

2009 del Juzgado 2° Penal del Circuito de Bogota 
condenado a la pena de 2 anos, 8 meses de prision y multa de 1.33 
smnjlv por el delito de Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes 
fijando la pena acumulada de 22 anos, 8 meses, 1 dia de prision y multa 
equivalente a 3.711,33 smmlv yja accesoria de inhabilitacion para el 
ejercicio de derechos y funciones publicas.

Conforme con la remision de la Boleta de Encarcelacion No. 007 del 11 de 
novMimbre de 2008 expedida por el Juzgado 69 Penal Municipal con 
Func on de Control de Garantias de Bogota, cuya copia fue allegada por la 
reclusion, el sentenciado se reporta privado de su libertad desde el 10 de 
noviembre de 2008.
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(ii) En lo que corresponde al cumplimiento del requisito objetlvo, se tiene 
que dada la pena acumulada impuesta -22 anos, 8 meses, 1 dla de 
prision las 3/5 partes de la sanclon penal corresponden a 13 afios, 8 
meses, 6 dias de prision.

:i
De la revision del plenario se tiene que FREDY ALONSO 
ANDRADE se reporta privado de la libertad desde el 10 de noviembre 
2008 a la fecha - 174 meses, 20 dias - contando con el reconocimiento 
de redencion de pena en proporcion de 46 meses,23,25 dlas’^fpor lo que^jy 
acredite la totalidad de 221 meses, 13,25 dfas, o lo que es/lp’^mismo, 18 
anos, 5 meses, 13,25 dias, superando el requisjtoVpJajetiyoVijdcIo por el 
legislador.

%/

(iii) En lo que concierne al arraigoH-elntendido dicHq-epneepto como el 
luaar de domicilio. asiento familiarf^de*neaocios o trabaio aue tiene una
persona v resoecto del cual oosee fanirnd^de oermanencia. es oportuno
recordar que tal exigencia del legisjaBprsupone la existencia de vinculos 
del sentenciado cor^el|lugar en el|que^ 
distintos elementos;jde; juicio, entre^Otros, tener una residencia fija y 
estable, vivir enljeJl^juntb con la familia y estar presto a atender los 
requerimientos cje|la^autpridades; desarrollar un trabajo o actividad, asi 

la posesion^Sejj&ieries.^ *

Dentft>:]:|del paginario, no existe informacion de la que se pueda 
deterhimai; el cumplimiento de tal exigencia, razon por la cual se dara 
como NO.superada.

(iv)Eh lo que refiere a los perjuicios, en la sentencia de instancia quedo 
consignada la voluntad de los representantes de los obituados de no dar 
inicio al tramite de reconocimiento de perjuicios, no existiendo in 
formacion adicional al respecto, por lo que se tendra tal requisito como 
cumplido.

reside, lo que se acredita con

como.

En lo que corresponde al pago de la multa 3.721,33 smmlv, si bien no se 
acredita el cumplimiento, ello no es obice para el subrogado en estudio al 
tenor de lo ordenado en el paragrafo 1° del articulo 3 de la Ley 1709 de 
2014.

I

(v) Frente a la ultima de las exigencias, es declr la valoracion previa de la 
conducta ounible. es menester indicar que ella en esta fase de ejecucibn 
de la pena, se enmarca al'ambito de necesidad o no de la ejecucion de la 
pena para asi emitir un diagnostico en el que el protagonista sera la 
sociedad (comunidad), quien debe soportar el riesgo.

4 P

Sobre este topico conviene indicar que mediante decision del 2 de marzo 
de 2005, la Corte Constitucional determino los parametros sobre los
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cuales ha de establecerse el estudio del Juez de Ejecucion de Penas al .
momento de pronunciarse respecto a la libertad condicional. Asi esa alta 
corporacion indico:
"En jeste panto la Corte considera necesario precisar que, en efecto, e/

Juezj de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una funcidn'^Sy'^' 
valorativa que resulta determinants para el acto de concesion de/jv^SI 
subrogado penal. Para la Corte, fa funcidn que ejercen los jueces 
ejecucion no es mecanica ni sujeta a parametros matematicos. Esta 
involucra la potestad de levantar un juicio sobre la prb'cedehcia de la 
libertad condicional que ciertamente exige la aplicacion \dei^criterio del 
fundonario judicial. Sin embargo, no por ello pued^afirmarse^ue dicha 
valor^acion recae sobre los mismos elementos que^sevpndnypjucrados en 
el juicio penal propiamente dicho. Tal como quedd expuestoy fa valoracidn 
en la etapa posterior a la condena^se. somete\enterafnente a los 
para netros de la providencia condenatoriaj y tiene eh^cuenta elementos 
distintos, como son el comportamiento^del reo en prision y la necesidad 
de continuar con el tratamiento penitenciario. Tal valoracidn no vuelve a 
poner en entredichoJia>. responsabilidad penal, sino la necesidad de

] '** 'fc ' a ' ,**1‘
continuar con el tratamiento penitenciario. Y la prueba esta, como lo dice

i ^ j*? *• v*
ia Corte Suprema 'de^Justicia, en que la decision judicial que deniega el 
subrogado penal ^no .aumenta, ni reduce el quantum de la pena, sino que 
se limita a senalar que la misma debe cumplirse en su totalidad.f! w

?*■
>%

m.

i

I

(...)
r

Enjiintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o se 
cede^ el beneficio de la libertad condicional i) debe estar 

su'ficientemente motivada, ii) los motivos aducidos deben haberse 
demdstrado, y Hi) la motivacidn justificativa de la decisidn debe cumplir 
con el requisite de razonabiHdad, el cual se verificara de acuerdo con las 
cond clones de reclusion del condenado.

con
'Hl

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014 M.P. 
Gloria Stella Ortiz Delgado, frente al analisis que debe efectuar el Juez de 
Eject cion de Penas de la gravedad de la conducta indico:

“En segundo lugar, el texto anterior contenfa fa expresion "de la 
gravedad", la cual circunscribta el analisis que debian realizar los jueces 
de ejecucion de penas a una valoracidn de la gravedad de la conducta 
panicle. En la Sentencia C-194 de 2005 la Corte declare la exequibilidad 
condteionada de dicha expresidn. Esta Corporacidn determind que el 
deber de realizar este analisis se ajusta a la Constitucion "en el entendido 
de que dicha valoracidn debera atenerse a los terminos en que fue 
evaluada la gravedad de la conducta en la sentencia condenatoria por 
parte 
Cong

del juez de la causa." Entre tanto, en el transito legislative, el 
■eso no solo no incluyd el condicionamiento hecho por la Corte en la
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Sentencia C-194 de 2005 en el nuevo texto, sino que adicionalmente 
excluyo la expresion "de la gravedad". Por lo tanto, resulta razonable 
interpretar la nueva redaccion como una ampliacion del ambito de la 
valoracion que le corresponde llevar a cabo al juez de ejecucion de penas. 
Segun dicha interpretacion ya no le corresponderla a este solo valorar la 
gravedad de la conducta punible, sino que le concernina valorar todos Iqs 
demas elementos, aspectos y dimensiones de dicha conducta. m1Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el transito ngrmativo del^kmvf 
artfculo 64 del Codigo Penal si ha habido modihcadones\serrfanticas cori^$ii 
impactos normativos. Por un lado, la nueva redaccion^le impqne'el debar 
al juez de otorgar la libertad condicional una vez v^ifi^eMl^umplimiento 
de los requisites, cuando antes le permitia no otorg06^^pr^ otra^parte, 

la nueva disposicidn amplia el objeto de la valoraciomque.debe llevar a 
cabo el juez de ejecucion de penas masajla del anali'sisTde la'gravedad de 
la conducta punible, extendiendoja a^todosios aspectos relacionados con 
la misma. En consecuencia, af^xfefyjdiferencias semanticas entre la 
disposicidn objeto de analisis en laydentencia C-194 de 2005 y la que se 
acusa en esta ocasiopf^necesario^conduir que no opera la cosa juzgada 
material sobre la^expresipn "previijj/aloracion de la conducta punible" 
demandada en^esta^ocasion, y en tal virtud, la Corte debe proferir un 
pronunciamientoi^forSo.M^eQri\\a fuera de texto)

Asi'<Ja's cosas, para^Ja^yaloracion de la conducta punible, es obligacion del 
Juez^ejecutor de la pena valorar la gravedad de la conducta, sopesandolos 
con el|€ornportamiento bajo el proceso penitenciario, para asi establecer 
la^no^ngcesidad del cumplimiento de la pena de manera intramural, 
p|rrn^jendole ejecutar el restante de la sancion (periodo de prueba) bajo 
el cumplimiento de algunas obligaciones en donde demostrara, que el 
tratamiento de reinsercion social efectuado en el Centro de Reclusibn ha 
surtido efectos, y por lo tanto, no se va a constituir en una fuente de 
riesgo criminal al momento de su libertad; o 2) que no se ha cumplido 
con las funciones otorgadas a la pena, (reinsercion social, retribucion 
justa, prevencion general y especial), y por lo tanto es necesario que el 
condenado continue dentro de un programa de tratamiento penitenciario 
de manera formal2.

Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que dieron 
origen a la presente actuacion, los que fueron asi relacionados.

" (■■■) se tiene que las indagaciones preliminares se iniciaron el 27 de 
noviembre de 2007, cuando funcionahos de la SIJ1N, tuvieron 
conocimiento del posible secuestro del que iba a ser victima la sehora (...) 
lograndose evitar el plagio.

1 Sentencia C -194 de 2005 * M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
2 Sentencia C -194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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Sin embargo, del flujo de llamadas generadas del mencionado 
movjl, se produjo la interceptacion de otras tantas, (...) de las cuales se 
evitd el secuestro, en tanto se establecio la existencia de una 
orga'nizacion criminal dedicada al expendio de estupefacientes en el sector 
de Suba, como al secuestro y homicidio.

\
1
i

t

Precisamente por el contenido de las intercepiaciones de variosj 
integrantes de la empresa criminal, se conocio el secuestro y posterior^ 
homicidio que fue vfetima Edgar Saganome Rippe, entre el %y^ll de abril 
; el ^omicidio del hermano David Saganome Rippe, perpetfadb el 25 de$ 
junto del presente aho; el phmero quien fue plagiado/simulandcyorden de 
captura, exigiendo dinero por su liberacion, ^rturado^yfacribillado 
medlante arma de fuego, pistofa calibra 7.65mm^e^iitanto:^el0egundo 
quien planeaba vengar la muerte de su consangufneo\?ue‘liguidado con 
armi de fuego, revolver 38, en la via.pubHca.” ^

Este Juzgado ejecutor de la pena^en^ekambito de su competencia, estima 
la conducta punible altamente lesiya/tdestacando como de manera fn'a y 
calcu ada el sentenciacjo, se concert6|para desarrollar disimiles hechos 
punibles entre ellos cegar/la vida de un;ciudadano con fines protervos.

En lo que corresponde^al^punible de trafico, fabricacion o porte de 
estupefacientes,^'eftiene^que’los hechos datan del 2 de octubre de 2008, 
cuandoitransitaba'Jorivia publica, siendo requerido por los agentes del 
orden|para un requisa, encontrando en su poder, 16 papeletas que 

nian\ 2.8 gramos de bazuco, hecho que igualmente debe ser 
censjra’doj pues la cantidad y forma de la incautacion, permite inferir que 
estafc an^ destinadas a 
descc mposicion social, pues en nuestro pais son generaciones perdidas a 
cause del consume de estupefacientes, trayendo solo beneficios 
econdmicos para quienes los distribuyen.

conte

la comercializacion, hecho generador de

No obstante lo anterior, en materia de la ejecucion de la pena, el 
operedor judicial no solo debe tener en cuenta la gravedad de la 
condi eta, debiendo extender el analisis a la forma y condiciones del 
trataniento penitenciario del sentenciado, con el fin de establecer la 
proceJencia o no del subrogado de la libertad condicional, analisis que 
comp )rta la verificacion en cada caso particular, del cabal cumplimiento 
de la; funciones y fines de la pena durante la fase de ejecucion, de 
acuer lo con lo preceptuado en los articulos 9° del Codigo Penitenciario y 
Carce ario y 4° de la Ley 599 que preven:

"Articulo 9°: La pena tiene funcion protectora y preventiva, pero su fin 
funda nental es la resocializacion. Las medidas de seguridad persiguen 
fines de curacion, tutela y rehabilitacion." (Se destaca)

i

■«
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"Articulo 4°: La pena cumplira las funciones de prevencion general, 
retribucion justa, prevencion especial, reinsercion social y proteccion a! 
condenado.

La prevencion especial y la reinsercion social operan en el momento de la 
ejecucion de la pena de prision." (Se destaca) !«mS3 R-S\;

4;V jsi? IHa de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento penitenciaribjjP
que al tenor del articulo 10 del Codigo Penitenciario y Carcelario3

la verdadera resocializacion o reinsercion'‘^social del^ISPtraduce en 
sentenciado

Sobre este topico es necesario traer a colacion la^deds^n|cle ia|Sala de 
Casacion de la Corte Suprema de Justicia, AP2977-2622sdeJ|i!2 de julio de 
2022, M.P. Fernando Leon Bolaftos Palac(o^>.en cuyos^arte;?indic6:

■:<

"Asi las cosas, bien puede afirmarse/que, la finalidad de la prevision 
contenida en el articulo 64 del* Codigo Pena! con sus respectivas 
modificaciones, no es&ofra, que releyar^al condenado del cumplimiento de 
una porcion de la^pena^que le 'hubiefefsido impuesta, cuando el concrete 
examen del tiempo^que^fia permanecido privado de la libertad, de sus 

^indivjduales\
comportamiento enfpr.isionyo en su residencia, permiten concluir que en 
su caso^resulta mnecesano contmuar con la ejecucion de la sancion.

caracteristicas y la comprobacion objetiva de su

28.

Esta^Salajjen la sentencia de tutela STP158062019, Radicado 683606, se 
refihdiaJos Fines que debe perseguir la pena; de la siguiente manera:

(...) fa pena no ha sido pensada unicamente para lograr que la sociedad y 
la victima castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos 
restituidos, sino que responde a la rmalidad constitucional de la 
resocializacion como garantia de la dignidad humana.

(...)

Asi, se tiene que: i) en la fase previa a la comision del delito prima la 
intimidacion de la norma, es decir la motivacion al ciudadano, mediante la 
amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar conductas que 
pongan en riesgo bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal; ii) en 
la fase de imposicion y medicion judicial debe tenerse en cuenta la 
culpabilidad y los derechos del inculpado, sin olvidar que sieve a la 
confirmacion de la seriedad de la amenaza penal y a la intimidacion

3 Articulo 10: El trotamiento penitenciario tiene la finalidad de aicanzar la resocializacidn del 
infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a trav4s de la disciplina, el 
trabajo, el estudio, a! formacidn espirituai, la culture, el deporte lo recreacidn, bajo un espiritu 
humanoy solidario.
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individual; y Hi) en la fase de ejecucion de la pena, esta debe guiarse por 
las ideas de resocializacidn y reinsercion sociales.

fundamento en ello, la misma corporacion concluyo que:Con

i)No puede tenerse como razon suficiente para negar la libertadfe? 
condicional la alusion a la lesMdad de la conducta punible frente a fosjfr 
fa/enes juridicos protegidos por el Derecho Penal (...) ii) La alusion al bienJL 
juriaico afectado es solo una de las facetas de la conducta*puriible, como^S 
tambien lo son las circunstancias de mayor y de menor^puhibi/idad, los 
agravantes y los atenuantes, entre otras. Por lo que efjuez^de^ejecucion 
de penas debe valorar, por igual, todas y cada$una$de ^estas; iii) 
Contemplada la conducta punible en su integridad, segun'lo. declarado por 
el juez que profiere la sentencia condehatoria, este^ei^solo 
distihtos factores que debe teneren cuepta el juez de ejecucion de penas.

I
Lo anterior, esta indicando que^ el, solo anallsis de la modalidad o 
grav^dad de la conducta punible^no^puede tenerse 
suficiente para negprJla^eoncesi6n\del-,‘subrogado penal, como parecio 
enterjderlo el i'A fqup^al asegurar que <*no se puede pregonar la 
procedencia def'beneficiojdenominado Libertad Condicional, pues ese 
prondstico sigue s^eitdolbdesfavorable, en atencion a la valoracion de la 
conducta, circunstanciajque no cambiara, (...) su comportamiento delictivo 
nacic grave y no pierde sus caracteristicas con ocasidn del proceso de 
resoc’alizacidn y rehabilitacidn dentro del tratamiento penitenciario».

W-

uno de los

como motivacion

Por e l^contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de 
cara" ? la necesidad de cumplir una sancion ya impuesta, por lo que no se 
trata de un mero y aislado examen de la gravedad de la conducta, sino de 
un es tudio de la personalidad actual y los antecedentes de todo orden del 
sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de readaptacion 
sociai: por lo que en la apreciacion de estos factores debe conjugarse el 
«impacto social que genera la comision del delito bajo la egida de los 
fines 1e la pena, los cuales, para estos efectos, son complementarios, no 
exclu) 'entes»."

En el rnismo sentldo, esta la providencla AP 3348/2022 del 27 de Julio de 
2022 M.P. Fabio Ospitia Garzon, proferida por la Sala de Casacion Penal 
de la Corte Suprema de Justicia, de cual surge pertinente extraer los 
siguieites argumentos en lo que tocan al caso sub judice:

El analisis que adelanta el juez de ejecucion de penas a la hora de 
resolver una solicitud de libertad condicional apunta a una fmalidad 
especlfica: establecer la necesidad de continuar el tratamiento 
penitJnciario, a partir del comportamiento carcelario del condenado.
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(...) La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014 
modified la exigencia de va/oracidn de la gravedad de la conducta 
punible por la valoracion de la conducta, acentuo el fin resocializador de 
la pena, que en esencia apunta a que el reo tenga la posibilidad cierta de 
recuperar su libertad y reintegrarse al tejido social antes del cumplimiento 
total de la sancion. J

V;'

En suma, no es el camino interpretative correcto, asociar que la sola^0^\S^
gravedad de la conducta es suficiente para negar el subrogado de la
libertad condicional. Elio seria tanto como asimilar la pena?a^un^oprobiosd%$$$ 
castigo, ofensa o expiacidn o dotarla de un sentidOide refaliadion social 
que, en contravia del respeto por la dignidad humah'a^cosi^a. afed/viduo

desprecio ^ahula^sus \derechosque purga sus faltas y con 
fundamentales. (...) •v

Bajo la reciente orientacion jurisprudential se colige sirphesitacion alguna, 
que al momento de analizar el^siistituto^de la libertad condicional debe 
tenerse en cuenta las condiciones y circunstancias que ban rodeado el

* V- ;
tratamiento penitentiary del reo, jjara^asi establecer si ha alcanzado el 
fin resotializadoi^qriplileva implicita^l^vp’ena, para determinar si esta o no 
preparado para^Vajlvidat^^libertad, siendo respetuoso de las normas que 
rigen la convivenqa^ei or;den social.

''WmLa ^pena tiene uhaffinalidad constitutional relevante en materia de 
resocializacion del^condenado, 
penitenciario tiene la obligacidn de alcanzar este objetivo; por su parte, 
los^sustjtutos y subrogados penales son beneficios que aportan al proceso 
deiresdcializacion del interne, pues les permite la aplicacion de penas 
alternativas o sustitutivas a la prision y ademas, humanizan el proceso de 
ejecucidn de la condena.

por lo que el sistema carcelario y

En el caso en estudio, se tiene que el sentenciado ha cumplido con parte 
importante de la pena, realizando actividades validas para redencion de 
pena que le han merecido la rebaja de pena, haciendose merecedor a la 
Resolucion Favorable No.531 del 16 de febrero de 2023, no obrando 
sancion disciplinaria en su contra durante el tiempo que ha estado por 
cuenta de esta actuacion y recibiendo durante el tiempo de su reclusion, 
calificacion de conducta en grado de Buena y Ejemplar, circunstancias que 
permiten a esta oficina judicial concluir, que los fines del proceso 
penitenciario se han vepido cumpliendo, existiendo una oportunidad 
definitiva de reinsertion.

No obstante lo anterior, por el momento no sera concedido el subrogado 
de la libertad condicional, al no contar con prueba del arraigo personal y 
familiar del sentenciado; debiendo enfatizar en que el cumplimiento de los 
requisites exigidos legalmente para la libertad condicional deben ser 
acumulativos.
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En merito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE E3ECUCION 
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

ft]
PRIMERO.- NEGAR el subrogado de la LIBERTAD CONDITIONAL al|
sen :enciado FREDY ALONSO NOVA ANDRADE conforme lo indicado ||ti| 
el cuerpo de esta determinacion. ^8

r.jjlj

i
SEGUNDO.- REMITIR copia de esta determinacibn a la|reclusibn, para'll 
que obre en la hoja de vida del penado.

»]
Contra la presente proceden los recursos ordinariosldejjeyf

NO* IFIQUESE Y CUMP1ASE,
|(]

r -; j:
^FRAIN ZULUAl 

3UEZ
BO j

J®::
*v:

smah de Servicios Adminiinrativos JuzqHUos dt 
pEjecucion de Penas y MecUdas ue Setiunaad 

En la fechat Notifinsu? oorEstadc No.n*]

1 0 ABR 2023:
La anterior pro. ;-ct .-..ti

El Secrelario

:
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JVZGADO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLONi

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO 
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO 

DE BOGOTA “COBOG”

:
\

{

4

NUMERO INTERNO:
l
t

TIPO DE ACTUACION:

t

A.S
t

FECHA DE ACTUACION:

ii
DATOS DEIMNTERNO

V-r---

72, ' 03 - 2,FECHA DE NOTIFICACION:£

avVq^x^.NOMBRE DE INFERNO (PPL):

FIRMA PPL&jQ%

CC:

TD:

MARQUE CON UNAXPOR FAVOR

* RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI NO t

HUELLA DACTILAR: mW

i $

<

i

4j;
}.

■

v

s
-V
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3/4/23, 08:41 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

< Re: ENVIO ALTO DEL 16/03/2023 PARA NOTiFiCAR M1NISTERIO PUBLICO Nf 3327

German Javier Mvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mie 22/03/2023 ^:5] PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENA TARDE 1

f
ATENTAMENTE MANIFIESTO CUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENDA

CORDIAi.MENTi;
*

r
I

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial I Penal 
gjalvarez@procuraduria.gov.co 
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626 
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

FI 21/03/2fe3, a las 12:50 part., Claudia Milena Preciado Morales <cpreci2t5)(5pceri{icj.rarri3jud:cial.gov.co-'-' 
escribio: I ;

Cordial saludo envh auto para notificar minisieno publico, N'wqa Condidonal. ni ■;

<imagei&ng>

CLAUDm MILENA PRECIADO MORALES i
Escribientp 
Secretarid No.- o?
Centro delServicios Administrativos
fuzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad Bogota - Colombia

AVISO DR CONFIDENCIALIDAD: fcsie correo eiectronico contiene informacion de la f^ama 
Judicial do Colombia. Si no es e! destinaiario de este correo y lo redbio por error comiiniquelo de 
inmediato respondiendo ai remitenle y eiiminando cualquier copia que puada iener d^l mismo. Si 
no es el d sstinatano, no podra usar su contenido. de hacc-rlo podria tenor consecuencias legaies 
como las ‘lonlenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que !e apliqueh. Si es el 
destinatar o, !e corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este| mensaje, 

sus docunenios y/c archivos adiuntos, a no ser que exisla una autonzacion explscita. Antes de 
imprimlr este correo, considere si es realmente necesario hacerlc, recuerde que puede guardario
como un archivo. digital. **NOTICIA DE CONFORMIDAD"'***"****** Este mensaje 
(induyenclo cualquier anexo) contiene informacion confiriendai ds !a Procuraduna General de la 
Nacion y Je encuentra protegida por la Ley. Solo puede ser utiliz.ade por el personal o fcompania a 
la cual estfe dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o per error recibe este mensaje, favor 
borrarlo inirjediatarnente. Cualquier retencidn, difusion, distribucidn. copia o toma de cualquier 
aodon balada en ella/se encuantra estnefamente prohibido. <Doc42 (4).pdf >

kr

I
1/1https://outlook.office.com/mail/id/AAQkAGE4NGRkZjyjLTExMTUtNGUwYy1  hZGMxLTM5ZWQ0NmNkYWM1NwAQAP8O15pfmHVEi%2B3jiNIFfbM%3D

mailto:gjalvarez@procuraduria.gov.co
mailto:cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:gjalvarez@procuraduria.gov.co
https://outlook.office.com/mail/id/AAQkAGE4NGRkZjyjLTExMTUtNGUwYy1
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Rad 11001-31-07-005-2008-00121-00 NI.3327
Condenado MARTIN EMILIO RODRIGUEZ CORTES
Idegtificacion 93.123.758
Delito SECUESTRO EXTORSIVO
Ley L.906/2004 ■j.A

Lt9\

REPUBLICA DE COLOMBIA 
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.&.k
Calle 11 No. 9a - 24 Telefono (1) 2864088|f^ 

Edificio Kaysser

Bogota, D.C., diecisiete (17) de marzo de dos millye[ntitnes:f(2023)

l.-ASUNTO ATRATAR

JB

Precede el Despacho a erhitir^becision frente al. Permlso 
Adminlstratlvo de Saliba hasta por»72 Horas incoada por el penado

K » , /+'*■’■'f*' , Vf’'*

MARTIN RODRIGUEZ^ CORTES\conforme con la documentacion 
aportada por p reclusion, asi como lo propio frente a la solicitud de
INSOLVENCIA ECONOMICA.

^.- ANTECEDENTE PROCESAL
*1?f5'i. V-

En sentencla del 19 de diciembre de 2008, el Juzgado 5° Penal del 
CirciJitol^Especializado de Bogota, impuso al senor MARTIN 
RODRIGUEZ CORTES la pena de 25 ahos, 5 meses y 8 dia de 
prison y multa de 3.551 smmlv asi como la accesoria de 
Inhabilitacion para el ejerciclo de derechos y funciones publicas, 
luego de ser hallado penalmente responsable del delito de 
Secu^stro Extorsivo Agravado en concurso heterogeneo con 

Homicidio Agravado y Fabricacion, Trafico y Porte de Armas de 
Fuego o Municiones, no siendo favorecido con sustituto alguno, por 
lo que se encuentra privado de su libertad en establecimiento 
penitenciario desde el 10 de noviembre de 2008.

En auto del 26 de agosto de 2014 este Despacho decreto la 
acumulacion jundica de penas a favor del penado RODRIGUEZ 
CORIES, decision en la que se resolvio:

"PRIMERO: DECRETAR a MARTIN EMILIO RODRIGUEZ CORTES, la 
ACUMULACION JURIDICA de las siguientes penas de prision: la que le impuso 
Juzgadp 5 Penal del Circuito Especializado de Bogota D. C. del 19 de Diciembre de 
2008, que lo condena a la pena de 25 anos 5 meses 8 dias de prision y la del 
Juzgado Penal del Circuito de Descongestion de Zipaquira (Cundinamarca) del 25 
de abrll de 2013, que lo condeno a la pena de 152 meses de prisidn.

\
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SEGUNDO: Como consecuencia de la determinacion adoptada en el numeral que 
antecede SE FIJA el quantum total de PENAS ACUMULADAS, en 33 anos 11 
meses 18 di'as de prisidn, y la inhabilidad para el ejercicio de derechos y 
funclones publicas por el lapso de 20 ANOS."

III. BENEFICIO ADMISTRATIVO DE PERMISO^ 
HASTA POR SETENTA Y DOS HORAS

La Oficina Jun'dica del COMEB se abstuvo de presentaKpropuesta^s 
para el beneficio administrative de permiso de^saMd^hasta^por 72 
horas, al estimar que el penado no cumple cotj.-ielifevqLiisi^pbjetivo 
para ello, es decir, el 70% de la pena, aportandp^la^lcumentacion 
de verificacipn de les demas presupuestos nprm^atiypsilj^

S0?\ W
El beneficio administrativo se<encUentra/debidamente reglamentado 
por la Ley 65 de 1993, que en^sa.artfeSlo 147 dispone:

.f i
i:

"Art. 147. Permisorhasta de setenta y dos horas. La direccion 
del Instituto <Penitenciario y Carcelario podra conceder permisos

Vf-.. ; '
con la regularidad qUe sefestabtecera al respecto, hasta de setenta 
y do^horas, ^afsa'lif^el establecimiento, sin vigilancia, a los 
condenados que Veunan los siguientes requisites:

1 °. Estar 'en la fase de mediana seguridad.
2°$Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta. 
S^lNo^tener requerimientos de ninguna autoridad judicial.
4°. No registrar fuga ni tentativa de ella, durante el desarrollo del 
proceso ni la ejecucidn de la 

Sentencia Condenatoria.
5°. Modificado Ley 504 de 1999, art 29. Haber descontado el 
setenta por ciento (70%) de la pena impuesta, tratandose de 
condenados por los delitos de competencia de los Jueces Penales de 
Circuito Especializados.
6°. Haber trabajado, estudiado o ensenado durante la reclusion y 
observado buena conducta, certificada por el Consejo de Disciplina. 
Quien observare mala conducta durante uno de esos permisos o 
retardare su presentacion al establecimiento sin justificacion, se 
hara acreedor a la suspension de dichos permisos hasta por seis 
meses; pero si reincide, cometiere un delito o una contravencion 
especial de polida, se le cancelaran definitivamente los permisos de 
este genero."

Por su parte, el Decreto No. 232 de 1998 propendiendo por la 
adecuada regulacion al otorgar dicho beneficio, fijo a traves de su
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Articulo 1° los parametros que deberan ser observados para evitar 
la desnaturalizacion del mismo, en donde fue dispuesto:

k
"Articulo 1°. Con e! fin de garantizar ei cumplimiento del articulo 
147^de la Ley 65 de 1993, los directores de los establecimientoSjdlM 
carcelahos y pemtenc/arf'os podran conceder permisos hasta deT^ 
setenta y dos (72) horas a los condenados en unica, pr/mera fy||||p 
segunda instancia, o cuyo recurso de casacldn se^encuentre^ 
pendiente. .y.

Para, el ejercicio de esta facultad discrecionabilos^directoreside los 
esta’blecimientos carcelahos y penitenciarios^^^ndp'\se\tate de 
condenas inferiores a diez (10) anos, resolvenw^la^splicitud del 
permiso hasta por setenta y dosJ^yihoras, de Tonformidad con el 
articulo 147 de la Ley 65 ded'993, el articulo 5°'del Decreto 1542 
de 1997 y el presente decreto^^^^

Cuando se trate de condenas superipres a diez (10) ahos, deberan 
tener en cuentafiademas de los requisites a que se refiere el inciso 

anterior, los siguientes parametros:

1. <Que^el solicitantePno se encuentre vinculado formalmente en 
calidadde sindicado en otro proceso penal o contravencional.
2. Qifgmo existan in formes de inteligencia de los organismos de 
seguridad del Estado que vincufen al solicitante del permiso, con 
orgahizaciones delincuenciales.

Que el solicitante no haya incurrido en una de las faltas 
discijolinarias sehaladas en el articulo 121 de la Ley 65 de 1993.
4. Qye haya trabajado, estudiado o ensehado durante todo el 
tiempo de reclusion.
5. h^aber verificado la ubicacion exaefa donde el solicitante 
permanecera durante el tiempo del permiso."

3.
i

Complementando las disposiciones arriba en mencion, el Decreto 
1542|de 1997 senala en su articulo 5°. Las facultades y deberes del 
Estaoleclmlento Carcelario y Penitenciario respecto del citado 
bene Kio, asi:

"Arttculo 5°. Con el fin de garantizar el cumplimiento del articulo 
147 he la Ley 65 de 1993, los directores de los establecimientos 
carcelahos y penitenciahos podran conceder permisos de setenta y 

dos horas a los condenados en unica, primera y segunda instancia, 
o cuyo recurso de casacion se encuentre pendiente, previo el 
cumplimiento de los requisites alii sehalados.
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Cada director de establecimiento carcelario y penitenciario, sera 
responsable de la recaudacion de la documentacion necesaria para 
garantizar este derecho.

Se entiende que un interno, se encuentra en la fase de medianaj. 
seguridad, cuando ha superado la tercera parte de la penafy HP
impuesta y ha observado buena conducta de conformidad con \e!W$ 
concepto que al respecto rinda el Consejo de Evaluation.* *

NsS
^ n,

Se entiende por requerimiento fa existencia de ordenes^jmpartidas 
por autoridad competente que impliquen priva'odn^de^la^libertad. El 
Departamento Administrative de Seguridad y las deltas'autgridades 
competentes, deberan mantener actualizado eliregistrotde ordenes 
de capture vigentes, y dan respuesta>a\las solicitudes elevadas por 
el director del establecimiento^carcelario, dentro ae los cinco dtas 
siguientes a su recibo. ' vSiMlr

En todo caso, la^solicitud del interno debera ser resueita por el 
director del establecimiento carcelario en un plazo maximo de 
quince dtas. i
Los^beneficios administrativos concedidos por los directores de 
estabiecimientos ^carcelarios
deberah-.ser comunicados mensualmente al Director del INPEC.

o por los directores regionales,

PAR.AGRAFO. Las solicitudes en curso en la Oficina Juridica del 
INPEC, seran evacuadas por dicha dependencia en un termino no 
superior a treinta dias contados a partir de la vigencia del presente 
decreto.

En analisis del caso en concrete es necesario recordar que el 
MARTIN EMILIO RODRIGUEZ CORTES fue condenado dentro del 
radicado No.11001-31-07-005-2008-00121-00 (3327) por los 
delitos de Homicidio, Concierto para Delinquir y Secuestro 
Extorsivo, delitos cuyo conocimiento estuvo a cargo del Juzgado 
5° Penal del Circuito Especializado de Bogota.

Al tener claro que el conocimiento de los anteriores punibles estuvo 
a cargo de un Juzgado Especializado, dada la naturaleza del mismo 
y la competencia legal otorgada a esa categona de Despachos 
judiciales, en el caso del senor RODRIGUEZ CORTES, para que 
eventualmente acceda al beneficio administrative de permiso de 
hasta 72 horas, debe exigirse el cumplimiento efectivo del numeral 
5 del articulo 147 de la Ley 63 de 1995, esto es, que el sentenciado
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haya
acurr

purgado el 70% de la pena, en su caso de la pena 
uiada.

Asi pues se tiene que el penado sentenciado ha estado privado de 
su litjjertad desde el 10 de noviembre de 2008 contando con^ 
redencion de pena en proporcion de 41 meses, 1 dia1 por lo que/a|r 
la fecjha, ha purgado pena en 215 meses, 22 di'as de prision dej£|j 
dond; se evidencia el NO cumplimiento del requisite objetivo para^ 
accecer al premiso invocado, es decir, el cumplimientptde la penat^l 
en el 70% que conforme el quantum punitive acumuladbtimpuesto, 
correponde a haber cumplido con 285 meses^^^;^itS|ci6n que 
conlleva a que este Despacho impruebe el permi^seiicitado^

^ ■

Ahorc bien en cuanto a la vigencia^de l^exigencia del cumplimiento 
del 7)% de la pena para acc^Seril p'ermiso de^hasta 72 horas, 
tratandose de delitos de competencia del Juzgado Especializado, 
conviene traer a colacion lo expuesto por la Sala de Casacion Penal 
de la Corte Suprema^de Justicia./lRadicado No. 87519 del 23 de 
agosto de 2016^M^Dra. PATRICIA SALAZAR CUELLAR.

"Enjzsta oporturndad^los^despachos judiciales demandados negaron 
la petition del actohpor considerar que no se verificaba el requisite 
objehyS^esto e$,*no haber cumplido el 70% de fa pena impuesta, 

msu caso equivale a 10 ahos y 27 dfas, de los cuales solo
A • ^

to S ahos, 9 meses y 25 dias2, quantum que fe es exigible por 
^sido condenado por el Juzgado Segundo Penal del Circuito 
ializado de Cali, por los delitos de concierto para delinquir

que e
acred*haber 
Espec
agravbdo y receptacion agravada.

Tal arqumentacion no resulta desproporcionada ni arbitraria, por el 
contn rio, se cine a lo dispuesto en el articulo 147 de la Ley 65 de 
1993, con la modification introducida por el articulo 29 de la Ley 
504 c e 1999, normatividad que contrario a lo inslnuado por el 
accior ante, aun se encuentra vigente. Al respecto, la Corte, en 
sentei ic/a CSJ STP, 6 abr. 2011, rad. 53486, reiterada en los fallos 
CSJ STP, 5 jul. 2012, rad. 61435 y CSJ STP, 5 jun. 2014, rad. 
7385% sehalo que:

(...) lhadvierte el actor que tal como con acierto lo hizo ver el 
Tribur a! y la Sala de Casacion Penal de esta Corporation lo definid

' Veraut >sdel 1 de septiembre de 2010, 29 de noviembre de 2011,13 de diciembrede 2012,30 
de abril i e 2014,29 de febrerode 2016,29 de noviembre de 2016,28 de marzo de 2018,13 de 
noviemb e de 2019,11 de febrero de 2022 y 28 de octubre de 2022.
} Cfr. Folio 0 de la providenda de la Sala Penal del Tribunal Superior de Popayin.
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en Safa de Decision de Tutelas3, el precepto en discusion conserve 
su vigencia como quiera que el arttculo 46 de fa Ley 1142 de 2007 
amplio con caracter indefinido las normas incluidas en el capitufo IV 
Transitorio de la Ley 600 de 2000, es decir, las que regulan la 
justicia penal especializada.

En ese orden, es claro, entonces, que para las autoridade^u^ 
judiciales accionadas se imponta la aplicacion del numeral 5° del 
arttculo 147 de la Ley 63 de 1993 con la modificacip'nlintroducida^ik 
por el arttculo 29 de la Ley 504 de 1999 y la correspondiente 
verificacion de los presupuestos normativos<allt£xigigps^ejercicio 
que en el caso concrete arrojo resultadosSdesfayorabhs^a las 

pretensiones del sentenclado e impidio la concesion^del beneficio 
reclamado por cuanto se insiste^etjdemandant^fye.Juzgado por la 

justicia especializada y no Ma Idescontado el 70% de la pena 
impuesta.

1'i'C
Ahora bien, pretendePel actor quei'eo sede de tutela se elabore un 
control concreto^de constitucionalidad sobre la norma cuestionada 
toda vez que a^sutjuicio elja contrae una discriminacion injustificada 
respecto de loseohdenadds por la justicia ordinaria, respecto de los 
cualesrno se exige haber descontado el 70% de la pena impuesta.

yf$k

A! respecto, basta decir que el arttculo 29 de la Ley 504 de 1999 
fue^sometido al control abstracto de constitucionalidad por parte de 
la^prie Constitucional y declarado exequible en sentencia C-392 de 
2000, operando por lo tanto, la cosa juzgada constitucional, tal 
como se reitero en las sentencias C-708 de 2002 y C-426 de 2008, 
lo cual impide hacer cualquier otro juicio de constitucionalidad de 
caracter concrete, pues los efectos generates del fallo emitido por el 
maximo organo de la jurisdiccion constitucional as! lo condicionan.

Ast las cosas, los despachos demandados no tienen otra opcion que 
va/orar el beneficio administrative de las 72 boras, de conformidad 
con la normatividad vigente -arttculo 29 de la Ley 504 de 1999-, 
sobre la cual ya existe control de constitucionalidad e hizo transito 
a cosa juzgada; y a ello se atuvieron correctamente los accionados, 
sin que se evidencie justificacion alguna para que el Juez 
Constitucional intervenga en este asunto, pues ni siquiera se 
postula por ei actor, y no se evidencia por esta Sala, el 
advenimiento de un perjuicio irremediable, razones por las cuales el 
amparo sera negado."

J Or. sentencia del 17 de junio de 2010, radicacion 48.606.

V*
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No Obstante lo anterior, la razon potisima para que el beneficio 
administrativo sea negado, esta en la prohibicion legal contenida en 
el artfculo 26 de la Ley 1121 de 2006, pues para la fecha de 
ocurrencia de los hechos - 27 de noviembre de 2007 - ya se 
encontraba vigente la mencionada norma, la que imposibilita la^tf 
concesion de sustituto y beneficio alguno para aquellos que hayarrF’ 
sidoj condenados, entre otros, por el delito de SecuestraJ^ 

Extorsivo.
\ m V

La posicion jundica expuesta, encuentra fundamentoienJla decision 
STpi.3855-2014 de la Corte Suprema de Justiciaide caienda,\ 7 de

262,^d^pWp^triciaoctdbre de 2014 en el radicado No. 76. 
Salazar Cuellar, en la que se expuso: Si'

"Y e 7 este caso, se tiene queJa.demands se utiliza a manera de un 
recurso ordinario, para insistir\por:la)via tutelar en que CHAPARRO 
JAIMES tiene derecho a la \jiber£ad conditional, por estimar 
derogada en formarfacita, la prohibition impuesta en el artfeuio 26 
de la Ley 1121<ci3'2006}. ■ ^j
No pbstante y\c6mo,fl6 nndico el juez demandado en el auto 
cuestidnado, el titado^articulo no fue derogado tatitamente por el 
artlculo*32 de la Ley 1709 de 2014, pues este fenomeno jundico 
soio^cohtece cuando la disposition nueva no es conciliable con la 
antenbr5^ situation que no ocurrio en el presente caso, toda vez 

' Ua^exclusidn de benefitios contenida en la ultima regia, solo 
inconporo algunos defitos para los cuafes no procedtan la suspension 
conditional de la ejecucion de la pena y la prision domitiliaria, 
dejai^do incofumes aquellas disposiciones normativas que regulan el 
subrogado de la libertad conditional, mas aun cuando estas se 
encuentran revestidas de tal especificidad, como en los eventos de 
delitos de extorsion o terrorismo.

r

que

Af respecto, cabe traer a eolation lo que esta Sala de Tutelas senalo 
en decisiones CSJ STP13166 - 2014 y CSJ STP8287 - 2014, donde 
se expuso que:

4 "Exclusion de benefitios y subrogados. Cuando se (rate de delitos de terrorismo, finantiatidn de terrorismo, 
secuestip extorsivo, extorsi dm y conexos, no procedertn las rebajas de pena por sentencia antjdpada y confesidn, nl 
se conceded subrogados penales o mecanismos susbtutivos de la pena privattva de la libertad de condena de 
ejearci6j\ conditional o suspension conditional de ejecudOn de la pena, o libertad conditional. Tampoco a ia prislbn 
domitiliaria como sustitutiva de la prisibn, ni habrb lugar ningun otro beneficio o subrogado legal, judicial o 
administrativo, salvo los benefitios por colaboradbn consagrados en el Cbdigo de Procedimiento Penal, siempre que 
esta seaj'eflcaz."
5 CbdigOjCivil. Arb'culo 71. "La derogacibn dc las Icycs podrb ser express o tbcita. Es expresa, cuando la nueva Icy 
dice expresamente que deroga la antlgua.
“Es titira. rnanrio la nueva Ipv contiene dieposieiones oue no aupden cofICiliflrSe con las de la lev anterior.
"La derogadbn de una ley puede ser total o partial".
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...lo que en ultimas hizo el paragrafo 1° del articulo 32 de la Ley 
1709 de 20146 fue estab/ecer que la fibertad condicional prevista en 
el articulo 64 del Codigo Penal no se encuentra vedada para 
aquellos que hubieran sido condenados por los punibles 
relacionados en el parrafo 2° del articulo 68 A del Codigo Penal, 
pero sin referirse, en absoluto, a restricciones expresamente 
impuestas por el legislador en otras disposiciones pasadas comq, ^ 
por ejemplo, el articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 resqecto de los 
delitos de secuestro y extorsion.

€l
J

Asi las cosas, en el caso objeto de analisis ni siquiera tiabria lugar a 
aplicar «las reglas generates sobre validez y aplicacion de las.Jeyes» 
contenidas en la Ley 153 de 1887, pues para^que^taljidisposicidn

jlebe^partir de\l<0premisa 
existencia de una «incongruencJa^en las leyes, u ocurrencia 
oposicion entre ley anterior y^tey 'posterior, o trate de establecer el

normative cobre vigencia, se de la

transito legal del derecho antiguo fa derecho nuevo (...)» y como 
bien se puede observar, e/ articuio 26 de la Ley 1121 de 2005 y 
el 32 de la^te^l£09 de *2014 son normas validas y 

juridicamente conciliables en tanto que, se reitera, el uno 
establece una€circunstancia especifica que configure la 
prohibicion para 'acceder a la libertad condicional -que se 
trate de delitos^de extorsion-

y.t<-

y el otro, por el contrario, 
establece un presupuesto de hecho de caracter general que 
se^/contrae a la concesion de la libertad condicional, sin 
alterar, en absoluto, aquellos casos expresamente 
exceptuados. (Resaltado fuera de texto).

Entonces, no es que tal disposicion haya sido derogada tacitamente 
por la Ley 1709 de 2014, como pretende senalarlo la libelista. Las 
dos normas coexisten, debiendo aplicarse el articulo 26 de la Ley 
1121 de 2005 a casos como el suyo, al haber sido condenada por el 
delito de terrorismo agravado, entre otros, siendo ese el sustento 
para que el funcionario negara la concesion del subrogado 
deprecado, como se lo explico acertadamente en el auto del 11 de 
agosto de este ano."

4

j.

Finalmente, debe quedar claro que el beneficio administrativo de 
permiso de salida hasta por 72 horas Incoado por el sentenclado 
MARTIN RODRIGUEZ CORTES, no sera concedido en razon a la 
prohibicion legal dispuesto para ello.

6 "Pardgrafo l«. Lo dispuesto en el presente articulo no se apticard a la libertad condicional contemptada en el 
articulo 64 de este Cddigo, ni tampoco para lo dispuesto en el articulo 38G del presente C6dlgo.”

•rv-'< ;; ?i

v *
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4.- DE LA SOLICITUD DE INSOLVENCIA ECONOMICA

El spntenciado eleva solicitud de Insolvencla economica, sin 
embargo, como quiera que dentro del plenario no obra iriformacion 
sobre condena en perjuicios, aunado a que dentro de la in foliatura, 
en las condiciones jundicas actuales, no es acreedor a sustitutp^ 
subrogado o beneficio alguno, se desestima la solicitud en tarito 
sera un tramite insubstancial para la ejecucion de la pena.

i

ri

3

De oira parte, si su interes de insolvencia economica ’e^ta orientado 
al pa^go de la multa, ella debera ser propuesta^antejla^iccion de 
cobra correspondiente en caso que se este adeiant^dbrl

En merito de lo expuesto, eli.'fJuZGADO \piEOSIETE DE 
EJECUCION DE PENAS Y^MEqiDAS DE SEGURIDAD DE 
BOGOTA, D.C., r:V^.

: •• sar-’?

RES U E LV E

PRIMERO.- NEGARila solicitud de permiso de salida hasta por 
setenta™;y dos (72) boras propuesto por el sentenciado MARTIN 
RODRIGUEZ CORTES al concurrir la prohibicion legal contenida en 
el arbculo 26 de la Ley 1121 de 2006.

SEGUNDO.- NEGAR la solicitud de insolvencia ECONOMICA 
elevada por el penado RODRIGUEZ CORTES conforme con lo 
indicado en esta determinacion.

TERGERO.- REMITIR copia de esta decision al centra carcelario 
para os fines de rigor.

Contra esta decision proceden los recursos ordinaries

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

smah

Centro de Servicio 
Ejecucion de Re

Enlafeclia !'

> Administrativos Jui'cjfidos dt- 
las y Mectodas de Seituridad
ofifinne oorEstadcNo.

3 ABR 20231\

La anierior piov .. Oi iv.C»

El Sec etario

/
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JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDXDAS 
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO 
CARCELARIO Y PEMTENCIARIO METROPOLXTANO 

DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO

TIPO DE ACTUACION:

rA.S A.I. OFI. OTRO

FECHA DE ACTUACION:

DATOS DEXMNTERNO

'r>*> 9,7-FECHA DE NOTIFICACION:

r>

.• .J^holub- '\NOMBRE DE INPERNQdPPL): r

FIRMA FPL:'

/CC;‘ f

r
TDl

7

MARQUE CON UNA X FOR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

NOSI

iBtHUELLA DACTILAR:
ms

ffifil



3/4/23, 08:41 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ZmiO AUTO DEL 17/03/2023 PARA NOTIFICAR MINISTER!© PUBLICO N! 3327
✓
German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov,co>
Mie 22/03/2023 *1:^7 PM

Para: Claudia Milsna Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENA 1ARDE.;;.

ATENTAMENTE MANIFiESTO QUE ME OOY FOR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTL

MB
GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial I Penal 
gjalvarez@procurad jria.gov.co 
PBX: +57(1) 587-87 50 Ext. 14626 
Cra. 10 # 16 - 82 Pi jo 6, Bogota D.C.

)23, a ios 2:07 p.nv. Claudia Milena Preciado Morales <cpi,eciam(s>c;enGoj.rairia.!udid;il.gov.co>El 21/03/2 
escribio: ,.

<Doc44 (4tpdf>

I

1/1https://outlook.office.com/maWid/AAQkAGE4NGRkZjVjLTExMTUtNGUwYy1hZGMxLTM5ZWQ0NmNkYWM1NwAQALecfFnorQILslPfPcUyL%2F8%3D

mailto:cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://outlook.office.com/maWid/AAQkAGE4NGRkZjVjLTExMTUtNGUwYy1hZGMxLTM5ZWQ0NmNkYWM1NwAQALecfFnorQILslPfPcUyL%2F8%3D
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 
CENTRO DE SERVICIO ADWIINISTRATIVO i

Senpr:
Juez 17 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota 
Ciudad.

Nurr ero Interno: 3860 ;
Condenado a notificar: NICOLAS DUARTE BERMUDEZ
C.C: 30054197 ■ 7
Tipo de actuacion a notificar: AUTO INTERLOCUTORIO DE FECHA
23/07/2023 :

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL ESTABLECIMIENTOS
CARCELARIOS. 1

En la fecha me permito senalar el motive por el cual no se logro: llevar a cabo la 
notificacion personal al condenado en este establecimiento Carcelario.

No registra en el sistema de consulta web SISIPEC____ _
Se encuentra prision domiciliaria y/o vigiiancia electronica_
NO ATENDIO AL LLAMADO PARA SUSTIR LA NOTIFICACION
PERSONAL Y SALIO EN LIBERTAD EL 23/02/2023 POR PENA
CUMPLIDA
Salio en libertad el
otra

Para mayor ilustracion se anexa informacion arrojada por el sistema de consulta 
SISIPEC-WEB. |

Obse vaciones:

El presente se rinde bajo la gravedad de juramento para los fines pertinentes del 
Despscho.

Cordiclemnte.

CAROl. ANDREA XdvM BUSTOS
Notificidor. /K\

Cal/e 1J No 9 A 24 Ecdficio Kaysser. Telefax 2 832273; 2 864573; 3 4.1,5671



Cimara
dfrCbmefdlo
deSogoti Camara cle Coinercio de Bogota 

Sede Virtual

CERTIFICADO DE EXISTENCIA X REPRESENTACION LEGAL

Fecha Expedicion: 1 de septiembre de 2022 Hora: 12:32:24
Recibo Mo. AB22301254 

Valor: ? 6,500

CODIGO DE VERIFICACION B22301254F2A33

Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a 
www.ccb.org.co/certificadoselectronicos y digite el respective eddigo, para que visualice la 

imagen generada al moment© de su expedicion. La verificacion se puede realizar de manera 
ilimitada, durante 60 dias calendario contados a partir de la fecha de su expedicion.

Direccion: 
Municipio:

Tv 96 51 98 
Bogota D.C.

que mediants oficio no. 1077 del 28 de junio de 2018, ,'inscrito el 26 
de julio de 2018 bajo el regist.ro no. 00169951 delylibro viii, el 
juzgado 3 civil del circuito de pereira (risaralda), comunico que en 
el proceso ejecutivo verbal no. 66001310300320150G'47700, de: jose 
edier ballesteros herrera en nombre propio y en representacion de los 
menores simon e Isabella ballesteros heredia, monica Sofia guevara 
mejia y maria ines herrera ramirez contra: la fundacion clinica 
cardiovascular del niho de risaralda, clinica los resales y la nueva 
eps, se decreto el embargo del establecimientc- de comercio de la 
referenda. .

CERTIFICA:
Que mediants Oficio No. 0079 del 02 d,e septiembre de';'20l9, inscrito 
el 21 de Enero de 2020 bajo el registro No. 00182678 del-libro VIII, 
el Hospital Federico Lleras Acosta Ese de Ibague (To'iima) , comunico 
que en el proceso de cobro coactivo administrative ejecutivo, contra: 
NUEVA EPS S.A., se decreto el embargo del establecimiehto.de comercio 
de la referenda. Limits de medida $5,000,000,000.

ibsNombre: NUEVA EMPRESA PR0M0T0RA 
SIGLA NUEVA EPS S A 
01833057
2 de septiembre de 2008 
2022 
Agenda 

Cr 30 12 99 
Bogota. D.C.

SALUD S A

Matricula No. :
Fecha de matricula:
U11 imo aho renova.do : 
Categoria:
Direccion:
Municipio:

!:
1077 del 28 de junio de 20'18,yinscrito el 26 

2018 bajo el registro no. 00169952 del/'libro viii, el 
civil del circuito de pereira (risaralda), comunico que en

6600131 03003201500,47700, de : jose.

que mediants oficio no 
de julio de 
juzgado 3
el proceso ejecutivo verbal no. 
edier ballesteros herrera en nombre propio y en representacion de los 
menores simon e Isabella ballesteros heredia, monica' Sofia guevara 

maria ines herrera ramirez contra: la fundacion clinica
clinica los resales y la nueva

se decreto el embargo del establecimiento de. comercio de la

me j i a. y
'cardiovascular del nino de risaralda,
eps,

Pagina 19 de 28

t

http://www.ccb.org.co/certificadoselectronicos


SISIPEC WEB FASE II2/23.12:28

INPEC Sisipec Web
Inicio^J^ | Cerrar Sesion^Q | Cambiar Contrasena^ | Ayuda^^ |

Establecimiento: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO BOGOTA | Usuario: MM60393517 I Ip: .10,1,17,125 <
i
Consults Ejecutiva de Internes,>JMENU 

2) JURIDICO

>) BENEFICIOS ADMINISTRATIVOS 
CONSULTA EJECUTIVA

■ 1I
Regresar

Datos del Intemo

Interne 100671 
Td 113108692

Planilla Ingreso 10217480 
Establecimiento 24

Recaprura No
Fecha Nacimiento 11/04/1981 
Lugar Nacimiento BOGOTA DISTRITO CAPITAL 

Nombre Padre

V w CONSULTA EJECUTIVA iCons. Ingr. 5
Catse Documento Cedula Ciudadania 

Nro. Identification 80054197 
Nombres NICOLAS 

Primer Apellido OUARTE 
Segundo Apellido BERMUDEZ 

Sexo Masculino

COMPLEJO CARCELARIO Y 
PENITENCIARIO BOGOTAI aesEWBMiagimiajwiiggRig EstablecimientoJ

Fecha Captura 25/02/2019 
Fecha In^rj 

Fechtl'Salida 23/02/2023 X 
Estado«4Qgreso Baja 1

Tipo ingrSs^^Hesolucion de trgslaao 
Tipo saiida Libertad por Autoridad

MARIA GLADYS DUARTE 
BERMUDEZ

Nombre Madreim
Nro. Hijos 1 

Fase Alta 
Indentificado No 
Plenamente? t i

UTelefono Lugar DomicilioDireccion
^Primero^j Anterior j Siguiente j Ultimo

j
Ubicacidn - Ultima LaborProcesos del Intemo Oocumentos Nacionalidad * Alias * Apodos Domitiliarias Benefiaos Administrativos Traslados FotO:

Consecutivolngreso S
Fecha Toma 1 S/03/2022 

Perfli F
Primero Anterior Siguionte Ultimo

>.. HELP DESK

TO 1 1 3 1 086 9 2

*

MINISTERIO DE JUSTICIA Y 

DEL DERECHO
v..

!.17.85.32/SisipecWeb/faces/consultaEjecutivaHome?_adf.ctrl-state=leuxm5csv_11 1/1
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JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS 

DE SEGURIDAD DE BOGOTA

7-PABELLdN

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJ0 

CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA aCOBOG,,

h

NUMERO INTERNO:

TIPO DE ACTUACION:

•vOvA.S A.I. OFL OTRO Nroh

FECHA DE ACTUACION: -Ol -
^ '^1

DATOS Dti1 INTERNO

P "IFECHA DE NOTIFICACC
INTERS

FIRMA PPL: A >

NOMBRE DE ERNO (PPL):

f

v
CC:

mv.
MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFJCADO

SI NO

LA DACTILAR:HUEL
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Rad. 11001-60-00-000-2019-00943-00 NI. 3860
Condenado NICOLAS DUARTE BERMUDEZ
Identificacion 80.054.197
Delito CONCIERTO PARA DELINQUIR, HURTO 

CAUFICADO AGRAVADO X- >
/Ley L.906/2004 v'*

fReclusion COBOG

REPUBLICA DE COLOMBIA 
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Telefono (1) 2864088 

Edificio Kaysser

\

r
i:V

Bogota, D. C., veintitres (23f)jde, fe p r e r o de dos mil veintitres
(2023];
\ *

\<!s; t

1.- ASUNTO A DECIDIR

Precede el Despacho a emitir decision frente a la REDENCION DE 
ENA del sentenciadd NICOLAS DUARTE BERMUDEZ conforme con la 
ocumentacion remitida por el COBOG y consecuente LIBERTAD POR

Pena cumplida.

2.- DE LASENTENCIA

Obra en el plenario que el Juzgado 21 Penal del Circuito con Funciones 
de Conocimiento de Bogota, impuso al senor NICOLAS DUARTE 
BERMUDEZ la pena de 66 meses de prision, luego de ser hallado 
(ienalmente responsable del delito de Hurto Calificado Agravado en 

concurso con Concierto para Delinquir, decision que fue modificada en 
Jede de segunda instancia conforme la providencia del 2 de diciembre de 
io21 fijando la pena en 60 meses de prision, no siendo favorecido con 

sustituto alguno, por lo que se encuentra privado de su libertad desde el 
^5 de febrero de 2019.

3.-DE LA REDENCION DE PENA

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las 
s.ctividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por 
estudio, trabajo o ensenanza [Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977, 
Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que 
lias labores en cuestion esten certificadas por el Director del 
Istablecimiento donde se ha descontado la sancion, y que el condenado 

liaya observado buena conducta durante los penodos en los cuales
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SEGUNDO.- DECRETAR la libertad incondicional e inmediata por' 
pena cumplida al penado NICOLAS DUARTE BERMUDEZ con cedilla 
de ciudadania No. 80.054.197.

t

TERCERO.- DECLARAR EXTINGUIDA la pena impuesta al 
senor NICOLAS DUARTE BERMUDEZ con cedula de ciudadania No. 
80.054.197.

CUARTO.- LIBRESE la correspondiente boleta de libertad ante el 
COBOG y/o establecimiento que vigile la pena con las advertencia de 
rigor.

QUINTO.- En firme esta providencia librese comunicacion a las 
autoridades encargadas de registrar,la sentencia. De otra parte por el 
area de sistemas procedase al ocultamiento dela informacion al publico 
en lo que respecta a todos ^los y^s'entenciados, 
informacion del Codigo Unico de Investigacion - GUI - para futuras 
consultas.

manteniendo la

i

■ ( I.SEXTO.- Sirva esta decisidn como PAZ Y SALVO, indicando que 
el senor NICOLAS DUARTE BERMUDEZ con cedula de ciudadaniaI
No. 80.054.197, NO es requerido dentro de la presente actuacidn.

SEPTIMO.- ’Realizado todo lo anterior DEVUELVASE la 
actuacion al Juzgado de origen para su archive definitive.

Contra la presente proceden los recursos ordinaries de ley.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

J U 8 2 tBO
Juez

Notifione por Estadc No.
Ejecucion

En iafecha

1 0 ABR 2023
La anterior pro 1 .^.C>

El Secretario
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Republics de Colombia

Rad. 11001-60-00-000-2019-00943-00 NI. 3860
Condenado NICOLAS DUARTE BERMUDEZ
Identificacion 80.054.197
Delito CONCIERTO PARA DELINQUIR, HURTO 

CALIFICADO AGRAVADO
/[Ley L.906/2004 \
rReclusion COBOG \

REPUBLICA DE COLOMBIA 
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Telefono (1) 2864088 

Edificio Kaysser

aBogota, D. C., veintitres (23) de, f e b r e r o de dos mil veintitres
'■(2023)'.

.IQ '

t

1.- ASUNTO A DECIDIR

F|rocede el Despacho a emitir decision frente a la REDENCION DE 
I|ENA del sentenciado'NICOLAS DUARTE BERMUDEZ conforme con la 
documentacion remitida por el COBOG y consecuente LIBERTAD POR 
PENA CUMPLIDA.

f 2.- DE LASENTENCIA

Obra en el plenario que el Juzgado 21 Penal del Circuito con Funciones 
de Conocimiento de Bogota, impuso al senor NICOLAS DUARTE 
BERMUDEZ la pena de 66 meses de prision, luego de ser hallado 
penalmente responsable del delito de Hurto Calificado Agravado en 
concurso con Concierto para Delinquir, decision que fue modificada en 
sede de segunda instancia conforme la providencia del 2 de diciembre de 
2021 fijando la pena en 60 meses de prision, no siendo favorecido con 
sijstituto alguno, por lo que se encuentra privado de su libertad desde el 
25 de febrero de 2019. 1

3.-DE LA REDENCION DE PENA

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las 
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por 
estudio, trabajo 6 ensenanza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977, 
Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que 
las labores en cuestion esten certificadas por el Director del 
e'stablecimiento donde se ha descontado la sancion, y que el condenado 
liaya observado buena conducta durante los penodos en los cuales
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Conscjo Superior dc !a Judicatura 
Republiea de Colombia

SIGCMA
> ,

SEGUNDO.- DECRETAR la libertad incondicional e inmediata porJ 
pena cumplida al penado NICOLAS DUARTE BERMUDEZ con cedula 

de ciudadania No. 80.054.197.

TERCERO.- DECLARAR EXTINGUIDA la pena impuesta al 
senor NICOLAS DUARTE BERMUDEZ con cedula de ciudadania No. 
80.054.197.

CUARTO.- LIBRESE la correspondiente boleta de libertad ante el 
COBOG y/o establecimiento que vigile la pena con las advertencia de 
rigor. ✓ \

QUINTO.- En firme esta providencia librese comunicacion a las
autoridades encargadas de registrar la sentencia. De otra parte por el
area de sistemas procedase al ocultamiento dela informacion al publico
en lo que respecta a todos ^1

, *
informacion del Codigo Unico de Investigacion - CUI - para futuras 
consultas.

!sentenciados, manteniendo laos^

\ !
A u

SEXTO.- Sirva esta decision como PAZ Y SALVO, indicando que 
el senor NICOLAS DUARTE BERMUDEZ con cedula de ciudadania 
No. 80.054.197, NO es requerido dentro de la presente actuacion.

ArSEPTIMO.- Realizado todo lo anterior DEVUELVASE la 
actuacion al Juzgado de origen para su archive definitive.

Contra la presente proceden los recursos ordinaries de ley.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUflZ
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS 
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

email ventanilia2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 TelGfono (1) 2832273 

Edificio Kaysser

,#it 

ISp«|I 

4^
BOGOTA D C., 28 de Marzo de 2023 i:

SENOR(A)
NICOLAS DUARTE BERMUDEZ
CALLE 18 No. 28 - 45 INTERIOR 1 BARRIO PALOQUEMAO 
BOGOTA DlC.
TELEGRAMA N° 1974

?||||

NUMERO lh|TERNO 3860 
REF: PROCESO: No. 110016000000201900943 
C.C: 80054197

/-: •• :: ■■

• l
SE NOTIFIOA PROVIDENCIA DEL 23 DE FE^RERO'DE 2023. RESUELVE PRIMERO.- RECONOCER AL 
SENTENC1A0O NICOLAS DUARTE-BERMUDEZ REDENCION DE PENA POR ESTUDIO EN PROPORClON DE 68 DIAS 
PARA LOS MESES DE JULIO A-DfC-jEMBRE DE 2022'^ ENpRO DE 2023. SIGCMA EFRAIN ZULUAGA BOTERO JUEZ 
SEGUNDO.- (dECRETAR LAfUBERTADL INCONDIClO^Al E INMEDIATA POR PENA CUMPLIDA AL PENADO 
NICOLAS DUARTE BE^MUbEZ<CO^'CEDULA DE CIUDADANIA NO. 80.054.197. TERCERO.- DECLARAR 
EXTINGU1D/J LA PENA I^UEST^^i S^'OR NICOLAS DUARTE BERMUDEZ CON CEDULA DE CIUDADANIA NO. 
80.054.197. IcUARTO.- LlgRESb LAvCpFlRESPONDIENTE BOLETA DE L1BERTAD ANTE EL COBOG Y/O 
ESTABLECIMfENTO QUE V^ltErUA^PfiNA CON LAS ADVERTENCIA DE RIGOR. QUINTO.- EN F1RME ESTA 
PROVIDENCW.UBRESE COMUNIC/[C 10N A LAS AUTORIDADES ENCARGADAS DE REGISTRAR LA'SENTENCIA. DE 
OTRA PAR'fE PjO'R EL AREA DE^ISTEMAS PROCEDASE AL OCULTAMIENTO DELA INFORMACI6N AL PUBLICO EN 
LO QUE RESlREC?A A TODOS LOS SENTENCIADOS, MANTENIENDO LA INFORMACION DEL CODIGO UNICO DE 
INVESTIGACM^ICUI - PARA FUTURAS CONSULTAS. SEXTO.- SIRVA ESTA DECISION COMO PAZ Y SALVO, 
INDICANDO BliE EL SENOR NICOLAS DUARTE BERMUDEZ CON CEDULA DE CIUDADANIA NO. 80.054.197, NO ES 
REQUEfUDO DENTRO DE LA PRESENTE ACTUACiON. SEPTIMO.- REAL1ZADO TODO LO ANTERIOR DEVUELVASE 
LA ACTUACION AL JUZGADO DE OR1GEN PARA SU ARCH1VO DEFINITIVO. CONTRA LA PRESENTE PROCEDEN LOS 
RECURSOS ORDINARIOS DE LEY. NOTIF1QUESE Y CUMPLASE I

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTR6NICOS, SfRVASE 
DIRIGIR Ufjj MENSAJE AL CORREO CS03E1CPBT@CENDOI.RAMAIUDICIALGOV.CQ. INFORMANDO EL 
CORREO ELECTR6NICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENTiE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO 
ELECTR6n!cO: VENTANILLA2CSJEPMSBTA@CENDOJ.RAMAJUD10IAL.GOV.CO

C/autct

CLAUDIA M LENA PRECIADO MORALES 
ESCRIBIENTE

mailto:ventanilia2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:CS03E1CPBT@CENDOI.RAMAIUDICIALGOV.CQ
mailto:VENTANILLA2CSJEPMSBTA@CENDOJ.RAMAJUD10IAL.GOV.CO


27/3/23, 11:00 Correo: Claudia Milena Preciado Morales ■ Outlook

RE: ENVfO AU fO DEL 23/02/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO N! 3860

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
V*- 2*702/2023 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudiciaLgov.co> 
BUEN DIA

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial I Penal 
aiaivarez@orocuradLiria.oov.cn 
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626 
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Claudia Milen< Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: jueves, 23 de febrero de 2023 11:50
Para: German Javi; >r Alvarez Gomez <gjalvarez@>procuraduria.gov.co>
Asunto: ENVIO AUTO DEL 23/02/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO Nl 3860

Cordial saludo e ?vjo auto para notificar ministerio publico, Decreta Pena Cumplida. ni 3860.

■1^

«

a

^OGO-X *-

CLAUDIA Mi LENA PRECIADO MORALES
F.scribiente
Secretaria No.--T3
Centro de Servicios Administrativos

uridad Bogota Colombiafuzgados de Ei<

AVISO DE CONHDLNOAlsDAD: Bie correo elecrronico contiene Ir-formacibn de la Rama judicial de Colombia. Si'no es el 
desiinatario de e sts correo y lo reclbio por error comuniquelo de inmediato, respondiondo a! rem'tente y eliminando 
cualquler cooia s ue pueda tener del misrcc. S: no ee el destinatario no podrd ‘..isar su contemdo, de hacerio nodria tener 
consec.uencias k :.;a‘es como las coniemdas en Is [..ey 12.7.^ dpi 3 de enero de 2009 y todss las quo ie apiiquen. Si es el 
clestinatano, ie <: >rresponde mantetaer reseiva en genera! sobre h infVirmackSn de este mensrje, sus oodumentos y/o 
archivos adjunte y a no scr que oxista una autodzacion expSi’ciia. Antes de imprimir este correo, considers si os reohr.ente 
necesario haoer! >, recucrde quo puecie yuardario corno tin archive; digilai.
Esf.e men.sa:e (in Juvendo cualquiar anexo) contiene information coBidenciai ae In Proai''adu?io Genera da la Nation y se 
er.cueiAra proreoida por la Ley. Solo puede se»' utTzada por el personal o companla a ia cue I esta dirigido. Si usied no es e? 
receptor guoric. do, o per error tecibfe este mensaje, favor boirana :nmediatamente. Cualquier retencio ■, dituslor., 
distn'bucion, cop a o torna de cualauisr acdon basada en elb, se encuentra estrictarnenle prohibido.

NOTIGA Db CONrQPsMIDAO

1
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Rama judicial
Conwjo Superior dc la Jiidicatura SIGCMA

iRepublics de Colombia
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO D1ECISIETE DE EJEOJCION DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Callc 11 No. 9a • 24 Telefono 6012864088

l

Edificio Kaysser

Numero Interno: 10426 Lev 906 de 2004 
Radicacidn: 11001-60-00-017-2015-05666-00 
Condenado./UL! MARITZA SALAZAR PAEZ 
Cedu/a: 1.110.497.705 
Delito: TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES 
Reclusidn: CARCEL PENITENCIARIA DEALTA YMEDIANA SEGURIDAD DE MUJERES DE BofiOTA-i 
D.C. "EL BUEN PASTOR"
RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA

im

Bogotd, D. C, Diecisiete (17) de marzo dc dos mil veintitr6s (2023)

OBJETO A DECIDIR

Precede el Despacho a resolver sobre la viabilidad de redimir pena eh:favor de JUU MARITZA 
SALAZAR PAEZ conforme a los documentds rerhitidos por la OficmlTjuridica de la CARCEL 
PENITENCIARIA DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE MUJERES DE BOGOTA D.C. "EL BUEN 
PASTOR" v‘ * *

.i. \

kCONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La legislacion que haregulado el reconocimiento judicial de las actividades realizadas por los 
condenados para rebaja dc p.enaponestudio, trabajo o ensenanza (Ley 32 dc 1.971, Dcto 2119 
de 1.97-7/Dctip 2700 deV-OOl^Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en 
cuestion itistSn certificadaSybor el Director del establecimiento donde se ha descontado la 
sancidn.'y condcnado haya observado buena conducta durante los periodos en los cuales 
realize las.(areas validas para la reducci6n de la pena, circunstancia que debe acreditar con la 
Resolucionxiel/Consejo de Dlsciplina o certificacidn del propio director del centre de reclusibn.

Adicibnalmente a partir de ]a vigencia de la Ley 65 de 1.993 (agosto 19), las labores propias de 
redencibn nc son validas los^dias domingos y festivos salvo por cxcepcibn, debidamente 
justificada por el director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley 
65de 1.993, senalan que las tareas propias para redimir la sancion, se limitarbn a 8 horas diarias 
por trabajo, 6|por estuc*io V 4 Por ensenanza.

Por otra parte, el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevb que para conceder o negar la redencion 
el juez deber«i tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, estudio o ensenanza por la 
Junta corresppndiente, de conformidad con las previsiones dc los articulos 81 y 96 ibidem. La 
Resolucibn 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero de Julio de esa anualidad, 
emitida por e INPEC reglamentb lo concerniente a la evaluacibn de las labores propicias para 
redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quicnes integran la junta de evaluacibn, los 
criterios para realizarla, su periodicidad y la forma de registro y control; Resolucibn que fuera 
subrogada po • la Resolucibn 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida por la dircccibn del INPEC.

Hecha la prec sibn anterior, se ocuparb el despacho del estudio de la documentacibn aportada 
por la CARCEL PENITENCIARIA DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE MUJERES DE BOGOTA 
D.C. "EL BUEN PASTOR", y procedera a realizar los reconocimientos a que hubiere lugar de la 
manera como se indica;

/

♦

i

V4v

.*

I



\ Rama Judiria)
* Ccm^o Superior dc la Judicatura 

f' Republics de Colombia

SIGCMA -N.

NCimero Interne: 10426 tey 906 de 2004 
Radicacidn: U001-60-00-OJ7-201S-OS666-00 

Condenado: /UU MARITZA SALAZAR PAEZ 
Cedula: U10.497.70S 

Dellto: TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES 
Reclusidn: CARCEL PENITENCIARIA DEALTA YMEDIANA 

SEGURIDAD DE MUJERES DE BOGOTA D.C °EL BUEN PASTOR’ 
RESUEL VE: RECONOCE REDENCION DE PENA

Actividad Actvidad Dias a redimirCertificado Period© Horas
Recuperador 

ambiental paso inicial18740742 07 - 12/2022 Trabajo 1248 78 d fas

78 diasTOTAL

Para el reconocimiento de lo anterior cabe senalar que el sentenciado obtuvo calincacl6n,|^ 
‘‘Sobresaliente’’ en las actividades de trabajo desempenadas, y a su vez, su conducta segun; er 
certificado de calificacidn de conducta de fecha 27 de febrero de 2023 fue calificada.como* 
"EJEMPLAR." durante cl periodo antes senalado.

*
•: ■

Asf las cosas, como se cumple a cabalidad con los requisites exigidos^por ekartfculo 10lyde la ^ 
Ley 6S de 1993 para para la redencidn de la pena por trabajo y estudip, se reconocera ctfesta 
ocasidn a la sentenciada JUH MARITZA SALAZAR PAEZ, una redenci6fi,de;pena en proporcion 
de SETENTA Y OCHO (78) DIAS o lo que es igual a DOS (2) MESES^DIECIOCHO (18) DIAS 
por concepto de trabajo conforme a lo dispuesto por el artfculp 82’de (a Ley 65 de 1993.

YANU
En m6rito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE E|ECUCl6N DE PENAS Y MEDIDAS DE 
SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C,

t:;
dRESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER Redencidn de Pena a JUU MARITZA SALAZAR PAEZ, identificado con 
la CC. No. 1.110.497.705 en proporcidn de,SETENTA Y OCHO (78) DIAS o lo que es igual a 
DOS (2) MESES Y DlECIOCHO"(18) DIAS, de conformidad con la motivacion de estc proveido.v
SEGUNDO.- REMITIR copia deja^presente providencia al centre carcelario para que obre en la
hoja de.yida del interno aqui:feidcibnado, para los fines de consulta de rigor.

*
Contra esta providencia prbeeden los recursos ordinaries de ley.

NOT1F1QUESE Y CUMPLASE

VS

JUCZ

ECR

ecucie pen^m 1"------- ■

j ec,,a oo,e:rasd;~
1 o ABR 2023)!>ir*

La ar leriorpiO’..v.Ci,

i
lQSecretarin

•NflTIPieACtCNES
______

| KOktariL" QUE NOT,PICA:

DAC.7ii.AR
HORA:

!



3/4/23, 08:39 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: O^/iO AU’TO DEL 17/03/202B PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO Hi 10426

'.'■r
GeJPnan Javier ^Ivarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mie 22/03/202 3 4:4t; PM .

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENA TAP.DS:

AIENTA.MENTE ? AANlFiESTO QliE ME DOY POR NOT1FICADO DEL AUTO DE LA REFERENDA

CORDIALMENTE-

li

f
i
i

l
GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial I Penal 
gjalvarez@procuraduria.gov.cci 
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626 
Cra. 10 # 16- 82 Piso 6, Bogota D.C.

£i 21/G3/2023, a las 12:27 fj.m., Claudia Miienti Predado Morales <cpi'edam@cendoi.ramaiudidaLgov.CQ> 
escribid:

111 MARITZA SALAZAR PAEZ RECONOCE REDENOON DE PENA V.pdf>•-1042C - j

t

■

i

i

1r

t
t

:

l
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Z/\Rama judicial
Gonsojo Superior, de la Jiidicalura SIGCMA
Republiea de Colombia

V ' REPUBLICA DE COLOMBIA 
f RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Cade 11 No. 9a - 24 Telefono (1) 2864088 

Edificio Kaysser

\

Numero Interno: 
Radicacion: 
Condenadb: 
Cedula:
Delito:
MUNIC. FffMM 

. RESUELVE:

12625
110016000017202000581 
JUAN DAVID RODRIGUEZ SILVA 
1.015.465.990 
FABRICACIOIM, TRAFICO O^PORTE- ILEGAL ARMAS O

NIEGA ACUMULACION 3URIDICA;DE PENAS 
L. 906 de 2004

n

LEY:

D. C., veintiuno (Zl^e^rnaczo de dos mil veintitres (2023).Bogota,

#1
©

^1.- OBJETO A DECIDIRm
%

Procede el despatho^a emitir pronunciamiento sobre la solicltud de
ACUMULACION JURIDICA DE PENAS respecto del sentenciado JUAN 
DAVID^RODRIGUEZ SILVA.

SITUACION FACTICA

El 13 de Julio de 202D. el Juzgado 5 Penal del Circuito Especializado 
con Funcion de Conocimiento de Bogota D.C., condeno al senor JUAN 
DAVID RODRIGUEZ SILVA, a la pena principal de 66 meses de prisidn, y 
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones 
publicas por un lapso igual al de la pena principal, luego de encontrario 
response b(e del delito de FABRIC, TRAFICO O PORTE I LEGAL ARMAS O - 
MUNIC. FIjMM, por hechos del 29 de enaro de 2020: decision de 
instancia en la que le fue negado el subrogado de la suspension 
condicional de la ejecucion de la pena y el sustituto de la prision 
domiciliaria.

El penado DUAN DAVID RODRIGUEZ SILVA se encuentra privado de la 
libertad por cuenta de las presentes diligencias desde el 31 de enero de 
2020.

Ser tiene que en el radicado 11001-60-00-000-2015-01859-00, el JJ2 
de iunio ae 2Q16. el Juzgado 3 Penal del Circuito con Funciones de 
Conocimiento de Bogota D.C., condeno al senor JUAN DAVID, 
RODRIGUEZ SILVA, a la pena principal de 81 meses de prision, y 
accesoria cle inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones 
publicas por un lapso igual al de la pena principal, luego de encontrario



Rainajudicial 
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V
responsable del delito de FABRIC, TRAFICO 0 PORTE I LEGAL ARMAS O 
MUNICIONES, HURTO CALIFICADO AGRAVADO por hechos del 23 de
febrero de 2015.

De igual forma en el radicado No. 11001-60-00-017-2019-07278-0^1^ 
(16992) fue condenado a la pena de 35 meses de prisidn, luego de^sep^ 
hallado penalmente responsable del delito de Hurto Calificado Agray.ado^^^ 
Tentado, conforme los hechos del 19 de junio de 2019 no fsiendp'IsCj
concedido sustituto alguno.

i- K'i

3.-CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Prima facie, precede esta oficina judicial a reconocer'pefsonen'a juridica 
al abogado ROBINSON DARIO SILVAVcon cedula^de ciudadania No. 
79.861.534 y T.P No. 3351^9|dercsj] quien eh^adelante asumira la 
representacion del sentenciadgi}:J,DANj:DAVID RODRIGUEZ SILVA en los 
terminos del poder a el conferidof' quien recibe notificaciones en la 
Carrera 3 No^fftsZ-lO Vpiio\ 2 - Cel. 3057544060 -
robinsionQ7@hot-mailjlco. - r6binsion07(5)Qmail.com.

p v

Atenjiendo la VolieitudJfFde acumulacion de penas invocada por el 
senterveiado, pr^Fdera' esta oficina judicial en su estudio, el que se 
efectuara en el maVco jundico del articulo 460 del C. de P.P. que reza:

ARTICULO 460. ACUMULACION JURIDICA. Las normas que regular) la
dgsificacion de la pena, en caso de concurso de conductas punibles, se 
aplicaran tambien cuando los delitos conexos se hubieren fallado 
independientemente. Igualmente, cuando se hubieren proferido varias 
sentencias en diferentes procesos. En estos casos la pena impuesta en 
la primera decision se tendra como parte de la sancion a imponer.

No oodr^n acumularse oenas nor delitos cometidos con
postorioridad at proferimiento do sentencia do primera o unica
instancia en cualquiera de los procesos, ni penas ya ejecutadas, ni las 
impuestas por delitos cometidos durante el tiempo que la persona 
estuviere privada de la libertad. (Subraya fuera de texto).

Conforme lo anterior es menester determiner si en el presente asunto es 
viable el acopio de las sanciqnes b si por el contrario concurre alguna de 
las causales excluyentes para proceder al beneficio propuesto por el 
condenado JUAN DAVID RODRIGUEZ SILVA, sobre el particular es 
oportuno indicar que esta oficina en auto del 8 de junio de 2021 nego la 
acumulacion Juridica de penas en los radicados No. 11001-60-00-000- 
2015-01859-00 y 11001-60-00-017-2020-00581-00, decision que se 
encuentra en firme y sobre la cual se mantendra incolume la misma, 
procediendo entonces al estudio de las siguientes penas:
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Proceso No* ' Juzgado Fallador Fecha de Fecha de Pena
impuestafos la

Hechos sentencia
Juzgado 37 Pena! 
Municipal 
Funcion 
Conocimiento de 
Bogota

11001-60-
00-017-
2019-07278-

19 decon
3 de mayo 
de 2021

35 meses 
de prision

de junio de 
201901

Juzgado 5 Penal del 
Circuito Especializado 
con Funcion de 
Conocimiento de 
Bogota D.C.

11001-60-
00-017-
2020-00581-

29 de 13 de julio 
de 2020

66 meses 
de prision

enero de 
202000

Conforme lo anterior, seria viable la acumulacion jundica de penas; 
como quiera que los hechos punibles cuyas penas se pretenden 
acumular, fueron ejecutados con anterioridad a las sentencias 
condenatorias en cada una de las actuaciones, sin embargo, ello se 
desvirtua,jtoda vez que los hechos del radicado No. 11001-60-00-017- 
2020-00581-00 por el delito de FABRICACION, TRAFICO O PORTE 
I LEGAL ARMAS O MUNICIONES DE USO EXCLUSIVO DE LAS FFMM 
fueron mafcerializados cuando se encontraba privado de su libertad por 
cuenta del radicado No. 11001-60-00-017-2019-07278-01 por el delito 
de Hurto dalificado Agravado Tentado.

Se verifico dentro de la in foliatura que en el radicado No. 11001-60-00- 
017-2019-07278-01 su capture se produjo el 19 de junio de 2019, 
siendo impuesta en su contra medida de aseguramiento privativa de la 
libertad en su domicilio, razon por la cual fue expedida la Boleta de 
Encarcelacdn No. 0065 de 2019.

Queda clato que al tenor del articulo 460 del C. de P.P. la acumulacion 
juridica d$ penas sera despachada desfavorablemente, debiendo el 
penado cufnplir con las sanciones de manera independiente.

En lo que corresponde al radicado No. 11001-60-00-017-2019-07278- 
00, se retonocera como privacion inicial de la libertad el periodo 
comprendido entre el 19 de junio de 2019 y el 29 de enero de 2020.

En merito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION 
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER personena juridica al abogado ROBINSON 
DARIO SILVA con cedula de ciudadania No. 79.861.534 y T.P No. 
335179 del CSJ, quien en adelante asumira la representacion del 
sentenciad*) JUAN DAVID RODRIGUEZ SILVA en los terminos del poder a

-■ Je- ■rvm iot- Aomu . ,n
Ejecta <<■'• dt Pen,** y v.. i n.. 

En lo tei.iM

■ ti- . i ■ >< . t

• t>MJc N >Nor f

1 o ABR im
La anterior .

El Secrefano
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el conferido, qulen recibe notiflcaciones en la Carrera 3 No. 182-10 Piso
robinsion07@hotmail.co.Cel. 30575440602

robinsionQ7@Qmail.com.

SEGUNDO. - NEGAR la solicitud de acumulacion jundica de penas^. 
impuestas en los radicados No. 11001-60-00-017-2019-07278^1^1^
11001-60-00-017-2020-00581-00 al penado RODRIGUEZ SILVA 
atendiendo las consideraciones expuestas en esta providencia.

£‘3

TERCERO.- ESTAR a lo dispuesto en auto del 8 de jun^de 2021 po^ 
cual se nego la acumulacion jundica de penas enllpsfradicados^No. 
11001-60-00-000-2015-01859-00 y 11001-60^00101^2020^00581-00 
al sentenciado RODRIGUEZ SILVA.

;Yi

la5!

y •
{?•

que correspondeal radicado^No. Mli001-60-00-017- 
2019-07278-00, se reconocera ^com^grivacion'inraarde la libertad el 
periodo comprendido entre ey^cl^junio de 201^y el 29 de enero de 
2020 equivalente a 7 meses, iffldiasfd^prision.

tit
QUINTO.- REMITIR%copia de^est'a^determinacion a la reclusion para 
que obre en la^^i^vlda del penado.

Contra la presente^proceden los recursos ordinaries de ley.
liiK

NO^HQUESE Y^JMPLASE,

CUARTO.- En lo

>..1
JAGrABc Oiuisira

mV" de Penas y 
n laiecha Notlfioue poreMfeC^

dt

smah
10 ABR 2023in

La anterior pi U'.

E[Secrelario

Rj.TU Judicial
k ppya I Carii'1<l S-jjwrfor d« la Judlature 

RupdtlicaueColwr.bla

• .'tOiV.-.-'. •.

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS 
JUZGADOS DE EJECUClPN DE PENAS BOGOTA

NOTIFICACiONES
FFCHA: -^-^. 2_ ^

■' -PULA: <^S;CiC?0 , «
NOMBRt DE FUNCIONARiO CUE HQTiW&'.l *

,K

U
i
i ■>__

mailto:robinsion07@hotmail.co
mailto:robinsionQ7@Qmail.com


I3/4/23, 08:42 Correo-. Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENYiO AU PC OEl 21/03/2023 PARA NOTIFICAR MINfSTERiO PUBLICO Nl 12625 i

A

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
vOVa-;: 3:23 »

Para:Claudia Mileia Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUGN DIA

'Af EMTAMENTE r- 1AE4IFIESTO QUt ME DOY POR NOTIFiCADO DEL AUTO DE LA REFERENDA

CORDIAl.MFNTF

t

GERMAN JAVIER A .VAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judii ial I Penal 
gjalvarez@procuradi ria.gov.co 
PBX: +57(1) 587-87^0 Ext. 14626 
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 22/G3/2i 
esrobid:

23, a las 8:06 s.m., Osudia Milena Prectado Morales <cpri?darri(g)cendoj.rarnaiudidal.g6v,co>

17AutoNi ?CjiiiAcumuiacion.pd'f><

1

I

t

!

r

i

il/id/AAQkAGE4NGRkZjVjLTExMTUtNGUwYy1hZGMxLTM5ZWQ0NrnNkYWM1NwAQAIlmR0hUueZNo3bDRw6t%2B%2... 1/1https://outlook.office.com/rn

mailto:gjalvarez@procuraduria.gov.co
mailto:cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Rad' 11001-60-00-013-2014-03390-00 NI. ^0512 I r £ bo
NATALY YIRLEY GARZON REITA T) F ,

fiKTOSc?*
*3 Bci/AC'

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------^ ’

Condenado
Identificacion 1.024.559.647
Delito HURTO CALIFICADO AGRAVADO

ftyba/voi.Ley | L.906/2004 - RMBOGOTA

< : * M ,REPUBLICA DE COLOMBIA 
JUZGADO DIECISIETE DE E3ECUCION DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA DiC.
Calle 11 No. 9a - 24 Telefono (1) 2864088 & 

Edificio Kaysser

if

~'1 ^

& 9

k.*
Bogota, D.C., trece (13) de marzo. de dos mil veintitnes (2023).

1.- ASUNTO A DECIDIR

V £
Precede el Despacho'faJemitir decision frente a la REDENCION DE 
LA FJENA respectq^de/la sentenqada NATALY YIRLEY GARZON 
REITA. f *f>V

f

2.- DE LA REDENCION DE LA PENA$*w: *La l^gislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las 
activ|ciades realizadas por los condenados para rebaja de pena por 
estudiS-^trabajo o ensehanza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 
1^9-77f Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el 
efecto, que las labores en cuestion esten certificadas por el Director 
del establecimiento donde se ha descontado la sancion, y que el 
condenado haya observado buena conducta durante los periodos en 
los dales realize las tareas validas para la reduccion de la pena, 
circunstancia que debe acreditar con la Resolucion del Consejo de 
Disciplina o certificacion del propio director del centre de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 
(Agosto 19), las labores propias de redencion no son validas los 
dias j domingos y festivos salvo por excepcion, debidamente 

justificada por el Director del reclusorio (art 100) al unisono con el 
articulo 71 de la Resolucion 010383 el 5 de diciembre de 2022. 
Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley 65 de 1.993, sehalan 
que las tareas propias para redimir la sancion,.se limitaran a 8

t
1

i

*
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horas diarias por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensenanza,1 puede 
ser realizada los domingos y d(as festivos.

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 preve que para 
conceder o negar la redencion el juez debera tener en cuenta la.^^ 
evaluacion que se haga del trabajo, estudio o ensenanza Por,ija 
Junta correspondiente, de confprmidad con las previsiones de 
artfculos 81 y 96 ibidem. La Resolucion 3272 del 26 de mayo de a, Lff 
1.995, vigente a partir del primero de julio de esa: anualidad^fj^ 
emitida por el INPEC reglamento lo concerniente^a la’fetfaluacion de 
las labores propicias para redimir pena, indicando emsus.articulos 
27 a 29, quienes integran la junta de evaluacion^los criterjos para 
realizarla, su periodicidad y la forma de 'Yegistro^y control; 
Resolucion que fuera subrogadaypof la\Resolucion *2376 del 17 de 
junio de 1.997, emitida por la direccTon del INPEC^

Hechas las precisiones anteribres^ se ocupara el despacho del 
estudio de Ja:^do^umentacion^ aportada 
reconocimientos a^ue^ftubiere lugar de la manera como se indica:

y efectuar los

CERTIFICADO' PERIODO HORAS DE 
REDENCION

REDENCION 
DE PENA

07/20221865,9158 40 (t) 2.5
2.5 diasTOTAL

1 ARTICULO 71. CERTIFICACION. Para cfbctos do CGitiflcaddn de tlcmpo de las actlvidades desarrolladas por las 
personas privadas de libertad, se tendri en cuenta lo esiablecido en la Ley 65 de 1993. cn los ariiculos 81,82.97.98,99, 
99 Ay lOOy hsmodificacionesdela ley 1709de 2014.

El tlcmpo reglstrado no podrd exceder dc sols (6) dlas a la semana, cualquiera que sea la actlvidad TEE de la persona 
prlvada de la libertad, obodccicndo al derecho fundamental a la ignaldad y propendiondo por una adecuada salud 
ocupaclonal. Se certincamn las horas de Trabajo. Estudio y Ensertanza valido para el tiempo de redencidn de pena de la 
siguiente forma:

Estudio. Se rcgistra seis (6) horas diarias de tunes a sdbado. Los proeesados tambidn sc le registrars las horas de 
estudio los cualcs solo serin rcmltldo al |ucz competence una vcz quodo en flrme la condena.

Enseftanza. Se registra cuarro (4) horas dc enseflanza de luncs a sibado, slomprc y cuando liaya acrcdltado las calidadcs 
necesarias de monitor o de educador, confomie al reglamento. Los proeesados tambign se le registraran las horas de 
ensenanza los cuales solo serin remitldo al |uez competente una vez quede en Hrmc la condcna.

Trabajo. Se registra ocho (BJ horas diarlas de tunes a sibado, Induyendo las actlvidades de trabajo comunitarlo. Para los 
proeesados tambi£n se le registraran las horas de trabajo los cuales solo serin remitido al juez competente una vez 
quede cn Armc la condcna.

Los PPL ticnen dcrecho al descanso de un dia cada semana. Solo en los siguientes casos el Director del establcdmicnto 
dc reclusldn. organizara turnos para los domingos y festivos:

Manipuladoresdealimcntos (Preparad6n. reparto y distribuddn)
Atencl6n de expendios.
Auxiliar punto dc venta.
Pccuarias.
Agricolas.
Rccupcradores ambicntales.
Actlvidades productivas por adminisrradbn directa oadministracidn indirecta solo cuando laocrividadasMoamerite.

PARACRAFO: para dichas actlvidades la delimitaciin de las jornadas no debe ser superior a 8 horas diarias y 48 horas 
semanales, con un dia de descanso semanal, no rcconoddo en la bonificacidn, lo anterior independiente de los benefldos 
administrativos que pudicran generarse como, los permisos de 72 horas.
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Conf orme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado de 
ucta en el que se advierte que el comportamiento de la 

penada durante el periodo a redimir fue calificado como Ejemplar^v^ 
que las * actividades fueron catalogadas comb^j 

sobresalientes, se reconocera en esta ocasion a la sentenciada \ ■ 
NATALY YIRLEY GARZON REITA redencion por ^estudio en 
proporcion de 2.5 dias por trabajo para el mes de julio de^2022.

cone

aunado a

m
En hierito de lo expuesto, EL JUZGADO ..DIECISIETE DE 
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS dY SEGURIDAD DE 
BOGOTA, D.C., *0
PRIMERO.- RECONQCER al'v tsentenciado NATALY YIRLEY 
GARZ6N REITAifedencion porestidio en proporcion de 2.5 dias 
por trabajo para^etlries^de julio der2022.

\
SEGUNDO.- REMITIR copia de esta determinacion a la reclusion

V • ' * -r'
para ;que obre en^tioja de vida del penado.

SA
Cont'a ja^presente proceden los recursos ordinaries de ley.

NOTtFIQUESE Y CUMPLASE,

■0m
:

BOTERO ^
Pk jue j

LU i

JUEZ

tsmah
Ccnfro de Servicios Administrativos Ju^pados dt 

Ejecucion de Penas y Medklas de Seuunuud 
En la fecha Notifioiie porEstadc No.

1 0 ABR 2023
tLa anterior prc-.i^c ..id 4

El Secrelario

*

i

i
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JUZGADO J2l DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C. 

CONSTANCIA DE NOTIFICACION AREA DOMICIL1ARIA

NUMERO 1NTERNO: ZOf? I ^

TIPO DE ACTUACION: A.S._ A.I. OF. _ OTRO. FECHA ACTUACION: / 3. 2&Z3No.
7

DATOS DEUNTERNO:

KbkJo Dl-aloNOMBRE DEL INTERNO (PPL):
CEDULA DE CIUDADANIA: )0X4^6^^ 4"^ 

NUMERO DE TELEFONO: 31017)5 &4P)Z 

FECHA DE NOTIFICACION: DP 13 MM 03 AA 2023 

RECIBE COPIA DEL DOCUMENTO: SI X NO

HUELLA

OBSERVACION:



3/4/23, 08:42 jCorreo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

1. Re: ENViO MJTO DEL 13/03/2023 PARA NOTIRCAR MIN1STERIO PUBLICO Ml 20512

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 14/03/'2f)?3 i
Para: Claudia M lena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENA TARDE

[I.

■•57 PM

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOV FOR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REF.ERENOA

CORDIALMENTE

i'
i\

BB
GERMAN JAVIERALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Juolicial I Penal 
gjalvarez@procuraduria.gov.co 
PBX: +57(1) 587-8;,50 Ext. 14626 
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

r

El 14/03/^023. a las 11:53 am, Claudia Milena P'-eciado Morales <cpredam@cendqj.ramajudicial.gov.co 
escribio: Jj* i

>

<Archivo tscljunto al rnensaj£.eml>

¥

i13 !

■>

-»

fi

I
1If l

►
1

1/1https://outlook.office.com/mIil/id/AAQkAG64NGRkZjVjLTExMTUtNGUwYy1hZGMxLTM5ZWQ0NmNkYWM1NwAQAHD4dYqEPf1KqqSNIrlfsJw8%3D
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https://outlook.office.com/mIil/id/AAQkAG64NGRkZjVjLTExMTUtNGUwYy1hZGMxLTM5ZWQ0NmNkYWM1NwAQAHD4dYqEPf1KqqSNIrlfsJw8%3D
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Rad.j 11001-60-00-000-2021-01902-00 NI.20714
Condenado JHONN FRANCISCO PORTELA RODRIGUEZ
Ideritificacion 11.223.146
Delito TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE 

ESTUPEFACIENTES .I
Ley 1 L.906/2004 - COBOG m

REPUBLICA DE COLOMBIA ^ 
3UZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE P^ENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA OlcA 
Calle 11 No. 9a - 24 Telefono (1)^28640881^4 

Edificio Kaysser

Bogota, D. C., catorce (14) de Marzo de dos nmliveintitres (2023)
.. Vf>

1.- ASUNTO A DECIDIR

Precede el Despachofen el estudiavde la solicitud de LIBERTAD 
CONDIClONM^incoada por elj^penado JHONN FRANCISCO 
PORTELA RODklGUEzl l

jM2^-DE la sentencia

El 2 i^d^Septiembre de 2021 el JUZGADO 01 PENAL DEL CTO ESP 

DE G/'MARCA, condeno a JHONN FRANCISCO PORTELA 
RODRJGUEZ, a la pena principal de 64 meses de prision y multa 
de^667 smmlv como autor responsable del delito de TRAFICO, 
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, quien no fue 
favorecido con sustituto alguno, por lo que se reporta privado de su 
libertad desde el 25 de febrero de 2020.

i

3.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El arrtfculo 471 del C. de P.P. de 2004, impone que a la solicitud de 
libertad condicional debe adjuntarse la resolucion favorable - 
vigente - del consejo de disciplina o en su defecto del director del 
establecimiento, copia de la cartilla biografica - debidamente 
actualizada -, y de los demas documentos que acrediten las 
exigencias previstas en el C.P., entre estos la prueba del pago de la 
multa, requisites estos que se erigen como oresuouesto de 
procesabilidad para posibilitar el estudio del subrogado.

A su turno el articulo 64 del C.P., establece los oresupuestos 
sustanciales basicos para la concesion del subrogado, esto es, que 
la pena impuesta exceda los tres anos de prision, que el interne

■»

j
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haya descontado las tres quintas partes de la pena impuesta (lo 
que se ha denominado factor objetivo), y que el Juez pueda deduclr 
conforme la conducta observada en el redusorio que no hay 
necesldad de continuar con la ejecucion de la pena.

Es importante indlcar que el sustituto de la libertad condiclonal, eni 
este caso no podra ser concedldo al carecer del requisite del 
procedibilidad normativamente exigido, pues con la solicitud de 
libertad condicional no fueron aportados los documentosfa los que^f 

hace referenda el articulo 471 del C. de P.P..
388B

Pese a lo anterior, se dispone que por el^SA^^jfici'e a la 
reclusion, solicitando remitir la documentacionllcoiYtenida en el

’“V '•i?'

articulo 471 del C. de P.P. asi cornp los certificaidps de compute y 
conduct© correspondiente. %

En razon y merito^^o expuesto^EL JUZGADO DIECISIETE DE 
EJECUCION DEjpENAS Y M EDI DAS DE SEGURIDAD DE 
BOGOTA D.C-.'^^^A W'

S U E L V E":%

PRIMERO.- NEGAR el sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL 
al se^^ciado JHONN FRANCISCO PORTELA RODRIGUEZ de

conformidad con las razones puntualizadas en la parte motive de 
es^interlocutorio.

SEGUNDO.- Por el CSA oficiese a la reclusion, solicitando remitir la 
documentacion contenida en el articulo 471 del C. de P.P. asi como 
los certificados de compute y conducta correspondiente.

TERCERO.- REMITIR COPIA de este provei'do al redusorio donde 
se encuentra el condenado para fines de consulta y obre en la 
respectiva hoja de vida.

Contra la presente proceden los recursos ordinaries de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
it:

smah

ho dp Servicios Administrattvoh <wu.‘"cs dt
•MCtild

Notificjue por Estate no.
tipr.uc'o^ de Penas y NlecUcias tu- '(. ■.r

En ia techa

1 0 ABR 2023
La anterior p;oviwc..L;a

El Secrelario
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JUZGADO l-h DE EJECUCIONDE PENAS YMEDIDAS 

DESEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON__ 2=

CONSTANCIA DE NOTIFICACI6N COMPLEJO 

CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

%r4((4NUMERO INTERNO:

TIPO DE ACTUACION:

YA.S A.I. OFI. OTRO

FECHA DE ACTUACION: 1U-q3 -

DATOS DElTINTERNO

FECHA DE NOTIFICACj

NOME RE DE INTERNO (PPL): O (V 9 m vfel ft (L

FIRMA PPL:^

f tft>CC: >1

in>Q7tCTD:

MARQUE CON UNA X FOR FAVOR

RECIBE COPJA DEL AUTO NOTIFICADO

SI X' NO

HUEIlLA DACTILAR:

t



3/4/23, 08:43 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re; ENVIO AUTO DEL 14/03/2023 PARA NOT1F1CAR MINISTERIO PUBLICO HI 20714

GermarrJavier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
iue'le/OVr'CXi AM

Para:Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendqj.ramajudicial.gov.co>

BULK! DIA ;

i

ti

ATEN TAM I: NTS MANIFIESTO QUE ME DOV FOR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENOA

CORDIALMENTF

H

BH
i

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial I Penal 
gjalvarez@procuradilria.90v.co 
PBX: +57(1) 587-87^0 Ext. 14626 
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

23, a las 12.25 p.m.. Claudia Milena Preciado Morales <cpr£dam(a>cei',doj.ramaiudkial.gov,coEi 15/03/2G 
escrib'd:

20714 - b ILGA LC FALTA RLSOlUdON.pdf>

<

https://outlook.ofnce.com/ma l/W/AAQkAGE4NGRkZjV3LTExMTUtNGUwYy1hZGMxLTM5ZWQ0NmNkYWM1NwAQAOonpo2OR5pJiyMTu9kGu1U%3D 1/1

mailto:gjalvarez@procuraduria.gov.co
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76520-60-00-180-2014-01173-00 NI. 22358
Condenado
Idenlificacion

JONATHAN AREVALO MENDEZ
1.033.752.672

Delitb TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE 
ESTUPEFACIENTES /

Ley L. 906/2004 - COBOG m ai 4

REPUBLICA DE COLOMBIA 
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
Calle 11 No. 9a - 24 Telefono 

Edificio Kaysser V'

r ,
Bogdta,D.C., veintiuno (21) defMarzo de dos mil veintitres (2023)

Mr
1.- ASUNTO A DECIDIR

Precede el De'spacho^er?el estudio de la REDENCION DE PENA
S_ a. , ,

cto del «sentenciado JONATHAN AREVALO MENDEZ
rrjie la documentacion remitida por la reclusion.

respc
confc

2.- DE LA SENTENCIA

En^en^enda del 1° de octubre de 2014, el Juzgado 1° Penal del 
CircuTto Especializado de Santiago de Cali (Valle del Cauca) condeno 
al seizor JONATHAN AREVALO MENDEZ a la pena de 128 meses 
de prision y multa de 1.335 smmlv luego de encontrarlo 
penal'mente responsable del delito de Trafico, Fabricacion o Porte de 
Estup'efacientes, no siendo favorecido con sustituto alguno, por lo 

que : e encuentra privado de su libertad desde el 14 de julio de 
2014

3.- DE LA REDENCION DE PENA

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las 
activi Jades realizadas por los condenados para rebaja de pena por 
estud o, trabajo o ensehanza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 
1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el 
efectC', que las labores en cuestion esten certificadas por el Director 
del e itablecimiento donde se ha descontado la sancion, y que el 
condtnado haya observado buena conducta durante los penodos en 
los cuales realize las tareas validas para la reduccion de la pena,

i
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circunstancia que debe acreditar con la Resolution del Consejo de 
Disclplina o certification-del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 
(agosto 19), las labores propias de redencion no son validas los^ 
dias domingos y festivos salvo por excepcion, debidamente|[ 
justificada por el director del reclusorio (art 100). Ahora bien,fe|||| 
Dcto 2119 de 1.977 y la Ley 65de 1.993, sefialan que^las tareas^| 
propias para redimir ia sancion, se iimitaran a 8 horgs^diarias por§|| 
trabajo, 6 por estudio y 4 por ensenanza.

Por otra parte, el art. 101 de la Ley 65 de t.993^preve que para 
conceder o negar la redencion el juez debera^ten^r^^ cuenta la 
evaluacion que se haga del trabajo^estudio olj|nsenanza por la 
Junta correspondiente, de confbrmidad/con las previsiones de los 
articulos 81 y 96 ibidem. La Resolucion 3272 del 26 de mayo de 
1.995, vigente a pantir del primero de julio de esa anualidad, 

por el INRE^eglamentbfi^c. .. 

las labores prqpiaaSgpar^a rediminpena, indicando en sus articulos 
27 a 29, quienfisli.htegran^la junta de evaluacion, los criterios para 
realizarla, su perfiodierdad y la forma de registro y control; 
Resolucion que fueraisubrogada por la Resolucion 2376 del 17 de 
junio^qe'il.997, emitida por la direccion del INPEC.

concerniente a la evaluacion deemitida

Heehasllas precisiones anteriores, se ocupara el despacho del 
estudia de la documentacion aportada y efectuar los 
reconocimientos a que hubiere lugar de la manera como se indica:

DIAS
REDIMIR

CERTIFICADO PERIODO HORAS DE 
TRABAJO

A

18662625 07-09/2022 456 28.5
18585391 05-06/2022 232 14.5
18488748 01-03/2022 432 27
18397085 10-12/2022 360 22.5
18284999 09/2021 112 7

TOTAL 99.5 Dias

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta los certificados de 
conducta anexos, se advierte que el comportamiento del penado 
fue clasificado como Ejemplar, aunado a que las actividades 
desarrolladas fueron calificadas como sobresalientes, por lo que se 
reconocera en esta oportunidad al penado AREVALO MENDEZ, 
redencion de pena por trabajo en proporcion de 99.5 dias para los 
meses de septiembre de 2021 y enero a diciembre de 2022.
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No se efectuara reconocimiento de redencion de pena para los 
meses de julio y agosto de 2021, asi como abril de 2021 como 
quiera que las actividades para esos meses fueron calificadas como 
deficientes.

En merito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DEI 
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE' 
BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenaado JONATHAN AREVALO 
MENDEZ, redencion de pena^dr^trajajo en praporcion de 99.5 
dias|para los meses de septien^^^®'2021 y enero a diciembre de 

2022. No se efectuara reconocimiento de redencion de pena para
de 2021^ asi como abril de 2021 comolos neses

quie*a que las^actividades para esos meses fueron calificadas como 
deficientes.

julipi osto

SEGUNDO.- REMITIR copia de esta determinacion a la reclusion 
para'qOe.obre en la hoja de vida del penado.

ContrajMa/presente proceden los recursos ordinaries de ley.

NOTZFIQUESE Y CUMPLASE, &

frain ; uluac 
JUEZ

Ay

:h

smah Contro de Servicios Admmisrf«nvos Juiq;nios dt 
Ejecucion de Penas y Mecfadas de Sfec/unaacl 

En la feclia Notifione oorEstadoNo.

10 ABR 2023
La anterior pio-..« oI

Ef Secrelario

\
i
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JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS 
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON

CONSTANCIA DE NOTIFICACldN COMPLEJO 
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOUTANO 

DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO:

TIPO DE ACTUACION:

A.I. OTRO.A.S OFI.

DATOS DE^INTERNO

FECHA DE ACTUACION:

y

FECHA DE NOTIFICACIO&^ Q ^ ? S

✓
NOMBRE DE INTERNO (PPL):

firma fbr&J/fltfo .
c^/i^x^s^ 7
W

TD:
i

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

K NOSI

HUELLA DACTILAR:

i



;i3/4/23,^8:41 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

|l'
S'Le:

German Javier||Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Para: Claudia Milana Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENA TARDF I

ATENTAMENTE VlANIFiESTO QUE ME DOY POR NOTIFiCADO DEL AUTO DE LA REFERENDA

CORDIALMFNTS

1\i
GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judfcial I Penal 
gjalvarez@procuraflliria.gov.co 
PBX: +57(1) 587-87^0 Ext. 14626 
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

t
El 21/03/2023, c3 las 4:34 p.m, Claudia Milena Preciado Morales <cpredam(#cenaoj.fair>ajudicial.gov.co> 
esicribio: j.

fDocSO l4-pd(>

S;
i- i

i

https://outlook.office.com/rn: il/id/AAQkAGE4NGRkZjVjLTExMTUtNGUwYy1hZGMxLTM5ZWQ0NhnNkYWM1NwAQAAGpBLXu9rxGu4YwK7sZ0bg%3D 1/1

I

mailto:gjalvarez@procuraduria.gov.co
mailto:cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:gjalvarez@procuraflliria.gov.co
https://outlook.office.com/rn
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ktjL*^REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Calle 11 No. 9a - 24 Telefono 6012864088 
Edificio Kaysser

fo0^

Numero Interne: 26490 Lev 906 de 2004
Radicacion: 11001-60-00-013-2015-12762-00
Condenado: JORGE STEVEN RUIZ CASTILLO
Cedilla: 1.000.726.851
Deliio: TENTATIVA DEHURTOAGRAVADO
Notificacion: stivenruiz930(a)amail.com
RESUELVE: DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL

Bogota, D. C, Trece (13) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

OBJETO A DECIDIR

Precede el despacho a emitir pronunciamiento sobre la peticidn de extincidn de la sancion 
penal incoada por el sentenciado JORGE STEVEN RUIZ CASTILLO.

SITUACION FACTICA

El 19 de mayo de 2016, el Juzgado 2 Penal Municipal de Conocimiento de Bogota D.C., condeno 
al JORGE STEVEN RUIZ CASTILLO, a la pena principal de 2 meses y 23 dias de prision, a la 
acceloria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo 
lapso, luego de hallarlo autor penalmente responsable del deiito de TENTATIVA DE HURTO 
AGRAVADO, decision de instancia en la que concedido el subrogado de la suspensidn 
condicional de la ejecucidn de la pena, po un periodo de prueba de 2 anos, contados a partir del 
5 de octubre de 2016, fecha en la cual suscribio diligencia de compromise.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
y

<
De conformidad con lo previsto en los articulos 65 y 67 de la Ley 599 de 2.000, transcurrido el 
penodo de prueba fijado al conceder el subrogado de la suspensidn condicional de la ejecucion 
de la pena, sin que el condenado incumpla las obligaciones impuestas, la condena queda 
extinguida, y la liberacion se tendra como defmitiva, previa resolucion judicial que asi lo 
determine.

Sea Ip primero exponer que de la revision del sistema de consulta del Sistema Penal Acusatorio 
y de 3os juzgados de ejecucidn de penas, y de la consulta de antecedentes de la Procuraduna 
general de la Nacion, y del certificado de antecedentes y/o anotaciones allegado por la Direccion 
e Investigacion Criminal e Interpol, se evidencio que a nombre del penado, 0 de su numero de 
identificacion, no existen anotaciones por otros procesos en esta jurisdiccion, y no registra 
antecedentes dentro del t^rmino correspondiente al periodo de prueba de 2 anos, impuesto por 
el Juzgado Fallador (no cometio nuevo deiito), de manera que se infiere que JORGE STEVEN 
RUIZ CASTILLO, cumplio las obligaciones adquiridas al contraer las obligaciones senaladas en 
el articulo 65 del Codigo Penal, desde el dia 5 de octubre de 2016 - fecha de inicio del periodo 
de prueba - y observd buena conducta, al menos durante el periodo senalado, el cual finalizd 
el 5 de octubre de 2018.
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Numero Interne: 26490 Lev 906 de 2004 
Radicocitin: 11001-60-00-013-201S-12762-00 

Condenado: JORGE STEVEN RUIZ CASTILLO 
Cedula: 1.0Q0.726.8S1 

Delito: TENTATIVA DEHURTO AGRAVADO 
Notificacidn: stivenruiz930(a)pmail.com 

RESUELVE: DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL

En consecuencia, este despacho, con fundamento en los principios de proporcionalidad, 
oportunidad y racionabilidad, finiqultara este asunto y de conformidad con las disposiciones 
mencionadas procedera a decretar la extincion de la pena principal, y la rehabilitacion de los 
derechos y funciones publicas a JORGE STEVEN RUIZ CASTILLO, en el fallo resenado.

De igual forma se ordenara comunicar esta determinacldn a las autoridades que conocieron del "S 
fallo condenatorio, en particular a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria '^ 
General de la Nacion, a fin de que el condenado quede en posibilidad de ejercer sus facultades 
publicas y politicas por cuenta de esta actuacidn.

En mdrito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE ^ 
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C. ' v ^ ^i

RESUELVE:

PRIMERO.- EXTINGUIR la sancion Penal impuesta por eljuzgado 2 Penal Municipal de 
Conocimiento de Bogota D.C., a favor de JORGE STEVEN RUIZ CASTILLO, identificado con la C.C. 
Ns 1.000.726.851, teniendo en cuenta las consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta 
decision. /I\ v- /SEGUNDO.- REHABILITAR los derechos y funciones publicas en favor de JORGE STEVEN RUIZ 
CASTILLO, identificado con la C.C. NQ 1.000.726.851.

\ V
TERCERO.- CERTIFICAR que el senor JORGE STEVEN RUIZ CASTILLO, identificado con la C.C. 
N2 1.000.726.851^56 encueritra a PAZ Y SALVO, por las presentes dilipencias v actualmente NO 
ES REQUERIDO por este Juez Ejecutor.

\ WCUARTO.* Una vez ejecutoriada la presente decisidn, por el CSA Ubrese las comunicaciones 
para ante las autoridades a las que se les informo de la sentencia, procediendo a la devolucidn 
de! expediente al Juzgado de origen para el archive definitivo.

\ \\\
QUINTO.- Por intermedio del Area de Sistemas del Centro de Servicios Administrativos, 
OCULTAR del sistema de gestidn Siglo XXI, la informacidn el nombre y el numero de documento 
del senof JORGE STEVEN RUIZ CASTILLO, identificado con la C.C. Ns 1.000.726.851, para que 
no sea accesible al publico, manteniendo el numero de radicado disponible para futuras 
consultas por parte del Juzgado ejecutor de la pena.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicidn y apelaci6n.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE f

>

:uluai OT juaz
& •jJUEZ

ECR

I
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura SIGCMA
Repubiica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Calle 11 No. 9a ■ 24 Telefono 6012864088
Edificio Kaysser

Numero Internet: 26490 Lev 906 de 2004
Raditacion: 11001 -60-00-013-2015-12762-00
Condenado: JORGE STEVEN RUIZ CASTILLO
Cedilla: 1.000.726.851
Delito: TENTATIVA DEHURTO AGRAVADO
Notificacion: stivenruiz930(a>amail.com
RESUELVE: DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL

Bogota, D. C., Trece (13) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

OBJETO A DEC1DIR

Proc de el despacho a emitir pronunciamiento sobre la peticidn de extincidn de la sancion 
pena incoada por el sentenciado JORGE STEVEN RUIZ CASTILLO.

SITUACION FACTICA

El 19-de mayo de 2016, el Juzgado 2 Penal Municipal de Conocimiento de Bogota D.C., condeno 
al JORGE STEVEN RUIZ CASTILLO, a la pena principal de 2 meses y 23 dias de prision, a la 
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo 
lapso' luego de hallarlo autor penalmente responsable del delito de TENTATIVA DE HURTO 
AGRAVADO, decision de instancia en la que concedido el subrogado de la suspensidn 
condicional de la ejecucion de la pena, po un periodo de prueba de 2 anos, contados a partir del 
5 de octubre de 2016, fecha en la cual suscribio diligencia de compromiso.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con lo previsto en los articulos 65 y 67 de la Ley 599 de 2.000, transcurrido el 
permdo de prueba fijado al conceder el subrogado de la suspensidn condicional de la ejecucidn 
de la* pena, sin que el condenado incumpla las obligaciones impuestas, la condena queda 
extinguida, y la liberacion se tendra como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo 
determine.

Sea lo primero exponer que de la revision del sistema de consulta del Sistema Penal Acusatorio 
y de los juzgados de ejecucidn de penas, y de la consulta de antecedentes de la Procuraduria 
general de la Nacion, y del certificado de antecedentes y/o anotaciones allegado por la Direccidn 
e Investigation Criminal e Interpol, se evidencio que a nombre del penado, o de su numero de 
identificacion, no existen anotaciones por otros procesos en esta jurisdiccion, y no registra 
antecedentes dentro del tSrmino correspondiente al periodo de prueba de 2 anos, impuesto por 
el Juzgado Fallador (no cometio nuevo delito), de manera que se infiere que JORGE STEVEN 
RUIZ^ASTILLO, cumplio las obligaciones adquiridas al contraer las obligaciones senaladas en 
el articulo 65 del Codigo Penal, desde el dia 5 de octubre de 2016 - fecha de initio del periodo 
de prlieba - y observe buena conducta, al menos durante el periodo senalado, el cual finalizd 
el 5 de octubre de 2018.
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Numero Interne: 26490 Lev 906 de 2004 
Radicacidn: 11001-60-00-013-201S-12762-00 

Condenado: JORGE STEVEN RUIZ CASTILLO 
Cedula: 1.000.726.8SJ 

Deiito: TENTATIVA DEHURTOAGRAVADO 
Nodficacidn: stivenniiz930(aip mail.com 

RESUELVE: DECRETA EXTINCION DE LA SANCiON PENAL

En consecuencia, este despacho, con fundamento en los principios de proporcionalidad, 
oportunidad y racionabilidad, finiquitarS este asunto y de conformidad con las disposiciones 
mencionadas procedera a decretar la extincion de la pena principal, y la rehabilitacion de los 
derechos y funciones publicas a JORGE STEVEN RUIZ CASTILLO, en el fallo resenado.

De igual forma se ordenara comunicar esta determinacion a las autoridades que conocieron del 
fallo condenatorio, en particular a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduna 
General de la Nacion, a fin de que el condenado quede en posibilidad de ejercer sus facultades 
publicas y polfticas por cuenta de esta actuacidn. „ »

En mdrito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE 
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

\
RESUELVE:

PRIMERO.- EXTINGUIR la sancion Penal impuesta por el Juzgado 2 Penal Municipal de 
Conocimiento de Bogota D.C., a favor de JORGE STEVEN RUIZ CASTILLO, identificado con la C.C. 
Ne 1.000.726.851, teniendo en cuenta las consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta 
decisidn.

SEGUNDO.- REHABILITAR los derechos y funciones publicas en favor de JORGE STEVEN RUIZ 
CASTILLO, identificado con la C.C. N2 1.000.726.851.

TERCERO.- CERTIF1CAR que el senor JORGE STEVEN RUIZ CASTILLO, identificado con la C.C. 
N21.000.726.851, se encuentra a PAZ YSALVO, por las presentes diligencias y actualmente NO 
ES REOUERIDO por este Juez Ejecutor.

CUARTO.- Una vez ejecutoriada la presente decision, por el CSA Hbrese las comunicaciones 
para ante las autoridades a las que se les informd de la sentencia, procediendo a la devolucidn 
del expediente al Juzgado de origen para el archive definitivo.

QUINTO.- Por intermedio del Area de Sistemas del Centro de Servicios Administrativos, 
OCULTAR del sistema de gestion Siglo XXI, la informacion el nombre y el numero de documento 
del senor JORGE STEVEN RUIZ CASTILLO, identificado con la C.C. N2 1.000.726.851, para que 
no sea accesible al publico, manteniendo el numero de radicado disponible para futuras 
consultas por parte del Juzgado ejecutor de la pena.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicidn y apelacidn.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oeniro de Servicios Admmisirntivos 
Ejecucion de Penas y MecMdaw cte 

En la fecha

Sll:Uitl
*fp'dEFRyl :ULUAl OT

Notifirme Dor Estadc No. JUEZ
EGR1 0 ABR 2023i

La anterior pfcv.^o.

El Secretario

2
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NI 26490-17 NOTIFICACION AI de 13-12-22 PPL RUZ 

CASTILLO JORGE STEVEN
□20
□□
□

MO
Micrc soft Outlook

□
□
□
□
□

Para:
• stivenruiz93(Ka)gmaiI.com 

Sab 07/01/2023 10:43

NI 264 M-17 NOTIFICACION AI de 13-12-22 PPL RUZ CASTILLO JORGE STEVEN
ElemenU de Outlook
□

Se cc mpleto la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de 
desti to no envio informacion de notificacion de entrega:

stivenr jiz930(g)Qmail.com (stivenruiz930@amail.com^

AsuntOi NI 26490-17 NOTIFICACION AI de 13-12-22 PPL RUZ CASTILLO JORGE STEVEN

DRcsj onder 
OReei viar

□
i enviado con importancia Alta, 
e enviado con importancia Alta.

Mensaj
Mensa

M
Maria Teresa Malaver Pachon □

□
□
□
□

Para:
• stivenruiz930@gmail.com 

Sab 07/01/2023 10:43

Nl_070 2023_20230l07I0404830.pdf
62 KB
□
Cordial saludo,

■i

mailto:stivenruiz930@gmail.com


Envto auto referido surtiendo notificacion. Sfrvase diligenciarlo conforme indicaci 
ones, registrando fecha. nombre, cedula; de ser posible huella y devolverlo de manera 
inmediata a este correo.

Cordialmente,

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS 
PARA LOS JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA

FAVOR CONFIRMAR
RECIBIDO
Se advierte que se deben verificar los archives adjuntos 

antes de enviarlos, toda vez que, si el servidor detecta 

que el archive contiene virus o que almacena contenido 

malicioso lo desviara automaticamente a la bandeja de 

correo no deseado.
Con base en lo establecido en el artkulo 24 de ia ley 

527/1999. Por medio de la cuai se reglamenta el 

acceso y uso de los mensajes de datos para el estado 

colombiano, entre otras disposiciones, se advierte que 

conforme a esta disposicion legal/ el tiempo exacto de 

la recepcion de este mensaje de datos que contiene la 

presente comunicacion de la informacion o notificacion, 

corresponde al dia y hora en que le esta siendo enviado 

al correo electronico institucional del servidor judicial o 

funcionario publico. En tratandose de personas 

naturales o jurfdicas usuarias, la comunicacion de la 

presente informacion o notificacion se da por recibida 

con el presente envio al correo electronica que 

previamente fue suministrado a este despacho. La 

presente comunicacion electrdnica tiene plena eficacia, 

validez jun'dica y probatoria, a menos que exista un 

pacto 6 compromiso al respecto.

ARTICULO 197. DIRECCION ELECTRONICA PARA 

EFECTOS DE NOTIFICACIONES. Las entidades publicas 

de todos los niveles, las privadas que cumplan 

funciones publicas y el Ministerio Publico que actue 

ante esta jurisdiccion, deben tener un buzon de correo 

electronico exclusivamente para recibir notificaciones 
judiciales.



Ill3/4/23, 08:49 Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

i
Re: NOTIFjlCACION AUTO INTERLOCUTORIO Nl 26490/ 17 - JORGE STEVEN RUIZ 
CASTS tLOi

I

I
German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 15/12/20212 11:39

Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Buen dia ■.

Atentament:^ manifiesto que me doy por notificado del auto de la referenda

Cordiaimente

feOutiook-uixljZmk.png

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial I Penal

.aov.co
4

PBX: +57(1) 587-8750 Ext 14626 
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 14/12/2022, a la(s) 11:43 a.m., Guillermo Roa Ramirez 
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

t

Cordial saludo.

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Diecisiete de Ejecucion de Penas y Medida 
de SegiSridad, me permito remitirle Auto Interlocutorio de fecha 13/12/2022, con’el fin de 

enterar o de lo dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para los fines legales| 
pertinentes. 1

i

SE IjSIFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD DEBE SER ALLEGADA AL
correo ELECTRQNico ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajLidicial.gov.co

Cordialmente
t.

<image.png>
i

GUILLERMO ROA RAMIREZ
Auxiliaij Judicial - Centro de Servicios Administrativos
juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad 
Bogotd-Colombia

Se inforna que este correo NO ESTA HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS; por 
favor diigirlas al correo: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudiciaigov.cp 6 en su 
defecto directamente al correo del despacho que requiere la informacion!

Adicionalmente, se advierte que se deben verificar los archives adjuntos antes de 
enviarlos, toda vez que, si el servidor detecta que el archive contiene virus yjo 
almaceno contenido malicioso, lo desviara automdticamente a la bandejc de 
correo no deseado.

4
https://Outlook.office.com/maiil/id/AAQkAGYxNjk2Y2FkLTBkODAtNDI4OS1iMWVhLWVIYTk1NjU0ZDgzYwAQANkVX67Cls1KqTnUWcvzPfQ%3D 1/2

mailto:gjalvarez@procuraduria.gov.co
mailto:groar@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:groar@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudiciaigov.cp
https://Outlook.office.com/maiil/id/AAQkAGYxNjk2Y2FkLTBkODAtNDI4OS1iMWVhLWVIYTk1NjU0ZDgzYwAQANkVX67Cls1KqTnUWcvzPfQ%3D


I *
» ■t-

Ramajudicia!
Consejo Superior de la judicature 
Repu|dica de Colombia

■<■ • i

SIGCMA
BOGOTA O.C.

!

REPUBLICA DE COLOMBIA 
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO

Doctor(a)
Juez 17 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota
Ciudad.
i«
NUMERO INTERNO 44961
SOMBRE SUJETO 
CEDULA

EDWIN SUAREZ SANCHEZ
1023000001

FECHA NOTIFICACION 15 de Marzo de-2023
HORA
ACTUACION NOTIFICACION NIEGA CONDICIONAL
DIRECCION DE NOTIFICACION CALLE 77 BIS SUR No. 7-18 -201

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, en auto de fecha, 
6 de Marzo de 2023 en lo que concierne a la NOTIFICACION 
personal, se precede a senalar las novedades en torno a la visita 
alii efectuada:

No se encuentra en el domicllio
La direccion aportada no corresponde o no existe
Nadie atiende al llamado
Se encuentra detenido en Establecimiento
Carcelario
Inmueble deshabitado.
No reside X
La direccion aportada no corresponde al iimite 
asignado.
Otro. <LCual?

Descripcion:

NO VIVE EN ESTE DOMICILIO DESDE HACE UN MES INFORMA LA SRA. 
hi ARIA GONZALEZ ADMINISTRADORA DEL PREDIO
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\Cordialmente.

\
*.

JORGE GUSTAK/O SANTANILLA
CITADOR. t

t



Rarna judicial
Conscjo Superior de la Judicalura 
Repiibiica de Colombia

SIGCMAP

REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Calle 11-No. 9a - 24 Te!6fono 6012864088 
Edificio Kaysser

Numero Interno: 44963 Lev 906 de 2004 
Radicacidn: 11001 -SO-OO-Ol 5-2017-01501 -00 
Condenado: EDWIN SUAREZ SANCHEZ 
Cedula: 1.023.000.001 
Delito: HURTO CAL1FICADO AGRAVADO
Reclusion: PRISION DOMICIUARIA - CALLE 77 BIS SUR N°7-18 APTO 201, BOGOTA D.C. 
RESUELVEf NIEGA UBERTAD CONDICIONAL

Bogota, D. C., Seis (6) de marzo de dos mil veintitres (2023)i
vr

r -V* ■
i HiOBJETO A DECIDIR

Procede el despacho a emitir pronunciamiento sobre la solicitud de^LIBERTAD^CONDICIONAL 
respecto del sentenciado EDWIN SUAREZ SANCHEZ conforme con la\documentaci6n aportada 
por el COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA YMINIMA SEGURIDAD 
DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIALLY JUSTIGIA Y PAZ (COBOG).

\-

f-v*
)

SITUACION FACTICA
\

Esta Sede Judicial ejecuta la pena juridicamente acumulada, en auto de fecha 4 de mayo de 2022, 
en la cual se fij6 la^pena^pnncipal de 64 meses y 15 dias de prisidn, y pena acccsoria de 
inhabilitacidn para el ejercicio^de'clerechos y funciones publicos por un lapso Igual al de la pena 
principal, luego de acumular'los.-r^dicados No. 11001-60-00-015-2017-01501-00, 11001-60-
00-015-201^7-04708-01, 11001-60-00-015-2017-02128-00 y 11001-60-00-015-2017-04260-

-a00.
hi'--'.

El sentencia'do^e encuentra privado de la libertad por cuenta de las presentes diligencias desde 
el 20 de n^oviembre de 2019.

El 9^de agpsto de 2022, esta Sede Judicial concedid al penado EDWIN SUAREZ SANCHEZ el 
sustitutd"cie la prision domiciliaria contenido en el articulo 38 G del Cddigo Penal.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En primer termino, dado que la comision de reato se dio con posterioridad al 1° de enero de 
2005, el sustntuto de la libertad condicional se efectuard bajo la dgida de la Ley 906 de 2004, 
segiin se definio en los articulos 5° transitorio del Acto Legislative 03 de 2002 y 530 de la citada. 
normativa, en concordancia con el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modified el articulo 
64 de la Leyjj599 de 2000, ultima, norma que al tenor consagra:

“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, preWa valoracion de la conducta punible, 
concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad 
cuando haya cumplido con lossiguientes requisites:

Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.



IRama Judicial
Consqo Superior dc la JiidicbKira SIGCMA
R«?publicode Colombia

Hitmen Interne: 44961 Lqy 906 de 2004 
Radicacion: 11001-60-00-015-20I7-0150I-00 

Condenado: EDWIN SUAREZ SANCHEZ 
Cedilla: 1.023.000.001 

Delito: HURTOCAUFICADOACRAVADO 
Reclusion: PRISIONDOMICIUARIA ■ CALLS 77BISSUR Ne7-18APT0201, BOGOTA D.C.

RESUELVE: NIEGA UBERTAD CONDICIONAL

2. Que su odecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento 
penitenciario en el centra de reclusidn permita suponer fundadamente que no 
existe necesidad de continuarcon la ejecucidn de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social

i
i

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer^con'M^ 
todos los elementos de prueba allegados a la actuacidn, la existencia o inexistencia^aeT
arraigo. m
En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacidntfa la victima o.^gl^ 
aseguramiento del pago de la indemnizacidn mediante garantlatpersonal, real, bancaricfjg 
o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenadof$h

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tenclrdscomo pegodo de prueba. 
Cuando este sea inferior a tres anas, el juez podrd aumentaflo'hasia erigtrb tanto igual, 
de considerarlo necesario."

En concordancia se tiene el arriculo 471 derla ifey’906 dc 2004 que^escablece: .

“Artfculo 471. Solicitud: El condehado'gue^e ballare en las circunstancias previstas en 
el Cddigo Penal podrd solicitor akjuez(de ejecucidn de penasy medidas de seguridad la 
libertad condicioiwjf0^ompananddxla0espluci6n favorable del consejo de discipline, 
su defecto deLdirector del respectivo-establecimiento carcelario, copia de la cartilla 
biogrdjicajyjlosdemdsldocumentos queprueben los requisites exigidos en el Cddigo Penal, 
los que deberdn ser-entregados a mds tardar dentro de los tres (3) dtas siguientes.

se ha impuestkpencraccesoria de multa, su pago es requisito imprescindible para poder 
<ffij||i|torgQr la libertadepnilicional."

Del anterior marco normativo, sc infieren como presupuestos para la libertad condicional los 
siguient|||§

ffipt/e o la solicitud se alleguen, resolucidn favorable del consejo de disciplina del penal, 
copia de la cartilla biogrdfica y demos documentos relevances de conformidad con lo 
expuesto en el artfculo 471 de la Ley 906 de 2004;

(ii) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la pena impuesta, para lo 
cual, deberd computarse el tiempo descontado fisicamentey el redimido en actividades de 
trabajo, estudioy/o ensehanza;

(iii) Quese haya reparado a la vfetima por losperjuicios ocasionados con la cbnducta punible 
o se asegure el pago de la indemnizacidn mediante garantfa personal, real, bancaria o 
acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia econdmica del condenado.

(iv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del penado; 1

(v) Que el comportamiento mostrado por el penado durante el tratamiento penitenciario, asf 
como la valoracidn efectuada a la conducta punible por la que se impuso sancidn, 
permitan suponer fundadamente que no es menester seguir adelantc con la ejecucidn de 
la pena;

oen

i
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Numcro Interno: 44961 lev 406 tip ?nn<i 
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Condenado: EDWIN SUAREZ SANCHEZ 
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Delito: HURTO CAUFICADO ACRA VADO 
Reclusion: PRISION DOMICILIARIA ■ CALLS 77 BISSUR Ne7-18 APTO 201. BOGOTA D.C.

RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
1
iEn aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la libertad condicional en el presente 

caso, procider^ este ejecutor de la pena a la verificacibn de las exigencias legales antes 
indicadas, as! pues, se tiene:

(i) Frente al primero de los requisites, se advierte cumplido el mismo como quiera por correo 
electrbniaj, el COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA^ 
SEGUR1DAD DE BOGOTA, 1NCLUYE RECLUSION ESPECIAL, YJUSTIC1AYPAZ (COBOG), remitib^ 
Resoluciori Nfl 0025 del 9 de febrero de 2023, emitida por el Consejo de Disciplina^del^^ 
mencionado centre de reclusion, en la cual CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con relacibn a !a«v; 
concesion del mecanismo de libertad condicional a nombre de EDWIN SUAREZ SANCHEZ/'"’ *

Obra ademas en el plenario la cartilla biografica del condenado, asi como/e! certificado-de 
calificacibn' de conducta, que da cuenta de su comportamientacjemplar durante su reclusibn.

(ii) En lo que corresponde al cumplimiento del requisite objetivo, se tiene que/dada la pena 
acumulada fijada impuesta -64 meses y 15 dias de prisibn-, las S/S partes'de'la sancibn penal 
correspom en a 38 mesesy 21 dfasde prisibn.T^ ^

3n del plenario se tiene que-EDWlN SUAREZ SANCHEZ reporta un descuento fisico 
de 1203 di is, o lo que es igual a 40 meses 3,dias„CONCURRIENDO para estos momentos el 
segundo re juisito. ***'

i

De la revisi

. -f.
vA -- a

jjue conc^erne\al-arraigo, entendidq>dicho concepto como el lugar de domicilio, 
asiento familiar, demegpcios-o'trabajo que tiene una persona y respecto del cual posee animo 
de permam ncia, el Despacho adViertcquc la penada se encucntra actualmentc bajo el sustituto 
de la prisioji domiciliaria,.por lo que se encuenna acreditado este requisite.

Xxk/ty1
(iv) 'Eh lo que refiere^a los p.erjuicios causados con la comisibn de la conducta, en el presente 
asunto’no-s: fijaron perjuicios.

(v) Frente £ la ultima de las exigencias, es decir la valoracibn previa de la conducta punible. 
es meneste • indicar que ella en esta fase de ejecucibn de la pena, se enmarca al ambito de 
necesidad o no de la ejecucibn de la pena para asi emitir un diagnbstico en el que el protagonista 
serb la sociadad (comunidad), quicn debe soportar el riesgo.

(Hi) En lo

♦

Sobre este ibpico conviene indicar que, mediante decisibn del 2 de marzo de 2005, la Corte 
Constitucional determinb los parbmetros sobre los cuales ha de establecerse el estudio del juez 
de Ejecucibn de Penas al momento de pronunciarse respecto a la libertad condicional. Asi esa 
alta corpore cibn indicb:

"[...] U valoracion en la etapa posterior a la condena se somete enteramente a los 
pardmetros de la providencia condenatoria y tiene en cuenta elementos distintos, 
como son el comportamiento del reo en prisidn y la necesidad de continuar con el 
tratai tiento penitenciario. Tal valoracidn no vuelve a poner en entredicho la 
respor sabilidad penal, stno la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario. Y la 
pruebt estd, como lo dice la Corte Suprema de Justicia, en que la decision judicial que 
denieg 7 elsubrogado penal no aumenta ni reduce el quantum de la pena, sino quese limita 
a sena ar que la misma debe cumplirse en su totalidad.

(...) Ei sfntesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o se concede el 
benefit io de la libertad condicional i) debe estar sufeientemente motivada, ii) los motivos 
aducid is deben haberse demostrado, y Hi) la motivacidn justificativa de la decision debe

\
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RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

cumptir con el requisito de razonabilidad, el cual se veriftcard de acuerdo con las 
condiciones de reclusidn del condenado.

Por su parte, la Corte Constituciona), en sentencia C-757 de 2014 M.P. Gloria Stella Ortiz 
Delgado, frente al anSlisis que debe efectuar el Juez de Ejecucidn de Penas de la gravedad de la 
conducta indied:

"En segundo lugar, el texto anterior contenfa la expresidn "de la gravedad", la\cudl^s$m 
circunscribia el andlisis que dehfan realizar los jueces de ejecucion de penas^afuna>^^ 
valoracion de la gravedad de la conducta punible. En la Sentencia C-194 de 2005 /a'CprteJSpr 
declare la exequibilidad condicionada de dieba expresidn. Esta Corporacidn determin'd queppr 
el deber de realizar este andlisis se ajusta a la Constitucidn "en 'el entendido de que*iicha 
valoracidn deberd atenerse a los tdrminos en que fue evaluddq la.grayedqd de la conducta 
en la sentencia condenatoria por parte del juez de Iq'causa.’Vf/itre, tqnto, en el trdnsito 
legislative, el Congreso no sdlo no incluyd el condiciondmiento^hecho^pqrja Corte en la 
Sentencia C-l 94 de 2005 en el nuevo texto, sino que adicibnalmente excluyola expresidn “de 
la gravedad". Por lo tanto, resuita razonable interpretar,la"nueya^redaccidn como una 
ampliacidn del dmbito de la valoracidn que le corresponde llevapa cabo al juez de ejecucidn 
de penas. Segun dicha interpretaadhya nd le cqrrespondena'a htesdlo vaforar la gravedad 
de la conducta punible, sino que le concernirig valorar todos los demds elementos, aspectos 
y dimensiones de dicha conducta.

Por lo tanto, la Corte debe conciuir que:en el trdnsito normative del artfculo 64 del Cddigo 
Penal si ha hqbido-modificaciones semdnticas con impoctos normativos. Por un lado, la 
nueva redaccidiiSe'impone el deber al juez de otorgar la libertad condicional una vez 
verifique el cumplimiento/de’los requisites, cuando antes le permitia no otorgarlos. Porotra 
parte, la nueva disposicidn amplia el objeto de la valoracidn que debe llevar a cabo el juez 

^[de^ejecucidn de^penassmds alld del andlisis de la gravedad de la conducta punible, 
\extendidndola a todos los aspectos relacionados con la misma. En consecuencia, al existir 
^diferencias semdnticas entre la disposicidn objeto de andlisis en la sentencia C-l 94 de 2005 
y la que se acusa en esta ocasidn es necesario conciuir que no opera la cosa juzgada material 

a spbbe ja expresidn "previa valoracidn de la conducta punible" demandada en esta ocasidn, 
jdslp'entfl/ virtud, la Corte debe proferir un pronunciamiento defondo."

Asi las cosas, para la valoracidn de la conducta punible, es obligacidn del Juez ejecutor de la 
pena efectuar un estudio enjundioso de los argumentos senalados por el Juez Fallador al 
momento de determinar la gravedad de la conducta, sopesdndolos con el comportamiento bajo 
el proceso penitenciario, para asf establecer la no nccesidad del cumplimiento de la pena de 
manera intramural, permitidndole ejecutar el restante de la sancidn (periodo de prueba) bajo 
el cumplimiento de algunas obligaciones cn dondc demostrard, que cl tratamiento de 
reinsercidn social efectuado en el Centro de Reclusidn ha surtido efectos, y por lo tanto, no se 
va a constituir en una fuente de riesgo criminal al momento de su libertad; o 2) que no se ha 
cumplido con las funciones otorgadas a la pena, (reinsercidn social, retribucidn justa, 
prevencidn general y especial), y por lo tanto es necesario que el condenado continue dentro 
de un programa de tratamiento penitenciario de manera formal2.

Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que dieron origen a la presente 
actuacidn, fueron relacionados por los juzgados falladores de la siguiente manera:

i

Rad. 2017-01501: el 22 defebrero de2017, siendo aproximadamente las 10:35 H. AM, eljoven 
MIGUEL ANGEL LIZARAZO Transitaba por la CALLE 76 BIS A SUR CON CARRERA 14 de esta

* Sentencia C — 194 de 2005 • M,P. Marco Gerardo Monroy Cobra 
2 Sentencia C — 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cobra

4
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ciudod, cuando fue abordado por EDWIN SUAREZ SANCHEZy CRISTIAN CAMILO FIGUEROA 
quienes lo intimidaron. Con arma corto-punzante, despojdndolo de un celular marca 
"Samsung Galaxy", avaluado $200,000; sin embargo, no lejos del lugar y previo a ser 
caplurados, la Comunidadlosdetuvoygolped. La victima Cazo losperjuicios en 200.000pesos.

i
Rad. 2017-04708: "La situacidn fdctica que da origen a esta investigacidn de acuerdo alS& 
inferme de policlay vigilancia en casos de capture en flagrancia FPJ-5 de feeba NUEVE (09)Jr 
dejunio de 2017, (...) quienes manifiestan que el d(a de marras, siendo aproximadamerite las' 
10:30 boras, cuando se encontraban realizando labores de Patrullaje en la Av. USME CON. 
CALLE 74 SUR, observan a dos sujetos, los cuales iban corriendo, uno de ellos viste ^tiaqueta 
negra, camiseta blanca, jeans azul, claros tenis blancos con negro, y,ersegundo sujetoyestja- 
chagueta roja, camiseta azul, pantalon gris con rayas, cent'sgrisesyl&grah interceptarlqs corr, 
el/Ip derealizarlesun registro, alsitiollega una mujer corriendo, qu[enjesjndica que esos dos 
sujetos le habian hurtado su celular mediante raponazo. Alrealizarle i/i registro le encuentran 
a quien manifestd llamarse NICOLAS ANDRES ARCVALO^unceluidrxmarca HUAWEI TAG. L23, 
color gris con negro, el cual llevaba en el bolsillo lado izguiefdd de l(Pchacjueta, siendo este 
elefpento reconocido por la victima, quien manifestd Hamarse^OLGAyYANET SALAMANCA, 
quien no solo reconoce su celular, sino tambien los dos sujetos capiiiracios como las personas 
que. momentos antes habian cometido'iel 'hurto. Los captufqdos manifestaron llamarse 
NICOLAS ANDRIiS AREVALO ROMERO^f ED WIN SUAREZ SANCHEZ. Asi pues, se procede a 
dejarlos a disposition de autoridad fcpnipetente, respetdndose, ante todo, los derechos 
constitucionales que le asisten como personas capturadas"

1 s*Rad. 2017-02128:fhshechos iuridicamente relevances quesoportan esta acusacidn tuvieron 
ocurrencia elrlTde marzq del 2017, aproximadamente a las. 13:10 boras El patrullero Jaime 
Caryajal Transitando pgr’la calle 76 sur con sdptima por voces de auxilio de la ciudadania, 
iniciaron persecucidn'fle un'sujeto seiialado por la gente de haber hurtado un celular marca 
Samsung IMEI/ 35'502007‘046700-3. Modelo, SM- J 200 M7 DS color bianco a una sehora, 
fldohientos despuds fuaalcanzado este sujeto, quien vestia Jean Azul, camiseta negray tenis en 
tlalmano, UevaEa^jrEsaco bianco de capota amarillay una camiseta roja. Momentos despues 
Tprocede a realizar la detention preventive del sujeto y enseguida llega la seiiora JERIAN 
ANDREA JULIO SANTOS, que manifiesta que este sujeto le hurto mediante raponazo el celular 
rdentro de un alimentador, en el septimo paradero despuds del portal de Usme, se procede a

t
l

i

t

frealizar el registro delsehor, encontrandoen la parte posterior de la cintura, entreelpantalon 
cuerpo, un cucbillo color azul, al sacudir su ropa interior por la parte delantera cae el 

cell larde marca Samsung color biancoy con las caracteristicas antes mencionadas, el cual es 
reo mocido por la sehora manifestando que es el celular de ella,y que ese sujeto se lo habfa 
bur :ado, se procede a leer los derechos como persona capturada, quien no presto atencion.ya 
que.se encontraba en alto grado de exaltacidny agresividad en contra de la policia, por lo que 
es i ecesario esposarlo desde el momenta en que fue capturado o alcanzado, fue trasladado a 
la i Rl de Tunjuelito, donde se realizaron las diiigencias correspondientes"

Rad. 2017-04260: "En la municipalidad de Bogotd el dfa 23 de mayo de 2017, siendo 
aproximadamente los 09:40 boros en el momenta en que DERLY LIZETH LINARES ROJAS, 
ingresaba a un alimentador de Transmilenio, en la parada 11 de la Ruta Santa librada, es 
empujada cayendo en la parte de atrdsdel bus, siendo inmediatamente abordada por un sujeto 
quesoed un cucbilloy la amenaza con quitarle la vida si se oponia al hurto de su celular, para 
seguidamente rapdrseloy emprender la huida con otro sujeto que lo acompahaba, quien se 
quedd cerca de la puerta vigilando, la victima sale en su persecucidn y observa como el 
individuo que la dcspojd de su mdvil se lo pasa al otro, ante las voces de auxilio acudid una 
pat ‘ulla motorizada de la policia, quien inicia la persecucidn logrando capturar a uno de los 
sujetos, a quien leincautan un cucbillo. El otro individuo logrd huircon el celular, el capturado 
fue reconocido por la victima como la persona que la intimidd con el armay le quitd el mdvil, 
qui rn fue identificado como EDWIN SUAREZ SANCHEZ"
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Conductas como la aqu( develada son las que generan un ambiente de zozobra e inseguridad 
social queexige una posicidn estricta de la administracidn dejusticiacomo forma de reparacidn 
a la sociedad, que incesantemente clama una justicia pronta y efectiva ante el desmedido 
aumento de hurtos, como en este caso de un cclular, maxime cuando quedd comprobado en la 
actuacidn, que cl penado no es un delincucntc primario, pues en su contra pesan cuatro 
sentencias condenatorias por hcchos similarcs.

Ahora bien, debe ponerse de presente como el funcionario ejecutor debe tener en cuenta'lalr5^* 
forma y condiciones del tratamiento penitenciario de la sentenciada, con el fin de establecer laHgst 
procedencia o no del subrogado de la libertad condicional, analisis que comporta la verificacionJ|tfi 
en cada caso particular, del cabal cumplimiento de las funciones y fines^cletya pena durante fa3^ 
fase de ejecucidn, de acuerdo con lo preceptuado en los articulos 9° del Codigp Penitenciario y 
Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevdn:

"Articulo 9°: La pena tiene funcion protectoray preventiva/pero'iu fin fiindamental es la 
resocializacidn. Las medidas de seguridad persiguen fines^(Ie\ curacidn, tutela y 
rehabilitacidn." (Se descaca)

£
"Articulo 4°: La pena cumplirdjgsjfunclones de prevencidn general, retribucion justa, 
prevencidn especial, reinsercidn'social.y proteccidn al condenado.

La prevencidn especialy la reinsercidh social operan en el momenta de la ejecucidn de la 
pena de prisidn.%(£edestaca) •

Ha de tenerse en c-uenta ademds los fines del tratamiento penitenciario quo al tenor del articulo 
10 del Codigo Penitendario^yj'tiarcelario3 se traduce en la verdadera resocializacidn o 
reinsertion social deisehtenciado^

Sobre^este^tdpico es necesdrio tracr a colacidn la reciente decisidn de la Sala de Casacidn de la 
Corte’-Supr'ema de Justicia, AP2977-2022 del 12 de julio de 2022, M.P. Pernando Ledn Bolanos 
Palacids^emcuyos apartes indied: ^

<::

las cosas, bien puede afirmarse que. la finalidad de la previsidn contenida en el 
bv^artlculo 64 del Cddigo Penal con sus respectivas modificaciones, no es otra, que relevar al 

condenado del cumplimiento de una porcidn de la pena que le hubiere sido impuesta, 
cuando el concrete examen del tiempo que ha permanecido privado de la libertad, de sus 
caracterfsticas individuatesy la comprobacidn objetiva de su comportamiento en prisidn 
o en su residencia, permiten concluir que en su caso resulta innecesario continuar con la 
ejecucidn de la sancidn.

EstaSala. en la sentencia de tutela STP158062019, Radicado 683606, se refirid a los fines 
que debe perseguir la pena; de la siguiente manera:

(...) la pena no ha sido pensada unicamente para lograr que la sociedad y la vfetima 
castiguen al condenadoy que con ello vean sus derechos restituidos, sino que responde a 
la finalidad constitucional de la resocializacidn como garantla de la dignidad humana.

(...) Asi, se tiene que: i) en la fase previa a la comisidn del delito prima la intimidacidn de 
la norma, esdecirla motivacidn al ciudadano, mediantela amenaza de la ley, para quese 
abstenga de desplegar conductas que pongan en riesgo bienes jundicos protegidos por el

3 Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad dc alcanzar la rcsocinlizacion del infractor de la ley penal, 
mediante el examen de su personalidnd y a traves dc la disciplina, el trabajo. el estudio. al formacidn espiritual, la cultura, 
el depone la recreaciin, bajo un espirilu humane y solidario.
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Derecho Penal; ii) en la fase de imposicidn y medicidn judicial debe tenerse en cuenta la 
culfiabilidady los derechos del inculpado, sin olvidar que sirve a la confirmacidn de la 
seriedad de la amenaza penaly a la intimidacidn individual; y Hi) en la fase de ejecucidn 
dela pena, ista debeguiarse par las ideas de resocializacidn y reinsercion sociales.

Con^undamento en ello, la misma corporacidn concluyd que:

i)No puede Cenerse coma razdn suficiente para negar la libertad condicional la plusidw’dl^^.,^ 
la llsividad de la conducta punible/rente a los bienes jurfdicos protegidos por eliDefecha^^^, 
Penal (...) ii) La alusidn al bien jundico afectado es solo una de las fqcetas de la coriductaJ^ 
punible, coma tambi^n lo son las circunstancias de mayor y de inenpr punibilidad;'{losjp 
agravantesy los atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucidn de penas^debe 
valorar, por igual, todasy cada una de estas; Hi) Contemplqda la conducta punible en su 
integridad, segun lo declarodo por el juez que profiere^la sentencia'.condenatoria, este es 
soldluno de losdistintos factores que debe tener en cuenta''eljuezr'deeje~cuci6n de penas.

| VAXi* ■*Lo anterior, esta indicando que el solo andlisis de la modalidad o:gr;avedad de la conducta 
punible no puede tenerse como mptiyqci&n suficiente^,para negar la concesion del 
subr^ogado penal, como parecid^ntenderio'jel A quo, al'asegurar que «no se puede 
pregonar la procedendo del^beneficio^denominado Libertad Condicional, pues ese 
prondstico sigue siendole desfavqrableyen atencidn a la valoracidn de la conducta, 
circunstancia que noxambiard, (.ty su comportamiento delictivo nacid gravey no pierde 
sus caracterfsticas con'ocasidn del proceso de resocializacidn y rehabilitacidn dentro del 
tratamiento pemtenaano».I
Por el contrario, se.ha de-entender que tal examen debe afrontarse de cara a la necesidad 
de cpmphr una sgncidnya unpuesta, por lo que no se trata de un meroy aislado examen 

la gravedad'de la^conducta. sino de un estudio de la personalidad actual y los 
T&(antecedentes de^todo orden del sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de 

yfrea'daptacidn social; por lo que en la apreciacidn de estos factores debe conjugarse el 
\«im[>acto social que genera la comisidn del delito bajo la egida de los fines de la pena, los 

^^cuales, para estos efectos, son complementarios, no excluyentes»."

En el-;rnismo sentido, encontramos la providencia AP 3348/2022 del 27 de Julio de 2022 M.P.
Fabio Ospitia Garz6n, proferida por la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema do Justicia, 
de cual surge pertinente extraer los siguientes argumentos en lo que tocan al caso sub judice:

|
"El andlisis que adelanta el juez de ejecucidn de penas a la bora de resolver una solicitud 
de libertad condicional apunta a una finalidad espedfica: establecer la necesidad de 
continuar el tratamiento penitenciario, a partir del comportamiento carcelario del 
condenado.I
(...) La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014 modified la exigencia 
de valoracidn de la gravedad de la conducta punible por la valoracidn de la conducta, 
acentud el fin resocializador de la pena, que en esencia apunta a que el reo tenga la 
posibilidad cierta de recuperar su libertad y reintegrarse al tejido social antes del 
cumplimiento total de la sancidn.
En sima, no es el camino interpretative correcto, asociar que la sola gravedad de la 

conducta es suficiente para negar el subrogado de la libertad condicional. Ello serfa tanto 
comb asimilar la pena a un oprobioso castigo, ofensa o expiacidn o dotarla de un sentido 
de retaliacidn social que, en contravta del respeto por la dignidad Humana, cosifica al 
indivjduo que purga susfaltasy con desprecio anula sus derechos fundamentales (...)"

i
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Bajo tales presupuestos se colige sin hesitaci6n alguna, que al momento de analizar el sustituto 
de la libertad conditional debe tenerse en cuenta las condiciones y circunstancias que ban 
rodeado el tratamiento penitenciario del reo, para asi establecer si ha alcanzado el fin 
resocializador que Neva implfcita la pena, para determinar si estS o no preparado para la vida 
en libertad, siendo respetuoso de las normas que rigen la convivencia y el orden social.

La pena tiene una finalidad constitutional relevante en materia de resocializacidn^del * 
condenado, por lo que el sistema carcelario y penitenciario tiene la obligation de alcarizar este^

"v.--objetivo; por su parte, los sustitutos y subrogados penales son benefunos que aportan..al JTj 
proceso de resocializacion del interno, pues les permite la aplicacion.de1 penas alternativas pipy 
sustitutivas a la prisidn y, ademds, humanizan el proceso de ejecucibh deja cqndena.

UJ * mS*

En el caso en estudio, se tiene que al sentenciado fue favorecido con lajresolucidn favorable N2 
0025 del 9 de febrero de 2023, en la que se informa que el senor SUAREZ SANGHEZ no reporta 
trasgresiones al sustituto de la prisidn domiciliaria; por otra parte,"el prenombrado reporta 
privado de su libertad en la presente actuacidn desde el ZO^de noviembre de 2019, tiempo 
durante el cual su conducta ha sido calificada en' 12 oportunidades.^siendo las primeras siete 
(7) calificaciones en el grado de EJEMPLAR, jas^iguientes cuatro [4) calificaciones, que abarcan 
el periodo comprendido entre el 18 dcguniO’,de/2Q21 y el 17 de junio de 2022,4a conducta fue
calificada en el grado de MALA v REGULAR: y la siguiente calificacibn correspondiente desde 
el 18 de junio de 2022 hasta el 9 de junio de 2023, en el grado de BUENA; conforme lo anterior, 
se puede concluirque el pehado EDWIN SUAREZ;SANCHEZ reporta un 66.66% de calificaciones 
positivas de la totalidad/de ias.calificaciones de conducta, siendo esta cifra relevante para el 
presente asunto.^uestQ.quelse estb ejecutando las penas acumuladas de cuatro sentencias 
condenatorias, por,lo*que.el examen del cumplimiento del tratamiento penitenciario debe ser 
mbs exigente, y esteTporcentaje de^calificaciones positivas no resulta suficiente para acreditar 
un efectivo tratamiento penitenciario.

Asi las cosas, este Juez ejecutor de la pena considera que por el momento, el sefior EDWIN 
SUAREZ^SANCHEZ no acredita una efectividad del tratamiento penitenciario, que permita 
conclujiriqu^e no existe la necesidad de continuar con la ejecucion de la pena privativa de la 
libertad,‘sin perjuicio a que en un prbximo examen, esta conclusion varie de forma positiva.

En merito de lo expuesto; el JUZGADO DIECIS1ETE DE EJECUCI6N DE PENAS Y MEDIDAS DE 
SEGUR1DAD DE BOGOTA, D. C

RESUELVE:

PRIMERO.- NEGAR el sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado EDWIN 
SUAREZ SANCHEZ, identificado con la C.C. N9 1.023.000.001 de conformidad con las razones 
puntualizadas en la parte motiva de este interlocutorio.

SEGUNDO.* REMITIR COPIA de este proveido al redusorio donde se encuentr'a el condenado 
para fines de consulta y obre en su respectiva hoja de vida 5

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

^ /INOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ft jvetRAIN :ULU or &
JUEZ

tGR

Centro de Servicios Administrativos JuzqmJos rle 
Ejecucion de Penas y Medidaa de SeS'urioad' 

En ia fecha Notifiriwe porEstadc No.

1 0 ABR 2023
La anterior p(ov«..o.

Ei Secretario
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v'

Bogota, D. C, Seis (6) de marzo de dos mil veintitres (2023H

OBJETO A DEC1DIR

Precede el^despacho a emitir pronunciamiento sobre la solicitiid del'LiBERTAlJCbNDICIONAL 
respecto del sentenciado EDWIN SUAREZ SANCHEZ conforme <?qn lasdocurhentacion aportada 
por el COMPLEJO CARCELAR10 Y PENITENCIARIO’CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD 
DE BOGOTA, 1NCLUYE RECLUSION ESPECIALLY jliSTIGIA Y PAZ (COBOb).

SITUACibN FACTICA

VCXEsta Sede )i dicial ejecuta-la peria jundicamente acumulada, en auto de fecha 4 de mayo de 2022, 
en la cual ie fijd la^p'cnaTprincjpal de 64 meses y 15 dlas de prisibn, y pena accesoria de 
inhabilitacibn para el ejerciciode^erechos y funciones publicos por un lapso igual al de la pena 
principal, luego de acumulaT’los^radicados No. 11001-60-00-015*2017-01501-00, 11001-60- 
00-015-2pi7-04708-dl; 11001-60-00-015-2017-02128-00 y 11001-60-00-015-2017-04260-

'

I

•i;
00. i ^

El sentence do(se encuentra privado de la libertad por cuenta de las presentes diligencias desde 
el 20 de nbviembre de 2019.

El 9^ddfagcsto de 2022, esta Sede Judicial concedio al penado EDWIN SUAREZ SANCHEZ el 
sustitutocld la prisibn domiciliariacontenido en el articulo 38 G del Cbdigo Penal.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

ermino, dado que la comisibn de reato se dio con posterioridad al 1° de enero deEn primer
2005, el su|tituto de la libertad condicional se efectuarb bajo la bgida de la Ley 906 de 2004, 
segun se depnib en los artfculos 5° transitorio del Acto Legislative 03 de 2002 y 530 de la citada 
normativa, en concordancia con el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modified el articulo 
64 de la Lejl 599 de 2000, ultima, norma que al tenor consagra:

"Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracidn de la conducta punible, 
concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena privative de la libertad 
cuando haya cumplido con los siguientes requisites: \

I i1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

I



*
Rama Judidal
Consqo Supcnor dc la Jiidic'atura' SIGCMA
Rcpublica de Colombia

Numcro interno: 44961 Lqy906 de 2004 
Radicacion: n001-60-00-01S-20l7-01501-00 

Condenado: EDWIN SUAREZ SANCHEZ 
Cedula: 1.023.000.001 

Dclito: HURTO CAUFICADOACRAVADO 
Rcclusidn: PRISION DOMICIUARIA ■ CALLS 77BISSUR NV-IBAPTO 201. BOGOTA D.C.

RESUELVE: N1EGA LIBERTAD CONDICIONAL

2. Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento 
penitenciario en el centra de reclusidn permita suponer fundadamente que no 
existe necesidad de continuar con la ejecucidn de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiary social

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establece^cgn^fr 
todos los elementos de prueba allegados a la actuacidn, la existencia o inexisteiicia^dej^s 
arraigo.

En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacidn-i'g la victima 
aseguramiento del pago de la indemnizacidn mediante garanttoperspnal, real, bancgrii0r 
o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvcncia del condehad($k

llmEl tiempo quefalte para el cumplimiento de la pena ^ ienclrd^como periodo de prueba. 
Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podrd aumentaflohdst'a enQtrb tanto igual, 
deconsiderarlo necesario."

jggTSjfc, >»4Bt v*

En concordancia se tiene el artfculo 471 dc’laiLey^906 de 2004 que^establece:

"Artfculo 471. Solicitud: El condeiiaao que/se hallare en las circunstancias previstas en 
el Cddigo Penal podrd solicitor akjuez de ejecucidn de penasy medidas de seguridad la 
libertad condicionalfacompanandofla^esplucidn favorable del consejo de disciplina, o en 
su defecto dchdirector del respectivo'0stablecimiento carcelario, copia de la cartilla 
biogrdficayjtofdemds'ciocumentos queprueben los requisitos exigidos en el Cddigo Penal, 
los que deberdnserentregados a mds tardardentro de los tres (3) d(as siguientes.

jfSise ha impuestapena dccesoria de multa, su pago es requisite imprescindible para poder 
la UbS^^p^icional."

Del anterior marco normative, se infieren como presupuestos para la libertad condicional los 
siguiente|||

^Miffflue a la solicitud se alleguen, resolucidn favorable del consejo de disciplina del penal, 
copia de la cartilla biogrdfica y demds documentos relevantes de conformidad con lo 
expuesto en el arttculo 471 de la Ley 906 de 2004;

(ii) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la pena impuesta, para lo 
cual, deberd computarse el tiempo descontado fisicamentey el redimido en actividades de 
trabajo, estudioy/o ensenanza;

(Hi) Que se haya reparado a la vktima por los perjuicios ocasionados con la conducta punible 
o se asegure el pago de la indemnizacidn mediante garantfa personal, real, bancaria o 
acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia econdmica del condenado.

(iv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del penado;

(v) Que el comportamiento mostrado por el penado durante el tratamiento penitenciario, as! 
como la valoracidn efectuada a la conducta punible por la que se impuso sancidn, 
permitan suponer fundadamente que no es menester seguir adelante con la ejecucidn de 
la pena;

I
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l

En aras de sstablecer la procedencia o no del sustituto de la libertad condicional en el presente 
caso, procederci este ejecutor de la pena a la verificacion de las exigencias legales antes 
indicadas, asf pues, se tiene: i

I
(i) Frente al primero de los requisites, se advierte cumplido el mismo como quicra por correo 
electrbnico" el COMFLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA'N 
SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)„remiti6- 
Resolucionl N° 0025 del 9 de febrero de 2023, emitida por el Consejo de DiscipHna^del^T"^ 
mencionado centro de reclusion, en la cual CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con relacion a'la^*^?| 
concesion del mecanismo de libertad condicional a nombre de EDWIN SUAREZ SANCHEZ/*^

IObra ademcis en el plenario la cartilla biografica del condenado, asrcpmo''el certificado-dc 
calificacidade conducta, que da cuenta de su comportamiento^ejemplar durante su reclusidn.

I <:OivVAN V(ii) En lo que corresponde al cumplimiento del requisite objetivo; se'tiene'que>dada la pena
acumuladarfijada impuesta -64 mesesy 15 dias de prision-, las S/S partes^deYa sancipn penal 
corresponcen a 38 meses y 21 dfas de prisidn.^^ ^

De la revision del plenario se tiene que-EDWIN SUAREZ SANCHEZ'reporta un dcscuento fisico 
de 1203 dfas, o lo que es igual a 40 meses'3.dfas,;CONCURRlENDO para estos momentos el 
segundo requisite. \

l vV V"\(Hi) En lo|jque conc^erne al^arraigo, entendid^dicho concepto como el lugar de domicilio, 
asiento familiar, de.negpcibs.o'trabajo que tiene una persona y respecto del cual posee animo 
de permanencia, el Despacho advierte que la penada se encuentra actualmente bajo el sustituto 
de la prision domiciliaria,:por lo-que se encuentra acrcditado este requisite.

^ I V 'XsfS
(ivJ'Endo aue refiere-.a los perjuicios causados con la comisidn de la conducta, en el presente 
asunto noise fijaron peguicios.

(v) Frent^ a'la ultima de las exigencias, es decir la valoracion previa de la conducta punible. 
es menestCT indicar que ella en esta fasc de cjecucibn de la pena, se enmarca al ambito de 
necesidad o no de la ejecucibn de la pena para asf emitir un diagnbstico en el que el protagonista 
serb-ia sociedad (comunidad), quien debe soportar el riesgo.

Sobre estejtopico conviene indicar que, mediante decisibn del 2 de marzo de 2005, la Corte 
Constitucional determinb los parametros sobre los cuales ha de establecerse el estudio del Juez 
de Ejecucion de Penas al momento de pronunciarse respecto a la libertad condicional. Asf esa 
alta corporacibn indicb:

“[...] to valoracion en la etapa posterior a la condena se somete enteramente a los 
pardmetros de la providencia condenatoria y tiene en cuenta elementos distintos, 
comojjson el comportamiento del reo en prisidn y la necesidad de continuar con el 
tratamiento penitenciario. Tal voioracidn no vuelve a poner en entredicho la 
respohsabilidad penal, sino la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario. Y la 
prueira esta, como lo dice la Corte Supreme de Justicia, en que la decisidn judicial que 
deniega el subrogado penal no aumenta ni reduce el quantum de la pena, sino que se limita 
a senator que la misma debe cumplirse en su totalidad.

(...) Eh sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o se concede el 
beneficio de la libertad condicional i) debe estar suficientemente motivada, ii) los motivos 
aducihos deben haberse demostrado, y Hi) la motivacidn justiflcativa de la decisidn debe \
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cumpiir con el requisite de razonabilidad. el ciial se verificard de acuerdo con las 
condiciones de reclusidn del condenado."1

For su parte, la Corte Constituciona), en sentencia C-7S7 de 2014 M.P. Gloria Stella Ortiz 
Delgado, Frente al andlisis que debc efectuar el Juez de Ejecucion dc Penas de la gravedad dc la 
conducta indied:

"En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresidn "de la gravedad'', la'caal w^K, 
circunscribia el andlisis que debfan realizar las jueces de ejecucidn de penas d una &$ 
valoracion de la gravedad de la conducta punible. En la Sentencia C-194 de 2005 la'Cprte JZ 
declaro la exequibilidad condicionada de dieba expresidn. Esta Corpbracidn determind quejpr 
el deber de realizar este andlisis se ajusta a la Constitucidn "en el entendido de que iicba 
valoracidn deberd atenerse a los tdrminos en que fue evaluddg la grayed^ de la conducta 
en la sentencia condenatoria por parte del juez de lq'causa/^Ehtrex tqntd, en el trdnsito 
legislative, el Congreso no sdlo no incluyd el condicio^dmien^ohecho^porjla Corte en la 
Sentencia C-l 94 de 2005 en el nuevo texto, sino que adicibnulmente excluyd la expresidn “de 
la gravedad". Por lo Canto, resulta razonable interpreter^ Ia\ukya redacci6n como una 
ampliacidn del dmbito de la valoracidnque le corresponde llevara cabo al juez de ejecucidn 
de penas. Segun dicha interpretacidnyq no le correspondena^dstesdlo valorar la gravedad 
de la conducta punible, sino que Ie cbncerniria~valorar todos los demds elementos, aspectos 
ydimensionesde dicha conducta.

i

Por lo tento, la Corte debe concluir que en el trdnsito normativo del artfculo 64 del Cddigo 
Penal sf ha habido:modificaciones semdnticas con impactos normativos. Por un lado, la 
nueva reddccidivlesimpone el deber al juez de otorgar la libertad condicional 
verifique el cumplmiehto,de'fps requisites, cuando antes le permitia no otergarlos. Por otra 
parte, la nuevadisposicidhyampl(a el objete de la valoracidn que debe llevar a cabo el juez 

^di'^ejecucidn de^penhsjmds alld del andlisis de la gravedad de la conducta punible, 
\extendidndoIa a todos los aspectos relacionados con la misma. En consecuencia, al existir 

teifer'encias semdnticas entre la disposicidn objete de andlisis en la sentencia C-l 94 de 2005 
y la que se acusa en esta ocasidn es necesario concluir que no opera la cosa juzgada material 

a spbre ja expresidn "previa valoracidn de la conducta punible" demandada en esta ocasidn, 
J&j^yeri'tal virtud, la Corte debe proferir un pronunciamiento de fondo."

Asi' las cosas, para la valoracion de la conducta punible, cs obligacion del Juez ejecutor de la 
pena efectuar un estudio enjundioso de los argumentos senalados por el Juez Fallador al 
momento de determinar la gravedad de la conducta, sopesdndolos con el comportamiento bajo 
el proceso penitenciario, para asi establecer la no necesidad del cumplimiento dc la pena de 
manera intramural, permiti6ndole ejecutar el restante de la sancibn (period© de prueba) bajo 
el cumplimiento de algunas obligaciones en donde demostrarb, que el tratamiento de 
reinsercibn social efectuado en el Centro de Reclusibn ha surtido efectos, y por lo tanto, no se 
va a constituir en una fuente de riesgo criminal al momento de su libertad; o 2) que no se ha 
cumplido con las funciones otorgadas a la pena, (reinsercibn social, retribucibn justa, 
prevencibn general y especial), y por lo tanto es necesario que el condenado continue dentro 
de un programa de tratamiento penitenciario de manera formal2.

una vez

Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que dieron origen a la presente 
actuacibn, fueron relacionados por los Juzgados falladores de la siguiente manera:

Rad. 2017-01501: el22 defebrero de2017, siendo aproximadamente las 10:35 H. AM, eljoven 
MIGUEL ANGEL LIZARAZO Transitaba por la CALLE 76 EISA SUR CON CARRERA 14 de este

1 Sentencia C — 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra 
1 Sentencia C— 194 de 2005 * M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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ciudpd, cuando fue abordado por EDWIN SUAREZ SANCHEZy CRISTIAN CAMILO FIGUEROA 
quienes lo intimidaron. Con orma corlo-punzante, despojdndoto de un celular marca 
"Samsung Galaxy", avaluado $200,000; sin embargo, no lejos del lugar y previo a ser 
capturados, la Coimmidad losdetuvoygolped. La vi'clima Lazo losperjuicios en 200.000pesos.

Rad, 2017-04708: "La situacidn fdctica que da origen a esta investigacidn de acuerdpxgl^ 
informe de policlay vigilancia en casos de capture en flagrancia FPJ-5 de fecha NUEVE (OSjjjr 
de junto de 2017, [...] quienes manifiestan que el dla de marras, siendo aproximadamentejasytffi** 
10:3(0 boras, cuando se encontraban realizando labores de Patrullaje en lo Av. USME CON'^M^ 
CALLE 74 SUR, observan a dos sujetos, los cuales iban corriendo, uno de ellos viste cbaqueta^I^ 
negra, camiseta blanca, jeans azul, daros tenis blancos con negro, y^r'segundo sujetoyestia 
chaqueta roja, camiseta azul, pantalongriscon rayas, tenis grises; Loyrah interceptartos cqn>* 
elfin de realizarles un registro, alsitio Ilega una mujer corriendo, quien les)ndica que esos dos 
sujetos le habianhurtado su celular mediante raponazo. Al realizgrle un riegistro le encuentran 
a quien manifesto llamarse NICOLAS ANDRES AREVALO^un celp'ar^drca^HUAWEI TAG. L 23, 
color gris con negro, el cual llevaba en el bolsillo lado iz^iiierdo\de la^chagueta, siendo este 
elemento reconocido por la victima, quien manifesto llamarse'QLGA WANET SALAMANCA, 
quien no solo reconoce su celular, sino tambien los dos sujetos'capturaclos como las personas 
que\momentos antes hablan cometidcf el hurto. Los capturg'dos manifestaron llamarse 
NICOLAS ANDR&S ARl-VALO ROMERO^y'EDWIN SUAREZ SANCHEZ. As! pues, se precede a 
dejarlos a disposicidn de autoridad *competente, respetdndose, ante todo, los derechos 
constitucionales que le asisten como persbnas capturadas"

Rad: 2017-02128C"ioshechos jurldicamente relevantes quesoportan esta acusacidn tuvieron 
ocurrencia el'll de mgrzo del 2017, aproximadamente a las. 13:10 boras El patrullero Jaime 
Carbajal Tfansitando por’/a calle 76 sur con sdptima por voces de auxilio de la ciudadanfa, 
iniciaron persecucidirde un'sujeto senalado por la gente de haber Hurtado un celular marca 
Samsung IMEI/ 35502007^046700-3. Modelo, SM- J 200 M7 DS color bianco a una senora, 
Momentos despuOs fue alcanzado este sujeto, quien vestla Jean Azul, camiseta negray tenis en 

Ja}mano, llevalw^in.saco bianco de capota amarillay una camiseta roja. Momentos despues 
^pfgaede a realizar la detencion preventiva del sujeto y enseguida Ilega la senora JERIAN 
\ANDjREA JULIO SANTOS, que manifesto que este sujeto le hurto mediante raponazo el celular 
dentro de un alimentador, en el septimo paradero despuds del portal de Usrhe, se precede a 

sreqfbar el registro del senor, encontrando en la parte posterior de la cintura, entre el pantalon 
^My-el ^cuerpo, un cuchillo color azul, al sacudir su ropa interior por la parte delantera cae el 

celular de marca Samsung color biancoy con las caracterlsticas antes mencionadas, el cual es 
recopocido por la senora manifestando que es el celular de ella, y que ese sujeto se lo habla 
hurtado, se procede a leer los derechos como persona capturada, quien no presto atencion.ya 
que encontraba en alto grado de exaltacidny agresividad en contra de la policla, por lo que 
es necesario esposarlo desde el momento en que fue capturado o alcanzado, fue trasladado a 
la UR! de Tunjuelito, donde se realizaron las diligencias correspondientes"

Rad. 2017-04260: “En la municipalidad de Bogota el dfa 23 de mayo de 2017, siendo 
aproximadamente las 09:40 boras en el momento en que DERLY LIZETH LINARES ROJAS, 
ingresaba a un alimentador de Transmilenio, en la parada 11 de la Ruta Santa librada, es 
empujada cayendo en la parte de atras del bus, siendo inmediatamente abordado por un sujeto 
que saco un cuchilloy la amenaza con quitarle la vida si se oponfa al hurto de su celular, para 
seguidamente rapdrseloy emprender la huida con otro sujeto que lo acompahaba, quien se 
quedd cerca de la puerta vigilando, la victima sale en su persecucidn y observa como el 
individuo que la despojo de su movil se lo pasa al otro, ante las voces de auxilio acudio una 
patnilla motorizada de la policia, quien inicia la persecucidn logrando capturar a uno de los 
sujetos, a quien le incautan un cuchillo. El otro individuo logrd huir con el celular, el capturado 
fue reconocido por la victima como la persona que la intimidd con el annoy le quitd el mdvil, 
quien fue identijicado como EDWIN SUAREZ SANCHEZ"
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Conductas como la aqu( develada son las que generan un ambiente de zozobra e inseguridad 
social que exige una posicibn estricta dela administracidnde justicia como forma de reparacibn 
a la sociedad, que incesantemente clama una justicia pronta y efectiva ante el desmedido 
aumento de hurtos, como en este caso de un celular, mbxime cuando quedb coniprobado en la 
actuacibn, que el penado no es un delincuentc primario, pues en su contra pesan cuatro 
sentencias condenatorias por hcchos similarcs.

Ahora bien, debe ponerse de presente como el funcionario ejecutor debe tener en cuenta^la^ 
forma y condiciones del tratamiento penitenciario de la sentenciada, con el fin de estab1ecer1ai*S| 
procedencia o no del subrogado de la libertad condicional, analisis que comporta la verificacibn^R 
en cada caso particular, del cabal cumplimiento de las funciones y fines ae\la pena durante l^lpP 
fase de ejecucibn, de acuerdo con lo preceptuado en los articulos 9° del'Cqdigo Penitenciafio y 
Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevbn:

"Articulo 9°: La pena tiene funcion protectora y preventivaf-bero^Tu Tin fundamental esla 
resoaalizaaon. Las meaiaas de segundad persiguen finesjide}. curacion, tutela y 
rehabiUtacidn."(Sedestaca) «?!**%. 'V?\

"Artkulo 4°: La pena cumplird+Jastyunciohes de prevencidn general, retribucion justa, 
prevencidn especial, reinsercidn'social.y proieccion al condenado.mr
La prevencidn especialy la reinsercidn-spcial operan en el momenta de la ejecucibn de la 
pena deprisidn.'XSe destaca)

Ha de tenerse en cuerita aderribs los fines del tratamiento penitenciario que al tenor del artkulo 
10 del Cbdigo Penitenciario ^yfGarcelario3 se traduce en la verdadera resocializacibn o 
reinsertion social del seritenciado3^

Sobr&estetbpico es necesario traera colacibn la recientc decisibn de la Sala de Casacibn de la 
Corte^SQpfema de Justicia, AP2977-2022 del 12 de julio de 2022, M.P. Fernando Lebn Bolanos 
Palaci^e^ruyos apartes indicb: *

los cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad de la prevision contenida en el 
'X&&P*articulo 64 del Cbdigo Penal con sus respectivas modificaciones, no es otra, que relevar al 

condenado del cumplimiento de una porcidn de la pena que le hubiere sido impuesta, 
cuando el concreto examen del tiempo que ha permanecido privado de la libertad, de sus 
caractensticas individuatesy la comprobacidn objetiva de su comportamiento en prisidn 
o en su residencia, permiten concluir que en su caso resulta innecesario continuar con la 
ejecucibn de la sancibn.

‘S

Esta Sala, en la sentencia de tutela STP1S8062019, Radicado 683606, se refirib a los fines 
que debe perseguir la pena; de la siguiente manera:

(...) la pena no ha sido pensada unicamente para lograr que la sociedad y la vfetima 
castiguen al condenadoy que con ello vean sus derechos restituidos, sino que responde a 
la finalidad constitucional de la resocializacibn como garantfa de la dignidad humana.

(...) Ast, se tiene que: i) en la fase previa a la comisibn del delito prima la intimidacibn de 
la norma, es decir la motivacibn al ciudadano, mediante la amenaza de la ley, para que se 
abstenga de desplegar conductas que pongan en riesgo bienes jurldicos protegidos por el

5 Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad dc alcanzar la rcsocinlizacion del infractor dc la ley penal, 
mediante el examen de su personatidad y a traves de la diseiplina. el trabajo. el estudio, al formacion cspiritual, la cultura, 
el depone la reereacidn, bajo un espiritu humnno y solidorio.
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Derecho Penal; ii) en la fase de imposicidn y medicidn judicial debe tenerse en cuenta la 
eulpabilidad y los derechos del inculpado, sin olvidar que sirve a la confirmacidn de la 
seriedad de la amenaza penaly a la intimidacidn individual; y Hi) en la fase de ejecucidn 
de ia pena, 6sta debeguiarse por las ideas de resocializacidny reinsercion sociales.

Coi fundamento en ello, la misma corporacidn concluyd que:

i)No puede tenerse coma razdn suficiente para negar la libertad condicional la alusidnrtmM 
la lesividad de la conducta punible/rente a los bienes jundicos protegidos por el^erecho^^M 
Penal (...) ii) La alusion al bien juridico afectado es solo una de lasfacetas de la MnductaJjgs 
punible, como tambten lo son las circunstancias de mayor y de fnehpr punibilidad/jqsvfr 
agravantesy los atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucidn de penas:debe 
valyrar, por igual, todasy cada una de dstas; Hi) Contemplqda la conducta punible en su 
integridad, segun lo declarado por el juez que profiere lasentencla^cbndenatoria, este es 
solo uno de los distintos factores que debe tener en cuehtcfel juez deejecucion de penas.

I V-VsjL *1 ^Lo anterior, estd indicando que el solo andlisis de la modalidad o gpavedad de la conducta 
punible no puede tenerse como mdtivaci&n suficiente^,'para negar la concesidn del 
sub^ogado penal, como parecidfentenderlo^el A quo, al-asegurar que «no se puede 
pregonar la procedendo del ^benefcid) dehominado Libertad Condicional, pues ese 
prohdstico sigue siendole desfavorablef en atencidn a la valoracion de la conducta, 
circunstancia que no cambiard, (.^) su comportamiento delictivo nacio gravey no pierde 
sus^caracteristkafcgn'ocasidn del pfoceso de resocializacidn y rehabilitacidn dentro del 
tratamiento peniienciario».

Por el contrqrio, se^ha de entender que tai examen debe afrontqrse de cara a la necesidad
de < umplir uhasqhcidn ya-impuesta, por lo que no se trata de un meroy aislado examen

dfflfde la gravedadfdella^onducta, sino de un estudio de la personalidad actual y los
X&ontecedentes de todb orden del sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de ^ < < ✓ «

%reqdaptacion social; por lo que en la apreciacion de estos factores debe conjugarse el
\«inwacto social que genera la comision del delito bajo la egida de los fines de la pena, los
cugles, para estos efectos, son complementarios, no excluyentes».u

tlveHmismo sentido, encontramos la providencia AP 3348/2022 del 27 de Julio de 2022 M.P. 
Fabio Ospitia Garzdn, proferida por la Sala de Casacidn Penal de la Corte Suprema de Justicia, 
de cual surge pertinente extraer los siguientes argumentos en lo que tocan al caso sub judice:

"El Ind/j's/s que adelanta el juez de ejecucidn de penas a la bora de resolver una solicitud 

de libertad condicional apunta a una fmalidad especiftca: establecer la necesidad de 
continuar el tratamiento penitenciario, a partir del comportamiento carcelario del 
condenado.
/... Jz,o Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014 modified la exigencia 

de valoracidn de la gravedad de la conducta punible por la valoracidn de la conducta, 
acentud el fin resocializador de la pena, que en esencia apunta a que el reo tenga la 
posibilidad cierta de recuperar su libertad y reintegrarse al tejido social antes del 
cumplimiento total de la sancidn.
En iuma, no es el camino interpretative correcto, asociar que la sola gravedad de la 

conciucta es suficiente para negar el subrogado de la libertad condicional. Ello seria tanto 
como asimilar la pena a un oprobioso castigo, ofensa o expiacidn o dotarla de un sentido 
de retaliacidn social que, en contravia del respeto por la dignidad Humana, cosifca al 
individuo que purga sus faltasy con desprecio anula sus derechosfundamentales (...)"

*Wl]
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Bajo tales presupuestos se colige sin hesitaci6n alguna, que a) momento de analizar el sustituto 
de la libertad condicional debe tenerse en cuenta las condiciones y circunstancias que ban 
rodeado el tratamiento penitenciario del reo, para asi establecer si ha alcanzado el fin 
resocializador que Neva impKcita la pena, para determinar si cst£ o no preparado para la vida 
en libertad, siendo respetuoso de las normas que rigen la convivencia y el orden

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de resocializaci6nvdel^^p| 
condenado, por lo que el sistema carcelarioy penitenciario tiene la obligacion de alcanzar efte^ftw 
objetivo; por su parte, los sustitutos y subrogados penales son beneficios que aportam.aM^ 
proceso de resocializacidn del interne, pues les permite la aplicaci6n.de penas alternativas 
sustitutivas a la prisidn y, adem6s, humanizan el proceso de ejecucibh de,la condena.

En el caso en estudio, se tiene que al sentcnciado fue favorecido con lairesoluci6n favorable Ns 
0025 del 9 de febrero de 2023, en la que se informa que el senor^SUAREZSAI^HEZ no reporta 
trasgresiones al sustituto de la prisidn domiciliaria; por otra par^;;el prenombrado reporta 
privado de su libertad en la presente actuacidn-desde el 20 qe rioviembre de 2019, tiempo 
durante el cual su conducta ha sido calificada eh 12 oportunidade^siendo las primeras siete 
(7) calificaciones en el grade de EJEMPLAKJassiguientes cuatro (4) calificacioncs, queabarcan 
el periodo comprendido entre el 18 deijunio^le/2^21 y el 17 de junio de 2022, la conducta fue 
calificada en el grado de MALA y REGULAR, y.la siguiente calificacidn correspondiente desde 
el 18 de junio de 2022 hasta ej 9 de junio'de 2023, en el grado de BUENA; conforme lo anterior, 
se puede concluir que el penado EDWIN SUAREZ SANCHEZ reporta un 66.66% de calificaciones 
positivas de la totalidad^de las.calificaciones de conducta, siendo esta cifra relevante para el 
presentc asunto.^ucstp.que'se est6 ejecutando las penas acumuladas de cuatro scntencias 
condenatorias, poKld que.el examen del cumplimiento del tratamiento penitenciario debe ser 
mSs exigente, y esteTporcqntaje de calificaciones positivas no resulta suficiente para acreditar 
un efectivo tratamiento penitenciario.

Wk V"
Asi las.cosas, este Juez ejecutor de la pena considera que por el momento, el seiior EDWIN 
SUAREZ-SANCHEZ no acredita una efectividad del tratamiento penitenciario, que permita 
concluir^que no existe la neccsidad de continuar con la ejecucion de la pena privativa de la 
libertad;sin perjuicio a que en un prdximo examen, esta conclusidn varie de forma positiva.

En mdrito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCI6N DE PENAS Y MED1DAS DE 
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C

RESUELVE:

PRIMERO.- NEGAR el sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL al sentcnciado EDWIN 
SUAREZ SANCHEZ, identificado con la C.C. Ns 1.023.000.001 dc conformidad con las razones 
puntualizadas en la parte motiva dc este interlocutorio.

SEGUNDO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio donde se encuentra el condenado 
para fines de consulta y obre en su respectiva hoja de vida

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

/1NOTIF1QUESE Y CUMPLASE 1
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SE NOTIFldA PROVIDENCIA DEL SEIS (6)lEpARZO DE DOS MIL VEINTITRES (2023). RESUELVE:
PRIMERO.- NEGAR EL SUSTITUTOJ^LA LIBERTA%G0^DICIONAL AL SENTENCIADO EDWIN SUAREZ SANCHEZ, 
IDENTIFICADO CON LA C.C. PlfplOOO.OOl DE f|||||)RMIDAD CON LAS RAZONES PUNTUALIZADAS EN LA 
PARTE MOTIVA DE ESTE^IeRBoCMTORIO. SEGUNpOl- REMITIR COPIA DE ESTE PROVEIDO AL RECLUSORIO 
DONDE SE ENCUENTRAtElffi||D||]|ib PARA FINES DE CONSULTA Y OBRE EN SU RESPECTIVA HOJA DE VIDA 
CONTRA ESTA PROVlDENfl2||fpfDENjLpS RECURSOS DE REPOSICION Y APELACION.

DE REQyiilR AGOTAFbpiMiifE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE 
DIRIGIRtplMENSAJE ALfdORREO CS03EJCPBT@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CQ. INFORMANDO 
EL CORR'iil'LECTRONIcd/AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO.

1111
FINALMENTEf ;SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA
ELECTRQNjdB/ENTANILLA2CSJEPMSBTA@CENDOJ.RAIVIAJUDICIAL.GOV.CO

AL CORREO

7*

tedCb-

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES 
ESCRIBIENTE

LI
li1:I'

i:!.

mailto:CS03EJCPBT@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CQ
mailto:ENTANILLA2CSJEPMSBTA@CENDOJ.RAIVIAJUDICIAL.GOV.CO


27/3/23, 09:05 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook
ti

German Javier /^Ivarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar7/ra/2023/.:19i?M
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENA TARDE :

ATENTAMENTE MANIFIESTC.) QUE ME DOY POR NOTIPJCADO DEL AUTO DE LA REFERENDA
]■

CORDIALMENTEl;

;

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial I Penal 
gjalvarez@procuraduria.gov.co 
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626 
Cra. 10 # 16- 82 Piso 6, Bogota D.C.

!■

!s
Lc
ii

El 7/03/2Q2X a las 2:55 p.m„ Claudia Milena Preciado Morales <cpreGamcSic;endoj.ramajudici3!.gov.c:o> 
escribio: r

DWIN SUARtZ SANCHEZ - NILGA UBLRTAD CONDiQONAL. (1).pdf>44961 -

■

https://outlook.offi  ce.com/mail/id/AAQkAGE4NGRkZjVjLTExMTUtNGUwYy1hZGMxLTM5ZWQ0NmNkYWM1NwAQANoUXchUjBNGruMQCu%2BZ%2... 1/1
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Callc 11 No. 9a • 24 Telfifono 6012864088 
Edificio Kaysscr

Numero Interno: 49755 l ev 906 de ?(Md.
Radicacidn: 11001-60-00-023-2016-12831 -00 
Condenado: YADITH DEL CARMEN NEGRETE BENITEZ 
Cedula: 1.06*.997.297
Delito: FABR, C. TRAFICO 0 PORTEILEGAL ARMAS0 MUNICIONES 
Reclusion: CARCEL PENITENCIARIA DEALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE MUJERES DE BdGQTA 
D.C. "EL BUEN PASTOR"
RESUEL VE: RECONOCE REDENCION DE PENA

*3®

;*4 ■is.' iw,

Y-Usitf \
Bogota, D. C, Veintitres (23J dc marzo de dos mil vcintitres (2023l\

OBJETO A DECIDIR

Procede el D jspacho a resolver sobre la viabilidad de'redimir pena eh favor de-YADITH DEL 
CARMEN NEgRETE BENITEZ conforme ajos documentbs remitidos por la Oficina Jurldica de la 
CARCEL PEN TENCIAR1A DE ALTA Y MEDIANA^SEGURIDAD DE MUJERES DE BOGOTA D.C. 
BUEN PASTOR". \ c. -S'

"EL

, 1

j^CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La legislacion que ha regulado ej^reconocimiento judicial de las actividades realizadas por los 
condenados jjara rebajade penaporestudio, trabajo o ensenanza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 
de 1.977,.p]cto 2700 de L991^y Ley 65 de 1.993J, ha exigido para el efecto, que las labores en 
cuestibh esten certificadas;por el Director del establecimiento donde se ha descontado la 
sancibn^qu^el condenado haya observado buena conducta durante los periodos en los cuales 
realiz6 iasitareas vdlidas para la reduccidn de la pena, circunstancia que debe acreditar con la 
Resolucibndel^Consejo de Disciplina o certificacibn del propio director del centre de reclusion.

Adiciohalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (agosto 19), las labores propias de 
redencion no son vdlidas los dias domingos y festivos salvo por excepcibn, debidamente 
justificada pol- el director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley 
65de 1.993, sjnalan que las tareas propias para redimir la sancibn, se limitaran a 8 horas diarias 
por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensenanza.

, el art. 101 de la Ley 65 dc 1.993 prevb que para conccder o negar la rcdencibn 
tener en cuenta la evaluacibn que se haga del trabajo, estudio o ensenanza por la 

Junta correspondicntc, de conformidad con las previsiones de los artfculos 81 y 96 ibidem. La 
Resolucibn 3Z72 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero dejulio de esa anualidad, 
emitida por el IN PEC reglamentb lo concerniente a la evaluacibn de las labores propicias para 
redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quicnes integran la junta de evaluacibn, los 
criterios paralrealizarla, su periodicidad y la forma de registro y control; Resolucibn que fuera 
subrogada por la Resolucibn 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida por la direccibn del INPEC.

Porotra partt 
eljuezdeber<i

Hecha la precision anterior, se ocupara el despacho del estudio de la documentacibn aportada 
por la CARCEli PENITENCIARIA DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE MUJERES DE BOGOTA 
D.C. "EL BUEN, PASTOR", y procedera a realizar los reconocimientos a que hubiere lugar de la 
manera como!>e indica:

;
i •

i- f

r -'
" fi



JudidaV
{.: | Consqo Superior dela judicatura

Repiiblica do Colombia.
SIGCMA

•'i
Numero Intcrno: 49755 let' 906 de 2004 

Radicacldn: 11001 •60-00-023-2016-12831-00 
Condenado: YADITH DEL CARMEN NEGRETE BENITEZ 

Ced»la: 1.064.997.297
Dalito: FABRIC. TRAFICO 0 PORTE/LEGAL ARMAS 0 MUNICIONES 

Reclusidn: CARCEL PENITENCIARIA DEALTA V MEDIANA SEGJRIDAD DE MUJERES DE BOGOTA D.C ’EL BUEN PASTOR’
RESUELVE: RECONOCE REUENCION DE PENA

Horas
certificadas

Cal. Conducta Horas
reconocidasCertificado Periodo Actividad Dias a redimir

10/2022 152 Mala/Buena 2 dias32
11/2022 10 dias160 Buena 16018744532 Trabajo

10.5 dias^ ■12/2022 168 Buena 168
22.5 dfas^TOTAL

-f-
J . . -!

Para el reconocimiento de lo anterior cabe senalar que el sentenciado obtuvo calificaci6n^*\ ♦ 
"Sobresaliente" on las actividades de trabajo dcseinpenadas; por otro parte, el ccrtificado de-^^^1 
calificacion de conducta de fecha 3 de marzo de 2022 fue calificada de^a'siguiente manera^^^

120:0042 26/07/2022 25/.10/2022 MAUV 26/10/2022

429-0005: : 26/10/2022 25/01/2023 BUENA 08/02/2023

VA V
Como se puede apreciar, desde el 26 de,.juiio de 2022 hasta ej';25 de octubre de 2022, la 
calificaci6n de la conducta fue en el grade de mala.^del 26 de ocfiibre de 2022 al 25 de enero 
de 2023, en el grado de buena; asi las cosas; las452dioras de trabajo desarrolladas en el mes de 
octubre de 2022 corresponden a 19 dias detrabajo (160H/8 Max por dia= 19 dias), de los cuales 
15 dias estin cubiertos popla^calificacion^de mala conducta, y por lo tanto se reconoceran solo 
las horas reconocidas por*4,dias de trabajo/'lb que cs igual a 32 horas.

Asi las cosas, como se_cumple-a cabalidad con los requisites exigidos por el articulo 101 de la 
Ley 65 de 1993 para.parada redencibn de la pena por trabajo, se reconocerb en esta ocasibn a 
la sentenciada YADITH ^DEL^CARMEN NEGRETE BENITEZ, una redencibn de pena en 
propbr?cion de VElNTipOs RUNTO C1NCO (22.5) DIAS por concepto de trabajo conforme a lo 
dispuesto por el articuio,82 de la Ley 65 de 1993.

En mbrito de lo expuesto; el JUZGADO D1ECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE 
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C

RESUELVE.

PRIMERO.- RECONOCER Redencibn de Pena a YADITH DEL CARMEN NEGRETE BENITEZ, 
identificado con la C.C. N* 1.064.997.297 en proporcibn de VEINTID6S PUNTO CINCO (22.5) 
DiAS, de conformidad con la motivacibn de este proveido.

SEGUNDO.- REMITIR copia de la presente providencia al centre carcelario para que obre en la 
hoja de vida del interno aqui relacionado, para los fines de consulta de rigor.

Contra esta providencia proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFfQUESE Y CUMPLASE

- Jij

RAINZILUAG
juez

TERtT
RCR

-rrr?Administrativo
• MecUdas de 

Nolifw'ft DorEstadti

de Servicios
de Penas y

’><'0Centro
Ejecucion

I En la teclia

1
NO.

mssn
1 o m 2023 i

i

La antetiot —

ElSecretarjo

II

1 .FUNCIOSAR100UE'MO",lf;iCAil

!L
■I;
111:



3/4/23,08:39 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.eo>
V« 24/03/2023 3::^

Para: Claudia Mileia Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

BUENA TARDE :

ATENTAMENTE MANlFiESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENDA

CORDIAlMENTF'

‘

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial I Penal 
gjalvarez@procuraduria.gov.co 
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626 
Cra. 10 # 16- 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 24/03/2023, a ias 11‘14 a.m., Claudia Milena Predadc Morales <cpre<;iam(.q)cenc!oj.rcimajudi<;ia{.gov.r::o> 
escrioio: :

<49733 •• YADITH DEL CARMEN NLGRETE BENf'FbZ IV - RECONQCE REDE NCI ON DE PENA.pdf> ;
!

I
'Vv

\

;
i

https://outlook.ofrice.com/rT ail/id/AAQkAGE4NGRkZjVjLTExMTUtNGUwYy1hZGMxLTM5ZWQ0NmNkYWM1NwAQALBKQolv87hlNsaho0sVwJvl%3D 1/1
!
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r^r^iGCMARama Judicial
ConsCjo Superior de la Judicatura
Lpuilica de Colombia

1. ,Ti

i

| REPUBUCA DE COLOMBIA
| JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO

i

i\

\
■::

Senor:

Juez [17 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota 
Ciudad.

Numero Interno: 49759
Condienado a notificar: BRAYAN ALEXIS SiLVA 5/1UNETON 
C.C: (1024565467
Fecha de notificacion: 3 de liarzo de 2023 
Tipo tie actuacion a notificar: AUTO INTERLOCUTORIO DE FECJIlA 
03®3te023

! •;

■ j;;

: i

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL ESTABLECIMIENTOS
CARCELARIOS.

t

•L

fecha me permito sehalar el motivo por el cual no se logro llevar a cabo la 
acion personal al condenado en este establecimiento Carcelario:

En la 
notific .;;

:| *
No registra en el sistema de consulta web SISIPEC_____
Se encuentra prision domiciliaria y/o vigilancia electronica
NO ATENDIO AL LLAMADO PARA NOTIFICARL0 Y SALIO EN

i

LIBERTAD EL 03/03/2023 'H'.
iSalio en libertad el 

otra
•)

i

Para [mayor ilustracidn se anexa informacion arrojada por el sisfema de consulta 
SISIPEC-WEB. ;

• r
•i:

Observaciones:
t ;

i !

r;

El presents se rinde bajo la gravedad de juramento para los fines pertinentes del 
Despacho. ij:!

17(•

Cordialemnte> ::
■I

*
it

'i-

t-'
i.-: :BUSTOSCARCJL ANDREA T< 

Notificador. ; s.

;;
Cailell No 9 A 24 Ediftcio Kaysser. Telefax 2 832273: 2 864573; 3 4\156?!:■

. . l

\ 5. ‘



6/3/23, 12:14 SISIPEC WEB FASE II
r%

• %

IN^liC Sisipec Web
Iniclo^1^ | Cerrar Seslon^Q | CamblarContrasefiaQ> | Ayudaj^ |

Cstableclmfento: COMPLEJO CARCELARIO Y PENUENCIARIO BOGOTA | Usuarlo: MM60393517 11(

' Consulta Ejecutiva de Internes>'MENU

_>.! JURIDICO ~

*>' BENEFICIOS ADMINl"

1 ^ ftegresar |
H Dates del InterneiTIVOS

Interne 941512 
Td 113091992

Pianilla Ingrcso 10088061 
Establedmlento 24

Recaprura No
Fecha Nadmlento 18/10/199S 
Lugar Nadmente BOGOTA DISTRIT 

Nombre Padrt>
Nombre Madrc MARTHA SILVA 

Nio. Htjos 1

: CONSULTA EJECUTIVA
i

V CONSULTA EJECUTIVA Cons. ingr. 2
Cats? Oocumcnto C^dula Cudadania 

Nto. IdentiiTcadbn 1024565467
Nombres BRAYAN ALEXIS 

Primer Apellido SILVA 
Segundo Apellido MUNETON 

Saxo Masculine

COMPLEJO CARCELARIO Y 
PENITENC1ARIO BOGOTAJ Establedmienio

Fecha Captura 15/08/2019
Fecha Ipgreso fi/01/2021

Fecha SalUa 3/03/2023 Fase
Esiaao ingreso Baja 

TTpo-ingraso-BoIeta-deTletendon 
Tlpo Saiida Ubeitad por Autondad

Indemificado Plenamente’ No

OJreccrtn Tel^fono Lugar Domidlio
AMertor ^ Siguiente [ Ultimo |Primere

j 4
Precesos del tntemo Documentos Nadonalktad • Alias • Apodos Ublodon - Ultima Labor Domidliarias Beneficfos Administratrvos Tra

Ubicacion

Consccuuvolngreso 2
Numcto 113-5018

Wmero ] Anterior^ Siguiente | ultimo ) 
Labor Establedmiento 

Nombre Establedmientn 
Labor

Primeni ~] Anterior

Fccha 16/05/2022
COBOG, ESTRUCTURA I, PABELLON 1, PISO 1, 
PASIUO 1, CELOA 16

Estado Inacth

Ubicaddn
- • riy HELP DESK

Ubicacidn 
Fecha Imool Labor 

Siguiente j Ultimo

I

«

MINISTERIO DE JUSTICIA Y 
DEL DERECHO

i i

i

!

I

I

I

* N
1



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura 
Republica de Colombia

SIGCMA

Rad. 11001-60-00-019-2015-03753-01 NI. 49759
BRAYAN ALEXIS SILVA MUNETONCondenado

Identificacion 1.024.565.467
Delito HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Ley L.906/2004
Reclusion COBOG

REPUBLICA DE COLOMBIA 
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Telefono (1) 2864088 

Edificio Kaysser

V

Bogota, D.C., tres (3) de marzo de dos mil veintitres (2023).

1.- ASUNTO A DECIDIR

Rrocede el Despacho a decidir oficiosamente sobre la LIBERTAD 
I OR PENA CUMPLIDA del penado BRAYAN ALEXIS SILVA 

MUNETON.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia del 25 de agosto de 2016, el Juzgado 30 Penal Municipal 
CDn Funcion de Conocimiento de Bogota, impuso al senor BRAYAN 
ALEXIS SILVA MUNETON y otros, la pena de 63 meses de prision 
yj accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones 
publica, luego de ser hallado penalmente responsable del delito de 
HURTO CALIFICADO AGRAVADO, no siendo favorecido con sustituto 
alguno.

Bl 10 de septiembre de 2018 el Juzgado 8° Homologo, que llevaba la 
eiecucion de la pena, dispuso la redosificacion de la pena al tenor de 
Li Ley 1826 de 2017, fijando la pena en 43 meses, 6 dfas de prision.

Bl sentenciado fue favorecido con el sustituto de la prision 
domiciliaria - Art. 38 G del C.P., no obstante dada la incursion de un 
njuevo delito, en auto del 22 de julio de 2019 y luego de cumplir con 

e tramite de rigor, fue revocado tal sustituto, siendo requerido para 
e cumplimiento de 9 meses,19 dias de prision.

El senor SILVA MUNETON fue recapturado el 26 de mayo de 2022, 
fccha en la que se legalize su aprehension.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- DE LA REDENCION DE PENA



I
Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicature 
Republica de Colombia

SIGCMA
©oo-*

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las 
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por 
estudio, trabajo o ensehanza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977, 
Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, 
que las labores en cuestion esten certificadas por el Director del 
(istablecimiento donde se ha descontado la sancion, y que el 
t-ondenado haya observado buena conducta durante los penodos en 
lbs cuales realize las tareas validas para la reduccion de la pena, 
<j:ircunstancia que debe acreditar con la Resolucion del Consejo de " 
Disciplina o certificacion del propio director del centro de reclusion.

^dicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto 
|9), las labores propias de redencion no son validas los dfas 
domingos y festivos salvo por excepcion, debidamente justificada por 
el Director del reclusorio (art 100) al um'sono con el articulo 71 de la 
Resolucion 010383 el 5 de diciembre de 2022. Ahora bien, el Dcto 

|119 de 1.977 y la Ley 65 de 1.993, sehalan que las tareas propias 
para redimir la sancion, se limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6 
or estudio y 4 por ensehanza,1 puede ser realizada los domingos y 
fas festivos.

i

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 preve que para 
conceder o negar la redencion el juez debera tener en cuenta la 
4valuacion que se haga del trabajo, estudio o ensehanza por la Junta 

correspondiente, de conformidad con las previsiones de los artfculos 
&1 y 96 ibidem. La Resolucion 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente 

a partir del primero de julio de esa anualidad, emitida por el INPEC

'^ARTICULO 71. CERTIFICACION. Para efectos de certificacidn de tiempode las actividades desarrolladas por las personas 
privadas de libertad, se tendri en cuenta lo establecido en la Ley 65 de 1993, en los artfculos 81, 82, 97, 98,99,99 A y 100 
yjlas modiflcaciones de la ley 1709 de 2014.

El tiempo registrado no podrd exceder de seis (6) dfas a la semana, cualquiera que sea la actividad TEE de la persona 
privada de la libertad, obedeciendu al derecho fundamental a la igualdad y propendiendo por una adecuada salud 
o :upacional. Se certificaran las Koras de Trabajo, Estudio y Ensenanza valido para el tiempo de redencion de pena de la 
s guiente forma:

Estudio. Se registra seis (6) horas diarias de lunes a sabado. Los procesados tambi£n se le registraran las horas de estudio 
1< s cuales solo serin remitido al Juez competente una vez quede en firme la condena,

Disenanza. Se registra cuatro (4) horas de ensenanza de lunes a sibado, siempre y cuando haya acreditado las calidades 
n ’cesarias de monitor o de educador, conforme al reglamento. Los procesados tambien se le registraran las horas de 
e iseiianza los cuales solo serin remitido al Juez competente una vez quede en firme la condena.

Trabajo. Se registra ocho (8) horas diarias de lunes a sibado, incluyendo las actividades de trabajo comunitario. Para los 
procesados tambi4n se le registraran las horas de trabajo los cuales solo serin remitido al juez competente una vez quede 
e i firme la condena.

i

I os PPL tienen derecho al descanso de un dfa cada semana. Solo en los siguientes casos el Director del establecimiento de 
r :clusi6n, organizara turnos para los domingos y festivos:

l» anipuladores de alimentos (Preparacion, reparto y distribuciin)
Atenciin de expendios.
/ uxiliar punto de venta.
Fecuarias.
/ grfcolas.
F ecuperadores ambientales.
t ctividades productivas por administraci6n directa o administraciin indirecta solo cuando la actividad asf lo amerite.

PARAGRAFO: para dichas actividades la delimitacion de las jornadas no debe ser superior a 8 horas diarias y 48 horas 
sfimanales, con un dfa de descanso semanal, no reconocido en la bonificncion, lo anterior independiente de los beneficios 
administrativos que pudieran generarse como, los permisos de 72 horas.
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reglamento lo concerniente a la evaluacion de las labores propicias 
p!ara redimir pena, indicando en sus artfculos 27 a 29, quienes 
irjtegran la junta de evaluacion, los criterios para realizarla, su 

periodicidad y la forma de registro y control; Resolucion que fuera 
slibrogada por la Resolucion 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida 

por la direccion del INPEC. y ' "N
\/

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio 
dte la documentacion aportada y efectuar los reconocimientos a que" 
hubiere lugar de la manera como se indica:

}

.X

Si

CERTIFICADO HORAS DE / 
REDENCION

PERIODO REDENCION 
DE PENA

L8779264 07-12/2022
01/2023

864 (E) \ 7\\.

'72 dias :TOTAU i

Conforme a lo anteriofy teniendo en cuenta el certificado general de
CDnducta del 3^.de marzo de 2023,-^ en el que se advierte que el
CDmportamiento del^penado durante el periodo a redimir fue
calificado como Ejemplar aunado a que las actividades fueron
catalogadas como sobresalientes, se reconocera en esta ocasion al
sentenciado que BRAYAN ALEXIS SILVA MUNETON redencion por
t abajo en proporcion de 72 dias por estudio para los meses de julio
a diciembre de 2022 y enero de 2023.

\

3.21- DEL CUMPLIMIENTO DE LA PENA
■v.

Aun cuando en auto del 1° de marzo del corriente, se decreto la 
libertad por pena cumplida del senor SILVA MUNETON con efectos a 
partir del 10 de marzo de 2023, en razon al presente reconocimiento 
ce redencion de pena, destacando que solo hasta la fecha fueron 
enviados los mismos por el establecimiento penitenciario, es 
necesario proceder a la modificacion de la decision.

be la revision del expediente, se tiene que BRAYAN ALEXIS SILVA 
MUNETON fue favorecido con el sustituto de la prision domiciliaria - 
Art. 38 G del C.P., sustituto que fue revocado en auto del 22^6 julio 
ce 2019 siendo requerido para el cumplimiento de 9 mesesll9 dias 

ce prision, lo que conlleva a que tenga un reconocimiento ihicial de 
t rivacion de la libertad de 33 meses, 17 dias y desde el 26 de mayo 
ce 2022 junto con el reconocimiento de 72 dias de redencion a la 
fscha, 11 meses, 24 dias, acreditando la totalidad de la pena, por lo 
c ue lo procedente es decretar la libertad incondicional e inmediata 
c el sentenciado.
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Se mantiene en todo lo demas la decision del 1° de marzo del 
qorriente debiendo dejar sin efecto la Boleta de Libertad No. 015 Sc 
del 1° de marzo de 2023 para expedir una nueva.

F}or lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE 
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C. >

-N

/RESUELVE /

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado BRAYAN'ALEXIS 
SILVA MUNETON redencion por trabajo en prdporcion vder72 dias 
por estudio para los meses de julio a diciembre de 2022'y>enero de 
2023. \ \\ \ V"

\
SEGUNDO.- DECRETAR la-libertad incondicional e inmediata 

por pena cumplida al penado.BRAYAN ALEXIS SILVA MUNETON 
con cedula de ciudadanfa'^No^l.024.565.467 modificando el 
auto del 1° de marzo de 2023-

i

TERCERO.-MANTENER en todo lo demas lo ordenado'en auto 
del 1° de marzo de"2023.

\

^CUARTO.- DEJAR sin efectos la Boleta de Libertad No. 015 SC 
ceLl° de marzo de 2023 y LIBRAR nueva boleta de libertad ante el 
qOBOG'y/o establecimiento que vigile la pena, con las advertencias 
pertinentes.

/
/^-Contra la presente proceden los recursos ordinaries de ley.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
cWi

'• r.
J u s z

-iS

LUAC
Juez

6^
Centro de Servicios Admmistrnnvos Juzqados de 
■pg^cucion de Penas y Medida?> de Seguridad

En la fecha Notifiaue porEstadoNo.

i
S

10'ABR 2023
La anterior prov.w.iv.o

El Secretario

L
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Rad. 11001-60-00-019-2015-03753-01 NI. 49759 

BRAYAN ALEXIS SILVA MUNETON:Condenado
: Identificacion 1.024.565.467
[Delito HURTO CALIFICADO AGRAVADO

L.906/2004
Reclusion COBOG

REPUBLICA DE COLOMBIA 
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Telefono (1) 2864088 

Edificio Kaysser
v

Bogota, D.C., tres (3) de marzo de dos mil veintitres (2023).

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir oficiosa.mente sobre la LIBERTAD 

POR PENA CUMPLIDA del penado BRAYAN ALEXIS SILVA 
MUNETON.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia del 25 de agosto de 2016, el Juzgado 30 Penal Municipal 
con Funcion de Conocimiento de Bogota, impuso al senor BRAYAN 
ALEXIS SILVA MUNETON y otros, la pena de 63 meses de prision 
) accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones 
publica, luego de ser hallado penalmente responsable del delito de 
HURTO CALIFICADO AGRAVADO, no siendo favorecido con sustituto 
alguno.

El 10 de septiembre de 2018 el Juzgado 8° Homologo, que llevaba la 
ejecucion de la pena, dispuso la redosificacion de la pena al tenor de 
la Ley 1826 de 2017, fijando la pena en 43 meses, 6 di'as de prision.

El sentenciado fue favorecido con el sustituto de la prision 
cjomiciliaria - Art. 38 G del C.P., no obstante dada la incursion de un 
rjuevo delito, en auto del 22 de julio de 2019 y luego de cumplir con 

el tramite de rigor, fue revocado tal sustituto, siendo requerido para 
el cumplimiento de 9 meses,19 dfas de prision.

El senor SILVA MUNETON fue recapturado el 26 de mayo de 2022, 
fecha en la que se legalizo su aprehension.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

.1.- DE LA REDENCION DE PENA



Rama Judicial
.jConsejo Superior de la Judicatura 
^Republica de Colombia

SIGCMA

ILa legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las 
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por 
estudio, trabajo o ensehanza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977, 
pcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, 
Gjue las labores en cuestion esten certificadas por el Director del 
establecimiento donde se ha descontado la sancion, y que el 
condenado haya observado buena conducta durante los penodos en 
los cuales realize las tareas validas para la reduccion de la pena, 
Gircunstancia que debe acreditar con la Resolucion del Consejo de 
Disciplina o certificacion del propio director del centre de reclusion.

^dicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto 
19), las labores propias de redencion no son validas los dias 
domingos y festivos salvo por excepcion, debidamente justificada por 
el Director del reclusorio (art 100) al um'sono con el articulo 71 de la 
Resolucion 010383 el 5 de diciembre de 2022. Ahora bien, el Dcto 
2119 de 1.977 y la Ley 65 de 1.993, sehalan que las tareas propias 
para redimir la sancion, se limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6 
por estudio y 4 por ensehanza,1 puede ser realizada los domingos y 
dfas festivos.

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 preve que para 
conceder o negar la redencion el juez debera tener en cuenta la 
€ valuacion que se haga del trabajo, estudio o ensehanza por la Junta 
correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos 
tl y 96 ibidem. La Resolucion 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente 
a partir del primero de julio de esa anualidad, emitida por el INPEC

i ARTICULO 71. CERTIFICACION. Para efectos de certificacidn de tiempo de las actividades desarrolladas por las personas 
p ivadas de libertad, se tendr$ en cuenta lo establecido en la Ley 65 de 1993, en los ardculos 81,82,97,98,99, 99 A y 100 
y las modificaciones de la ley 1709 de 2014.

E tiempo registrado no podrd exceder de seis (6) dias a la semana, cualquiera que sea la actividad TEE de la persona 
p ivada de la libertad, obedeciendo al derecho fundamental a la igualdad y propendiendo por una adecuada salud 
o :upacional. Se certificaran las horas de Trabajo, Estudio y Ensenanza valido para el tiempo de redencidn de pena de la 
s guiente forma:

Estudio. Se registra seis (6) horas diarias de lunes a sabado. Los procesados tambi£n se le registraran las horas de estudio 
las cuales solo seran remitido al Juez competente una vez quede en firme la condena.

Epsenanza. Se registra cuatro (4) horas de ensenanza de lunes a sabado, siempre y cuando haya acreditado las calidades 
necesarias de monitor o de educador, conforme al reglamento. Los procesados tambien se le registraran las horas de 
ensenanza los cuales solo serdn remitido al juez competente una vez quede en firme la condena.

Tj'abajo. Se registra ocho (8) horas diarias de lunes a sdbado, incluyendo las actividades de trabajo comunitario. Para los 
procesados tambien se le registraran las horas de trabajo los cuales solo serSn remitido al Juez competente una vez quede 
en firme la condena.

Los PPL tienen derecho al descanso de un dia cada semana. Solo en los siguientes casos el Director del establecimiento de 
r|clusi6n, organizara turnos para los domingos y festivos:

Manipuladores de alimentos (Preparacion, reparto y distribucidn)
A :enci6n de expendios.
A jxiliar punto de venta.
P jcuarias.
Asricolas.
Rscuperadores ambientales.
k :tividades productivas por administracion directa o administracidn indirecta solo cuando la actividad asi lo amerite.

PARAGRAFO: para dichas actividades la delimitacifin de las jornadas no debe ser superior a 8 horas diarias y 48 horas 
semanales, con un dia de descanso semanal, no reconocido en la bonificacion, lo anterior independiente de los beneficios 
atlministrativos que pudieran generarse como, los permisos de 72 horas.
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reglamento lo concerniente a la evaluacion de las labores propicias 
para redimir pena, indicando en sus artfculos 27 a 29, quienes 
ihtegran la junta de evaluacion, los criterios para realizarla, su 

periodicidad y la forma de registro y control; Resolucion que fuera 
s^ubrogada por la Resolucion 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida 
por la direccion del INPEC.
I
Ijjechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio 
de la documentacion aportada y efectuar los reconocimientos a que 
hubiere lugar de la manera como se indica:

CERTIFICADO PERIODO HORAS DE 
REDENCION

REDENCION 
DE PENA

118779264 07-12/2022
01/2023

864 (E) 72

72 diasTOTAL

Gonforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado general de 
conducta del 3 de marzo de 2023, en el que se advierte que el 
comportamiento del' penado durante el periodo a redimir fue 
calificado como Ejemplar aunado a que las actividades fueron 
catalogadas como sobresalientes, se reconocera en esta ocasion al 
sentenciado que BRAYAN ALEXIS SILVA MUNETON redencion por 
trabajo en proporcion de 72 dias por estudio para los meses de julio 
a diciembre de 2022 y enero de 2023.

.2.- DEL CUMPLIMIENTO DE LA PENA

Aun cuando en auto del 1° de marzo del cornente, se decreto la 
lijbertad por pena cumplida del senor SILVA MUNETON con efectos a 
pjartir del 10 de marzo de 2023, en razon al presente reconocimiento 

de redencion de pena, destacando que solo hasta la fecha fueron 
eViviados los mismos por el establecimiento penitenciario, es 
n^ecesario proceder a la modificacion de la decision. |

I , I
De la revision del expediente, se tiene que BRAYAN ALEXIS SILVA 
MUNETON fue favorecido con el sustituto de la prision domiciliaria - 
/|rt. 38 G del C.P., sustituto que fue revocado en auto del 22^6 julio 
c|e 2019 siendo requerido para el cumplimiento de 9 meses‘l9 dias 

de prision, lo que conlleva a que tenga un reconocimiento ihicial de 
pVivacion de la libertad de 33 meses, 17 dtas y desde el 26 de mayo 

de 2022 junto con el reconocimiento de 72 dias de redencion a la 
fecha, 11 meses, 24 dias, acreditando la totalidad de la pena, por lo 
q!ue lo procedente es decretar la libertad incondicional e inrnediata 

d:el sentenciado. I
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Se mantiene en todo lo demas la decision del 1° de marzo del 
cprriente debiendo dejar sin efecto la Boleta de Libertad No. 015 Sc 
del 1° de marzo de 2023 para expedir una nueva.

P|Or lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE 
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C. >

RESUELVE
✓A-

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado BRAYAN'ALEXIS 
SILVA MUNETON redencion por trabajo en prdp6rci6nMdel72 dias 
por estudio para los meses de Julio a diciemb're de 2022\y.enero de 
2023. \ \\ 1 \K

-■ “N , i, ^
SEGUNDO.- DECRETAR la'libertad incondicional e inmediata

por pena cumplida al penado BRAYAN ALEXIS SILVA MUNETON 
con cedula de ciudadama^oX.1.024.565.467 modificando el 
auto del 1° de marzo de 2023- \

. \

TERCERO.-MANTENER en tpdo lo demas lo ordenado en auto 
el 1° de marzo de 2023.c

X /As-

>CUARTO.- DEJAR sin efectos la Boleta de Libertad No.'OlS SC 
del'l° lde marzo de 2023 y LIBRAR nueva boleta de libertad ante el 
COBOG1 y/o establecimiento que vigile la pena, con las advertencias 
pjertinentes.

/^-Contra la presente proceden los recursos ordinarios de*ley.

i
NOTIFIQUESE y CUMPLASE

r'.

JUSZ

I!te

smah
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS 
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

email yentanilia2csjepmsbta@cendoj.rainaiudicial.ffov.co \ 
Calle 11 No. 9a - 24 TeISfono (1) 2832273 

Edificio Kaysser

l ^llifc 

|||g|j||l||BOGOTA DC., 28 de Marzo de 2023

SENOR(A)
BRAYAN ALEXIS SILVA MUNETON 
CARRERA il C NO. 53 A 42 SUR 
BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N° 1975 ‘III

liiiiii*
NUMERO IhjTERNO 49759 
REF: PROCESO: No. 110016000019201503753 
C.C: 1024565467

J
SE NOTIFIOA PROVIDENCIA DEL TRES (03 jpElgMES DE MARZO DE DOS MIL VEINTITRES (2023). R 

r fe PR1MERO.- RECONp.Gp AL SENTENGIADO BRAYAN ALEXIS SILVA MUNETON r'eDENCION 
^ PROPORCI6N DEifliDfAS POR ESTUpiO^ARA LOS MESES DE JULIO A D1CIEMBRE DE 2022 Y 

ENERO DE 2923. SEGUNDO.CiprRETAR LA LIBERtXMnCONDICIONAL E INMEDIATA POR PENA CUMPLIDA AL 
PENADO BRAYAN ALEXf^SlLVA MUfyETfON CON CEDULA DE CIUDADAN1A NO. 1.024.565.467 MODIFICANDO EL 
AUTO DEL 1*1 DE MARZO PE^02^-^TERGER0.- MANTENER EN TODO LO DEMAS LO ORDENADO EN AUTO DEL 1° 
DE MARZO DE 2023. CUARpl:DEJ^RfSipEFECTOS LA BOLETA DE LIBERTAD NO. 015 SC DEL If DE MARZO DE 
2023 Y LIBR|'R NUEVA BO@^®4iBERTAD ANTE EL COBOG Y/O ESTABLEC1M1ENTO QUE VIG1LE LA PENA, 
CON LASvftj^lRTENCIAS PeW§@HtES. CONTRA LA PRESENTE PROCEDEN LOS RECURSOS ORDINARIOS DE 
LEY. NOTlFiqBtsE Y CUMPLASf"

E S U E L V 
TRABAJO Ei

POR

DE REQUEfgMRp/AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTR6NICOS, SfRVASE 
DIRIGiai'UJyjffiNSAJE AL CORREO CS03EICPBT@CENDOI.RAMAIUDICIAL.GQV.CO. INFORMANDO EL 
CORREOllTiECTRbNICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO.

|
FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO 
ELECTR6NICO: VENTANILLA2CSJEPMSBTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO

), )j\lpr<h fteactb-

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES 
ESCRIBIENTE

mailto:yentanilia2csjepmsbta@cendoj.rainaiudicial.ffov.co
mailto:CS03EICPBT@CENDOI.RAMAIUDICIAL.GQV.CO
mailto:VENTANILLA2CSJEPMSBTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO


27/3/23,11:09 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

■i;
German Javier .^Ivarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

3/03/2023 4;4x N 
'I1

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

BUENA TARDIr «

ATENTAMENTE MANIFiESTQ QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENDA
Vf:

CORDIALMFNT8;

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial I Penal 
gjalvarez@procurad!jria.gov.co 
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626 
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 3/03/20 -3, a las 3:0/ p.rn, Claudia Milana Preciado Morales <cpreci3m@cendo!.r.'imajudidai.eo.v.co> 
escribkx

M975S - ifcDLNCldN + PCUMPUDA SILVA MUNETON pdf >

:

https://outlook.office.com/m3il/id/AAQkAGE4NGRkZjVjLTExMTUtNGUwYy1hZGMxLTM5ZWQ0NmNkYWM1NwAQABBqAte6WlhJm4%2Fcup9szTY% ... 1/1

mailto:gjalvarez@procuraduria.gov.co
mailto:cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://outlook.office.com/m3il/id/AAQkAGE4NGRkZjVjLTExMTUtNGUwYy1hZGMxLTM5ZWQ0NmNkYWM1NwAQABBqAte6WlhJm4%2Fcup9szTY%25
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA DX.

Calle XI No. 9a - 24Telefono 6012864088 
Edifido Kaysser

Numero Interna: 58315 Lev 906 de 2004 
Radidacion: 11001-60-00-015-2019-08788-00 
Condenado: JORGE OOAIR MOLANO TORRES 
Ceduk: 79.985.114 
Delita: ACCESO CARNAL VIOLENTO
Reciujsion: CARCEL DISTRITAL DE VARONES YANEXO DE MUJERES DE BOGOTA D.C. 
RESDELVE: NIEGA PRISION DOMICILIARIA - NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL ,

/
/

Bogota, D. C, Veintitres [23) de marzo de dos mil veintitres (2023).■

*

OBJETO A DECIDIR

Precede el Despacho a resolver las peticiones elevadas por la.apoderada del sentenciado, 
resp^cto la prision domidliaria, libertad condicional, revision de la sentencia, en favor del senor 
lORGE ODAIR MOLANO TORRES.

srruAcioN fActica

En sentencia del 11 de junio de 2021, el Juzgado 19 Penal del Circuito.con Fcndon de 
Conocimiento de Bogota D.C., impuso a! senor jORGE ODAIR MOLANO TORRES la pena de 166 
mesas de prision, luego de ser hallado penalmente responsable del delito de ACCESO’ CARNAL 
VIOLENTO, no siendo favoreddo con sustituto alguno.

El seiior JORGE ODAIR MOLANO TORRES se encuentra privado de la libertad por cuehta de las 
pres* ntes diligencias desde el 28 de noviembre de 2019; al sentenciado le ha'sido reconocida 
redendon de pena en propordon a 11 meses y 14.5 dias1. I

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

DE LA PRISION DOMICIUARIA

La apoderada del penado eleva solicitud de estudio del sustituto de la prision domidliaria, por 
lo cu A debemos remitirnos a lo dispuesto en ios articulos 38G y 68A del Codigo Peiial, en los 
cualt s se senala de manera taxativa lo siguiente: *

"ART1CULO 68A. EXCLUSION DE LOS BENEFICIOS Y SUBROGADOS PEN ALES. Nose 
concederan: la suspension condicional delq ejecucion de la pena; la prision domidliaria 
como sustitutiva de la prision; ni habrd lugar a ningun otro beneflcio, judicial o 
administrative, salvo los benejkios por colaboracion regulados por lu ley, siempre que esta 
sea efectiva, cuando la persona haya sido condenada por delito doloso dentro de los cinco 
(5) an os a n ter lores.

Ver into de fccha 9 de febrero dc 2023

I<:
■y

fttv. 1h
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Nimiero Interno: 58315 Lev 906 de 2004 
Radicaaon: 110Q1-60-00-01S-2019-08788-00 
Comienado: JORGE ODAIR MOLANO TORRES 

Ceduta: 79.985.114 
Delito: ACCESO CARNAL VIOLENTO 

Reclusion: CARCEL DISTRITAL DE VARONES YANEXO DE MUJERES DE BOGOTA D.C. 
RESUELVE: NIEGA PRISION DOMICILIARIA - NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

Tampoco quienes hayan sido condenados por delitos dolosos contra la Administration 
Publico; delitos contra las personas y bienes protegidos por el Derecho International 
Humanitario; delitos contra la libertad, integridady formacidn sexual [...]"

ARTICULO 38G. La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplird en el 
lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la 
condcna y concurran los presupuestos contemplados en los nwnerales 3y 4 del articulo 
38B dal presente codigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca algrupo 
familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de 
los siguientes delitos del presente codigo: genocidio; contra el derecho international 
humanitario; desaparicidn forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; 
trafico de menores; uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de 
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacidn 
sexuales

De conformidad con lo anterior, y en atencion a que el senor JORGE ODAIR MOLANO TORRES 
fue condenado por el delito de ACCESO CARNAL VIOLENTO, el cual se encuentra dentro de los 
delitos contra la libertad, integridad y formacion sexuales, se negara ia prision domiciliaria 
solicitada.

DELA LIBERTAD CONDICIONAL

En primer termino, dado que la comision de reato se dio con posterioridad al 1° de enero de 
2005, el sustituto de la libertad condicional se efectuara bajo la egida de la Ley 906 de 2004, 
segiin sedefinio en los artfculos 5° transitorio del Acto Legislative 03 de 2002 y 530 de la citada 
normativa, en concordancia con el articulo 30 de la Ley 1.709 de 2014, que modified el articulo 
64 de la Ley 599 de 2000, ultima, norma que al tenor consagra:

v
"Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible, 
concedera la libertad condicional a la persona condenado a pena privativa de la libertad 
cuando haya cumplido con los siguientes requisites:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento 

penitenciario en el centra de reclusion permita suponer fundadamente que no 
existe necesidad de continual' con la ejecucion de ia pena.

3. Que demuestre arraigo familiary social

Corresponde al juez competente para conceder la libertad conditional establecer, con 
todos los elementos de prueba allegados a la actuation, la existencia o inexistencia del 
arraigo.

En tado caso su concesidn estara supeditada a la reparation a la victima o al 
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantfa personal, real, bancaria 
o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como penodo de prueba. 
Cuando este sea inferior a tres ahos, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, 
de considerarlo necesario."

En concordancia se tiene el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 que establece:

2



C H.Tf

* J

Rama Judicial
Consejo Superior dc la Judicatura 
Republica de Colombia

SIGCMA

Niimero intcnio: 58315 Lev 906 de 2004 
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"Arttculo 471. Solicitud: El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en 
el Codigo Penal podra solicitor al jaez de ejecucion de penas y medidas de seguridad la 
libenad condicional, acompanando la resolucion favorable del consejo de disciplina, 
su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la cartilla 
biografea y los demos documentos que prueben los requisites exigidos en el Codigo Penal, 
los que deberan ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisite imprescindible para poder 
otorgar la libertad condicional."

o en

Del anterior marco normative, se infieren como presupuestos para la libertad condicional los 
siguieites. '

l

(i) Que a la solicitud se alleguen, resolucion favorable del consejo de disciplina del penal, 
copia de la cartilla biografica y demds documentos relevantes de conformidad con lo 
expuesto en el articulo 471 de la bey 906 de 2004;

a (
(ii1 Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la pena impuesto, para lo 

cual, debera computarse el tiempo descontadofisicamentey el redimido en actividades de 
trabajo, estudioy/o ensehanza;

(ii) Que se haya reparado a la vtctima por los perjuicios ocasionados con la conducta punible 
o se asegure el pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bahearia o 
acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia econdmica del condenado.

i w

\
i

(ii / Que se encuentre demostrado el arraigo familiary social del penado;

M Que el comportamiento nwstrado por el penado durante el tratamiento penitenciario, as( 
como la valoracion efectuada a la conducta punible por la que se impuso sancion, 
permitan suponer fundadamente que no es menester seguir adelante con la ejecucion de 
la pena; ]

n*

En ara; de establecer la procedencia o no del sustituto de la libertad condicional en el presente 
caso, | rocedera este ejecutor de la pena a la verificacion de las exigencias legales antes 
indicadas, iniciando por el requisite objetivo, encontrando que en atencion a que la pena de 
prisior impuesta fue 144 meses de prision, las 3/5 partes de la sancion penal corresponden a 
86 me ses y 12 dfas de prision.

De la r ^vision del plenario se tiene que EDWIN SUAREZ SANCHEZ reporta un descuento fisico 
de 1212 dias, o lo que es igual a 40 meses 12 dias, que sumados a los 11 meses y 14.5 dias 
reconccidos por redencidn de pena, da un descuento total de 51 meses y 26.5 dias, no 
concu riendo con el cumplimiento de la pena requerido. I

Asi las cosas, al no contar con el requisite objetivo para la Libertad Condicional constituida 
legalm ?nte como un requisite de procesabilidad, este ejecutor de la pena no tiene otra opcion 
que ne >ar el sustituto invocado, prescindiendo del estudio de los demas requisites del articulo 
64 de b Ley 599 de 2000, y del articulo 471. de la Ley 906 de 2004.

DE LA REVISION DE LA SENTENCIA I
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Frente a la solicitud de revision de la pena que eleva el senor CASTANEDA BECERRA, este 
Despacho entra en el estudio correspondiente no sin antes advertir que aquella no esta llamada 
a la prosperidad.

A efectos de resolver la peticion del sentenciado, habra que observarse lo dispuesto en 
articulos 34e, 38e,y 1929 de la ley 906 de 2004, los cuales rezan lo siguiente:

"(CAPITULO U - DE LA COMPETENCIA)

ARTICULO 34. DE LOS TRIBUNALES SUPERIORES DE DISTRITO. Las salas penales de 
los tribunates superiores de distrito judicial conocen: [...]

3. De la accidn de revision contra sentencias proferidas por los jueces de circuito o 
municipalespertenecientes al mismo distrito,y preclusiones proferidas en investigaciones 
por delitos de su competencia.

ARTfCULO 38. DE LOS JUECES DE EJECUCldN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD. 
Los jueces de ejecucidn de penas y medidas de seguridad conocen: [...]

7. De la aplicacidn del principle de favorabilidad cuando debido a una lev posterior 
hubiere iugar a reduccidn, modificacion, sustitucion, suspension o extincion de la 
sancidn penal.

(CAPITULO X -ACCI6N DE REVISION)

ARTfCULO 192. PROCEDENCIA. La accidn de revision precede contra sentencias 
' ejecutoriadas, en los siguientes casos:

\
1. Cuando se haya condenado a dos (2) o mas personas por un mismo delito que no hubiese 
podido ser cometido sino por una o por un numero menor de las sentenciadas.

!
2. Cuando se hubiere dictado sentencia condenatoria en proceso que no podia iniciarse o 
proseguirse por prescripcidn de la accidn, por falta de querella o peticidn vdlidamente 
formulada, o por cualquier otra causal de extincidn de la accidn penal.

3. Cuando despues de la sentencia condenatoria aparezean hechos nuevos o surjan 
pruebas no conocidas al tiempo de los debates, que establezcan la inocencia del 
condenado, o su inimputabilidad.

4. Cuando despues del fallo en procesos por violaciones de derechos humanos o 
infracciones graves al derecho internacional humanitario, se establezca mediante 
decision de una instancia internacional de supervision y control de derechos humanos, 
respecto de la cual el Estado colombiano ha aceptado formalmente la competencia, un 
incumplimiento protuberance de las obligaciones del Estado de investigar seria e 
imparcialmente tales violaciones. En este caso no sera necesario acreditar existencia de 
hecho nuevo o prueba no conocida a) tiempo de los debates.

5. Cuando con posterioridad a la sentencia se demuestre, mediante decision en firme, que 
el fallo fue determinado por un delito del juez o de un tercero.

6. Cuando se demuestre que el fallo objeto de pedimento de revision se fundamento, en 
todo o en parte, en prueba falsa fundante para sus conclusiones.

4
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7. Cuando mediante pronunciamiento judicial, la Cone haya cambiado favorablemente el 
criterio juridico que sirvio para sustentar la sentencia condenatoria, Canto respecto de la 
responsabilidad conw de la punibilidad.

PARAGRAFO. Lo dispuesco en los numerates 5 y 6 se aplicard tambien en los casos de 
preclusiony sentencia absolutoria"

IEncuentra esta Sede Judicial que la peticidn eievada por el sentenciado se torna improcedente, 
en razon a que la providencia de fecha 11 de junio de 2021, proferida por el juzgado 19 Penal 
del Circuito con Funcion de Conocimiento de Bogota D.C. tiene un caracter de cosa juzgada, el 
que iiiuica que las sentencias ejecutoriadas son material y jundicamente inmodificables, las que 
demai idan el obligatorio acatamiento por parte de las autoridades y demas conglome'rado, no 
siendt de recibo que este Despacho se constituya en instancia de revision a las decisiones que 
profie *an los diferentes operadores judiciales.

La juri sprudencia constitucional, definido la cosa juzgada de la siguiente manera:

"En terminos generales, la cosa juzgada hace referenda a los efectos juridicos de las 
sentencias, en virtud de los cuales estas adquieren caracter de inmutahles, definitives, 
vinculantesy coercitivas, de tal manera que sobre aquellos asuntos tratadosy decididos 
en ellas, no resulta admisible plantear litigio alguno ni emitir un nuevo pronunciamiento.

Los efectos de la cosa juzgada se imponen por mandamiento constitucional o legal 
derivado de la voluntad del Estado, impidiendo al juez su I if re determinacion.y su objeto 
consiste, entonces, en dotar de un valor definitive e inmutable a las providen'eias que 
determine el ordenamiento juridico. Es decir, se prohibe a losfimeionarios judiciales, a las 
partesy eventualmente a la comunidad, volver a promover elmismo litigio.

La cosa juzgada brinda asi seguridady estabilidad a las decisiones judiciales, en la medida 
que impide un nuevo planteamiento del caso litigioso para obtener respecto de el una 
nueva declaracidn de certeza. •

De acuerdo con su definition, a la cosa juzgada se le atribuyen dos importances 
consecuencias, que si bien se encuentran relacionadas entre si, en todo caso mantienen 
una dura diferencia. Una de naturaleza positiva, cual es el de vincular o constrenir al juez 
para que reconozcay acate el pronunciamiento anterior (principio de la res judicata pro 
veritate habeturfy otra de connotacion negativa, que se traduce en la prohibicion que se 
impone tambien al operador juridico para resolver sobre el fondo de conf ictos ya 
decididos a Craves de sentencia en firme, evitando ademds que respecto de una misma 
cuestion litigiosa se presenten decisiones contradictorias con la primera. En este segundo 
efecto, lo que se pretende es no sdlo excluir una decisidn contraria a la precedence, sino 
tambien cualquier nueva decisidn sobre lo queya ha sido objeto dejuzgamiento anterior"2

I
i

Sobre uste asunto atiende este Despacho lo dicho por la Sala de Casacidn de la Corte Suprema 
de Justicia en decision de segunda instancia dentro del radicado N. 39431 del 2 de agosto de 
2012, MR. Dr. Julio Enrique Socha Salamanca del 22 de agosto de 2012

"5. Ab initio anuncia la Sala, y de ahi el sentido de su decisidn, que cualquier pretension 
encaminada a modificar la inmutabilidad de una sentencia que ha hecho transito a 
cosa juzgada, sdlo es susceptible de serestudiada a traves de la accidn de revisidn, 
por el respective juez de la accidn, dentro del marco de las consoles taxativamente

2 Cone C onstitucional, Sentencia C-622-07, 14 de agosto de 2007, Magistrado Ponente Dr. Rodrigo Escobar Gil
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senaladas en la ley, con la salvedad relncionada en materia punitiva frente a los casos de 
lev posterior favorable, cuvo conocimiento por expreso mandato del leaislador. artfculo
38 de la Lev 906 de 20Q43. fae asianado a los iuzaados de eiecucion de nenas v medidas de
seauridad."

s'
QTRAS DETEBMINACIONES

Visto el poderque confierela senora HERL1NDA TORRES CAICEDO, (quien asegura ser la madre 
del penado MOLANO TORRES) a la profesional de) derecho HllbA MARIA S’ANCHEZ 
MARTINEZ, identificada con la c6dula de ciudadani'a NQ 39.696.503 de Bogota yT.P. N- 349313 
del CSJ, para que en adelante represente y asuma la delensa de su hijo, esta Sede Judicial dispone 
no reconocer el poder allegado, en atencion a que quien lo suset^be, es la senora TORRES 
CAICEDO, la cual np es parte dentro de las presentes diligencias.-*,,,^

Por el Centro de Servicios Administrativos de esta especialidad comunlquese a las 
intemnientes en el poder allegado.

Por otro lado, anexese a las diligencias la constancia secretarial de recurso extemporaneo 
presentado por la profesional del derecho HILDA MARIA SANCHEZ MARTINEZ.

En merito de lo expuesto; el JUZGADO DIECIS1ETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE 
SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

(
RESUELVE:

PRIMERO.'NEGAR la PRISION DOMICIL1AR1A al seiior JORGE ODAIR MOLANO TORRES, 
identificado con la C.C. N2 79.985.114, en atencion a las razones anotadas.

SEGUNDO.: NEGAR la LIBERTAD CONDICIONAL al sehor JORGE ODAIR MOLANO TORRES, 
identificado con la C.C. N2 79.985.114, en atencion a las razones anotadas.

TERCERO.- NEGAR la peticion de revision de la sentencia al sehor JORGE ODAIR MOLANO 
TORRES, identificado con la C.C. N2 79.985.114, en atencion a las razones anotadas.

i

CUATRO.- Ordenar dar cumplimiento al acapite otra determinacion. ^'

QUINTO.- REMITIR COPIA de este provetdo al reclusorio para los^nil8c^f,cdni\SftSf^e^i^doE^a,:JO 
ser allegada a la respectiva hoja de vida. \ _

(SO.

\
\

Contra esra los recursos de reposicion y a

JOTIFIQUESE Y CUMPLASE

lacion. \
T7------------ \evior P'O-

‘ \ RvriJudlfUl

y' as?
CffWTRO nc SFPVICIOS ADAAINISTpM

3UZGADOS os e^scy^fON oe

uan

:)

•vOTlPiCAC) ON LO TRAIN ZULUAC
i I JUEZ

OTE
l 3_. HCRA:------- (

\ -3ULA:^5 lECUClON DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD: Los jueces de

-’!&*& DC FONCISiCWeioi) dc-penas-y mcWdife de scamjad^i uoccu (...)
- 7. De laaplicacionde! principiode favorabilic ideuandodebidoa una ley posterior liubiei-e lugar a reduction, moditicacion,

___^--sustitnrirSTt.^us'pni'yTiTir'F i'7tinrirm

-TJCHA: ECR•t
i'•MSP.c-./N

!

1 ^ailcion penal.
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3/4/23, 08:40 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENViO AITO DEL 23/03/2023 PARA NOTiFICAR MINiSTERIO PUBLICO Nl 58315

German Javier,'.Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gpv.co>
AM

Para: Claudia Milt na Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
BUEN DiA :

■?

ATEMTAMENTE I/1AHIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENDA

CORD'IALMFNTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial I Penal 
gjalvarez@procuradiJiria.gov.co 
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626 
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

•i

ES 23/03/2C 
escribto:

2.3, a' ins 2:38 pm, Ciaudi.i Milena'Precii-'do Morales scpredamcg'cendoj.ramajMdidal.gpv.co
I

58315 •• JORGE ODAIR MO LA. NO TORRES •• NIFGA CONDICIONAL NIEGA D O MIC i L J A RJ A. p d f >

i

i

1/1l/id/AAQkAGE4NGRkZjVjLTExMTUtNGUwYy1hZGMxLTM5ZWQONmNkYWM1NwAQABt%2FnccVaOJBgieBnCqKQPg%...https://outlookiOffice.com/ma

mailto:gjalvarez@procuraduria.gpv.co
mailto:cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:gjalvarez@procuradiJiria.gov.co
https://outlookiOffice.com/ma
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Rad. 11001-60-00-015-2012-03897-00 NI. 69539
Condenado EDUAM ENRIQUE LOPEZ GRANADOS
Identificacion 1.024.542.940
Delito HURTO CALIFICADO AGRAVADO

L.906/2004Ley

REPUBLICA DE COLOMBIA 
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Telefono (1) 2864088 

Edificio Kaysser 1
i

Bogota, D. C., veintiuno (21) de marzo de dos mil veintitres (2023)

1.- ASUNTO A DECIDIR

Precede el Despacho en el estudio de REDENCION DE PENA 
respecto del penado EDUAM ENRIQUE LOPEZ GRANADOS 
conforme con la documentacion aportada por la reclusion.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

El 8 de mayo de 2013, el Juzgado 7 Penal del Circuito con 
Funciones de Conocimiento de Bogota D.C. condeno al senor 
EDUAM ENRIQUE LOPEZ GRANADOS, a la pena principal de(l44 
meses de prision, y accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de 
derechos y funciones publicas por un lapse igual al de la pena 
principal, luego de encontrarlo responsable del delito de HURTO 
CALIFICADO AGRAVADO; decision de instancia la que le fue negado 
subrogado o sustituto alguno.

El sentenciado se encuentra privado de la libertad desde el 14 de 
abril de 2012; el 30 de julio de 2018, el Juzgado 2° de Ejecucion de 
Penas y Medidas de Seguridad de Acacias-Meta, concedio al 
sentenciado el sustituto de la prision domiciliaria.

El 18 de septiembre de 2019, esta Sede Judicial dispuso revocar el 
sustituto de la prision domiciliaria, ordenando la ejecucion 
intramural de la pena de prision 46 meses y 7 dias que faltaban 
por descontar.

El 2 de enero de 2020, se materializo la orden de captura libradas 
en contra del penado LOPEZ GRANADOS.

:
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3.- DE LA REDENCION DE PENA

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las 
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por 
estudio, trabajo o ensehanza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 
1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el 
efecto, que las labores en cuestion esten certificadas por el Director 
del establecimiento donde se ha descontado la sancion, y que el 
condenado haya observado buena conducta durante los penodos en 
los cuales realize las tareas validas para la reduccion de la pena,-" 
circunstancia que debe acreditar con la Resolucion del Consejo de 
Disciplina o certificacion del propio director del centre de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 
(Agosto 19), las labores propias de redencion no son validas j los 
dias domingos y festivos salvo por excepcion, debidamente 
justificada por el Director del reclusorio (art 100). Ahora bien', el 
Dcto 2119 de 1.977 y la Ley 65 de 1.993, sehalan que las tareas 
propias para redimir la sancion, se limitaran a 8 horas diarias por 
trabajo, 6 por estudio y 4 por ensehanza.

i

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 preve que para 
conceder o negar la redencion el juez debera tener en cuenta la 
evaluacion que se haga del trabajo, estudio o ensehanza por la 
Junta correspondiente, de conformidad con las previsiones de' los 
articulos 81 y 96 ibidem. La Resolucion 3272 del 26 de mayo de 
1.995, vigente a partir del primero de julio de esa anualidad, 
emitida por el INPEC reglamento lo concerniente a la evaluacion de 
las labores propicias para redimir pena, indicando en sus articulos 
27 a 29, quienes integran la junta de evaluacion, los criterios para 
realizarla, su periodicidad y la forma de registro y control; 
Resolucion que fuera subrogada por la Resolucion 2376 del 17 de 
junio de 1.997, emitida por la direccion del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del 
estudio de la documentacion aportada y efectuar los 
reconocimientos a que hubiere lugar de la manera com'o se indica:

REDENCION 
DE PENA I

CERTIFICADO PERIODO HORAS DE 
REDENCION

18786747 01-02/2023 240 (t) 15
15 diasTOTAL

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado general 
de conducta del 17 de maro de 2023 que el comportamiento] del 
sentenciado durante el periodo a redimir fue calificado cpmo 
Ejemplar aunado a que las actividades fueron catalogadas ebrno 
sobresalientes,
ENRIQUE LOPEZ GRANADOS redencion de pena en propordon

se reconocera en esta ocasion al EDUAM

i
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RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado EDUAM ENRIQUE 
LOPEZ GRANADOS redencion de pena por trabajo en proporejorv' 
de 15 dias por trabajo para los meses de enero a febrero de 2023.

\

SEGUNDO.- DECRETAR la libertad incondicional e inmediata 
al penado EDUAM ENRIQUE LOPEZpor pena cumplida

GRANADOS con cedula de ciudadania No. 1.0241542.940.
\

TERCERO.- DECLARAR EXTINGUIDA la pena impuesta al 
senor EDUAM ENRIQUE LOPEZ GRANADOS con cedula jde 
ciudadania No. 1,024.542.940. !

CUARTO.- LIBRESE la correspondiente boleta de libertad 
ante el COBOG con las advrtencias de rigor.

QUINTO.- En firme esta providencia librese comunicacion a 
las autoridades encargadas de registrar la sentencia. De otra parte 
por el area de sistemas procedase al ocultamiento dela informacion 
al publico en lo que respecta a todos los sentenciados, manteniehdo 
la informacion del Codigo Unico de Investigacion - CUI 
futuras consultas.

para

i
i

SEXTO.- Sirva esta decision como PAZ Y SALVO, indicando 
que el senor EDUAM ENRIQUE LOPEZ GRANADOS con cedula 
de ciudadania No. 1.024.542.940, NO es requerido dentro de la 
presente actuacion.

SEPTIMO.- Realizado todo lo anterior DEVUELVASE la 
actuacion al Juzgado de origen para su archive definitive.

Contra la presente proceden los recursos ordinaries de ley.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

J U 4Z Ift
IN Z JLUAC

Juez
BO /o“&

Centro de Servicios Administiatrvos JiugacJos de 
Ejecucion de Penas y Mectidas de Setnmdad

En la fecha Nofifin;!^ DorEstado No.

1 0 ABR 2023
La anterior pio..

El Secretario

r
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JUZGADO iX DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS 

DE SEGURIDAD DE BOGOTA 1

UBICACION

CONSTANCIA DE NOTIFICACldN COMPLEJp 

CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA (tCOBOGn \

}

\
\

6ct’z>z^ [NUMERO INTERNO:

TlPO DE ACTUACION:

&A.S AJ. OFL OTRO

FECUA DE ACTUACION: KVo rl(?yX^

DATOS DELaNTERNO

FEC IA DE NOTIFICACION:

IRE DE INTERNO'(FPL): /T j) U/ A ft Lr^ P&NOM

FIRMA,

: I <9

_______________

CC:

TD.vfc

MARQUE CON UNA X FOR FAVOR
RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

K NOSI

HUBLLA DACTILAR:



3/4/23, 08:42 Correo: Claudia Milena Preciado Morales • Outlook

k:

Re: ENVlOAUjTO DEL 21/03/2023 PARA NOTiFICAR IVUNISTERIO PUBLICO N! 69539

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
me 22m/'-‘0?3 5:1^ PM

Para: Claudia MIL
BUENA TARDS:

na Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudidal.gov.co>

AJENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY FOR NOTIRCADO DEL AUTO DE LA. REFERENDA

CORDIALMENTf
imm

mni

?
i
)

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
' Procurador370 Judicial I Penal 

gjalvarez@procura<iiria.gov.co 
PBX: +57(1) 587-87o0 Ext. 14626 
Cra. 10 # 16 - 82 P^o 6, Bogota D.C.

tl 21/03/t?)23, a las 4:12 p.rn., Claudia Milena Preciado Morales <c:prec!a!Ti@cendo).ramajudic!3l.<.'|0'/,co> 
escribio: ■

Cordial sriado t:nvfo auto pciru nonpear mlnisfevio puh!ia>. DecnCxt Pena 'Cumpl'ula, ni dpsup.

<image.Bi2g>

CLAUD*A MILENA PRECIADO MORALES
Escribiente
Secretaria No.- op
Centra de Servicios Administrativos

de Eiecucion de Penas y Medidas de Seguridad Bogota - ColombiaJuzgi

AVISO CONFiDENCIAUDAD: Este correo electronico convene informacion cie la Rama
Judicial Colombia. Si no es el eestinatsria de este correo y !o recibio par error comuniqueio de 
inmediato, respondlendo ai remiiente y eiimlnando cualquier copia que pueda tener de! mismo. Si 
no es el destinatario, no podra usar su conlenido, de hacerlo f>odria tener consecuencias legates 
como las contenidas en ia Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es e! 
deslinatfc rio. le corresponds maniener reserve en general sobre ia informacion de este mensaje, 
sus doct mentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exists una autorizacion expiicita.' Antes de 
imprimir >ste correo, considers si os realrnente necosario hacorlo, recuerde que pueeje guardarlo 
como tin archivo digital. NOT1CIA DE CONFORMIDAD Este mensaje
(incluyerKfo cualquier anexo) contiene informacion confidenciai de la Procuraduria General de la 
Nacion y se encuentra profegida por la Ley. Solo puede ser ufilizada por el personal o cornpania a 
la cuai esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado. o per error recibe este mensaje, favor 
oorrario i imediatamenie. Cualquier retencion. difusion, dlatribucion, copia o toma de cualquier 
accion busada en ella, se encuentra estnetamente prohibido.<Doc53 {2).pdf>
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Rama Ju licial
jConsi-jo iupcrior dc la judicatura SIGCMA
Republicade Colombia

Rad. 11001-60-00-000-2016-00090-00 NI. 70224
ARAFAT CAMILO LOPEZ MUNOZCond€ hado

icacionIdenti: 80.799.143
Delito CONCIERTO PARA DELINQUIR, ESTAFA AGRAVADA
Ley L.906/2004

REPtJBLICA DE COLOMBIA 
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUClbN DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C^'
Calle 11 No. 9a - 24 Telefono (!) 2864083 

Edificio Kaysser 1

•* •
L- «

3 f

Bogota, D. C., doce (12) de Diciembre'de dos mil veintidos (2022)

SO-)1.- ASUNTO A DECIDIR\-rAEntral a decidir la solicitud de extincioh de la pena invocada por el 
ciudadano ARAFAT CAMILO LOPEZ MUNOZ.

-*■' -i

2.- ANTECEDENTES PROCESALES
* •

s
ObrA:eh el plenario que el sentenciado ARAFAT CAMILO L6PEZ 
MUNOZ jfue condenado por el Juzgado 54 Penal del Circuito con 
Funcion de Conocimiento de Bogota D.C., mediante sentencia del 7 de

A"" ' ^Julio de 2017 a la pena principal de 59 meses y 26 dias de prision, y 
a la4-* ccesoria de inhabilitacion de derechos y funciones publicas por 
igual lapso al de la pena principal, por haber sido hallado responsable 
de 1 )s delitos de CONCIERTO PARA DELINQUIR y ESTAFA 
AGRAVADA, donde se NEGO la suspension condicional de la 
ejecupion de la pena.

*

de diciembre de 2018, el Juzgado 5® de Ejecucion de Penas y 
Medidas de Seguridad de Medellin-Antioquia concedio al senteneciado 
el subrogado de la libertad condicional, fijando como periodo de 
prueba el tiempo de la pena que le faltaba por ejecutar, es decir 22 
meses y 22 dias; el sentenciado suscribio diligencia de compromiso el 
3 de diciembre de 2018. *

El 5

3.- DE LA EXTINCION DE LA PENA
«

De conformidad con lo previsto en los articulos 65 y 67 de la Ley 599 
de 2 000, transcurrido el periodo de prueba fijado al conceder el 
subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena, 
sin que el. condenado incumpla las obligaciones impuestas, la

*

t

*

\
i
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Rama Judicial
Conscjo Superior dc la judicatura SIGCMA v.Republics de Colombia

condena queda extinguida, y la liberacion se tendra como definitiva, 
previa resolucion judicial que asi lo determine.

Sea lo primero exponer que conforme el reporte de antecedentes de la 
DIJIN, en la que no se advierte registro de anotaciones por otros . 
procesos en esta jurlsdiccion, y no registra antecedentes dentro del*i 
termino correspondiente al periodo de prueba, informacion que^%V^W 
concurre con el reporte de la Procuraduria General de la Nacion y la^ Mi/AConsulta Unificacion de Procesos de la Rama Judicial de' la.fecha,- _ ..-i ’ £JS»
manera que se infiere que ARAFAT CAMILO LOPEZ MUNOZ).cumplio 
las obligaciones adquiridas en razon a la Libertad Condicional con la 
que fue favorecido y observe buena conduct^ aUmenos\ durante el 
periodo senalado. &

En consecuencia, este despacho/con-fundamento en^lbs principios de
i*. r'' f- d

proporcionalidad, oportunidad; y 'racionabilidad, al evidenciarse el 
cumplimiento del periodo de priiebaf finiquitara este asunto y de

A \ 4conformidad con las-disposiciones mencionadas procedera a decretar 
la extincion de la<peba principal, y^Ja'rehabilitacion de los derechos y 
funciones publicas^a^ARAFAT CAMILO LOPEZ MUNOZ, en el fallo
resenado.

u„s^ „.... d.,.™,™.,,..
autondades que conocieron del fallo condenatorio, en particular a la 
Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de 
laj-Naeionf a fin de que el condenado quede en posibilidad de ejercer 

susjacultades publicas y politicos afectadas unicamente por cuenta 
de esta actuation.

De igual manera seran libradas las comunicaciones de extincion y 
por el area de sistemas se procedera al ocultamiento de la 
informacion al publico en lo que respecta al penado, manteniendo la 
informacion del Codigo Unico de Investigacion - CUI - para futuras 
consultas.

Sirva esta decision como PAZ Y SALVO, indicando que el senor 
ARAFAT CAMILO L6PEZ MUNOZ con cedula de ciudadania No. 
80.799.143 no es requerido dentro de la presente actuation.

En merito de lo expuesto; el JUZGADO D1ECISIETE DE EJECUCI6N 
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.-
ARAFAT CAMILO L6PEZ MUNOZ con cedula de ciudadania No*

EXTINGUIR la sancion Penal impuesta al penado



Rama Judicial
Conscj<; Superior do la Judicatura SIGCMA
Repvibljca de Colombia

80.799.143 por el Juzgado 54 Penal del Circuito con Funcion de 
Concjcimiento de Bogota D.C., mediante sentencia del 7 de Julio de 
2017j conforme lo indicado en el cuerpo de esta determinacion.

SEGUNDO.-
favor! de ARAFAT CAMILO LOPEZ MUNOZ con cedilla

REHABILITAR los derechos y funciones publicas en

ciudadania No. 80.799.143.
I

TERCERO.- Una vez ejecutoriada la presente decision,^or el CSA-ff'TvTJ 
librese las comunicaciones para ante las autoridades a iasCque se les 
informo de la sentencia, procediendo a la devolucion>dei expediente al 
Juz^do de origen para el archive definitive. ' ^ ® ^ ^

I Vr
CUARTO.- Una vez ejecutoriada ja^presente decision yJlibradas las 
comunicaciones de extincion, por el,area de sistemas procedase al 
ocultamiento de la informacion al^publico en lo que respecta al 
pen^do, manteniendo la informacion del Codigo Unico de 
Investigacidn - CUI -ypara futuras consultas.

1
iMK

QU1NTO.- Sirva esta^decision como PAZ Y SALVO, indicando que el 
sehor ARAFAT,CAMILO-LOPEZ MUNOZ con cedula de ciudadania 
No. 80_.799.143? NO es requerido dentro de la presente actuacidn rVX'•* J

!Con fa^esta providencia proceden los recursos de reposicion y 
apel icion'

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Cenlro de Servicios Admmistrativos Juiq;.(ir.s dc 
EjecucionWe Penas y MecMdas de Setiunaad 

En la fecha
smah

Notlfique porEstadc No.

1U ABR 2023»
La anterior provide

El Secretario

*
*1
!

>
\
it*
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3/4/23, 08:20 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

RetransroiticM NOTIFICAClON AUTO 12/12/2022 Nl 70224

Microsoft Outlook < MicrosoftExchange329e71 ec88ae4615bbc36ab6ce41109e(s>etbcsj.onmicroso t.com>
M*r3V0»/2023 11:17 AM

Para: arafatcamilo6@gmail.com <arafatcamilo6@gmail.com>

i 1 .w.hivo'i ririjunte; (24 KB; 
NOTiHCAG'ON AUK 12/12/2022 Nl 70224;

i
Se complete la entrega a estos destinatarios 6 grupos, pero el servidor de destino no envi|6 informacion de 
notificacion de entrega:

arafatcamilo6@Qmail.com farafatcamilo6@amail.com1

Asunto: NOTIFICACION AUTO 12/12/2022 Nl 70224

:

:

i

1
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3/4/23. 08:26 Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

RE: NGTIFICACION AUTO INTERLOCUTORiO Nl 70224/ 17 - ARAFAT CAMILO LOPEZ 
MUNOZ :

German Javi'er Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mie 14/12/2022 j 10:57

Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

BUEN DIA

* .

ATENTANTE MANIFESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA ;

• CORDIALMEME

t

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial I Penal 
gialvarez@proc iraduria.aov.co 
PBX: +57(1)~587-~8750 Ext. 14626 
Cra. 10 # 16 - ? 2 Piso 6, Bogota D.C.

De: Guillermo1 Roa Ramirez <groar@cendo].ramajudicial.gov.co>
Enviado: mier :oles, 14 de diciembre de 2022 6:57
Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Asunto: MOTIF ICACI6N AUTO INTERLOCUTORIO Ml 70224/ 17 - ARAFAT CAMILO LOPEZ MUNOZ

Cordial saludd.

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Diecisiete de Ejecucion de Penas y Medida de 
Seguridad, rre permito remitirle Auto Interlocutorio de fecha 12/12/2022, con el fin de enterarlo de lo 
dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes. \

SE CUALQUIER SOLICITUD
correo ELECTRONicoventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajuclicial.gov.c6

INFORMA QUE DEBE ALLEGADA ALSER

i
Cordialme nte

'!

!.GUILLERMO ROA RAMIREZ
Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos

iii

Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad 
Bogota-Colombia

i-

3

Se informa gue este correo NO ESTA HABIUTADO PARA RECIBIR RESPUESTAS; por favor dirigirlas 
al correo: ventanilla2csiepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 6 en su defecto directamente al 
correo del despacho que requiere la informacion. ' !■ i

https://outlook.office.eom/:nnail/id/AAQkAGYxNjk2Y2FkLTBkODAtND14OS1iMWVhLWVIYTk1NjU0ZDgzYwAOAN6m8AjYNO9Ehf2rm%2FrAycw%3D 1/2
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y 
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

2alle H No.'9a - 14 Telefono-'l) 2364088 
... ’ ‘ Edifkio Kaysser

Bo<5otci,E. C., vi'intidb^ '22) dt rra'rzo de 'cos- mil veintTSi )2323)

1.-ASUNTO-A DECIDIR

.i *

f

i

■(

r >
^rocede el Despacho a emitirdecscn -ente 3 la REDENCION OE PENA 
/ consertente LIBERT AD POR PENA CLMPLIDA de sentanciado 
JOHN EDYVIN LOREZ HIDALGO c3"tforrrie con la 'cacunentacion 
remidda p.~r la reclctldn. ' ' ‘

j*
i

(rV; 2.- DE LA SENTENCIAt*\ .0
\ '

I . 'B U de' DiciembrA de 2013, el' Ol^ZGADO 22 PENAL'.DEL CIRCwITO DE 
CONOCIHiENTC DE £330^. D.C , ccnderc a JOHN EDWIN LOPEZ 
HIDALGO, a i penac pr ncipai ds .51 IVESES, 5 DIAS de prisicn como 
autcr respa^^able de .los defitos be FABRICACI3N, TRA-ICO, PORTE O 
TENENCIA DE ARMAS DE FUEGQ,' ACCESORIOS, PARTES C MLWI3IONES 
en cancu >o hetero^er pOTtiy WyACO AGRAVADCJ TEJM^ADO A”EnUADO. - 
.y LESID'^ES; PERSON ALES.'OOUDSAS A3RAVADAS. qxwea fue ademas 
conce^acb a' la peha a^.GeaoKia cj£ lnhabilil:aciDn para a eje'Gicio de 
derechos 7 lunciones ptblica^por cn. periodo igual al de la per.a principal.

.3.-CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Oi
i

*\
l
;
i

■ <
3

3.1.-OECA REDENCION D€ PENA ;
1
S

■ La legiSiabon que ha regulaco el reconocim ento j-dici=! de las 
astividades realizadas por Ics condenados para rebaja de pena por 
estudio, crabajc o ensenanza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977, Dcto 
2700 ce 1.991 y Ley 55 de-1.993), ha exig dc para el efecto, que las 
laborer en cuestion es~en cerbificadas por el Di'ector del rs:abteamiento 
donee se ha descontado la sancloo, .voje el condenado baya cfcServado 

• bysra cordteta djradte.los pe iodos en los cuales recS;z6 -tas tareas 
•yalidas oara a reduccich de la perv3; cirbunstarc a que debe acreditar con 
•la Resolucer de! Gorsejo da Discipline 3 cer:ricaci6.i> del-propio director 

. datcertro ce reclusior • • ’ - '

4
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VI Rama Judicial

Conscjo Superior d« la Judicatura 
Republica de Colombia

SlGCiMA: I* 5
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Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 6S de 1.993 (Agoslo 19), 
las labores propias de redencion no son validas los dias domingos y 
festivos salvo por excepcion, debidamente justificada por el Director, del 
reclusorio (art 100).. Ahora bien;- el Qcto 2119 de 1.977 y la Ley 65 de 
1.993, senalan que las tareas propicis para redimir la sancion, se limitaran 
a 8 boras diarias por trabajo,-6 por estudio y 4 por ensenanza.l '

Por otra parte.el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 preve que para conceder 
o negar la redencion el juez debera tener en cuenta la evaluacion que se 
haga del trabajo, estudio o‘ensenanza por la Junta correspondiente, de 
conformidad eon las previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem. La 
Resolucion 3272 del 26 de mayo.de 1.995, vigente a partir del primero de 

. julio de esa anualidad, emitida por el INPEC reglamento lo concernie.nte a 
la evaluacion de las labores propicias pate redimir pena, indicando en sus 
articulos 27 a 29, .quienes integran la junta de evaluacion, los criterios 
.para realizarla, su periodicidad y la forma de registro y control; 
Resolucion qud fuera subrogada por la Resolucion 2376 del 17 de junio de 
1.997, emitida por la direccion del INPEC.

A .

*
i

, r* •
- 4

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio de 
la documentacion aportada y efectuar los reconocimientos a que hubiere 
lugar de la manera como se indica:

.i:/•V* HORAS DE 
REDENCION

REDENCION 
DE PENA

PERIODOCERTIFICADO
M.

f.

01-03/2023 36 (E)
iTOTAL

0' •!- --
318788364

. 3 dias* L

■ Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado general de 
conducta del 21 de maro de 2023 que el comportamiento del sentenciado 

• durante el periodo a redimir fue calificado como Ejemplar aunado a que 
las actividades fueron catalogadas como sobresalientes, se reconocera en 
esta ocasion al EDUAM ENRIQUE LOPEZ GRANADOS redencion de 
pena en proporcion de TRES (3) DIAS de estudio para los meses de enero 
a febrero de 2023.

v'“
■’<

i

4.- DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

En auto del 15 de marzo de 2023 esta oficina judicial dispuso la libertad 
por pena cumplida del sentenciado desde el 24 de marzo de 2023, 
consecuente con el reconocimiento de redencion de pena efectuado en 
esta determinacion se hace necesario indicar que el cumplimiento de la 
pena se efectuara a partir de la fecha.

*

r

f

En consecuencia se informara a la reclusion para que proceda a la 
liberacion del sentenciado, emitiendo nueva boleta de libertad.

>

* ‘ * 
s
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En todo lo demas se mcntendra la decision del 15 de maczo de 2023.

<
Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE E3ECUCION DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

i

RESUELVE

RECONOCER al sentenciado EDUAM ENRIQUE 
lOPEZ GRANADOS redencion de pena en proporcior de IRES (3) DIAS 
:e estudio para los meses de enero a feorero de 2023.

PRIMERO.- f
•> *

* ■*’

SEGUNDO.- CECRETAR la libertad incondicional e inmediata por 
pena cumplida al penado EDUAM ENRIQUE LOPEZ 6R.ANAD0S con 
cedula de ciudadama No. 1.024.542.940, en consc-CLencia librese la 
correspondienU boicta de libertad ante el COBOG con las advertencias de. 
rigor.

t

«

i

!
TERCERO.- MANTENGASE en :odo lo demas el auto del 15 de 

marzo ae 2023.

Contra la presente proceden los recursos ordinaries de ley.
S

i r
i NOTIFIQUESE y CUMPLASE
i

s'c j. •

iPfeXiff: :uLUAfi]u
* ^ v Inez

yf-? •r
•KiiZ

tLtvu c e Sv r ,ii.ios Admiinsfr.tdvo:- 
i Ejecun- Stnidlpeiias y Mf cki ci-.. jt
£n ia e«- na

W

NoJi^' “ off FsPJiJo N .
t t

r

10 ABR 2ii23I.' t.tLa an.evor piw* .

If/El Secretano -‘J -T > , •S3*sWV«f

]■??>1•I ‘-•■(•j

0*'J,

4
i »A •

‘ I

1 ~ -1I
v- ZZ/p3/i3

‘ AE&i

I

I

.t:

a?f

s > I

'1

I

!



S'
Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook^23, 08:44

\ i *'i

’’fte: ENViO A|TO DEL 22/03/2023 PARA NOTiPICAR (VflNfSTERlO PUBLICO N! 70432

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Ju" 2B/Oi/202-> 8:3F AM

Para: Claudia Mifena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUEN DIA

ATEMTAMENTE|MAN!FiESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENDA
i

CORDIALMENTE

l

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador370 Juc icial I Penal 
gjalvarez@procura9uria.gov.co 
PBX: +57(1) 587-8^50 Ext. 14626 
Cra. 10 # 16- 82 f=iso 6, Bogota D.C.

i

.1
ti 22/03/|023, a ias 2:03 p.m., Claudia Milena Preciado Morales <c:precjr;m@ceridoj.ramajudicial.gov.co>
pscriblo: |;

Doc59 (jl}.pdf>•-
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Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO Al TO DEL 22/03/2023 PARA NOTiFICAR MiNISTERIO PUBLICO Ni 70432

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co >

Para: Claudia Milena'Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUEN D!A

AM

• ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENOA

‘ CORDIAL ME NT ‘

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Juc icial I Penal 
gjalvarez@procura< luria.gov.co 
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626 
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 22/03,4 
escrii/io; ,

;023, a ias 2:03 p.m., Claudia Milena Preciado Morales <cpt'ec.1nrn@cendoj.r3rnajudic!3(.yov.(:o>i
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Rama Judicial
Con'sejp Superior dc la Judicatura OCK •SIGCMA (Is/'JRepublica de Colombiia

)

REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Calle 11 No. 9a • 24 Telefono 6012864088 
Edificio Kaysser

Numero Interjio: 120219 Lev 906 de 2004 
Rodicacidn: 11001-60‘00-714-2012-00846-00 
Condenado: BRA YAN ESTIB CASTtBLANCO MONTOYA 
Cedula: 1.016.046.632
Delito: HURTO CALIFICADOAGRAVADO, TRAFICO, FABRICACION 0 PORTE DE ARMAS .y,
Reclusidn: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENC1AR10 CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD,DE^ffi 
BOGOTA, IN6LUYE RECLUSION ESPECIAL, YJUSTICIA Y PAZ (COBOG) - PROCESO UOOl-SO-OO^ois^jZ^ 
2020-05381‘00 POR C.UF.NTA DF.I. W7.C.ADO 7 T)F. FIFCIICION DF PF.NAS Y MFninASnF*^' 
SEGURIDAD^DE BOGOTA D.C.
RESUELVE: REVOCA PRISION DOMICIUARIA

*<••V

Bogota, D. C., Dieciseis (16) dc marzo dc dos mi! veintitrds (2023).\ ' i

■iH

OBJETO A DECID1R

Fenecido el t4rmino que trata e) articulo 477 de|rCqdigo de Prdcediniiento^Penal, precede el 
Dcspacho a?resolver la viabilidad de REVOCAR'eI SUST1TUTO DE0XA-;PRISION DOMICIUARIA 
concedido al sentenciado BRA YAN ESTIB CASTIBLANCO MONTOYA.

v t ^ cl -m

’-a

SITUACibN FACTICA

TIB CASTIBbANCO j^IONTOYA cunipjfa' con la ejecucion de la pena acumulada y 
de 224 meseVde prision, conforme decision del 30 de enero de 2018, que corresponde 

a las senten'eias emitidas deritro-del radicado 2012-00846, por el Juzgado 11 Penal del Circuito de 
Conocimiento de Bogotd/ppf^los delitos de hurto calificado agravado en concurso con fabricacion, 
trafico, poijc o tenencia^de anrias,de'fuego. acccsorios, partes o municiones y dentro del radicado 
2010-80468, por el Juzgavdo Cuarto Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota, por el punible de 
fabricacionfitrafico, pode o'tenencia dc armas de fuego, acccsorios, partes o municiones.

E) 19 de febrero de 2020, el Juzgado 3 dc Ejecucion dc Penas y Mcdidas de Seguridad de Acacias- 
Meta concedid al penado el sustituto de la prisidn domiciliaria senalada en el articulo 38G del Codigo 
Honai;

BRAYAN E! 
redosificadi

.

Al sentenciado BRAYAN ESTIB CASTIBLANCO MONTOYA le ha sido reconocida redencidn de pena 
de la siguiente forma;

Fecha de providencia Tiempo reconocido
17 de octubre de 2013 2 meses y 22 dias

1 mesy 6 dias28 de octubre dc 2013
4 mesesy 18.5 dias24 de agosto de 2016
3 mesesy 20.5 dias10 de octubre de 2017

2 mesesy 5 dias3 de abril de2018
3 meses y 1 dia24 de diciembre de 2018

2 meses y 1.5 dias19 de julio dc 2019
t19 dias o 14.5 diasTotal
I

Por cuent< de esta ejecucidn de sentencia, el senor CASTIBLANCO MONTOYA estuvo privado de la 
libertad desde el 23 de febrero de 2012, hasta el 26 de octubre de 2020, fecha on la cual pas6 a estar 
privado dela libertad por cuenta de las diligencias con radicado 11001-60-00-019-2020-05381-00, 
bajo medida de aseguramiento privativa de la libertad en el lugar dc rcsidencia; posteriormente el 

18 Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Bogota D.C., cn sentencia

I
i i

Juzgado
I*

i

iI

i

!
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Rama Judicial
Cohscjo Superior dc h Judicatura S1GCMA
RepubLeade Colombia

Niimero Intcmo: 120219 Lev 90A tip 20A4 
Radicacion: 11001-60-00-714-2012-00846-00 

Condenado: BRA VAN ESTIB CAST/BLANCO MONTOYA 
Cedula: 1.016.046.632

Dclito: HURTO CAUF1CAD0 AGRAVADO. TRAFICO. FABRICACION 0 PORTE DEARMAS 
Reclusidn: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SECURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION 

ESPECIAL. YJUSTICIA YPAZ (COBOG) - PROCESO 11001 -OO-OO-OIO^OZO-OSSBI-00 POR CUENTA DEL JUZGADO 7DE EJECUCION
DE PENAS YMEDIDAS DE SECURIDAD DE BOGOTA D.C. 

RESUELVE: REVOCA PRISION DOMICILIARIA

condenatoria de fecha 10 de septiembre de 2021, condeno al sefior CASTIBLANCO MONTOYA a la 
pena de 76 meses dc prisidn.

El dfa 7 de febrero de 2023, esta Sede Judicial dispuso inicrar e) traslado del que habla e) artfculo 
477 del C6digo de Procedimiento Penal.

V?

CONSJDERACIONES DEL DESPACHO “w., M

La Ley 1709 de 2014 prevd la posibilidad de cesar los efcctos derivados del sustituto de la-prision Jfc 
domiciliaria cuando se dan las condiciones para ello, es a si como cn su articulo 31 introdujo^eb!^ 
articulo 29 F a la Ley 65 dc 1993 queal tenor indica: ^

"Articulo 29 F. fiei/ocator/o de la detencidn y prisidn domiciliaria: Fl'incumplimiento de las 
obligaciones impuestas dard lugar a la revocatoria mediante'decisidn motivada del juez 
competence (...)

■Mi

La revocatoria de la medida se dispondr6t con independenciaide la correspondiente 
investigacidn por el delito de fuga de presos,.si fuere procedenie"^

/%jrprj v
De las normas citadas se inficre la facultad del jue/. para adoptar la determinacidn que corresponda 
previa consideracidn del origen del incumplirniento, la gravedad cn la inobservancia dc las 
obligaciones a cargo del sentenciado y laX^atoraddn pondcrada de las pruebas ■ descargos - y 
justificaciones que presenten,rteniendo siempre.el funcionario judicial como faro, la consecucibn del 
cumplimiento de la sentenefa y la ley.

Asf, pese a que esta instancia ejccutora otorgo al penado la oportunidad para presentar sus 
justificaciones frente^ al incumplinliento de las condiciones para la permanencia temporal del 
sustituto, el sefior BRAYAN ESTIB CASTIBLANCO MONTOYA no presentd ningundescargo.

Revisado^el expedienteres evidente el incumplirniento de las obligaciones adquiridas por el 
sentenciadq\BRAYAN ESTIB CASTIBLANCO MONTOYA toda vez que el hecho de reincidir en la 
violacidrvde la Ley penal, al haber sido procesado por la comision de una nueva conducta punible, 
cqnstituyeiih una falta grave a la obligacibn de observar buena conducta, y por consiguiente una 
afectacidfTal tratamiento penitenciario que sc venia siguiendo; revisada la diligencia de 
compromiso, se evidencia que el dfa 20 de febrero de 2020, el penado se comprometid a “2. observar 
buena conducta en generaly en particular respecto de las personas a cargo", compromiso daro y 
expreso, sin lugar a ambiguedades, y cuyo incumplirniento no fue justificado de manera alguna.

Sobre el tema de la reincidencia, su importancia y su finalidad resocializadora, result6 
recientemente la Corte Constitucional (C-181/2016) lo siguiente, plenamente aplicable a este caso:

"Una visidn unidireccional de la finalidad resocializadora de la pena negaria todo objetivo de 
reinsercidn social a una sancidn fundada en la reincidencia, pues a priori e intituitivamentese 
llegaria a la conclusidn relative de que el origen mismo de la recaida en el delito es el fracaso 
de las medidas estatales tendientes a la rehabilitacidn social del delincuente. Sin embargo, esta 
posicidn argumentative no consulta la realidad de la funcion resocializadora de la pena, pues 
la misma no impone deberes unilateralessolamente en cabeza del Estado, sino que implica una 
serie de obligaciones de doble via en los que necesariamente participa el delincuente que es 
objeto de sancidn. Conforme a lo expuesto, la funcion resocializadora de la pena no se agota 
en los esfuerzos estatales por lograr la resocializacidn del delincuente, sino que tambidn 
implica la participacidn de aquel, a travds de la asuncidn de compromisos personalesy sociales 
que permitan materializar su rehabilitacidn en la vida en sociedad, es decir, el condenado 
penal no es un convidado de piedra en el cumplimiento de los objetivos de la pena impuesta, 
pues estd en la obligacidn de asumir una actitud activa en su proceso de rehabilitacidn. Una

2



Rama Judicial
Gbhscjo Superior dc la Judicatura SIGCMA
Repubticn;de Colombia

Niimero Inccmo: 1202191.«y906ri4‘20n4 
Radicacion: UOQ1-60-OO-714-2012-00846-00 

Condenado: BRA YAN ESTIB CASTIBLANCO MONTOYA 
Ccdula: 1.016.046.632

Delito: HURTO CAUFICADO ACRAVADO. TRAFICO. FABRICACION 0 PORTE DEARMAS 
Reclusion: COMPLEJO CARCEIARIOY PENtTENCIARIO CON ALTA. MEDIA Y MINIMA SECURIDAD DE BOGOTA. INCLUYE RECLUSION 

ESPECIAL. YJUSTICIA Y PAZ (COBOG) - PROCESO 11001-60-00-019-2020-05381-00 POR CUENTA DELJUZGADO 7 DE EJECUCION 
K DE PENAS YMEDIDASDE SECURIDAD DE BOGOTA D.C.
I RESUELVE: REVOCA PRISION DOMICIUARIA

i

1

actitud diferente por parte del sentenciado en la que prime su falta de compromiso y de 
obligaciones para su rehabilitacidn, tornarfa nugatorio cualquier esfuerzo estatal para su 
resocializacidn e implicana un casto social muy alto en tirminos de bienestary convivencia 
pacipca, porlo que tal medido de agravacidn punitiva se justipca a partirdelf\n resociali7.ador 
delapena..."

Pese a que la Ley le otorg6 al penado la oportunidad de cumplir con la sancidn penal al inuiribpte^ 

su nucleo familiar y/o social, es evidente el mal comportamiento del senor BRAYAN-j ESTIB'ffiS!1 
CASTIBLANCO MONTOYA frente al acatamiento dc las obligaciones del sustituto de la-prision^^ 
domiciliaria, mostrandose remiso y ausente frente a sus deberes; situacion que cvidencia-qiie'cl T 
condenado requiere tratamiento penitenciario para que cnderecesu comportaliiiento, modifiquelsu;|j5s*| 
manera deobVar al interior del nucleo social yaprehenda ensu intelecto cjtTe la.ihobservancia^de.las 1̂^ 
obligaciones legales y judiciales, no acarrca consecuencias positivas. 4

\

..St

%.V?Evidenciando^entonces cl animo del penado de sustraerse a las_obligaciones derivadas del sustituto 
concedido y de paso burlar las decisiones judiciales debe la judicatura^e^ponder^en-conformidad.

Asi las cosas.ante el incumplimiento grave e injustjfjcado de las obligacionesTcontraidas en virtud 
de la prisidnJIdomiciliaria, no queda otro^camino’.que disponer la JtEVOCATORIA del sustituto 
concedido y la consecuente efectivizacidn de'la^pdna/con miras af'cumpllmiento material de las 
funcioncs previstas para ella en la ley al condenado BRAYAN ESTIB CASTIBLANCO MONTOYA.

I TwrTeniendo en cuenta que el sentenciado estuvo privado dc la libertad por cuenta de las presentes 
diligencias desde el 23 deTebrero de 2012, hasta el 26 de octubre de 2020, fecha en la cual paso a 
estar privado de la Hbertad por cuenta de las diligencias con radicado 11001'60-00*019-2020- 
05381-00, acreditan'dd^uni.descuento Rsico de 3169 dias, o lo que es lo mismo que 105 meses y 19 
dias, que sumados^al tiempo recqnocido por rcdencion dc pena 19 meses y 14.5 dias, da un 
descuento total de 125;.meses<y.'3.5>dias, estando pendientes de ejecutar 98 meses y 26.5 dias de 
la penairnpuesta.

i
I

Finaimentei se dispone p’or el Centro de Scrvicios Administrativos de esta cspecialidad oficiar el 
COMPLEJO.GARCELARIOY PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SECURIDAD DE BOGOTA, 
INCLUYE'REf LUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOC) y al juzgado 7 dc Ejecucidn de Penas y 
Medidas.dc/Scguridad de Bogota D.C., informando que el penado BRAYAN ESTIB CASTIBLANCO 
MONtO.YA es requerido para el cumplimiento intramural de la pena impuesta en las presentes 
diligencias. [

En firme la Tpresente determinacion, pasen las diligencias al despacho para resolver sobre la 
competenciaipara continuar con la ejecucidn de la pena

En mdrito de lo expuesto; el JUZGADO DIECIS1ETE DE EJECUCI6N DE PENAS Y MEDIDAS DE 
SECURIDAD DE BOGOTA, D. C

t

RESUELVE:

PRIMERO.- REVOCAR el sustituto dc la prision domiciliaria al penado BRAYAN ESTIB 
CASTIBLANGO MONTOYA, identificado con la C.C. Ns 1.016.046.632, teniendo en cuenta las 
consideraciqnes efectuadas en el cuerpo de esta decision.

SEGUNDO.- En consecuencia de lo anterior, ORDENAR LA EJECUCION INTRAMURAL de los 98 
meses y 2(.5 dias de prisidn, pendientes por ejecutar por parte del senor BRAYAN ESTIB 
CASTIBUNCO MONTOYA, identificado con la C.C. Ne 1.016.046.632.

TERCERO.- OFICIAR al COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA 
SECURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG) y al Juzgado

3

lii

r-

I*
Ii



V

\
Rama Judicial
Conscjo Supcnor dc la JudiraKira SIGCMA
Repubticade Colombia

NumRTO Interna? 120219 Ipv 91)6 tie 2004 
Rodicacion: I1001-60-00-714-2012-00846-00 

Condcnado: BRAYAN ESTIB CASTIBLANCO MONTOYA 
Cedula: 1.016.046.632

Delico: HURTO CAUFtCADQAGRAVADO, TRAFICO. FABRICACION 0 PORTE DEARMAS 
Rcelusidn: COMPLE/O CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAI) DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION 

ESPECIAL, YJUSTICIA YPAZ(COROG) - PROCESO1100I-60-00-019-2020-OS381-00 POR CUENTA DEL JU7.GAD0 7DEEJECUCI0N
DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C. 

RESUELVE: REVOCA PRISION DOMICILIARIA

\

7 de Ejecuci6n de Penas y Medidas dc Seguridad de Bogota D.C, informando qucel penado BRAYAN 
ESTIB CASTIBLANCO MONTOYA es requerido para cl cumplimicnto intramural de la pena impuesta 
en las presences diligencias

CUARTO.- En firme la presente determinacidn, pasen las diligencias al despacho para resolver sobre 
la competencia para continuar con la ejecucidn de la pena

QUINTO.- REMITIR COPIA de esta determinacion al COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO?? 
CON ALTA, MEDIA Y MlNIMASEGURlDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, YiJUSTIGIA^ 
Y PAZ [COBOG) para fines de consulta y obre en su respectiva hoja de vida.

Contra esta providencia proceden los recursos de rcposicidn y apelaciom

. NOTIFIQUESEYCUMPLASE^^

s .A

fit
^EFRAIN ZULUAGdBOTE 

JUEZ....

EGA

U^e"
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Rama judicial
Cornejo Superior de la Judieatura 
Republica de, ColombiaJ SIGCMA. -

JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS 
DESEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON

CONSTANCIA DE NOTIFICACldN COMPLEJO 
CARCELARIO Y PEMTENCIARIO METROPOLITANO 

DE BOGOTA “COBOG”

NUMEROINTERNO:

TJPO DE ACTUACION: r

A.S

FECHA DE ACTUACION;

DATOS DEIpINTERNO

(I Co'

FECHA DE NOTIFICA CION: y

NOMBRE DE INJTERNO (PPL):

FIRMA PPI&S

CC:

TD: )$$*&?

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

si ty no

HUELLA DACTILAR:



I
3/4/23, 08:43 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook
i'l .-•a*

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
V:t; 1?/03/20?3. '10:5*5 AM

Para:Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
BEUN DIA f

ATENTAMENTE IM ANIFIESTO QUE ME DOY FOR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENICA

CORDIALMENTE

c

I

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judic ial I Penal

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626 
Cra. 10# 16-82 Pisp 6, Bogota D.C.

I
De: Claudia Milena^Preciado Morales <cpreciam(®cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: jueves, 16 de marzo de 2023 13:22
Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Asunto: ENVIO AUTO DEL 16/03/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERS PUBLICO Nl 120219

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio publico, Revoca Frisian Domiciliaria. ni 120219.

*

® O g'oT ^

CLAUDIA MLLENA PRFCJADO MORALES
■:

Escribiente.
Secretaria No.- Qi
Centro de Servicios Administrativos
luzgados de Eic

AVISO DE COMF1 PENG!ALIDAD: Bte correo electronicc contiene tnformacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el 
destinatario de e: fe correo y la recifcio por error comunlquelo de Inmediato, lespondiendo ai remitenle y eliminando 
cualquler copia q je pueda i.ener del misrno. Si no es el destinateriO; no podia usar su contenldcp de Facer!o podria tenor 
consecuencias ieqales como las conlenidas en la ley del 5 de enero de 2009 y todas las que le apiiquen. Si es el 
destinatano, le <r 
orchivos adjuntbi
necesario hacerlo- recuerds que puede guardarlo como un archivo digital.
Esie mensaje (incluyendc cualquier anexo) contiene informadon confidencial de b Procuradurla General de la Naclon y se 
encuentra |:>roteg da por la Ley. Solo puede ser utilizada por e! personal o compand a :n cual esta dirigidp. Si listed no es e! 
receptor autoriza 3o. o por error redbe este mensaje, favor boirarlo inmediatamente. Cualquler retendoij difuslia 
distn'budon, copr 1 o toma de cualquler acridn basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido. ;

rrespofide mantaner reserva en general sobre h informadors de esta mensaje, sus doounientos y/o 
a no ser que c-xista una autonzac'bn e^plkitr. Antes de imprimir esle correo, considers si es realmente

MOTICIA DE CONFORMIDAD^-^**^

{
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