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USUARIO ARAMIREV AUTO INTERLOCUTORIO
FECHA INICIO 5/06/2023 ESTADO DEL 05-06-2023
FECHA FINAL 5/06/2023 J17 - EPMS
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JESUS ALBERTO - RICARDO MERCADO* PROVIDENCIA DE FECHA *16/05/2023 * Auto que concede libertad condicional y
redencion de pena //ARV CSA//

JULIAN FRANCISCO - ARIZA CARRENO* PROVIDENCIA DE FECHA *17/05/2023 * Niega Prisién domiciliaria //ARV CSA//
TATIANA MELISA - CRUZ AGUDELO* PROVIDENCIA DE FECHA *15/05/2023 * Auto Concede Permiso de estudio //ARV CSA//

JERSON ARMANDO - VEGA GONZALEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *24/05/2023 * Auto que niega libertad condicional //ARV CSA//
MARISOL - MARIN VALENCIA* PROVIDENCIA DE FECHA *29/05/2023 * Auto concede libertad por pena cumplida y decreta
extinciéon //ARV CSA//

ALBERTO - ALVAREZ GONZALEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *24/05/2023 * Auto que concede libertad condicional y redencion de
pena //ARV CSA//

PIERRE ANDERSON - ALARCON MARTINEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *23/05/2023 * Auto niega libertad condicional //ARV CSA//
JHONN FRANCISCO - PORTELA RODRIGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *16/05/2023 * Niega Concesion Prisién Domiciliaria, niega
libertad condicional y niega traslado de establecimiento carcelario. //ARV CSA//

MIGUEL ANGEL - TORRES CORDOBA* PROVIDENCIA DE FECHA *24/05/2023 * Auto que concede libertad condicional y redencion
de pena. //ARV CSA//

JUAN CAMILO - MENDEZ TRUJILLO* PROVIDENCIA DE FECHA *23/05/2023 * Auto niega libertad por pena cumplida //ARV CSA//

BRANDON STEVEN - GUERRERO GARCIA* PROVIDENCIA DE FECHA *18/05/2023 * Auto concediendo redencién //ARV CSA//
JHON ESTIVEN - PRIETO LOPEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *12/05/2023 * Auto Niega Permiso para laborar fuera de su domicilio
//ARV CSA//

JHON ESTIVEN - PRIETO LOPEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *12/05/2023 * No Revoca Prisién Domiciliaria //ARV CSA//

JORGE ODAIR - MOLANO TORRES* PROVIDENCIA DE FECHA *17/05/2023 * Auto concediendo redencién //ARV CSA//
FEDERMAN - GONZALEZ JIMENEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *24/05/2023 * Niega Prision domiciliaria //ARV CSA//
SEBASTIAN - RICO ALBIS* PROVIDENCIA DE FECHA *25/05/2023 * Auto concede libertad por pena cumplida Y DECRETA
EXTINCION //ARV CSA//

JULIAN - CARDONA OSORIO* PROVIDENCIA DE FECHA *19/05/2023 * Auto concediendo redencién //ARV CSA//
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Rad. : 1 11001-60-00-013-2018-17284-00 NI. 1547

Condenado . | JESUS ALBERTO RICARDO MERCADO
Identificacion | : | 1.023.929.401

Delito : | HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Ley | L. 1826/2017

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
1.- ASUNTO A DECIDIR

Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir
pronunciamiento en torno a la REDENCION DE PENA y
LIBERTAD CONDICIONAL del sefior JESUS ALBERTO RICARDO
MERCADO conforme la documentacion aportada por el centro
carcelario.

2.- DE LA SENTENCIA

En sentencia del 17 de julio de 2019, el Juzgado 16 Penal Municipal
con Funciones de Conocimiento de Bogotd, impuso al sefior JESUS
ALBERTO RICARDO MERCADO la pena de 72 meses de prision,
luego de ser hallado penalmente responsable del delito de Hurto
Calificado Agravado, no siendo favorecido con sustituto alguno, por
lo que se reporta privado de su libertad desde el 4 de septiembre
de 2019.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
3.1.- DE LA REDENCION DE LA PENA

La legislacién que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de
1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el
efecto, que las labores en cuestion estén certificadas por el Director
del establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que el
condenado haya observado buena conducta durante los periodos en
los cuales realiz6 las tareas vélidas para la reduccién de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la resolucion del Consejo de
Disciplina o certificacion del propio Director del centro de reclusidn.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993
(Agosto 19), las labores propias de redenciéon no son validas los
dias domingos y festivos salvo por excepcién, debidamente
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justificada por el Director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el
Dcto 2119 de 1.977 y la Ley 65 de 1.993, sefialan que las tareas
propias para redimir la sancién, se limitardn a 8 horas diarias por
trabajo, 6 por estudio y 4 por ensefanza.

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para
conceder o negar la redencidon el juez deberd tener en cuenta la
evaluacion que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la
Junta correspondiente, de conformidad con las previsiones de los
articulos 81 y 96 ibidem. La Resolucion 3272 del 26 de mayo de
1.995, vigente a partir del primero de julio de esa anualidad,
emitida por el INPEC reglamento lo concerniente a la evaluacion de
las labores propicias para redimir pena, indicando en sus articulos
27 a 29, quienes integran la junta de evaluacién, los criterios para
realizarla, su periodicidad y la forma de registro y control;
Resolucidon que fuera subrogada por la Resolucion 2376 del 17 de
junio de 1.997, emitida por la direccion del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocuparda el despacho del
estudio de Ila documentacion aportada vy efectuar los
reconocimientos a que hubiere lugar de la manera como se indica:

Certificado | Periodo Horas Dias a
reportadas redimir
18749972 10/2022 120 (E) 10
12/2022 72 (T) 4.5
14.5 dias

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado
general de conducta del 16 de marzo de 2023, por el que se calificd
la conducta del penado en grado de Ejemplar y como quiera que las
actividades fueron catalogadas como sobresalientes; se reconocera
en esta ocasion al sentenciado JESUS ALBERTO RICARDO
MERCADO una redencic’:n’ de pena en proporcion de CATORCE
PUNTO CINCO (14.5) DIAS como en efecto se dispondra en la
parte resolutiva de esta decision.

3.2.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En primer término, dado que la comision de reato se dio con
posterioridad al 1° de enero de 2005, el sustituto de la libertad
condicional se efectuara bajo la égida de la Ley 906 de 2004, seguln
se definid en los articulos 5° transitorio del Acto Legislativo 03 de
2002 y 530 de la citada normativa, en concordancia con el articulo
30 de la Ley 1709 de 2014, que modificd el articulo 64 de la Ley
599 de 2000, ultima, norma que al tenor consagra:

“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la
conducta punible, concedera la libertad condicional a la persona
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condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la
pena.

2. Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar con la
ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad
condicional establecer, con todos los elementos de prueba allegados
a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez
podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo
necesario.”

En concordancia se tiene el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 que
establece:

"Articulo 471. Solicitud: El condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Codigo Penal podra solicitar al juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acompanando la resolucion favorable del consejo de disciplina, o en
su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario,
copia de la cartilla biografica y los demds documentos que prueben
los requisitos exigidos en el Codigo Penal, los que deberan ser
entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional.”

Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para
la libertad condicional los siguientes.

(i) Que a la solicitud se alleguen, resolucion favorable del
consejo de disciplina del penal, copia de la cartilla biografica y
demds documentos relevantes de conformidad con lo
expuesto en el articulo 471 de la Ley 906 de 2004;
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(il) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de
la pena impuesta, para lo cual, debera computarse el tiempo
descontado fisicamente y el redimido en actividades de
trabajo, estudio y/o ensenanza;

(iii) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios
ocasionados con la conducta punible o se asegure el pago de
la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o
acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia
econdmica del condenado.

(iv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social
del penado;

(v)Que el comportamiento mostrado por el penado durante el
tratamiento penitenciario, asi como la valoracién efectuada a
la conducta punible por la que se impuso sancion, permitan
suponer fundadamente que no es menester seguir adelante
con la ejecucion de la pena;

En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la
libertad condicional en el presente caso, procedera este ejecutor de
la pena a la verificacion de las exigencias legales antes indicadas,
asi pues se tiene:

(i) Frente al primero de los requisitos, se advierte cumplido el
mismo como quiera que mediante oficio No. 113- COBOG-AJUR-295
del 17 de marzo de 2023 fue allegada la Resolucion Favorable No.
970 del 16 de marzo de 2023 emitida por el Consejo de Disciplina
en la cual CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con relacion a la
concesion del mecanismo de libertad condicional respecto del
condenado JESUS ALBERTO RICARDO MERCADO.

Obra ademas en el plenario la cartilla biografica del condenado, asi
como el certificado de conducta emitidos por el establecimiento
carcelario, los que dan cuenta de su comportamiento en grado de
Bueno y Ejemplar durante su reclusion por cuenta de este proceso.

(ii) En lo que corresponde al cumplimiento del requisito objetivo, se
tiene que dada la pena impuesta - 72 meses de prision - las 3/5
partes de la sancion penal corresponden a 43 meses, 6 dias de
prision.

De la revision del plenario se tiene que el sefior RICARCO
MERCADO desde la privacion de su libertad - 4 de septiembre de
2019 - contando con un reconocimiento de redencion de pena en
proporcion de 60.5 dias! para un total de 47 meses, 0.5 dias de
prision, superando el requisito objetivo fijado por el legislador.

1 Ver autos del 8 de enero de 2021, 16 de noviembre de 2022 y 16 de mayo de 2023.
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(iii) En lo que concierne al arraigo, entendido dicho concepto como
el lugar de domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo que
tiene una persona y respecto del cual posee animo de permanencia,
tal exigencia se da por superada conforme con la informacion
allegada por el penado, quedando entonces como domicilio la Calle
41 A Sur No. 14 A 36 Este - Bloque 15 Apto. 202 Cel. 3012514546,

(iv)En lo que refiere a los perjuicios, dentro del plenario no existe
informacion sobre condena al respecto.

(v) Frente a la ultima de las exigencias, es decir la _valoracién
previa de la conducta punible, es menester indicar que ella en esta
fase de ejecucion de la pena, se enmarca al ambito de necesidad o
no de la ejecucion de la pena para asi emitir un diagnéstico en el
que el protagonista sera la sociedad (comunidad), quien debe
soportar el riesgo.

Sobre este topico conviene indicar que mediante decision del 2 de
marzo de 2005, la Corte Constitucional determiné los parametros
sobre los cuales ha de establecerse el estudio del Juez de Ejecucion
de Penas al momento de pronunciarse respecto a la libertad
condicional. Asi esa alta corporacion indico:

"En este punto la Corte considera necesario precisar que, en efecto,
el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una
funcion valorativa que resulta determinante para el acto de
concesion del subrogado penal. Para la Corte, la funcién que
ejercen los jueces de ejecucion no es mecanica ni sujeta a
parametros matematicos. Esta involucra la potestad de levantar un
Juicio sobre la procedencia de Ila libertad condicional que
ciertamente exige la aplicacion del criterio del funcionario judicial.
Sin embargo, no por ello puede afirmarse que dicha valoracion
recae sobre los mismos elementos que se ven involucrados en el
Juicio penal propiamente dicho. Tal como quedo expuesto, la
valoracion en la etapa posterior a la condena se somete
enteramente a los parametros de la providencia condenatoria y
tiene en cuenta elementos distintos, como son el comportamiento
del reo en prision y la necesidad de continuar con el tratamiento
penitenciario. Tal valoracion no vuelve a poner en entredicho la
responsabilidad penal, sino la necesidad de continuar con el
tratamiento penitenciario. Y la prueba esta, como lo dice la Corte
Suprema de Justicia, en que la decision judicial que deniega el
subrogado penal no aumenta ni reduce el quantum de la pena, sino
gue se limita a senalar que la misma debe cumplirse en su
totalidad.

()

En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se
niega o se concede el beneficio de la libertad condicional i) debe
estar suficientemente motivada, ii) los motivos aducidos deben
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haberse demostrado, y iii) la motivacion justificativa de la decision
debe cumplir con el requisito de razonabilidad, el cual se verificara
de acuerdo con las condiciones de reclusion del condenado. 2

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014
M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado, frente al anadlisis que debe efectuar
el Juez de Ejecucion de Penas de la gravedad de la conducta indico:

“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresion “de la
gravedad”, la cual circunscribia el analisis que debian realizar los
jueces de ejecucion de penas a una valoracion de la gravedad de la
conducta punible. En la Sentencia C-194 de 2005 la Corte declaro la
exequibilidad condicionada de dicha expresion. Esta Corporacion
determind que el deber de realizar este analisis se ajusta a la
Constitucion "en el entendido de que dicha valoracion debera
atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la
conducta en la sentencia condenatoria por parte del juez de la
causa.” Entre tanto, en el transito legislativo, el Congreso no sélo
no incluyd el condicionamiento hecho por la Corte en la Sentencia
C-194 de 2005 en el nuevo texto, sino que adicionalmente excluyo
la expresion “de la gravedad”. Por lo tanto, resulta razonable
interpretar la nueva redaccion como una ampliacién del ambito de
la valoracion que le corresponde llevar a cabo al juez de ejecucion
de penas. Segun dicha interpretacién ya no le corresponderia a éste
solo valorar la gravedad de la conducta punible, sino que le
concerniria valorar todos los demas elementos, aspectos y
dimensiones de dicha conducta.

Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el transito normativo del
articulo 64 del Codigo Penal si ha habido modificaciones semanticas
con impactos normativos. Por un lado, la nueva redaccion le impone
el deber al juez de otorgar la libertad condicional una vez verifique
el cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitia no
otorgarlos. Por otra parte, la nueva disposicion amplia el objeto de
la valoracion que debe llevar a cabo el juez de ejecucion de penas
mas alla del analisis de la gravedad de la conducta punible,
extendiéndola a todos los aspectos relacionados con la misma. En
consecuencia, al existir diferencias semanticas entre la disposicion
objeto de analisis en la sentencia C-194 de 2005 y la que se acusa
en esta ocasion es necesario concluir que no opera la cosa juzgada
material sobre la expresion ‘“previa valoracion de la conducta
punible” demandada en esta ocasion, y en tal virtud, la Corte debe
proferir un pronunciamiento de fondo.” (Negrilla fuera de texto)

Asi las cosas, para la valoracion de la conducta punible, es
obligacion del Juez ejecutor de la pena valorar la gravedad de la
conducta, sopesandolos con el comportamiento bajo el proceso
penitenciario, para asi establecer la no necesidad del cumplimiento
de la pena de manera intramural, permitiéndole ejecutar el restante

2 Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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de la sancién (periodo de prueba) bajo el cumplimiento de algunas
obligaciones en donde demostrara, que el tratamiento de
reinsercion social efectuado en el Centro de Reclusiéon ha surtido
efectos, y por lo tanto, no se va a constituir en una fuente de riesgo
criminal al momento de su libertad; o 2) que no se ha cumplido con
las funciones otorgadas a la pena, (reinsercién social, retribucién
justa, prevencion general y especial), y por lo tanto es necesario
que el condenado continle dentro de un programa de tratamiento
penitenciario de manera formal3.

Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que
dieron origen a la presente actuacion, es asi que el 16 de diciembre
de 2018 a las 13:00 p.m. en via publica transitaba un ciudadano,
quien fue abordado por el sentenciado y su compafiero de causa,
quienes intimidandolo con arma blanca, lo despojan de su celular,
no contentos con el resultado, le propinan dos golpes en la boca,
dandose a la fuga; accién que fue frustrada por agentes del orden
quienes proceden a su captura.

Para este Despacho ejecutor de la pena, conductas como la
ejecutada por la penada son dignas de censura y represién, no
podemos olvidar como el hurto de celulares se ha convertido en
uno de los mayores flagelos de la sociedad; acciones ilicitas en las
que no solo se despoja de las pertenencias sino que se compromete
la integridad personal, causando asi un ambiente de inseguridad,
miedo e incertidumbre, razdn por la que se exige de las autoridades
de policia y del aparato jurisdiccional, acciones concretas como
forma de desestimar las mismas, no obstante, el funcionario
ejecutor debe tener en cuenta la forma y condiciones del
tratamiento penitenciario del reo, con el fin de establecer Ia
procedencia o no del subrogado de la libertad condicional, analisis
que comporta la verificacion en cada caso particular, del cabal
cumplimiento de las funciones y fines de la pena durante la fase de
ejecucion, de acuerdo con lo preceptuado en los articulos 9° del
Cddigo Penitenciario y Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén:

“Articulo 9°: La pena tiene funcién protectora y preventiva, pero su
fin fundamental es la resocializacién. Las medidas de seguridad
persiguen fines de curacion, tutela y rehabilitacion.” (Se destaca)

"Articulo 4°: La pena cumplira las funciones de prevencion general,
retribucion  justa, prevencion especial, reinsercién social y
proteccion al condenado.

La prevencion especial y la reinsercién social operan en el momento
de la ejecucion de la pena de prisién.” (Se destaca)

Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento
penitenciario que al tenor del articulo 10 del Cédigo Penitenciario y

3 Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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Carcelario* se traduce en la verdadera resocializacidon o reinsercidn
social del sentenciado

Sobre este topico es necesario traer a colacion la reciente decision
de la Sala de Casacion de la Corte Suprema de Justicia, AP2977-
2022 del 12 de julio de 2022, M.P. Fernando Ledn Bolafios Palacios,
en cuyos apartes indico:

“Asi las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad de la prevision
contenida en el articulo 64 del Codigo Penal con sus respectivas
modificaciones, no es otra, que relevar al condenado del
cumplimiento de una porcion de la pena que le hubiere sido
impuesta, cuando el concreto examen del tiempo que ha
permanecido privado de la libertad, de sus caracteristicas
individuales y la comprobacion objetiva de su comportamiento en
prision o en su residencia, permiten concluir que en su caso resulta
innecesario continuar con la ejecucion de la sancion.

28.

Esta Sala, en la sentencia de tutela STP158062019, Radicado
683606, se refirio a los fines que debe perseguir la pena; de la
siguiente manera:

(...) la pena no ha sido pensada unicamente para lograr que la
sociedad y la victima castiguen al condenado y que con ello vean
sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad
constitucional de la resocializacion como garantia de la dignidad
humana.

()

Asi, se tiene que: i) en la fase previa a la comision del delito prima
la intimidacion de la norma, es decir la motivacion al ciudadano,
mediante la amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar
conductas que pongan en riesgo bienes juridicos protegidos por el
Derecho Penal; ii) en la fase de imposicion y medicion judicial debe
tenerse en cuenta la culpabilidad y los derechos del inculpado, sin
olvidar que sirve a la confirmacion de la seriedad de la amenaza
penal y a la intimidacion individual; y iii) en la fase de ejecucién de
la pena, ésta debe guiarse por las ideas de resocializacion y
reinsercion sociales.

Con fundamento en ello, la misma corporacion concluyé que:

* Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacién del
infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a través de la disciplina, el
trabajo, el estudio, al formacién espiritual, la cultura, el deporte la recreacién, bajo un espiritu
humano y solidario.
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[)No puede tenerse como razon suficiente para negar la libertad
condicional la alusion a la lesividad de la conducta punible frente a
los bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal (...) ii) La
alusion al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la
conducta punible, como también lo son las circunstancias de mayor
y de menor punibilidad, los agravantes y los atenuantes, entre
otras. Por lo que el juez de ejecucion de penas debe valorar, por
igual, todas y cada una de éstas; iii) Contemplada la conducta
punible en su integridad, segun lo declarado por el juez que profiere
la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores
qgue debe tener en cuenta el juez de ejecucion de penas.

Lo anterior, esta indicando que el solo andlisis de la modalidad o
gravedad de la conducta punible no puede tenerse como motivacion
suficiente para negar la concesion del subrogado penal, como
parecio entenderlo el A quo, al asegurar que «no se puede pregonar
la procedencia del beneficio denominado Libertad Condicional, pues
ese pronostico sigue siéndole desfavorable, en atencién a la
valoracion de la conducta, circunstancia que no cambiara, (...) su
comportamiento delictivo naci6 grave y no pierde sus
caracteristicas con ocasion del proceso de resocializacion y
rehabilitacion dentro del tratamiento penitenciario».

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse
de cara a la necesidad de cumplir una sancion ya impuesta, por lo
que no se trata de un mero y aislado examen de la gravedad de la
conducta, sino de un estudio de la personalidad actual y los
antecedentes de todo orden del sentenciado, para de esta forma
evaluar su proceso de readaptacion social; por lo que en la
apreciacion de estos factores debe conjugarse el «impacto social
que genera la comision del delito bajo la égida de los fines de la
pena, los cuales, para estos efectos, son complementarios, no
excluyentes».”

En el mismo sentido, encontramos la providencia AP 3348/2022 del
27 de Julio de 2022 M.P. Fabio Ospitia Garzon, proferida por la Sala
de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, de cual surge
pertinente extraer los siguientes argumentos en lo que tocan al
caso sub judice:

El andlisis que adelanta el juez de ejecucién de penas a la hora de
resolver una solicitud de libertad condicional apunta a una finalidad
especifica: establecer la  necesidad de  continuar el
tratamiento penitenciario, a partir del comportamiento carcelario
del condenado.

(...) La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014
modifico la exigencia de valoracion de Ila gravedad de Ia
conducta punible por la valoracion de la conducta, acentud el fin
resocializador de la pena, que en esencia apunta a que el reo tenga
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la posibilidad cierta de recuperar su libertad y reintegrarse al tejido
social antes del cumplimiento total de la sancidn.

En suma, no es el camino interpretativo correcto, asociar que la
sola gravedad de la conducta es suficiente para negar el subrogado
de la libertad condicional. Ello seria tanto como asimilar la pena a
un oprobioso castigo, ofensa o expiacion o dotarla de un sentido de
retaliacion social que, en contravia del respeto por la dignidad
humana, cosifica al individuo que purga sus faltas y con desprecio
anula sus derechos fundamentales.(...)

Bajo la reciente orientacion jurisprudencial se colige sin hesitacidn
alguna, que al momento de analizar el sustituto de la libertad
condicional debe tenerse en cuenta las condiciones y circunstancias
que han rodeado el tratamiento penitenciario del reo, para asi
establecer si ha alcanzado el fin resocializador que lleva implicita la
pena, para determinar si estd o no preparado para la vida en
libertad, siendo respetuoso de las normas que rigen la convivencia
y el orden social.

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de
resocializacion del condenado, por lo que el sistema carcelario y
penitenciario tiene la obligacion de alcanzar este objetivo; por su
parte, los sustitutos y subrogados penales son beneficios que
aportan al proceso de resocializacion del interno, pues les permite
la aplicacion de penas alternativas o sustitutivas a la prision y
ademas, humanizan el proceso de ejecucién de la condena.

En el caso en estudio, se tiene que el sentenciado durante su
privacion de la libertad ha mantenido un comportamiento en grado
de Bueno y Ejemplar, desarrollando actividades validas para
redencién de penas, sin que obren sanciones disciplinarias en su
contra, por lo que fue favorecido con la Resolucién Favorable para
la libertad condicional No. 970 del 16 de marzo de 2023, lo que
sugiere un comportamiento adecuado dentro del proceso
penitenciario y de la que se espera un adecuado proceso de
reinsercion de manera definitiva.

Asi las cosas, frente al panorama anteriormente sefialado,
considera el Juzgado que hay las garantias suficientes como para
conceder a favor de JESUS ALBERTO RICARDO MERCADO el
subrogado de la libertad condicional, fijdndose como periodo de
prueba, 25 meses que es el tiempo que le falta para el
cumplimiento de la pena, tiempo durante el cual debera dar estricto
cumplimiento a las obligaciones previstas en el articulo 65 del C.P.,
estas son: 1.- Observar buena conducta, 2.- Informar todo cambio
de residencia, 3.- Comparecer ante la autoridad judicial cada vez
gue sea requerido y 4.- No salir del Pais previa autorizacion del
funcionario encargado de ejecutar la pena, obligaciones a las que se
entendera comprometido con el acto de enteramiento o notificacion
de esta decision. '
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El cumplimiento de las anteriores obligaciones sera garantizado con
la constitucion de caucién prendaria en cuantia de 3 mmlv suma
que debera ser consignada en la Oficina de Depdsitos Judiciales del
Banco Agrario - Cuenta No. 110012037017 a odrdenes de este
Juzgado.

Desde ahora se previene al beneficiado que en caso de
incumplimiento injustificado a las obligaciones mencionadas, le sera
revocado el sustituto que hoy se le concede previo los tramites de

ley.

En razon y meérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D.C,,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado JESUS ALBERTO
RICARDO MERCADO una redencié’n de pena en proporcion de
CATORCE PUNTO CINCO (14.5) DIAS por actividades de estudio
y trabajo para los meses de octubre y diciembre de 2022.

SEGUNDO.- CONCEDER al sefior JESUS ALBERTO
RICARDO MERCADO con cédula de ciudadania No. 1.023.929.401
el subrogado de la Libertad Condicional de conformidad con lo
anotado en el cuerpo de esta determinacion.

TERCERO.- Constituida la correspondiente cauciéon (titulo
judicial), LIBRESE boleta de libertad para ante el Centro de
Reclusion que vigila la pena del sentenciado.

CUARTO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio
para los fines de consulta, debiendo ser allegada a la respectiva
hoja de vida.

Contra la presente proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s N
RAIN LU BOTERO Y,
JUEZ :'..\:":j."'_“'t- 4

smah
. eI tivos Juzga
de Serviclos Administra s Juzgadts,
LEieéucmn de Penas y Medidas de beg.- rich.
h Notifiniia porEstado NO. :
Enlafecha | ‘
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El Secretario -
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: _L_C_JDZ('; %

TIPO DE ACTUACION:

A.S AL ,Q OFI. OTRO Nro,

FECHA DE actuacion: | (6 110y J BN 23\

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION: i \q '06 ’?D ﬁ%
NOMBRE DE INTERNO (PPL): 76.\55 2)5 D? C (L\( c&’O

FIRMA PPL%/}" '
cex 023 429 Y40 |

w703 70N

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI NO

HUELLA DACTILAR:




1/6/23, 15:06 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook

Re: ENVIO AUTO DEL 16/05/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 1547

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 23/05/2023 9:19 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUEN DIA

ATEWNTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NQTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 19/05/2023, a las 4:00 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<Doc26 (8).pdf>

https://outlook.office.com/mailid/AAQKAGE4NGRKZ)VILTEXMTUINGUwWYy1hZGMxLTMSZWQONmMNKYWM1NwAQAD46q%2B6LNexGi8EVjccIRIU%3D  1/1
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono 6012864088
Edificio Kaysser

Niimero Interno: 2639 Ley 906 de 2004

Radicacién: 11001-60-00-023-2020-05113-00

Condenado: JULIAN FRANCISCO ARIZA CARRENO

Cedula: 1.024.548.128

Delito: FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNIC, FFMM

Reclusién: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD
DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)

RESUELVE: NIEGA PRISION DOMICILIARIA PADRE CABEZA DE FAMILIA

Bogota, D. C,, Diecisiete (17) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO A DECIDIR

Procede el despacho a emitir pronunciamiento sobre la peticién de otorgamiento del sustituto
de la prisién domiciliaria por padre cabeza de familia incoada por el sentenciado JULIAN
FRANCISCO ARIZA CARRENO.

SITUACION FACTICA

En sentencia del 29 de septiembre de 2021, el Juzgado 7° Penal del Circuito Especializado de
Bogotd, condend al sefior Danny Junior Escobar Velasquez y Julidn Francisco Ariza Carrefio, a
la pena principal de 134 meses de prisién, como autores responsables de la conducta punible
de FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS, MUNICIONES DE USO RESTRINGIDO, DE USO
PRIVATIVO DE LAS FUERZAS ARMADAS 0 EXPLOSIVOS AGRAVADO, en concurso heterogéneo
con los delitos de fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o
municiones y secuestro simple, articulos 30, 31, 168, 365-5 y 366 del codigo penal, el penado
no fue favorecido con sustituto alguno, por lo que se encuentra privado de su libertad desde el
6 de diciembre de 2020.

Por correo electrénico ingresd peticion de estudio del sustituto de la prisién domiciliaria
alegando la condicién de padre cabeza de familia, en los siguientes términos:

“[...] pongo en conocimiento que soy la tinica persona que tiene el cuidado de mi sefiora madre
que se encuentra grave de salud y necesita el acompaiiamiento de una persona para el cuidado
personal de ella y que de igual manera cuento con una nifia menor de edad [...]"

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Referente a la prision domiciliaria, la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia, en sentencia
31381 del 10 de marzo de 2009, actuando como Magistrado Ponente el Dr. JULIO ENRIQUE
SOCHA SALAMANCA, seifialé lo siguiente:

"Aun asi, y en la mira de verificar la posibilidad de la sustitucion, surge viable la aplicacién de
la nueva normatividad procesal regulada por la Ley 906 de 2004, en cuyo articulo 314 se
describe la internacién domiciliaria, y aunque si bien es cierto lo hace el legislador como
sustitucion de la detencién preventiva (cfr. nim. 5 idem), esto es, de la medida de
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aseguramiento, también lo es que a la sustitucion de la ejecucion de la pena puede arribarse
por ese mismo sendero, tal como lo autoriza el articulo 461 de la resefiada Ley 906.

Ahora, las exigencias que demanda la Ley 906 en referencia al beneficio bajo examen son
significativamente reducidas y abiertamente ventajosas, como que basta demostrar la calidad
de cabeza de familia respecto de hijo menor o que sufra incapacidad permanente, y, ademds,
que ese menor (a quien la ley pretende proteger) haya estado bajo su cuidado. Como se ve, la
aplicacién del sustituto hoy en dia no estd limitada por la naturaleza del delito, asf como
tampoco supeditada a la carencia de antecedentes penales y mucho menos a la valoracién de
componente subjetivo alguno, dado la simplicidad que ofrece la construccién legislativa del
dispositivo.

No hay duda, pues, que el citado instituto a la luz de la nueva normatividad resulta ser mds
ventajoso en su aplicacién que el regulado bajo la normatividad anterior, resultando por ello
aplicable en virtud del principio de favorabilidad, pues nadie discute -de una parte- el cardcter
sustancial del instituto y -de otra- la sucesién de leyes en el tiempo acompanada de la
simultaneidad de sistemas, completando y configurando asf el trio de elementos necesarios
para que jurisprudencial, constitucional y legalmente pueda abrirse paso la aplicacién de
aquella garantia fundamental.

Digase, ademds, que no es ajeno para la Sala que a partir de la expedicion de la Constitucién
de 1991 y bajo la concepcién del Estado social de derecho entronizado por la misma, y en virtud
del estado de vulnerabilidad de los menores, en una obligacién prioritaria del Estado
colombiano la proteccién de los derechos de los ninos.

Para alcanzar ese cometido la asistencia y proteccién de la poblacién infantil, no solo es
obligacidn de la familia, sino de la comunidad en general, pero ante todo del Estado.

De allf que por igual se exija a los progenitores comprometidos en la proteccién integral del
menor, altos niveles de responsabilidad y compromiso en el desarrollo de las obligaciones que
les impone la paternidad, ya sean obligaciones de orden afectivo, moral, sicoldgicas etc., o
aquellas de orden material y que guardan relacién con la asistencia de vivienda digna,
manutencidn, vestuario y educacién”

El articulo 38 del C P. entonces debe armonizarse con las previsiones del art. 314 de la Ley 906
de 2004 que sefiala que la sustitucién de la detencion preventiva en establecimiento carcelario
podra sucederse por la del lugar de residencia en algunos eventos, entre ellos el del numeral 5°
de la citada norma, es decir; cuando la imputada o acusada fuere madre cabeza de familia de
hijo menor o que sufriere incapacidad permanente, siempre y cuando haya estado bajo su
cuidado. En ausencia de ella, extendiendo tal beneficio al padre que haga sus veces.

En todos los eventos el beneficiario suscribira un acta en la cual se compromete a permanecer
en el lugar o lugares indicados, a no cambiar de residencia sin previa autorizacion, a concurrir
ante las autoridades cuando fuere requerido, y, adicionalmente, podrd imponer la obligacién de
someterse a los mecanismos de control y vigilancia electrénica o de una persona o institucién
determinada, segiin lo disponga el juez.

La Ley 82 de 1993 define la mujer cabeza de familia como quien, siendo soltera o casada, tenga
bajo su cargo, econémica y socialmente en forma permanente, hijos menores propios u otros
incapaces o incapacitados para trabajar, ya sea por ausencia o incapacidad del conyuge o
compaiiero permanente o deficiencia sustancial de los demas miembros de su familia. En estos
eventos es claro que se destaca como primordial el interés superior del menor (art. 8 Cédigo de
la infancia), tal como lo prevé la convencion sobre derechos del nifio o Ley 12 de 1991, segun la
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cual, siguiendo el principio de defensa del interés superior del nifio, este no debe ser separado
de sus padres, excepto cuando la autoridad competente lo determine para revisién judicial.

En el caso del sefior ARIZA CARRENO, en aras de comprobar la alegada condicién de padre
Cabeza de Familia fue ordenada visita a su domicilio por parte del Area de Asistencia Social de
esta especialidad, siendo realizadas dos entrevistas”

En el informe rendido por la Asistente Social adscrita al CSA de estos Juzgados, se advierte que
la diligencia fue atendida por la ciudadana MARIA DEL CARMEN CARRENO CRUZ, quien es la
progenitora del sefior JULIAN FRANCISCO ARIZA CARRENO.

De los informes de visita domiciliaria se destaca lo siguiente

“CONDICIONES DE LA PROGENITORA DEL SENTENCIADO Refiere la entrevistada, de 58
arios, que toda la vida ha trabajado como modista independiente, y es de dicho trabajo de
donde proviene el dinero para su sustento.

La sefiora Maria del Carmen devenga en promedio $1.200.000 mensuales, dinero con el cual,
cubre sus necesidades bdsicas.

Asegura la progenitora del penado que actualmente toma una buena alimentacion a diario,
por lo que su estado nutricional es adecuado.

De sus condiciones de salud, refiere “yo tengo problemas de colesterol muy alto que mi cuerpo
produce y me mandaron medicamente de por vida, tengo problemas de reumatismo
deformativo y estoy muy delgada, he bajado de peso por la enfermedad”, la entrevistada se
encuentra afiliada a la EPS Saludtotal como beneficiaria de uno de sus hijos.

Indica la progenitora del penado que, a pesar de sus enfermedades atin estd en condiciones de
valerse por si misma, y no necesita ayuda de alguna otra persona para el desarrollo de las
diferentes actividades de la vida cotidiana, con son su aseo personal, preparar sus alimentos y
los oficios de la casa, entre otros, sin embargo, por el reumatismo, su capacidad para trabajar
en las costuras ha disminuido.

RED DE APOYO - Refiere la entrevistada, que ademds del sentenciado, tiene dos hijos, PAULA
ARIZA y SEBASTIAN ARIZA.

- Paula, de 33 afos reside en la ciudad de Villavicencio junto a su esposo y trabaja en un
almacén de ropa. La entrevistada es visitada por Paula tinicamente en las festividades de fin
de ano, pero ésta la llama cada dos meses. Asegura la informante, que no recibe apayo
econémico por parte de ésta.

- Sebastidn, de 24 aiios, reside en el municipio de Mesitas de Colegio, donde trabaja como
agricultor en una finca. La ayuda que recibe la entrevistada de parte de éste es minima.
Sebastidn la llama de vez en cuando y la visita dos veces al ano.

La progenitora del penado tiene dos hermanos, con quienes no tiene contacto alguno.

Asegura la entrevistada que no cuenta con mds familiares cercanos, ni alguna otra persona es
disposicién de colaborarle.

CONDICIONES DE LA HIJA DEL SENTENCIADQO - Segiin asegura la entrevistada, desde el mes
de enero del presente ario, ella empezé a sumir los cuidados de la hija menor del penado, pues
desde ese momento, la expareja de éste se la entrego.
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LSAR, de 8 aiios, actualmente estudia en el CED Republica de Estados Unidos de América,
ubicado en el barrio Restrepo de esta ciudad, donde cursa 3° en jornada de 6.15 am a 12.30
pm. Segtin asegura la informante, el rendimiento académico de la menor es reqular. Para
asistir a su colegio, la nifia toma ruta escolar del Distrito.

Con relacién a las condiciones de salud de LS, se informa que en general, es una niiia sana, y
que igualmente su estado nutricional y su desarrollo, son acordes a su edad. Asegura la
entrevistada, que la nifia recibe una adecuada alimentacidn, la cual incluye, proteinas, frutas,
lacteos, y todo lo necesario para su sano desarrollo. La nifia toma en el colegio el desayuno y
en la casa los demds alimentos.

La menor se encuentra vinculada al Sisben; el esquema de vacunas de la pequeria se encuentra
al dia.

Respecto al cuidado del LS, afirma la entrevistada que ella le brinda un excelente trato a su
nieta. Asegura que la nifia nunca permanece sola, ni se ha visto expuesta a alguna clase de
riesgos, asi como tampoco ha sido victima de violencia, por el contrario, de su parte recibe
afecto, proteccion, y todos los cuidados que requiere.

En cuanto a la progenitora de la nifia, JOENY RAMIREZ, se informa que esta seriora al parecer
se encuentra por fuera del pais, y desde hace mds de 4 afios no la llama, no la visita, ni cumple
con sus obligaciones alimentarias

INFORMACION ADICIONAL - Con relacién a la solicitud que se encuentra en trdmite expresa
la entrevistada “yo pido que me colaboren por mi salud, yo ya no tengo las mismas fuerzas que
hace 20 arios, lo sequndo es que la nifia en su rendimiento en el colegio estd muy regular, ella
pregunta mucho por su papd, ella ha sido criada por é€l, él ha sido de mamd y de papd, necesito
que se haga cargo de la nifia para que yo pueda salir a trabajar, que se haga cargo de los
cuidados de la nifia mientras que yo salgo a trabajar para la comida de los tres, yo toda la vida
he trabajado, por el bienestar de la nifia también porque ni papd ni mamd, por la niiia, por mi,
por él, él es buena persona, se equivocd, pero es buena persona...” [...]

OBSERVACIONES - Durante la diligencia la sefiora MARIA DEL CARMEN CARRENQ CRUZ, de

58 arios, progenitora del penado, ha manifestado que sus necesidades bdsicas se encuentran

iertas, gracias al dinero que reci rabajo, el cual asciende en promedi n millgn
doscientos mil pesos mensuales. Igualmente se ha informado que a pesar de las enfermedades
con que ha sido diagnosticada dicha sefiora, atin puede laborar y valerse por si misma en las
diferentes actividades de su vida diaria.

Igualmente, se informdé que la hija menor del penado LSAR, de 8 anos, se encuentra bajo el
cuidado de su abuela paterna, quien le brinda afecto, proteccién, buen trato y todo lo necesario
para su sano desarrollo. Finalmente, no se reporto que la nifia se encuentre inmersa en alguna
situacién de riesgo que amerite la intervencidn del Estado”

“[...] CONCLUSION DE LA DILIGENCIA (segunda entrevista). - Por medio de la diligencia de
visita virtual a la Maria del Carmen Carrefio Cruz se logrd confirmar que ella, como abuela
materna esta a cargo de la menor LS.AR. y es quien se encarga de proveer, techo,
alimentacion, salud, educacién y proteccion a la menor, labor que desempefia hace
aproximadamente un ario segtin comenta. Se evidencia que, aunque existen dificultades
como las relatadas por la entrevistada, hay también factores resilientes que le
permiten a la sefiora Carreiio Cruz hacer frente a estas, contando con el apoyo de sus
hijos, de su nuera y de la abuela materna de la menor.

Durante el desarrollo de la entrevista la sefiora Maria del Carmen Carrefio Cruz impresiona
ser una persona activa e independiente que a pesar de las dolencias fisicas que refirid, se
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Radicacién: 11001-60-00-023-2020-05113-00
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RESUELVE: NIEGA PRISION DOMICILIARIA PADRE CABEZA DE FAMILIA

desenvuelve con independencia tanto personal como laboralmente, lo que a demds le ha
permitido asumir la proteccién, manutencidon y cuidados a su nieta la menor L.S.A.R, en aras
de propender por su adecuado desarrollo [...]"

Conforme lo anterior queda claro para este Despacho que el sustituto de la prision domiciliaria
como padre Cabeza de Familia invocada por el sentenciado no tiene vocacién de procedencia al
NO haberse acreditado tal condicién, pues no puede desconocerse que la menor hija se
encuentra bajo la proteccién y cuidado de la sefiora MARIA DEL CARMEN CARRENO CRUZ
quien en la medida de sus posibilidades suple las necesidades econémicas y afectivas de la
impuberes, contando con una red de apoyo que la puede asistir en caso de presentarse
necesidades; de igual forma, se tiene que aun cuando la madre del sentenciado presenta algunos
quebrantos de salud, conforme lo infprmado, se encuentra acreditado que la sefiora CARRENO
CRUZ cuenta con otros hijos mayores de edad, que cuantan igualmente con la obligacion de
velar por la prenombrada, ante la ausencia del sefior JULIAN FRANCISCO ARIZA CARRENO
mientras cumple con la pena que fuera impuesta.

Sibien no puede obviarse las graves consecuencias personales, sociales y econdmicas que sobre
la unidad familiar genera la privacion de la libertad de uno de sus miembros, ello no puede
servir de excusa para sustituir los efectos de la sancion punitiva intramural obviando las
funciones de prevencion general y especial de la misma; tampoco puede olvidar la funcién que
como garante de los nifios ejerce el Instituto de Bienestar Familiar en todo el territorio nacional,
institucion que entraria en proteccion del menor en caso de desproteccién y abandono,
situacion excepcional que segin lo consignado en el informe de la Asistente Social no concurre
en el caso de la hija menor y de la madre del penado.

Asi las cosas, el sustituto invocado no serd concedido, debiendo continuar el penado privado de
su libertad.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:
PRIMERO.- NEGAR el sustituto de la PRISION DOMICILIARIA - PADRE CABEZA DE FAMILIA a
la sentenciada JULIAN FRANCISCO ARIZA CARRENO, identificado con la C.C. N2 1.024.548.128,

de conformidad con los razonamientos puntualizados en la parte motiva de esta decisidn.

SEGUNDO.- REMITIR copia de esta determinacion a la reclusiéon para que obre en la hoja de
vida de la penada.

TERCERO.- Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

' %&SK%

ro de Servicios Administrativos Juzya

EGR

b e ™ Y O e L T 1 1
weraa

Ejecucion de Penasy Medidas de Seai
En la fecha
5 -

UJd o

:"-,!f‘r?i“’"" varEstade

La anterior piuviusiw

j El Secretafio
L err——————"

NO.



- by Rama Judicial 53' ~ ‘}%
_ Consejo Superior de la Judicatura § JJ Al ) SIGCMA
Reptiblica de Colombia E\ 1 H ‘

oooooo

JUZGADO _/ 7 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON / (c

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

2634
NUMERO INTERNO: - il

TIPO DE ACTUACION:

/

A.S A.lL \ OFI. OTRO Nro,

g RNE? CZ
FECHA DE ACTUACION: | 7 7Q5y ¢ 0CS

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION: \Q-05 ~2075
NOMBRE DE INTERNO (PPL): l/;%u& ot MO 14 / o] / 2025
FIRMA PPL:

CcC:

TD:

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI X __NO

HUELLA DACTILAR:




1/6/23, 15:05 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 17/05/2023 PARA ENTERAR MINISTERIO PUBLICO NI 2639

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 18/05/2023 5:42 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENA TARDE

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 18/05/2023, a las 9:18 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<2639 - JULIAN FRANCISCO ARiZA CARRENO - NIEGA PRISION DOMICILIARIA COMO PADRE
CABEZA DE FAMILIA pdf>

https://outlock.office.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZ|VILTEXMTUtNGUwYy1hZGMxLTMSZWQONmMNKYWM1NwAQADhGQDKE3AJKsLYwFNséwbg%3D  1/1
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Rad. 11 11001-60-00-013-2017-01253-00 NI. 7734
“Condenado | : | TATIANA MELISA CRUZ AGUDELO

Identificacion | : | 1.010.208.818

Delito : | FRABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS O

MUNICIONES

Ley 1| L.906/2004 <SU £ -

Reclusién : | Carrera 13B Este, No. 89-46, Barrio Juan José Renddn.
Decision : | CONCEDE PERMISO ESTUDIO

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C. quince (15) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir la solicitud de PERMISO PARA ESTUDIAR
incoada por la penada TATIANA MELISA CRUZ AGUDELO

2.- ANTECEDENTES PROCESSALES

En sentencia del 27 de mayo de 2019, el Juzgado 8° Penal del Circuito con
Funcién de Conocimiento de Bogota D.C., condend a la sefiora TATIANA
MELISA CRUZ AGUDELO, a la pena principal de 54 meses de prision y
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por un lapso igual al de la pena principal, luego de encontrarlo responsable
del delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGQO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES; decisidon de instancia en la
que le fue concedido el sustituto de la prision domiciliaria.

La penada se encuentra privada de su libertad desde el 27 de mayo de
2019 con un descuento inicial de 2 dias correspondiente a los dias 2 y 3 de
febrero de 2017

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Esta oficina judicial es del criterio que el trabajo y estudio ademas de ser
fuente de resocializacién, es una obligacion de quien pretende rehabilitarse
a la vida en sociedad. Es oportuno sefialar que el Juez ejecutor de la pena
estd facultado para vigilar la legalidad de su ejecucién y las condiciones de
su cumplimiento, asi como para conceptuar sobre los programas de trabajo,
estudio y ensefianza dirigidas a la integracién social de los internos,
circunstancias que implican estimar en este caso que TATIANA MELISA

1/3
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CRUZ AGUDELO tiene derecho a ejecutar labores académicas por fuera de
su domicilio.

De otro lado, se ha de tener en cuenta que dentro del expediente obra que
la sentenciada actualmente goza de permiso de trabajo, dentro del cual ha
venido cumpliendo con las obligaciones impuestas, lo que hace pensar que
continuard cumpliendo cabalmente con los compromisos adquiridos. En
este sentido, cabe recalcar que el permiso para estudiar es concedido bajo
el entendido que el trabajo, estudio y enseflanza, como actividades
dignificantes para el ser humano, no pueden ser restringidos para los
condenados que alcancen la sustitucién de su pena privativa de la libertad
por el domicilio, pues ninguna normatividad impone limitacién alguna en
tal sentido.

Asi las cosas, considera el Juzgado en esta oportunidad que resulta viable
que CRUZ AGUDELO adelante actividades académicas correspondientes a
educacion media en el INSTITUTO EDUCATIVO GABRIEL GARCIA
MARQUEZ, ubicado en la Calle 83 Sur #13B -33, en el horario de sabado
y domingo de 07:30 a.m. a 5:00 p.m., conforme con la certificacion
emitida por la Direccién de Cobertura de la Secretaria de Educacion del
Distrito, la cual fue allega al plenadrio por la penada como adjunto a la
solicitud de permiso de estudio que nos atafie.

4, OTRAS CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de la penada respecto a que este Juzgado le
otorgue permiso para salir de su domicilio para acompafar el traslado de
sus hijas menores de edad, desde su domiclio hacia el INSITUTO
EDUCATIVO GABRIEL GARCIA MARQUEZ, ubicado en la Calle 83 Sur #13B
-33 y vicevera, considera el despacho que en procura de la proteccion de
los derechos de los NNA y en atencion al fortalecimiento del vinculo familiar
dentro del proceso de resocializacion, resulta viable autorizar el permiso de
desplazamiento de TATIANA MELISA CRUZ AGUDELO en el horario de
lunes a viernes de 6:00 a.m. a 7:00 a.m. y de 12:00 m. a 1:00 p.m,,

De igual forma, se advierte a la sentenciada que, superado el horario
dispuesto, deberd regresar a su domicilio a efectos de continuar con la pena

privativa de la libertad, so pena de que se le pueda estudiar la revocatoria
del sustituto de la prisiéon domiciliaria.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.
RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER EL PERMISO DE ESTUDIO a la sefora
TATIANA MELISA CRUZ AGUDELO con cédula de ciudadania No.
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1.010.208.818, en el INSITUTO EDUCATIVO GABRIEL GARCIA MARQUEZ,
libicado en la Calle 83 Sur #13B -33, por lo que dispone ampliar el horario
autorizado para salir del domicilio los dias sabados y domingos en el horario
de 07:30 a.m. a 5:00 p.m.

Superado el horario de estudio, debera regresar a su domicilio a efectos

de continuar con la pena privativa de la libertad.

SEGUNDO.- CONCEDER autorizacion de desplazamiento a la sefiora
TATIANA MELISA CRUZ AGUDELO con cédula de ciudadania No.
1.010.208.818, desde su domicilio hacia INSITUTO EDUCATIVO GABRIEL
GARCIA MARQUEZ ubicado en la Calle 83 Sur #13B -33, en el horario de
lunes a viernes de 6:00 a.m. a 7:00 a.m. y de 12:00 m. a 1:00 p.m.,
conforme a las consideraciones previas.

TERCERO. - OFICIAR al Establecimiento Carcelario informando los
permisos concedidos, remitiendo copia de esta determinacion a la reclusion
para que obre en la hoja de vida de la penada.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%‘— A
RAIN|ZUL AB (0]
JUEZ

76-05~2023

Tetom e
'Téjfona J/b\@c; CYU2 Og’ode\o

D

paobi

I01070¥ 8\

Copra

3/3



-

&)

Rama Judicial fa g-’-’\ 1

Consejo Superior de la Judicatura 5 \ i SIGCM A
Rel':ﬁblica de Colombia N\

Rad. : 1 11001-60-00-013-2017-01253-00 NI. 7734
' Condenado : | TATIANA MELISA CRUZ AGUDELO

Identificacion | : | 1.010.208.818

Delito : | FRABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS O

MUNICIONES

Ley 1| L.906/2004

Reclusion : | Carrera 13B Este, No. 89-46, Barrio Juan José Renddn.
Decision : | CONCEDE PERMISO ESTUDIO

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C. quince (15) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir la solicitud de PERMISO PARA ESTUDIAR
incoada por la penada TATIANA MELISA CRUZ AGUDELO

2.- ANTECEDENTES PROCESSALES

En sentencia del 27 de mayo de 2019, el Juzgado 8° Penal del Circuito con
Funcién de Conocimiento de Bogotd D.C., condend a la sefiora TATIANA
MELISA CRUZ AGUDELO, a la pena principal de 54 meses de prision y
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por un lapso igual al de la pena principal, luego de encontrarlo responsable
del delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES; decision de instancia en la
que le fue concedido el sustituto de la prision domiciliaria.

La penada se encuentra privada de su libertad desde el 27 de mayo de
2019 con un descuento inicial de 2 dias correspondiente a los dias 2 y 3 de
febrero de 2017

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Esta oficina judicial es del criterio que el trabajo y estudio ademas de ser
fuente de resocializacion, es una obligacion de quien pretende rehabilitarse
a la vida en sociedad. Es oportuno sefialar que el Juez ejecutor de la pena
estd facultado para vigilar la legalidad de su ejecucion y las condiciones de
su cumplimiento, asi como para conceptuar sobre los programas de trabajo,
estudio y ensenanza dirigidas a la integracion social de los internos,
circunstancias que implican estimar en este caso que TATIANA MELISA
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CRUZ AGUDELO tiene derecho a ejecutar labores académicas por fuera de
su domicilio.

De otro lado, se ha de tener en cuenta que dentro del expediente obra que
la sentenciada actualmente goza de permiso de trabajo, dentro del cual ha
venido cumpliendo con las obligaciones impuestas, lo que hace pensar que
continuard cumpliendo cabalmente con los compromisos adquiridos. En
este sentido, cabe recalcar que el permiso para estudiar es concedido bajo
el entendido que el trabajo, estudio y ensefianza, como actividades
dignificantes para el ser humano, no pueden ser restringidos para los
condenados que alcancen la sustitucién de su pena privativa de la libertad
por el domicilio, pues ninguna normatividad impone limitacién alguna en
tal sentido.

Asi las cosas, considera el Juzgado en esta oportunidad que resulta viable
que CRUZ AGUDELO adelante actividades académicas correspondientes a
educacion media en el INSTITUTO EDUCATIVO GABRIEL GARCIA
MARQUEZ, ubicado en la Calle 83 Sur #13B -33, en el horario de sabado
y domingo de 07:30 a.m. a 5:00 p.m., conforme con la certificacion
emitida por la Direccién de Cobertura de la Secretaria de Educacion del
Distrito, la cual fue allega al plenadrio por la penada como adjunto a la
solicitud de permiso de estudio que nos atane.

4. OTRAS CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de la penada respecto a que este Juzgado le
otorgue permiso para salir de su domicilio para acompafiar el traslado de
sus hijas menores de edad, desde su domiclio hacia el INSITUTO
EDUCATIVO GABRIEL GARCIA MARQUEZ, ubicado en la Calle 83 Sur #13B
-33 y vicevera, considera el despacho que en procura de la proteccion de
los derechos de los NNA y en atencion al fortalecimiento del vinculo familiar
dentro del proceso de resocializacion, resulta viable autorizar el permiso de
desplazamiento de TATIANA MELISA CRUZ AGUDELO en el horario de
lunes a viernes de 6:00 a.m. a 7:00 a.m. y de 12:00 m. a 1:00 p.m.,

De igual forma, se advierte a la sentenciada que, superado el horario
dispuesto, debera regresar a su domicilio a efectos de continuar con la pena
privativa de la libertad, so pena de que se le pueda estudiar la revocatoria
del sustituto de la prision domiciliaria.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER EL PERMISO DE ESTUDIO a la sefiora
TATIANA MELISA CRUZ AGUDELO con cédula de ciudadania No.
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1.010.208.818, en el INSITUTO EDUCATIVO GABRIEL GARCIA MARQUEZ,
Ubicado en la Calle 83 Sur #13B -33, por lo que dispone ampliar el horario
autorizado para salir del domicilio los dias sdbados y domingos en el horario
de 07:30 a.m. a 5:00 p.m.

Superado el horario de estudio, debera regresar a su domicilio a efectos
de continuar con la pena privativa de |a libertad.

SEGUNDO.- CONCEDER autorizacion de desplazamiento a la sefora
TATIANA MELISA CRUZ AGUDELO con cédula de ciudadania No.
1.010.208.818, desde su domicilio hacia INSITUTO EDUCATIVO GABRIEL
GARCIA MARQUEZ ubicado en la Calle 83 Sur #13B -33, en el horario de
lunes a viernes de 6:00 a.m. a 7:00 a.m. y de 12:00 m. a 1:00 p.m.,
conforme a las consideraciones previas.

TERCERO. - OFICIAR al Establecimiento Carcelario informando los
permisos concedidos, remitiendo copia de esta determinacion a la reclusion
para que obre en la hoja de vida de la penada.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

' A
RAIN|ZULUAGA B 0
JUEZ

26 __OS = ZOZ% -€iiiro de Servicios Admi

Ns T
‘; Ejecucion de Penas strativos Juzga

Y M(_‘(f.{(jas de S(-(‘ s
En '3 f@cha [‘\,lj’;F;r‘--' 2Quricad

C754:0(% C¥UZ ,

tnrEstado No.

La anterior piGvine, .

ahana Mehoa ce aqudelo
\o\oB8\§

j2ecbi Cpa

(% —_—
Qecretario

——————

————

3/3



1/6/23, 15:06 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 15/05/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 7734

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 16/05/2023 4,13 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENA TARDE

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 16/05/2023, a las 11:38 a.m., Claudia Milena Preciado Morales

<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<7734 - TATIANA MELISA CRUZ AGUDELO - CONCEDE PERMISO ESTUDIO (1).pdf>

https://outlook.office.com/mail/id/ AAQKAGE4NGRKZ|VILTEXMTUtNGUWYy1hZGMxLTM5ZWQONmMNKYWM1NwAQAJxzh21SgNBNn 16rvupBxXE%3D 171
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER Igl‘JBLlco
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono 6012864088
Edificio Kaysser

Numero Interno: 9036 Ley 906 de 2004

Radicacidn: 25430-60-00-660-2013-00684-00

Condenado: [ERSON ARMANDO VEGA GONZALEZ

Cedula: 1.068.927.599

Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Reclusién: COMPLE]JO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA
SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)
RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

Bogota, D. C,, Veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO A DECIDIR

Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir pronunciamiento en torno a la
eventual concesién de la LIBERTAD CONDICIONAL respecto del sentenciado JERSON
ARMANDO VEGA GONZALEZ.

SITUACION FACTICA

Este Despacho tiene a su cargo el conocimiento del expediente No. 25430-60-00-660-
2013-00684-00 (9036), en el que el 29 de enero de 2015 fue proferida sentencia
condenatoria en contra del sefior JERSON ARMANDO VEGA GONZALEZ imponiendo la
pena de 25 afios (300 meses) de prisién y accesoria de inhabilitacion para el ejercicio
de derechos y funciones piblicas, luego de encontrarlo penalmente responsable del
delito de Homicidio Doloso, no siendo favorecido con sustituto alguno, por lo que se
encuentra privado de su libertad desde el 11 de junio de 2013,

Revisado el expediente, se tiene que al sefior JERSON ARMANDO VEGA GONZALEZ le ha
sido reconocida redencion de pena en las siguientes proporciones:

Fecha de providencia Tiempo reconocido
27 de diciembre de 2018 491 dfas
31 de mayo de 2019 168.5 dias
20 de agosto de 2019 64 dias
30 de junio de 2020 173 dias
7 de febrero de 2023 339.5 dias
Total 1236 dias
0 41 meses y 6 dias

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En primer término, dado que la comision de reato se dio con posterioridad al 1° de
enero de 2005, el sustituto de la libertad condicional se efectuard bajo la égida de la Ley
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Niimero Interno: 9036
Radicacién: 25430-60-00-660-2013-00684-00
Condenado: JERSON ARMANDO VEGA GONZALEZ
Cedula: 1.068.927.599
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES
Reclusién: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA
Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)
RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

906 de 2004, segin se defini6 en los articulos 5° transitorio del Acto Legislativo 03 de
2002 y 530 de la citada normativa, en concordancia con el articulo 30 de la Ley 1709 de
2014, que modificé el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, ultima, norma que al tenor
consagra:

“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta
punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la
pena. _

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiary social

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podrd aumentarlo hasta en
otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

Ante la solicitud de remision de la documentacién de la que habla el articulo 471 del
Codigo de Procedimiento Penal, el COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON
ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y
JUSTICIA Y PAZ (COBOG) respondié en los siguientes terminos:

“De manera respetuosa, dando cumplimiento y respuesta a su solicitud de la
referencia en el cual solicita se remita la documentacién de que trata el articulo
471 C.P.P. del PPL mencionado anteriormente se informa que, al sustanciar la hoja
de vida, el sistema SISIPEC WEB y la pdgina de la Rama Judicial se evidencia que
este NO CUMPLE con los requisitos para expedir RESOLUCION FAVORABLE
teniendo en cuenta el factor Subjetivo de las 3/5 partes de la condena
impuestal...]”

Teniendo en cuenta que el sefior JERSON ARMANDO VEGA GONZALEZ reporta privado
de la libertad desde el 11 de junio de 2013, a la fecha acredita un descuento de la pena
en proporcion a 3635 dias, o lo que es igual a 121 meses y 5 dfas, que sumados a los 41
meses y 6 dias reconocidos por redencion de pena, da un descuento correspondiente a
162 meses y 11 dias, tiempo inferior a los 180 meses que corresponden a las 3 /5 partes
de la pena de 300 meses (25 afios) de prisién que le fuera fijada, no concurriendo con
el cumplimiento de la pena requerido.
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Nimero Interno: 9036
Radicacién: 25430-60-00-660-2013-00684-00
Condenado: JERSON ARMANDO VEGA GONZALEZ
Cedula: 1.068.927.599
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES
Reclusidn: COMPLE]JO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA
Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)
RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

Asi las cosas, al no contar con el requisito objetivo para la Libertad Condicional
constituida legalmente como un requisito de procesabilidad, este ejecutor de la pena no
tiene otra opcién que negar el sustituto invocado, prescindiendo del estudio de los
demas requisitos del articulo 64 de la Ley 599 de 2000, y del articulo 471 de la Ley 906
de 2004.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:
PRIMERO.- NEGAR al penado JERSON ARMANDO VEGA GONZALEZ, identificado con la
C.C. No. 1.068.927.599, el subrogado de la libertad condicional, por las razones

anotadas.

SEGUNDO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio donde se encuentra el
condenado para fines de consulta y obre en su respectiva hoja de vida

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
FRAIN ZULUAG TERO
UEZ

os Administrativos Juzga
enas y Medidas de Sequne

Lniro de Servicl
_Ejec:ucmn de P

Intifia s marEatade Mo.
‘ En la fecha I
La anterior pioviue e
£l Secretario

T——
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JUZGADO _| . DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON )|~

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: ple

TIPO DE ACTUACION:

A.S AL/ orFrL OTRO Nro.

Aty ¥

FECHA DE ACTUACION: | | [/ =1 ¢

DATOS DEL INTERNO

rEcHA pE NoTiFicacion: 2.6 =~ 08 — 2) 0243)

NOMBRE DE INTERNO (PPL):

FIRMA PPL:

e 15058 923599
w4086

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI 2 \NO

HUELLA DACTILAR:




1/6/23, 15:05 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 24/05/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 9036

German lavier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue ?;5/05'/2023 3:07 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENA TARDE

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 25/05/2023, a las 10:55 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio publico.
<image.png>

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES

Escribiente

Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la

Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error
comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero
de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos
adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un
archivo digital. *********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje
(incluyendo cualquier anexo) contiene informacion confidencial de la Procuraduria
General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede ser utilizada por el
personal o compania a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por
error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion, difusion,
distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido. <9036 - JERSON ARMANDO VEGA GONZALEZ - NIEGA LIBERTAD
CONDICIONAL.pdf>

https://outlook.office.com/mail/id/ AAQKAGE4ANGRKZ|VJLTEXMTUtNGUWYy1hZGMxLTM5ZWQONmMNKYWM1NwAQAC 1 ndwE J8HJHioyWtUMgF Yg%3D
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e REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono 6012864088
Edificio Kaysser

Nimero Interno: 18052 Ley 906 de 2004
Radicacién: 11001-60-00-019-2015-80106-00

Condenado: MARISOL MARIN VALENCIA

Cedula: 25.172.395

Delito: TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Reclusién: PRISION DOMICILIARIA - TRANSVERSAL 13 C BIS NO. 46-54 SUR BARRIO MARCO

FIDEL SUAREZ. marisol.mvalencia73@gmail.com Py
RESUELVE: DECRETA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA o T g

Bogotd, D. C,, Veintinueve (29) de mayo de dos mil veintitrés (2023). - i
- 4 ] i ‘.~"'. 3
TR o~
OBJETO A DECIDIR " L -.\a\ -\
P \ il' [
Procede el despacho a emitir pronunciamiento sobre LIBERTAD POR PENA CUM PLIDA A respecto de
la sentenciada MARISOL MARIN VALENCIA. 3 da )
SANG
SITUACIONFACTICAY '~

CONSIDER_AC]ONES DEL DESPACHO

Obra en el plenario que en sentencia del 27 de septlembre de 2017 el Juzgado 21 Penal del Circuito
con Funciones de Conommlento impuso a la" seflora MARISOL MARIN VALENCIA la pena de 70
meses de prisién y la accesorla de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones piiblicas,
luego de ser hallado’ penalmente responsable“del delito de Trafico, Fabricacién o Porte de
Estupefacientes, no snendo fa\mreada con sustituto alguno.

El 3 de agosto de 2020 ‘esta Sede ]udmnal concedi6 a la sefiora MARIN VALENCIA el sustituto de la
prisién domiciliaria. . -

\ : g
La sefiora MARISOL MARIN VALENCIA se encuentra privada de su libertad desde el 30 de enero de
2018,y durante la ejecucion de la pena le ha sido reconocido redencién de pena en proporcién a 5
meses,y 10 dia51

Asf Ias cosas, teniendo en cuenta que la sefiora MARIN VALENCIA fue condenada a la pena de 70
meses de prision, as{ como que la penada se encuentra privada de la libertad por cuenta de las
presentes diligencias desde el 30 de enero de 2018, hasta la fecha, para un descuento fisico de 1946
dfas, o lo que es igual a 64 meses y 26 dfas, que sumados a los 5 meses y 16 dfas reconocidos por
redencién de pena, se tiene que la sefiora MARISOL MARIN VALENCIA a la fecha ha descontado la
totalidad de la pena, por lo que se decretar la libertad inmediata e incondicional por pena
cumplida.

Consecuente con lo anterior, llegada la fecha indicada se procedera a la rehabilitacién de los
derechos afectados con la pena accesoria conforme las previsiones del articulo 92 del C.P.

Asf las cosas, surge pues la imperiosa necesidad de finiquitar de una vez la vinculacién procesal de
la condenada, al no poder extenderla por mas tiempo con la presente actuacién, siendo por ende
menester a través de este proveido declarar la extincién y liberacién de la condena, la rehabilitacién
de sus derechos y funciones publicas y ordenar el archivo de las diligencias previas las
comunicaciones del caso, ante las autoridades competentes.

! Ver autos de fechas 23 de abril de 2019, 27 de diciembre de 2019, 16 de abril de 2020, 13 de noviembre
de 2020y 21 de diciembre de 2020.

Pagina 1 de 2
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Niimero Interno: 18052
Radicacién: 11001-60-00-019-2015-80106-00
Condenado: MARISOL MARIN VALENCIA
Cedula: 25.172.395
Delito: TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES
Reclusién: PRIS!ON DOMICILIARIA - TRANSVERSAL 13 C BIS NO. 46-54 SUR BARRIO MARCO FIDEL SUAREZ,
RESUELVE: DECRETA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

Visto lo anterior, es claro que la sentenciada MARISOL MARIN VALENCIA, debe recobrar su libertad,
porlo que a través de este provefdo se ordena librar.la correspondiente boleta de libertad para ante
la CARCEL PENITENCIARIA DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE MUJERES DE BOGOTA D.C. "EL
BUEN PASTOR" a quien se informari que la atenderi siempre y cuando no exista
requerimiento contra la penada por parte de autoridad y/o procesos distintos, caso en eI cual
debera ser puesto a disposicion de tal autoridad.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MED!DAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C., )

RESUELVE |
PRIMERO.- DECRETAR la libertad inmediata e incondicional " por\pena cumphda a la sefiora
MARISOL MARIN VALENCIA, identificada con la C.C. N2 25: 172 395, en lo que respecta a este
proceso. .

SEGUNDO.- DECLARAR EXTINGUIDA la pena impuesta a la sefiora MAR[SOL MARIN VALENCIA,
identificada con la C.C. N2 25.172.395, con efectos a partir de la fecha indicada.

TERCERO.- DECRETAR en favor de I'VIARISIOL JMARIN VALENCIA, identificada con la C.C. N®
25.172.395, la rehabilitacién de sus derechos y. funciones publicas conforme las previsiones del
articulo 92 del C.P. s ol \“

CUARTO.- LIBRESE la correspondlente boleta de hbertad ante la CARCEL PENITENCIARIA DE ALTA
Y MEDIANA SEGURIDAD DE MU}ERES DE BOGOTA D.C. "EL BUEN PASTOR".

QUINTO.- CERT!FICAR que la seﬁora MARISOL MARIN VALENCIA, identificada con la C.C. N2

25.172.395, se encuentra a PAZ Y SALVO, por las presentes diligencias y actualmente NO ES
RE_Q!.[EBID_A por este Iuez Ejecutor

SEXTO Por intermedio del Area de Sistemas del Centro de Servicios Administrativos, OCULTAR
del 31stema de gestion Siglo XX, la informacién el nombre y el numero de documento de la sefiora
MARISOL MARIN VALENCIA, para que no sea accesible al publico, manteniendo el nimero de
ra_dxcm_ip disponible para futuras consultas por parte del Juzgado ejecutor de la pena.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

PATRICIA GUARIN FORERO
JUEZA 10 DE E]ECUCIGN DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

El presente es signado por la Dra. Laura Patricia Guarin Forero, ]ué'za 10 de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogot4 D.C, en apoyo de este Estrado Judicial, como quiera que su titular se encuentra

con permiso autorizado por el Tribunal Superior de Bogota por el dia 29 de mayo de 2023.
EGR

Péagina2 de 2




29/5/23, 16:52 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

rl

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO 29/05/2023 NI 18052

»

Microsoft Outlook <MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ced 1109e@etbesj.onmicrosoft.coms>
Lug 29/05/2023 4:48 PM
Para: MARISOL.MVALENCIA73@GMAIL.COM <MARISOL.MVALENCIA73@GMAILCOM>

B 1 archivos adjuntos (24 KB)
NOTIFICACION AUTO 29/05/2023 NI 18052;

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envio
informacidn de notificacion de entrega:

MARISOL.MVALENCIA73@GMAIL.COM (MARISOL.MVALENCIAZ3@GMAIL.COM)

Asunto: NOTIFICACION AUTO 29/05/2023 NI 18052

https:/loutiook.office.com/mail/sentitems/id/ AAQKAGE4NGREKZ]VILTEXMTUtNGUwYy1hZGMxLTM5ZWQONmMNKYWM1NwAQAIqJ%2F7Qr5ANPoSOC...  1/1



1/6/23, 14:57 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook
4 »

Re: ENVIO AUTO DEL 29/05/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 18052

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 31/05/2023 2:07 PM
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

BUENA TARDE
ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 29/05/2023, a las 4:51 p.m,, Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<35AutoPenaCumplida (3).pdf>

https://outlock.office.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZ)VILTEXMTUtNGUwYy1hZGMxLTM5ZWQONmNKYWM1 NwAQALXKkYpyCoKpEuyE51gpFnTM%3D  1/1
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Rad. : | 50001-31-04-004-2009-00096-00 NI. 18785
Condenado ! | ALBERTO ALVAREZ GONZALEZ
Identificacién | : | 3.006.863
Delito : | ACCESO CARNAL VIOLENTO
Ley L.600 DE 2000 - COBOG

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintitrés (2023).
1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la LIBERTAD CONDICIONAL del
sentenciado ALBERTO ALVAREZ GONZALEZ previo estudio de
REDENCION DE PENA conforme con la documentacion remitida por la
reclusion.

2.- DE LA SENTENCIA

En sentencia del 15 de diciembre de 2011, el Juzgado 4° Penal del
Circuito de Villavicencio (Meta), impuso al serior ALBERTO ALVAREZ
GONZALEZ la pena de 150 meses de prision como autor responsable
del delito de Acceso Carnal Violento en concurso Homogéneo y Sucesivo
y Agravado, asi como a la pena accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas, quien fue ademas
condenado al pago de 80 smmlv por perjuicios morales.

Por cuenta de la presente actuacién, el sentenciado se reporta privado
de su libertad desde el 6 de julio de 2016.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
3.1.- DE LA REDENCION DE PENA

La legislacién que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977,
Deto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que
las labores en cuestion estén certificadas por el Director del
establecimiento donde se ha descontado la sancion, y que el condenado
haya observado buena conducta durante los periodos en los cuales
realizé las tareas validas para la reduccion de la pena, circunstancia

. J ,'-" e ""«.ﬁ
Rama Judicial ot
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que debe acreditar con la Resolucion del Consejo de Disciplina o
certificacion del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto
19), las labores propias de redencién no son validas los dias domingos
y festivos salvo por excepcion, debidamente justificada por el Director
del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley
65de 1.993, senalan que las tareas propias para redimir la sancion, se
limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensenanza.

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder
o negar la redencién el juez debera tener en cuenta la evaluacién que
se haga del trabajo, estudio o ensenanza por la Junta correspondiente,
de conformidad con las previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem,
marco normativo en el que ha de incluirse la Resolucion 010383 del 5
de diciembre de 2022 emitida por el INPEC, mediante la cual se
determinan y reglamentan las actividades de trabajo, ensefianza y los
programas de educacién, validos para evaluacién y certificacién de
tiempo para la redenciéon de la pena en los Establecimientos de
Reclusion del orden nacional y deroga las Resoluciones 2392 de 2006,
2521 de 2006, 2906 de 2066, 3190 de 2013, 3768 de 2015 y deja sin
efectos la Circular 016 de 2012.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio
de la documentacién aportada y efectuar los reconocimientos a que
hubiere lugar de la manera como se indica:

CERTIFICADO |(PERIODO |HORAS DE|DiAS A REDIMIR
TRABAJO

18667549 07-09/2022 [456 28.5

18750477 10-12/2022 [448 28
TOTAL 56.5 DIAS

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado general de
conducta del 12 de abril de 2023 obrante al paginario por los cuales
fue calificada la conducta del penado en grado de Ejemplar, aunado a
que las actividades de redencion de pena fueron sobresalientes, se
reconocera en esta oportunidad al sentenciado ALBERTO ALVAREZ
GONZALEZ, redencion de pena en proporcion de 56.5 dias por trabajo
para los meses de julio a diciembre de 2022.

3.2- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

Prima facie ha de indicarse que si bien los hechos punibles por los
cuales resulté condenado el sefior ALBERTO ALVAREZ GONZALEZ
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acontecieron durante los meses de febrero a mayo de 2006 en la Vereda
Peralpnso via Puerto Lopez comprension territorial de Villavicencio
(Meta), lugar en el que para esa fecha no habia sido implementado el
sistema penal acusatorio, no puede obviar este Juzgado que para la
misma, ya habia entrado en vigencia la Ley 890 de 2004, norma que
modificé el contenido del articulo 64 del C.P. con vigencia a partir del
1° de diciembre de 2005.

El articulo 64 del C.P. con la modificacién introducida por la Ley 890
de 2004, indicaba de manera textual:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez podrd conceder la libertad
condicional al condenado a pena privativa de la libertad previa
valoracién de la gravedad de la conducta punible, cuando haya
cumplido las dos terceras partes de la pena y su buena conducta
durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena. En todo caso su concesion estard supeditada
al pago total de la multa y de la reparacién a la victima.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podra
aumentarlo hasta en otro tanto." (Negrilla fuera de texto).

De otra parte, el articulo 64 del C.P, con la modificacion del articulo 30
de la Ley 1709 de 2014, quedo asi:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la
conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los
siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la
pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el trata-
miento penitenciaric en el centro de reclusién permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la
pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion,
la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estara supeditada a la reparacion a la
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante
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garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra
aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

Confrontadas las modificaciones al articulo 64 del C.P., se tiene que
la mas favorable a los intereses del penado es la modificacién
introducida por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, toda vez que
contempla un menor tiempo frente al cumplimiento del requisito
dejando al lado como requisito para acceder al sustituto de la libertad
condicional, norma que con fundamento en el articulo 29 de la C.N.
sera la que se aplique en el caso del penado ALVAREZ GONZALEZ, cn
concordancia se tiene el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 que
establece:

“Articulo 471. Solicitud: El condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Cédigo Penal podra solicitar al juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acompanando la resolucién favorable del consejo de disciplina, o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la
cartilla biogrdfica y los demds documentos que prueben los requisitos
exigidos en el Codigo Penal, los que deberdn ser entregados a mds tardar
dentro de los tres (3) dias siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional.”

Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para la
libertad condicional los siguientes.

(i) Que a la seolicitud se alleguen, resolucién favorable del consejo de
disciplina del penal, copia de la cartilla biografica y demds
documentos relevantes de conformidad con lo expuesto en el
articulo 471 de la Ley 906 de 2004;

(ii) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la
pena impuesta, para lo cual, deberd computarse el tiempo
descontado fisicamente y el redimido en actividades de trabajo,
estudio y/o ensenanza;

(iii) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados
con la conducta punible o se asegure el pago de la indemnizacion
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre la insolvencia econémica del condenado.
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(iv)JQue se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del
penado;

(v} Que el comportamiento mostrado por el penado durante el
tratamiento penitenciario, asi como la valoracion efectuada a la
conducta punible por la que se impuso sancién, permitan suponer
fundadamente que no es menester sequir adelante con la ejecucién
de la pena;

En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la libertad
condicional en el presente caso, procedera este ejecutor de la pena a la
verificacion de las exigencias legales antes indicadas, asi pues se tiene:

(i) Frente al primero de los requisitos, se advierte cumplido el mismo
como quiera que mediante oficio No. 113-COBOG-AJUR-0142 del 13
de abril de 2023 la reclusién remitié la Resolucion Favorable para
Libertad Condicional No. 1377 del 13 de abril de 2023 emitida por el
Consejo de Disciplina en la cual CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con
relacion a la concesién del mecanismo de libertad condicional respecto
del sefior ALBERTO ALVAREZ GONZALEZ.

Obra ademas en el plenario la cartilla biografica del condenado, asi
como los certificados de conducta emitidos por el establecimiento
carcelario, los que dan cuenta de su comportamiento en grado de
Buena y Ejemplar durante su reclusion.

(i) En lo que corresponde al cumplimiento del requisito objetivo, se
tiene que dada la pena impuesta — 150 meses de prision -, las 3/5
partes de la sancion penal corresponden a 90 meses de prisién.

De la revision del plenario se tiene que ALBERTO ALVAREZ
GONZALEZ desde la privacion de su libertad -6 de julio de 2016 - junto
con la redencién de pena en proporcion de 24 meses, 16 dias conforme
los autor del 6 de septiembre de 2018, 27 de diciembre de 2019, 12 de
octubre de 2022 y esta determinacion, acredita el cumplimiento de 108
meses, 10 dias de prisién, superando el requisito objetivo aludido.,

(iii) En lo que concierne al arraigo, entendido dicho concepto como el
lugar de domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo que tiene una
persona y respecto del cual posee dnimo de permanencia, obra en el
plenario informacién aportada por el sentenciado en el que se reporta
como su lugar de domicilio la Calle 7 No. 14-21 en el municipio de
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Pacho (Cundinamarca)' en dénde el sefior José Omar Macheha
Montero le ofrece su apoyo en el proceso de reintegracion.

(ivEn lo que refiere a los perjuicios, si bien fue condenado al pago de
80 smmlv por concepto de perjuicios morales, esta oficina judicial se
atiene a lo dispuesto en auto del 12 de octubre de 2021 cuando se
decret6 la no exigibilidad de los mismos por insolvencia econémica.

(v) Frente a la ultima de las exigencias, es decir la _valoracién previa de
la_conducta punible, es menester indicar que ella en esta fase de
ejecucion de la pena, se enmarca al ambito de necesidad o no de la
ejecucion de la pena para asi emitir un diagnéstico en el que el
protagonista sera la sociedad (comunidad), quien debe soportar el
riesgo.

Sobre este topico conviene indicar que mediante decision del 2 de
marzo de 2005, la Corte Constitucional determiné los parametros sobre
los cuales ha de establecerse el estudio del Juez de Ejecucion de Penas
al momento de pronunciarse respecto a la libertad condicional. Asi esa
alta corporacién indicé:

“En este punto la Corte considera necesario precisar que, en efecto, el
Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una funcion
valorativa que resulta determinante para el acto de concesién del
subrogado penal. Para la Corte, la funcion que ejercen los jueces de
ejecucién no es mecdnica ni sujeta a parametros matemdticos. Esta
involucra la potestad de levantar un juicio sobre la procedencia de la
libertad condicional que ciertamente exige la aplicacion del criterio del
funcionario judicial. Sin embargo, no por ello puede afirmarse que dicha
valoracion recae sobre los mismos elementos que se ven involucrados en
el juicio penal propiamente dicho. Tal como quedé expuesto, la valoracién
en la etapa posterior a la condena se somete enteramente a los
parametros de la providencia condenatoria y tiene en cuenta elementos
distintos, como son el comportamiento del reo en prision y la necesidad
de continuar con el tratamiento penitenciario. Tal valoracién no vuelve a
poner en entredicho la responsabilidad penal, sino la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario. Y la prueba estd, como lo dice
la Corte Suprema de Justicia, en que la decisién judicial que deniega el
subrogado penal no aumenta ni reduce el quantum de la pena, sino que
se limita a sefalar que la misma debe cumplirse en su totalidad.

()

! Ver certificacién de la Alcaldia Municipal de Pacho (Cundinamarca), asf como recomendaciones
personales del
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En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega 0
se aoncede el beneficio de la libertad condicional i) debe estar
suficientemente motivada, ii) los motivos aducidos deben haberse
demostrado, y iii) la motivacion justificativa de la decisién debe cumplir
con el requisito de razonabilidad, el cual se verificara de acuerdo con las
condiciones de reclusion del condenado.™

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014 M.P.
Gloria Stella Ortiz Delgado, frente al analisis que debe efectuar el Juez
de Ejecucion de Penas de la gravedad de la conducta indico:

“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresién “de la
gravedad”, la cual circunscribia el andlisis que debian realizar los jueces
de ejecucién de penas a una valoracién de la gravedad de la conducta
punible. En la Sentencia C-194 de 2005 la Corte declaré la exequibilidad
condicionada de dicha expresion. Esta Corporacion determind que el
deber de realizar este andlisis se ajusta a la Constitucién “en el
entendido de que dicha valoracién deberd atenerse a los términos en que
fue evaluada la gravedad de la conducta en la sentencia condenatoria
por parte del juez de la causa.” Entre tanto, en el transito legislativo, el
Congreso no sélo no incluyé el condicionamiento hecho por la Corte en la
Sentencia C-194 de 2005 en el nuevo texto, sino que adicionalmente
excluyé la expresion “de la gravedad”. Por lo tanto, resulta razonable
interpretar la nueva redaccion como una ampliacién del ambito de la
valoraecién que le corresponde llevar a cabo al juez de ejecucion de
penas. Segiin dicha interpretaciéon ya no le corresponderia a éste solo
valorar la gravedad de la conducta punible, sino que le concerniria
valorar todos los demas elementos, aspectos y dimensiones de dicha
conducta.

Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el transito normativo del
articulo 64 del Cédigo Penal si ha habido modificaciones semanticas con
impactos normativos. Por un lado, la nueva redaccion le impone el deber
al juez de otorgar la libertad condicional una vez verifique el
cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos.
Por otra parte, la nueva disposicién amplia el objeto de la valoracion que
debe llevar a cabo el juez de ejecucién de penas mas alla del andlisis de
la gravedad de la conducta punible, extendiéndola a todos los aspectos
relacionados con la misma. En consecuencia, al existir diferencias
semanticas entre la disposicién objeto de andlisis en la sentencia C-194
de 2005 y la que se acusa en esta ocasién es necesario concluir que no
opera la cosa juzgada material sobre la expresién “previa valoracion de
la conducta punible” demandacda en esta ocasion, y en tal virtud, la Corte
debe proferir un pronunciamiento de fondo.” (Negrilla fuera de texto)

2 Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

SIGCMA

Asi las cosas, para la valoracion de la conducta punible, es obligacion
del Juez ejecutor de la pena valorar la gravedad de la conducta,
sopesandolos con el comportamiento bajo el proceso penitenciario,
para asi establecer la no necesidad del cumplimiento de la pena de
manera intramural, permitiéndole ejecutar el restante de la sancion
(periodo de prueba) bajo el cumplimiento de algunas obligaciones en
donde demostrara, que el tratamiento de reinsercion social efectuado
en el Centro de Reclusion ha surtido efectos, y por lo tanto, no se va a
constituir en una fuente de riesgo criminal al momento de su libertad;
o 2) que no se ha cumplido con las funciones otorgadas a la pena,
(reinsercién social, retribucién justa, prevencion general y especial), y
por lo tanto es necesario que el condenado continiie dentro de un
programa de tratamiento penitenciario de manera formal?.

Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que
dieron origen a la presente actuacién, relacionados por el fallador asi:

“Tienen ocurrencia en la vereda Peralonso via Puerto Lopez comprension
territorial de Villavicencio, cuando el serior ppl se llevé a vivir a su
sobrina de 15 anos de edad YENI MILENA ALVAREZ RINCON con
autorizacion de su padre para darle el estudio, la accedié carnalmente
por la fuerza, en varias oportunidades durante el periodo comprendido
de mes de febrero a mayo de 2006." (Negrilla fuera de texto)

Para esta oficina judicial el actuar del sentenciado fue evidentemente
lesive y peligroso, en tanto fue ejecutado en contra de una menor de
edad, con quien le unen lazos de consanguinidad, aprovechandose de
la confianza en ¢l depositada bajo las promesas de un mejor futuro
educativo, hecho que sin duda es digno de reproche y censura,
merecedor del rigor estatal.

Ahora bien, debe ponerse de presente como el funcionario ejecutor debe
tener en cuenta la forma y condiciones del tratamiento penitenciario
del sentenciado, con el fin de establecer la procedencia o no del
subrogado de la libertad condicional, analisis que comporta la
verificacién en cada caso particular, del cabal cumplimiento de las
funciones y fines de la pena durante la fase de ejecucion, de acuerdo
con lo preceptuado en los articulos 9° del Cédigo Penitenciario y
Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén:

“Articulo 9° La pena tiene funcién protectora y preventiva, pero su fin
fundamental es la resocializacion. Las medidas de seguridad persiguen
fines de curacion, tutela y rehabilitacion.” (Se destaca)

3 Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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“Articulo 4°: La pena cumplira las funciones de prevencién general,
retribucién justa, prevencién especial, reinsercion social y proteccién al
condenado.

La prevencion especial y la reinsercién social operan en el momento de
la ejecucion de la pena de prision.” (Se destaca)

Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento penitenciario
que al tenor del articulo 10 del Cédigo Penitenciario y Carcelario® se
traduce en la verdadera resocializacion o reinserciéon social del
sentenciado

Sobre este topico es necesario traer a colacion la reciente decision de la
Sala de Casacion de la Corte Suprema de Justicia, AP2977-2022 del 12
de julio de 2022, M.P. Fernando Leén Bolanos Palacios, en cuyos
apartes indicé:

“Asi las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad de la prevision
contenida en el articulo 64 del Cddigo Penal con sus respectivas
modificaciones, no es otra, que relevar al condenado del cumplimiento de
una porcion de la pena que le hubiere sido impuesta, cuando el concreto
examen del tiempo que ha permanecido privado de la libertad, de sus
caracteristicas  individuales y la comprobacion objetiva de su
comportamiento en prision o en su residencia, permiten concluir que en
su caso resulta innecesario continuar con la ejecucion de la sancion.

28.

Esta Sala, en la sentencia de tutela STP158062019, Radicado 683606,
se refiri a los fines que debe perseguir la pena; de la siguiente manera:

(...} la pena no ha sido pensada tinicamente para lograr que la sociedad
y la victima castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos
restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de la
resocializacién como garantia de la dignidad humana.

()

Asi, se tiene que: i) en la fase previa a la comisién del delito prima la
intimidacién de la norma, es decir la motivacién al ciudadano, mediante
la amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar conductas que

* Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacién del
infractor de la ley penal, medi el de su per lidad y a través de la disciplina, el trabajo,
el estudio, al formacién espiritual, la cultura, el deporte la recreacidn, bajo un espiritu humano y
solidario.
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pongan en riesgo bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal; i) en
la fase de imposicion y medicién judicial debe tenerse en cuenta la
culpabilidad y los derechos del inculpado, sin olvidar que sirve a la
confirmacion de la seriedad de la amenaza penal y a la intimidacion
individual; y iii) en la fase de ejecucion de la pena, ésta debe guiarse por
las ideas de resocializacién y reinsercién sociales.

Con fundamento en ello, la misma corporacién concluyé que:

iNo puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad
condicional la alusién a la lesividad de la conducta punible frente a los
bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal (...) i) La alusién al bien
Juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible, como
también lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los
agravantes y los atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucion
de penas debe valorar, por igual, todas y cada una de éstas; iii
Contemplada la condueta punible en su integridad, segiin lo declarado
por el juez que prafiere la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los
distintos factores que debe tener en cuenta el juez de ejecucion de penas.

Lo anterior, estd indicando que el solo andlisis de la modalidad o
gravedad de la conducta punible no puede tenerse como motivacién
suficiente para negar la concesion del subrogado penal, como parecié
entenderlo el A quo, al asegurar que o se puede pregonar la
procedenciu del beneficio denominado Libertad Condicional, pues ese
pronéstico sigue siéndole desfavorable, en atencién a la valoracion de la
conducta, circunstancia que no cambiard, (...) su comportamiento
delictivo nacié grave y no pierde sus caracteristicas con ocasién del
proceso de resocializacion y rehabilitacion dentro del tratamiento
penitenciarios.

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de
cara a la necesidad de cumplir una sancién ya impuesta, por lo que no
se trata de un mero y aislado examen de la gravedad de la conducta,
sino de un estudio de la personalidad actual y los antecedentes de todo
orden del sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de
readaptacion social; por lo que en la apreciacién de estos factores debe
conjugarse el «impacto social que genera la comision del delito bajo la
égida de los fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son
complementarios, no excluyentess.”

Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacion alguna, que al
momento de analizar el sustituto de la libertad condicional debe tenerse
en cuenta las condiciones y circunstancias que han rodeado el
tratamiento penitenciario del reo, para asi establecer si ha alcanzado el
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fin resocializador que lleva implicita la pena, para determinar si esta o
no preparado para la vida en libertad, siendo respetuoso de las normas
que rigen la convivencia y el orden social.

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de

resocializacién del condenado, por lo que el sistema carcelario y
penitenciario tiene la obligacién de alcanzar este objetivo; por su parte,
los sustitutos y subrogados penales son beneficios que aportan al
proceso de resocializacién del interno, pues les permite la aplicacion de
penas alternativas o sustitutivas a la prisién y ademas, humanizan el
proceso de ejecucion de la condena.

En el caso en estudio, se tiene que el sentenciado fue favorecido con
Resolucion Favorable para la Libertad Condicional No. 1377 del 13 de
abril de 2023, se advierte ademés que durante la reclusion el
sentenciado fue calificado con conducta en grado de Buena y Ejemplar,
aunado a que desarrollé actividades vélidas para redencién de pena, lo
que permite inferir un pronéstico adecuado de reinsercion.

Es necesario precisar que en el caso del sefior ALBERTO ALVAREZ
GONZALEZ, la prohibicién contenida en el articulo 199 de la Ley 1098
de 2006, NO procede como quiera que la citada norma entré en vigencia
en materia de prohibiciones el 8 de noviembre de 2006, fecha para la
cual ya habia sido ejecutado el punible - febrero a mayo de 2006 -,

Asi las cosas se concedera la libertad condicional, fijando como periodo
de prueba de 41 meses, 20 dias, que es el tiempo que le falta para el
cumplimiento de la pena, tiempo durante el cual debera dar estricto
cumplimiento a las obligaciones previstas en el articulo 65 del C.P.,
estas son: 1.- Observar buena conducta, 2.- Informar todo cambio de
residencia, 3.- Comparecer ante la autoridad judicial cada vez que sea
requerido y 4.- No salir del Pais previa autorizacion del funcionario
encargado de ejecutar la pena, obligaciones a las que se entendera
comprometido con el acto de enteramiento o notificacion de esta
decision.

El cumplimiento de las anteriores obligaciones serd garantizado con la
constitucion de caucion prendaria en cuantia de 3 smmlv que debera
ser consignada en la Oficina de Depositos Judiciales del Banco Agrario
- Cuenta No. 110012037017 a ordenes de este Juzgado.

Desde ahora se previene al beneficiado que en caso de incumplimiento
injustificado a las obligaciones mencionadas, le sera revocado el
sustituto que hoy se le concede previo los tramites de ley.
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En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado ALBERTO ALVAREZ
GONZALEZ, redencion de pena en proporcion de 56.5 dias por trabajo
para los meses de julio a diciembre de 2022.

SEGUNDO.- CONCEDER al sefior ALBERTO ALVAREZ
GONZALEZ con cédula de ciudadania No. 3.006.863 el subrogado de
la Libertad Condicional de conformidad con lo anotado en el cuerpo de
esta determinacién.

TERCERO.- Constituida la caucién, LIBRESE boleta de libertad
para ante el Centro de Reclusion que vigila la pena al sentenciado.

CUARTO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio para
los fines de consulta, debiendo ser allegada a la respectiva hoja de vida.

Contra la presente proceden los recursos de ley.
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JUZGADO Zl DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON ) q

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: _ (155
TIPO DE ACTUACION:

A.S A.lL Q{ OFI. OTRO Nro.

TPy 8 ™
FECHA DE ACTUACION: _ " [ (1 n § .

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION: _

NOMBRE DE INTERNO (PPL): A\o vz Q\Lmﬁ_ QA@@
FIRMA PPL: . @\\lﬂ% Q&‘\m@ @J(@

CC ‘ 3@’)69 6_57
TD: _ 070\3 1S

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI NO

HUELLA DACTILAR:




1/6/23, 15:05 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 24/05/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 18785

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 25/05/2023 3:25 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENA TARDE

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 25/05/2023, a las 12:01 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio ptblico.
<image.png>

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES

Escribiente

Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la
Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error
comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero
de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos
adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un
archivo digital. **********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje
(incluyendo cualquier anexo) contiene informacion confidencial de la Procuraduria
General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede ser utilizada por el
personal o compaifiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por
error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion, difusion,
distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido, <18785 - CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL ALVAREZ GONZALEZ pdf>

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZ)VILTEXMTUtNGUWYy1hZGMxLTM5ZWQONmMNKYWM1NwAQAK75JrOYBANOQV4H%2FONFhK. ..
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1/6/23, 15:05 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 24/05/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 18785

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 25/05/2023 3:25 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENA TARDE

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 25/05/2023, a las 12:01 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio ptiblico.
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CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES

Escribiente

Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la
Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error
comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero
de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre |a informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos
adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un
archivo digital. **********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje
(incluyendo cualquier anexo) contiene informacion confidencial de la Procuraduria
General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede ser utilizada por el
personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por
error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente, Cualquier retencion, difusion,
distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido. <18785 - CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL ALVAREZ GONZALEZ pdf>
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Rad. :111001-60-00-023-2018-02249-00 NI 19102
Condenado : | PIERRE ANDERSON ALARCON MARTINEZ
Identificacion | : | 1.022.992.071
Delito : | HURTO CALIFICADO
Ley ;| L.1826 DE 2019
Reclusion : | COBOG
Resuelve : | NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL - REQUIERE
DOCUMENTACION

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., veintitrés (23) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a emitir decisién frente al estudio de LIBERTAD
CONDICIONAL solicitado por el sentenciado PIERRE ANDERSON
ALARCON MARTINEZ.

2.- SITUACION FACTICA

En sentencia del 19 de octubre de 2018, el Juzgado 26 Penal Municipal con
Funciones de Conocimiento de Bogotd, impuso al sefior PIERRE ANDERSON
ALARCON MARTINEZ la pena de 48 meses de prision, luego de ser hallado
penalmente responsable del delito de Hurto Calificado, no siendo favorecido
con sustituto alguno.

Dentro de la presente actuacién el penado cuenta con una privacién inicial
de la libertad desde el 12 de febrero de 2019 al 9 de agosto de 2022,
contando con un reconocimiento de redencion de pena de 3 meses, 19 dias
para un total de 45 meses, 4 dias de prision.

Posteriormente, mediante auto del 24 de noviembre de 2022 y una vez
agotado el procedimiento de rigor, le fue revocado el sustituto, requiriendo
al sentenciado para un cumplimiento de pena de 2 meses y 26 dias. El
sefior ALARCON MARTINEZ fue capturado el dia 13 de marzo de 2023.

3. - CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo 471 del C. de P.P. de 2004, impone gque a la solicitud de libertad
condicional debe adjuntarse la resolucién favorable - vigente - del
consejo de disciplina o en su defecto del director del establecimiento, copia
de la cartilla biografica - debidamente actualizada -, y de los demas
documentos que acrediten las exigencias previstas en el C.P., requisitos
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

estos que se erigen como presupuesto de procesabilidad para posibilitar
el estudio del subrogado.

A su turno el articulo 64 del C.P., establece los presupuestos
sustanciales basicos para la concesion del subrogado, esto es, que la pena
impuesta exceda los tres afios de prision, que el interno haya descontado
las tres quintas partes de la pena impuesta (lo que se ha denominado factor
objetivo), y que el Juez pueda deducir conforme la conducta observada en
el reclusorio que no hay necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

Es importante indicar que el sustituto de la libertad condicional, en este
caso no podra ser concedido al carecer del requisito de
procedibilidad normativamente exigido, pues con la solicitud de
libertad condicional no fueron aportados los documentos a los que hace
referencia el articulo 471 del C. de P.P.

Pese a lo anterior, se dispone que por el CSA se oficie a la reclusién,
solicitando remitir la documentacién contenida en el articulo 471 del C. de
P.P. asi como los certificados de cdmputo y conducta que eventualmente
obren a favor del penado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR al seifior PIERRE ANDERSON ALARCON MARTINEZ
identificado con la C.C N© 1.022.992.071 el sustituto de la LIBERTAD
CONDICIONAL conforme lo indicado en el cuerpo de esta determinaciéon

SEGUNDO.- OFICIESE a la COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO
CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE
RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)., para que remita los
documentos de que trata el articulo 471 del C. de P.P para consecuente con
ellos, entrar en el estudio de la Libertad Condicional.

TERCERO. -REMITIR copia de esta determinacion a la reclusién para que
obre en la hoja de vida del penado.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.
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1/6/23, 15:05 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook

Re: ENVIO AUTO DEL 23/05/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 19102

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 25/05/2023 10:29 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUEN DIA

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

g

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 25/05/2023, a las 10:07 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<19102 - PERRE ANDRSON ALARCON MARTINEZ - NIEGA CONDICIONAL - SOLICITA
DOCUMENTOS.pdf>

https://outlock.office.com/mail/id/ AAQKAGE4ANGREKZ|VILTEXMTUtNGUwWYy1hZGMxLTM5ZWQONmMNKYWM1NwAQAKOK9sJ30exBjPpAx0SmAzw%3D  1/1
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Rad. :| 11001-60-00-000-2021-01902-00 NI.20714

Condenado : | JHONN FRANCISCO PORTELA RODRIGUEZ

Identificacion | : | 11.223.146

Delito : | TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES

Ley L.906/2004 - COBOG

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho en el estudio de la solicitud de la PRISION
DOMICILIARIA - GRAVE ENFERMEDAD respecto del penado
JHONN FRANCISCO PORTELA RODRIGUEZ, asi como la solicitud
de LIBERTAD CONDICIONAL vy solicitud de TRASLADO DE
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO.

2.- DE LA SENTENCIA

El 28 de Septiembre de 2021 el Juzgado 1° Penal del Circuito
Especializado de Cundinamarca, condendé a JHONN FRANCISCO
PORTELA RODRIGUEZ, a la pena principal de 64 meses de prision
y multa de 667 smmlv como autor responsable del delito de
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, quien no
fue favorecido con sustituto alguno, por lo que se reporta privado de
su libertad desde el 25 de febrero de 2020.

3.- DE LA PRISION DOMICILIARIA - ESTADO GRAVE POR
ENFERMEDAD

Teniendo en cuenta las manifestaciones del penado frente a su
estado de salud este Despacho dispuso que el Instituto Nacional de
Medicina Legal adelantara la evaluacion médica al sentenciado a fin
de determinar el estado grave de enfermedad del interno, misma que
fue practicada el 24 de abril de 2023 conforme el informe UBBOGSE-
DRBO-04464-C-2023, en el que se consigné:

"DIAGNOSTICO CLINICO O IMPRESION DIAGNOSTICA



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

SIGCMA

1. DIABETTES MELLITUS TIPO II INSULINOREQUIRENTE
2. SINTOMATICO RESPIRATORIO
2.1  SINTOMATICO RESPIRATORIO

DISCUSION:

(...) Al examen fisico de hoy presenta una condicion clinica estable, sin signos de
inestabilidad hemodinamica o metabdlica clinicamente evidentes, sin disnea, tolera
el decubito, adecuada saturacion de oxigeno, con total independencia para realizar
actividades bdésicas de la vida diarfa, sin indicacion médica de manejo
intrahospitalario o de urgencias, lo que permite llevar un manejo y control médico
ambulatorio. (...)

CONCLUSION:

Al momento de la presente valoracion médico legal al Sr. JHONN FRANCISCO
PORTELA RODRIGUEZ en sus actuales condiciones NO SE ENCUENTRA EN ESTADO
DE SALUD GRAVE POR ENFERMEDAD.

Requiere nueva valoracion médico legal en tres meses aportando copia de la
historia clinica actualizada reciente o valoracion en cualguier momento si se
produce algun cambio en sus condiciones de salud.”

Para este Despacho si bien reconoce como importantes las molestias
que aquejan al penado, con el informe médico legal que antecede
queda claro que el sefior PORTELA RODRIGUEZ no presenta al
momento del examen, signos de descompensacion de sus
enfermedades que requieran en forma inmediata manejo por
urgencias u hospitalizacion inmediata, por ende no se puede predicar
la procedencia de los articulos 314 y 461 de la Ley 906 de 2004, que
prevén la suspension de la ejecucion de la pena, habida cuenta que
el su estado de salud no es grave como para acceder a la sustitucion
referida, razén por la que no se procedera a la misma.

De presente que el meédico legista devela la necesidad que sea
valorado por el sistema de salud y se guarden las recomendaciones
del médico tratante, se dispone oficiar a la Direccién del Centro
Reclusorio y al Area de Sanidad del mismo para que se dé la atencion
médica necesaria conforme el Manual Técnico Administrativo para la
Prestacion del Servicio de Salud a la Poblacion Privada de la Libertad
a cargo del INPEC, comunicacion en la que debera remitirse copia del
informe médico legal.

4.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El articulo 471 del C. de P.P. de 2004, impone que a la solicitud de
libertad condicional debe adjuntarse la resolucion favorable - vigente
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- del consejo de disciplina o en su defecto del director del
establecimiento, copia de la cartilla biogréfica - debidamente
actualizada -, y de los demas documentos que acrediten las
exigencias previstas en el C.P., requisitos estos que se erigen como
presupuesto de procesabilidad para posibilitar el estudio del
subrogado.

*

A su turno el articulo 64 del C.P., establece los presupuestos
sustanciales basicos para la concesion del subrogado, esto es, que el
interno haya descontado las tres quintas partes de la pena impuesta
(lo que se ha denominado factor objetivo), y que el Juez pueda
deducir conforme la conducta observada en el reclusorio que no hay
necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

Es importante indicar que el sustituto de la libertad condicional, en
este caso no podra ser concedido como quiera que la sentenciada
con su solicitud no aportd la resolucion Favorable para la libertad
condicional, misma que debe ser expedida por la reclusién.

Asi las cosas, al no contar con la resolucion favorable para la libertad
condicional, este Despacho no tiene otra opcion por el momento que
negar a sustituto liberatorio, prescindiendo del estudio de los demas
requisitos normativos.

Sin embargo, se dispone oficiar a la reclusion para que remita los
documentos a los que hace referencia el articulo 471 del C. de P.P.
respecto del sefior JHONN FRANCISCO PORTELA RODRiGUEZ,
asi como los certificados de computo y conducta que eventualmente
obren a favor del sentenciado.

Allegada la documentacion correspondiente, ingrese el expediente al
Despacho para decidir lo que en derecho corresponda.

5.- DE LA SOLICITUD DE TRASLADO DE ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO

En atencion a la solicitud de cambio o traslado de establecimiento
penitenciario, se le informa al penado que la competencia para ello
esta en el INPEC al tenor del articulo 73 de la Ley 65 de 1.993%,
razon por la cual esta oficina negara la peticion y procedera a la
remision de la solicitud al COBOG.

! ARTICULO 73. TRASLADO DE INTERNOS. Corresponde a la Direccién del Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario disponer del traslado de los internos condenados de un establecimiento a
otro, por decision propia, motivada o por solicitud formulada ante ella,
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SIGCMA

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- NO SUSTITUIR la pena de prision por PRISION
DOMICILIARIA por estado grave por enfermedad al penado
JHONN FRANCISCO PORTELA RODRIGUEZ conforme las
consideraciones tenidas en cuenta en el cuerpo de esta decision.

SEGUNDO.- Por el CSA oficiese a la Direccion del Centro Reclusorio
y al Area de Sanidad del mismo para que se dé la atencién médica
necesaria conforme el Manual Técnico Administrativo para la
Prestacion del Servicio de Salud a la Poblacion Privada de la Libertad
a cargo del INPEC, comunicacion en la que debera remitirse copia del
informe médico legal.

TERCERO.- NEGAR el subrogado de |a LIBERTAD CONDICIONAL
al sentenciado JHONN FRANCISCO PORTELA RODRiGUEZ, al no
contar con los documentos contenidos en el articulo 471 del C. de
P.P. En consecuencia, se dispone oficiar a la reclusion para que
remita los mismos, entre ellos, resolucion favorable para la libertad
condicional y los certificados de computo y conducta que obren a
favor del penado.

CUARTO.- NEGAR la solicitud de traslado de establecimiento
penitenciario en tanto la competencia corresponde al INPEC
conforme lo reglado por el articulo 73 y siguientes de la ley 65 de
1.993, razon por la que se dispone remitir la solicitud al COBOG para
su tramite correspondiente,

QUINTO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio donde se
encuentra el condenado para fines de consulta y obre en su
respectiva hoja de vida.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley,
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1/6/23, 15:04 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook

Re: ENVIO AUTO DEL 16/05/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 20714

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 16/05/2023 4:19 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENA TARDE

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 16/05/2023, a las 12:20 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<20714 - NIEGA DOMICILIARIA GRAVE ENFERMEDAD Y OTROS.pdf>

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZ)VJLTEXMTUtNGUwYy1hZGMxLTM5ZWQONMNKYWM1NwAQAFDObZzMXphKoQqBfU%2FkW...  1/1
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Rad. - [ 11001-60-00-013-2017-00752-00 NI. 45338
Condenado : | MIGUEL ANGEL TORRES CORDOBA
Identificacion | : | 1033789480
Delito . | HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Ley : | L.906/2004 - COBOG B

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D.C., veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la LIBERTAD CONDICIONAL del
sentenciado MIGUEL ANGEL TORRES CORDOBA, previo
reconocimiento de REDENCION DE PENA conforme con la
documentacion remitida por la reclusion.

2.- DE LA SENTENCIA

En sentencia del 22 de marzo de 2018, el Juzgado 27 Penal Municipal
con Funcion de Conocimiento de Bogota, impuso al senor MIGUEL
ABGEL TORRES CORDOBA la pena de 72 meses de prision, luego de
ser hallado penalmente responsable del delito de Huurto Calificado
Agravado, no siendo favorecido con sustituto alguno, por lo que se
encuentra privado de su libertad desde el 10 de diciembre de 2018.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
3.1- DE LA REDENCION DE PENA

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensefanza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977,
Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto. que
las labores en cuestion estén certificadas por el Director del
establecimiento donde se ha descontado la sancion, y que ¢! condenado
haya observado buena conducta durante los periodos e¢n los cuales
realizo las tareas validas para la reduccion de la pena, circunstancia
que debe acreditar con la Resolucion del Consejo de Disciplina o
certificacion del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto
19), las labores propias de redencion no son validas los dias domingos
y festivos salvo por excepcion, debidamente justificada por ¢l Director
del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley
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1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) paries de la pena.

2. Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusiéon permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de
la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados « la actuacion,
la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima
o al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podra
aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

En concordancia se tiene el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 que
establece:

“Articulo 471. Solicitud: El condenado que se hallure en las
circunstancias previstas en el Cédigo Penal podra solicitar al juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acompanando la resolucion favorable del consejo de disciplina, 0 en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario. copia de la
cartilla biogrdfica y los demds documentos que prueben los requisitos
exigidos en el Codigo Penal, los que deberdn ser entregados a mds tardar
dentro de los tres (3) dias siguientes.

St se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional. ™

Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para la
libertad condicional los siguientes.

i) Que a la solicitud se alleguen, resolucion favorable del consejo de
disciplina del penal, copia de la cartilla biogrdfica 1y demds
documentos relevantes de conformidad con lo expuesto en el
articulo 471 de la Ley 906 de 2004,

{ii) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la
pena impuesta, para lo cual, deberda computarse el tiempo
descontado fisicamente y el redimido en actividades de trabajo,
estudio y/ o ensenanza;
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(iii) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados
con la conducta punible o se asegure el pago de la indemnizacion
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre la insolvencia econémica del condenado.

fiv)Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del
penado;

fv) Que el comportamiento mostrado por el penado durante el
tratamiento penitenciario, asi como la valoracion efectuada a la
conducta punible por la que se impuso sancién, permitarn suponer
Jundadamente que no es menester seguir adelante con la ejecucion
de la pena;

En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la libertad
condicional en el presente caso, procedera este ejecutor de la pena a la
verificacion de las exigencias legales antes indicadas, asi pues se tiene:

(i)Frente al primero de los requisitos, se advierte cumplido el mismo
como quiera que mediante oficio No. 113-COBOG-AJUR-345 del 23 de
marzo de 2023 la reclusion remitio la Resolucion Favorable para
Libertad Condicional No. 1119 del 23 de marzo de 2023 emiticla por el
Consejo de Disciplina en la cual CONCEPTUA FAVORAEBLEMENTE con
relacion a la concesiéon del mecanismo de libertad condicional respecto
del seiior MIGUEL ANGEL TORRES CORDOBA.

(ii)Obra ademas en el plenario la cartilla biografica del condenado, asi
como los certificados de conducta emitidos por el establecimiento
carcelario, los que dan cuenta de su comportamiento en grado de
Buena y Ejemplar durante su reclusion.

(ii) En lo que corresponde al cumplimiento del requisito objetivo, se
tiene que dada la pena impuesta — 72 meses de prisién -, las 3/5 partes
de la sancion penal corresponden a 43 meses, 6 dias de prisidon.

De la revisiéon del plenario se tiene que el sentenciado se reporta
privado de su libertad desde el 10 de diciembre de 2018, contando con
el reconocimiento de redencion de pena en proporcion de 136 dias!,
para un total de 58 meses, 23 dias de prisién superando asi el
requisito objetivo fijado por el legislador.

(i) En lo que concierne al arraigo, entendido dicho concepto como el
lugar de domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo gue tiene una
persona y respecto del cual posee dnimo de permanencia, cdentro del
plenario obra la informacion aportada por el plenario, en el que da
cuenta como domicilio la carrera 19 a No. 53-41 Sur PL.2 Barrio San
Carlos en donde el sefior Jairo Alexander Romero Torres esta dispuesto
a ser parte del proceso de reinsercion del penado?.

! Ver autos del 27 de noviembre de 2022 y 24 de mayo de 2023.
2 Ver Declaracién extrajucio Notaria 58 del Circulo de Bogota asi como la recomendacién
personal de jhonatan Enrique Ortiz Alarcén.



ﬂ’*ﬂh

\Qf E ~ SIGCMA

lgacql

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

ﬁ_,(cutsqﬁ

Republica de Colombia

(v) En lo que refiere a los perjuicios, mediante correo electronico del 14
de febrero de 2023, el Juzgado 27 Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento informa que dentro de la actuacién no fue presentado
incidente de reparacion integral por lo que se da por cumplida la
exigencia del legislador.

(vi) Frente a la Gltima de las exigencias, es decir la valoracion previa
de la conducta punible, es menester indicar que ella en esta fase de
ejecucion de la pena, se enmarca al ambito de necesidad o no de la
ejecucion de la pena para asi emitir un diagndstico en el que el
protagonista sera la sociedad (comunidad), quien debe soportar el
riesgo.

Sobre este topico conviene indicar que mediante decision del 2 de
marzo de 2005, la Corte Constitucional determiné los parametros sobre
los cuales ha de establecerse el estudio del Juez de Ejecuicion de Penas
al momento de pronunciarse respecto a la libertad condicional. Asi esa
alta corporacion indico:

“En este punto la Corte considera necesario precisar que. en efecto, el
Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una funcién
valorativa que resulta determinante para el acto de concesion del
subrogado penal. Para la Corte, la funcién que ejercen los jueces de
ejecucion no es mecdnica ni sujeta a pardmetros matemdticos. Esta
involucra la potestad de levantar un juicio sobre la procedencia de la
libertad condicional que ciertamente exige la aplicacion del criterio del
funcionario judicial. Sin embargo no por ello puede afirmarse que dicha
valoracién recae sobre los mismos elementos que se ven involucrados en
el juicio penal propiamente dicho. Tal como quedé expuesto, la valoracién
en la etapa posterior a la condena se somete enteramente a los
parametros de la providencia condenatoria y tiene en cuenta elementos
distintos, como son el comportamiento del reo en prision y la necesidad
de continuar con el tratamiento penitenciario. Tal valoraciin no vuelve a
poner en entredicho la responsabilidad penal, sino la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario. Y la prueba estd, como lo dice
la Corte Suprema de Justicia, en que la decisién judicial que deniega el
subrogado penal no aumenta ni reduce el quantum de la pena, sino que
se limita a sefalar que la misma debe cumplirse en su totalidad.

()

En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o
se concede el beneficio de la libertad condicional i) debe estar
suficientemente motivada, ii) los motivos aducidos deben haberse
demostrado, y iii) la motivacién justificativa de la decisién debe cumplir
con el requisito de razonabilidad, el cual se verificara de aciierdo con las
condiciones de reclusion del condenado.™

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014 M.P.
Gloria Stella Ortiz Delgado, frente al analisis que debe efectuar el Juez
de Ejecucion de Penas de la gravedad de la conducta indica:

3 Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresion “de la
gravedad”, la cual circunscribia el andlisis que debian reclizar los jueces
de ejecucion de penas a una valoracién de la gravedad de la conducta
punible, En la Sentencia C-194 de 2005 la Corte declard la exequibilidad
condicionada de dicha expresién. Esta Corporacién determind qgue el
deber de realizar este andlisis se ajusta a la Constitucién “en el
entendido de que dicha valoracion debera atenerse a los té¢rminos en que
fue evaluada la gravedad de la conducta en la sentencia condenatoria
por parte del juez de la causa.” Entre tanto, en el transito legislativo, el
Congreso no sélo no incluyé el condicionamiento hecho por la Corte en la
Sentencia C-194 de 2005 en el nuevo texto, sino que adicionalmente
excluyé la expresion “de la gravedad”. Por lo tanto, resulta razonable
interpretar la nueva redaccion como una ampliacién del ambito de la
valoracion que le corresponde llevar a cabo al juez de ejecucion de
penas. Segun dicha interpretacién ya no le corresponderia a éste sdlo
valorar la gravedad de la conducta punible, sino que le concerniria
valorar todos los demas elementos, aspectos y dimensiones de dicha
conducta.

Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el transito normativo del
articulo 64 del Cédigo Penal si ha habido modificaciones semdnticas con
impactos normatives. Por un lado, la nueva redaccion le impone el deber
al juez de otorgar la libertad condicional una vez verifique el
cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos.
Por otra parte, la nueva disposicion amplia el objeto de la valoracién que
debe llevar a cabo el juez de ejecucion de penas mds alla del andlisis de
la gravedad de la conducta punible, extendiéndola a todos los aspectos
relacionados con la misma. En consecuencia, al existir diferencias
semdnticas entre la disposicion objeto de andlisis en la sentencia C-194
de 2005 y la que se acusa en esta ocasién es necesario concluir gue no
opera la cosa juzgada material sobre la expresion “previa valoracion de
la conducta punible” demandada en esta ocasion, y en tal virtud, la Corte
debe proferir un pronunciamiento de fondo.” (Negrilla fuera de texto)

Asi las cosas, para la valoracion de la conducta punible, es obligaciéon
del Juez ejecutor de la pena valorar la gravedad de la conducta,
sopesandolos con el comportamiento bajo el proceso penitenciario,
para asi establecer la no necesidad del cumplimiento de la pena de
manera intramural, permitiéndole ejecutar el restante de la sancién
(periodo de prueba) bajo el cumplimiento de algunas cbligaciones en
donde demostrara, que el tratamiento de reinsercion social efectuado
en el Centro de Reclusion ha surtido efectos, y por lo tanto, no se va a
constituir en una fuente de riesgo criminal al momento de su libertad;
0 2) que no se ha cumplido con las funciones otorgadas a la pena,
(reinsercion social, retribucién justa, prevencién general v especial), y
por lo tanto es necesario que el condenado contintie dentro de un
programa de tratamiento penitenciario de manera formal .

Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que
dieron origen a la presente actuacion, mismo que datan del 22 de marzo

+Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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de 2018 cuando el hoy sentenciado despojo a una ciudadana de su
celular, utilizando para ello la violencia fisica e intimidatoria; accion
que por fortuna fue frustrada por los agentes del orden quienes le
dieron captura.

Para esta oficina ejecutora de la pena, acciones como la ejecutada por
el sentenciado mantienen sumida a la sociedad en un ambiente de
angustia y zozobra, siendo merecedoras de una posicion estricta por
parte de la administracion judicial.

Ahora bien, debe ponerse de presente como el funcionario ejecutor debe
tener en cuenta la forma y condiciones del tratamiento penitenciario
del sentenciado, con el fin de establecer la procedencia o no del
subrogado de la libertad condicional, analisis que comporta la
verificacion en cada caso particular, del cabal cumplimiento de las
funciones y fines de la pena durante la fase de ejecucion. de acuerdo
con lo preceptuado en los articulos 9° del Cédigo Penitenciario y
Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén:

“Articulo 9°: La pena tiene funcién protectora y preventiva, pero su fin
fundamental es la resocializacion. Las medidas de seguridad persiguen
fines de curacion, tutela y rehabilitacién.” (Se destaca)

“Articulo 4°: La pena cumplira las funciones de prevencion general,
retribucion justa, prevencion especial, reinsercion social y proteccion al
condenado.

La prevencion especial y la reinsercién social operan en ¢l momento de
la ejecucion de la pena de prisién.” (Se destaca)

Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento penitenciario
que al tenor del articulo 10 del Cédigo Penitenciario y Carcelario’ se
traduce en la verdadera resocializacién o reinsercion social del
sentenciado

Sobre este topico es necesario traer a colacion la reciente decision de la
Sala de Casacion de la Corte Suprema de Justicia, AP2977-2022 del 12
de julio de 2022, M.P. Fernando Leén Bolafios Palacios, en cuyos
apartes indico:

“Asi las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad de la prevision
contenida en el articulo 64 del Cédigo Penal con sus respectivas
modificaciones, no es otra, que relevar al condenado del cumplimiento de
una porcién de la pena que le hubiere sido impuesta, cuando el concreto
examen del tiempo que ha permanecido privado de la libertad, de sus
caracteristicas individuales y la comprobacion objetiva de su

5 Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar lo resocializacién del
infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a través de la discipling, el trabajo,
el estudio, al formacion espiritual, la cultura, el deporte la recreacion, bajo un espivicu humano y
solidario.
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comportamiento en prisién o en su residencia, permiten concluir que en
su caso resulta innecesario continuar con la ejecucion de la sancién.
28.

Esta Sala, en la sentencia de tutela STP158062019, Radicado 683606,
se refirié a los fines que debe perseguir la pena; de la siguiente manera:

{...) la pena no ha sido pensada tinicamente para lograr qie la sociedad
y la victima castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos
restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de la
resocializacion como garantia de la dignidad humana.

()

Asi, se tiene que: i) en la fase previa a la comisién del delito prima la
intimidacion de la norma, es decir la motivacion al ciudadano, mediante
la amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar conductas que
pongan en riesgo bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal; ii) en
la fase de imposicion y medicion judicial debe tenerse en cuenta la
culpabilidad y los derechos del inculpado, sin olvidar que sirve a la
confirmacion de la seriedad de la amenaza penal y a la intimidaciéon
individual; y iii) en la fase de ejecucion de la pena, ésta debe guiarse por
las ideas de resocializacion y reinsercion sociales.

Con fundamento en ello, la misma corporacion concluyd gue:

i/No puede tenerse como razon suficiente para negar la libertad
condicional la alusion a la lesividad de la conducta punible frente a los
bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal (...) ii) La alusion al bien
juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible, como
también lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los
agravantes y los atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucion
de penas debe valorar, por igual, todas y cada una de éstas; iii)
Contemplada la conducta punible en su integridad, seguin lo declarado
por el juez que profiere la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los
distintos factores que debe tener en cuenta el juez de ejecucion de penas.

Lo anterior, esta indicando que el solo andlisis de la modalidad o
gravedad de la conducta punible no puede tenerse como motivacion
suficiente para negar la concesion del subrogado penal, como parecio
entenderlo el A quo, al asegurar que o se puede pregonar la
procedencia del beneficio denominado Libertad Condicional. pues ese
prondstico sigue siéndole desfavorable, en atencién a la valoracion de la
conducta, circunstancia que no cambiard, (... su comportamiento
delictivo nacié grave y no pierde sus caracteristicas con ocasion del
proceso de resocializacion y rehabilitacién dentro del tratamiento
penitenciarion.

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de
cara a la necesidad de cumplir una sancién ya impuesta, por lo que no
se trata de un mero y aislado examen de la gravedad de la conducta,
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sino de un estudio de la personalidad actual y los antecedentes de todo
orden del sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de
readaptacion social; por lo que en la apreciacion de estos frctores debe
conjugarse el «impacto social que genera la comisién del delito bajo la
égida de los fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son
complementarios, no excluyentes».”

Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacion alguna, que al
momento de analizar el sustituto de la libertad condicional debe tenerse
en cuenta las condiciones y circunstancias que han rodeado el
tratamiento penitenciario del reo, para asi establecer si ha alcanzado el
fin resocializador que lleva implicita la pena, para determinar si esta o
no preparado para la vida en libertad, siendo respetuoso de las normas
que rigen la convivencia y el orden social.

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de
resocializacion del condenado, por lo que el sistema carcelario y
penitenciario tiene la obligaciéon de alcanzar este objetivo; por su parte,
los sustitutos y subrogados penales son beneficios que aportan al
proceso de resocializacion del interno, pues les permite la aplicacion de
penas alternativas o sustitutivas a la prision y ademas, humanizan el
proceso de ejecuciéon de la condena.

En el caso en estudio, se tiene que el sentenciado fue favorecido con
Resolucion Favorable para la Libertad Condicional No.1119 del 23 de
marzo de 2023, se advierte ademas que durante la reclusion el
sentenciado fue calificado con conducta en grado de Buena y Ejemplar,
aunado a que desarrollé actividades validas para redencion de pena,
pese a que ha tenido inconvenientes con la realizacion de las mismas,
siendo calificadas como “deficientes”, las que se esperan sean de
beneficio al momento de reintegrarse a la sociedad.

Se fijara entonces un periodo de prueba de 13 meses, 7 dias, que es el
tiempo que le falta para ¢l cumplimiento de la pena, tiempo durante el
cual debera dar estricto cumplimiento a las obligaciones previstas en
el articulo 65 del C.P., estas son: 1.- Observar buena conducta, 2.-
Informar todo cambio de residencia, 3.- Comparecer ante la autoridad
judicial cada vez que sea requerido y 4.- No salir del Pais previa
autorizacion del funcionario encargado de ejecutar la pena,
obligaciones a las que se entendera comprometido con el acto de
enteramiento o notificacién de esta decision.

El cumplimiento de las anteriores obligaciones sera garantizado con la
constitucion de caucién prendaria en cuantia de $ 500.000 suma que
debera ser consignada en la Oficina de Depésitos Judiciales del Banco
Agrario — Cuenta No. 110012037017 a ordenes de este Juzgado;
allegada la caucién se procedera a librar la correspondiente boleta de
libertad.

Desde ahora se previene al beneficiado que en caso de incumplimiento
injustificado a las obligaciones mencionadas, le sera revocado el
sustituto que hoy se le concede previo los tramites de ley.
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En razon y merito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al penado MIGUEL ANGEL TORRES
CORDOBA redencioén de pena por estudio en proporcién de 25.5 dias
para los meses de julio a diciembre de 2022. No se efectuara
reconocimiento para las actividades realizadas en los meses de
septiembre y octubre como quiera que las actividades fueron calificadas
como “deficientes”.

SEGUNDO.- CONCEDER a la seiiora MIGUEL ANGEL TORRES
CORDOBA con cédula de ciudadania No. 1.033.789.480 el
subrogado de la Libertad Condicional de conformidad con lo anotado
en el cuerpo de esta determinacioén.

TERCERO.- Constituida la caucién, LIBRESE boleta de libertad
para ante el Centro de Reclusion que vigila la pena del sentenciacdo.

CUARTO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio para
los fines de consulta, debiendo ser allegada a la respectiva hoja de vida.

Contra la presente proceden los recursos de ley.
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1/6/23, 15:04 ) Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook

Re: ENVIO AUTO DEL 24/05/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 45338

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
.~ Jue 25/05/2023 3:38 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENA TARDE

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 25/05/2023, a las 12:26 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio publico.
<image.png>

C IA PRECIADO MORALES

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la
Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error
comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero
de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos
adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un
archivo digital. **********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje
(incluyendo cualquier anexo) contiene informacion confidencial de la Procuraduria
General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede ser utilizada por el
personal o compania a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por
error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion, difusion,
distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido. <45338 - CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL.pdf>

https://outiook.office.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZjVILTEXMTUtNGUwWYy1hZGMxLTM5ZWQONmMNKYWM1NwWAQAEI%2F311s8MIAsNUcDCC%2BV...
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Rad. : 1 11001-60-00-015-2019-00124-00 NI. 46941

Condenado : | JUAN CAMILO MENDEZ TRUJILLO

Identificacion | : [ 1.031.166.022

Delito : FABRICACIéN, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O
MUNICIONES

Ley L.906/2004

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D.C., veintitrés (23) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de LIBERTAD
CONDICIONAL respecto del sentenciado JUAN CAMILO MENDEZ
TRUJILLO, previo reconocimiento de REDENCION DE PENA
conforme con la documentacion remitida por la reclusion.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES Y CONSIDERACIONES DEL
DESPACHO

El 04 de julio de 2019, el Juzgado 36° Penal del Circuito con funcion
de conocimiento de Bogota profiri6 sentencia en contra del
sentenciado JUAN CAMILO MENDEZ TRUJILLO, condenandolo a
la pena de 54 meses de prision y la accesoria de inhabilitacion para
el ejercicio de derechos y funciones publicas por un lapso igual al de
la pena principal, al ser hallado responsable del delito
FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS O
MUNICIONES, siendo favorecido con el sustito de la prisiéon
domiciliaria, por lo que fue privado de su libertad desde | 11 de
julio de 2019.

En atencion al reporte de visita negativa practicada por personal
adscrito al Inpec el dia 15 de diciembre de 2019, este Despacho
dispuso iniciar el traslado de que trata el articulo 477 del Codigo de
Procedimiento Penal, para finalmente el 30 de diciembre de 2020
disponer la revocatoria de tal sustituto.

Esta oficina judicial libro boleta de traslado No. BT21-0013-EC del
10 de mayo de 2021.

En auto del 30 de agosto de 2021 se requirio al penal para que
informara sobre el tramite dada a la Boleta de Traslado antes
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enunciada, recibiendo como respuesta el oficio No. 113-COMEB-
JUR-DOMIVIG del 8 de septiembre de 2021 la reclusion informo que
en visita del 2 de septiembre de 2021 para materializar ei traslado
del sentenciado, no fue hallado en su domicilio.

En auto del 21 de abril de 2021 frente al cumplimiento de la pena
se indico:

“A consecuencia de la decision revocatoria, por solicitud del
COBOG, esta oficina judicial dispuso librar boleta de traslado desde
el domicilio a la reclusion - BT21-0013-EC del 10 de mayo de 2021
-; no obstante la orden impartida ese establecimiento penitenciario
por requerimiento previo que hiciere este Juzgado ejecutor de la pena
dio cuenta que para el 2 de septiembre de 2021 a la hora de las
12:20 el penado no fue hallado en su domicilio, por lo que
resultd infructuoso el traslado ordenado; no obstante ello, se
determiné que el 1° de octubre de 2021 finalmente se materializo
el traslado, informacion que fue suministrada por los familiares del
sentenciado mas no por el establecimiento.

Queda claro que el sentenciado JUAN CAMILO MENDEZ
TRUJILLO trasgredid las obligaciones inherentes al sustituto de la
prision domiciliaria concedida por el fallador, lo que le hizo merecedor
de la perdida de tal prerrogativa, siendo requericdo para el
cumplimiento de 36 meses, 1 dia de prision como pena restante, no
obstante, la mora del INPEC para el cumplimiento cde la orden de
traslado no puede ser soportada por el sentenciado, razon por la
cual, en salvaguarda de sus derechos, se proceders al
reconocimiento del tiempo comprendido entre el 31 de diciembre de
2020 y el 1° de octubre de 2021, es decir , 275 dias, equivalente a
9 meses de prision.”

Actualmente el sentenciado se reporta privado de su libertad en
establecimiento penitenciario.

En aras de establecer el cumplimiento de la pena, se tiene que el
sentenciado se encuentra privado de su libertad desde 11 de julio
de 2019 a la fecha, por lo que con el reconocimiento de 135.5 dias
de redencion, reconocidos en esta providencia, acredita el
cumplimiento de 51 meses, 19.5 dias sin que se superen los 54
meses a los que fue condenado, razdon por la cual la solicitud de
libertad por pena cumplida serad negada.

No obstante lo anterior, se dispone oficiar a la reclusion para que
remita los certificados de cémputo y conducta que eventualmente
obren a favor del sentenciado.
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUC;ON DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR la solicitud de LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA invocada por el sentenciado JUAN CAMILO MENDEZ
TRUJILLO conforme lo indicado en el cuerpo de esta
determinacion.

SEGUNDO.- OFICIESE a la reclusion para que remita los
certificados de computo y conducta que eventualmente obren a
favor del sentenciado.

TERCERO.- REMITIR copia de esta determinacion a la reclusion
para que obre en la hoja de vida del penado.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: 1 (7~ ]

TIPO DE ACTUACION:
A.S AL Y oOFL OTRO Nro,_
FECHA DE ACTUAcION: ) | (1/=t "

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION: 26 o= 7—?’ 23

NOMBRE DE INTERNO (PPL): ( jU an_| )Q[ WLlQ_Z{Q}’lQ/Q“C
FIRMA PPI::‘." B[/)-Q 4l @Qﬂ: ,/@ /yg ;/Ia(f Z

CC: 4

: {?558‘8

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO




1/6/23, 15:04 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook

RE: ENVIO AUTO DEL 23/05/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 46941

A
German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Vie 26/05,%023 9:53 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUEN DIA

EL CORREO NO CONTIENE ARCHIVO ADJUNTO CON DECISION PARA NOTIFICAR
CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

De: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: jueves, 25 de mayo de 2023 14:10

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Asunto: ENVIO AUTO DEL 23/05/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 46941

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio publico. ni 46941.

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES

Escribiente
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico cantiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de
hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas
las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este
mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
Frarri NOTICIA DE CONFORMIDAD****#*+%** Eqte mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene informacion
confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede ser utilizada
por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este
mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién, difusién, distribucién, copia o toma de cualquier
accion basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZjVILTEXMTUtNGUwYy1hZGMxLTM5ZWQONmMNKYWM1NwAQAMSFxPalZdRIsfuh3wEjE44%3D 171
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Rad. : 1 11001-60-00-028-2017-02177- 52829

Condenado : | BRANDON STEVEN GUERRERQO GARCIA
Identificacion | : | 1,136.911.837

Delito : | HOMICIDIO

Ley : | 906 DE 2014

Reclusidn : | COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON

ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA,
INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y
PAZ (COBOG)

Resuelve : | RECONOCE REDENCION

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., dieciocho (18) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a emitir decisién frente a la REDENCION DE
PENA respecto del sentenciado BRANDON STEVEN GUERRERO
GARCIA conforme a la documentacion allegada por la Oficina
Juridica del COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA,
MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION
ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG).

2.- DE LA REDENCION DE LA PENA

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977,
Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto,
que las labores en cuestion estén certificadas por el Director del
establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que el
condenado haya observado buena conducta durante los periodos en
los cuales realizo las tareas validas para la reduccion de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la Resolucién del Consejo de
Disciplina o certificacion del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (agosto
19), las labores propias de redencion no son validas los dias
domingos y festivos salvo por excepcién, debidamente justificada por
el Director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de
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1.977 y la Ley 65de 1.993, sefalan que las tareas propias para
redimir la sancion, se limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6 por
estudio y 4 por ensefanza.

SIGCMA N

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para
conceder o negar la redencion el juez deberd tener en cuenta la
evaluacion que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la Junta
correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos
81 y 96 ibidem, marco normativo en el que ha de incluirse la
Resolucion 010383 del 5 de diciembre de 2022 emitida por el INPEC,
mediante la cual se determinan y reglamentan las actividades de
trabajo, ensefianza y los programas de educacion, validos para
evaluacion y certificacion de tiempo para la redencion de la pena en
los Establecimientos de Reclusion del orden nacional y deroga las
Resoluciones 2392 de 2006, 2521 de 2006, 2906 de 2066, 3190 de
2013, 3768 de 2015 y deja sin efectos la Circular 016 de 2012.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio
de la documentacion aportada y efectuar los reconocimientos a que
hubiere lugar de la manera como se indica:

CERTIFICADO | PERIODO | HORAS | CALIFICACION DIAS A
ESTUDIO REDIMIR
18321033 07-2021 a 378 SOBRESALIENTE 31,5
09-2021
18407376 |10-2021 a 240 SOBRESALIENTE 20
11-2021
18501265 01-2022 a 372 SOBRESALIENTE 21
03-2022
18595104 |04-2022 a 360 SOBRESLIENTE 30
06-2022
18683810 |[07-2022 a 378 SOBRESALIENTE 31,5
09-2022
18770193 [10-2022 a 366 SOBRESALIENTE 30,5
12-2022
TOTAL 174,5 DIAS

Conforme a lo anterior y teniendo en los certificados de conducta:
113-0059,1130085,113-0009,113-0033,113-0059,113-0085 y 113-
09 obrantes al paginario por los cuales fue calificada la conducta del
penado durante el periodo de tiempo de las actividades a redimir en
grado “EJEMPLAR”, aunado a que las actividades de redencién de
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pena durante el periodo a redimir fueron evaluadas como
sobresalientes, se reconocera en esta oportunidad al sentenciado
BRANDON STEVEN GUERRERA GARCIA, redencién de pena en
proporcion de CIENTO SETENTA Y CUATRO PUNTO CINCO DIAS
(174.5) DIAS por actividades de estudio, para el periodo de tiempo
comprendido entre julio de 2021 a diciembre de 2022.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO. - RECONOCER al sentenciado BRANDON STEVEN
GUERRERO GARCIA, identificado con la Cédula de Ciudadania No.
1.136.911.837, redencion de pena en proporcion de CIENTO
SETENTA Y CUATRO PUNTO CINCO DIAS (174.5) DIAS o lo que es
igual lo que es igual a CINCO (5) MESES Y VEINTICUATRO
PUNTO CINCO (24.5) DIAS, por actividades de estudio para el
periodo de tiempo comprendido entre julio de 2021 a diciembre de
2022,

SEGUNDO. - REMITIR copia de esta determinacion a la reclusion
para que obre en la hoja de vida del penado

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO /;): DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON 7@( ; .

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: =, (T e
TIPO DE ACTUACION:
A.S Al (X OFI. OTRO Nro.

FEcHA pE Actuacion: |5 1 1y oot 5

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION: Q‘S / o5/2023

NOMERE DE INTERNO (PPL): _ ccinpon sdeuen bucyicfO.

FIRMA PPL Vbﬂ:mdcm LouecYlrO -
cc: 11369 83 7

T™: 1075 88

MARQUE CON UNA X POR FAVOR
RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI X NO

HUELLA DACTILAR:




1/6/23, 15:02 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook

Re: ENVIO AUTO DEL 18/05/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 52829

.
German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 23/05/2023 7:36 AM
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

BUEN DIA
ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA RFWERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 19/05/2023, a las 9:33 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<52829 - BRANDO STEVEN GUERRERO GARCIA - REDENCION DE PENA pdf>

https://outlook.office.com/mail/id/ AAQKAGE4NGRKZJVILTEXMTUtNGUwYy1hZGMxLTM5ZWQONmMNKYWM1NwWAQAOHIbRvEsU 1KtrcLzBHUZMc%3D mnm
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Rad. :111001-60-00-015-2020-03859-00 NI 52929

Condenado : | JHON ESTIVEN PRIETO LOPEZ

Identificacion | : | 1.000.330.305

Delito : | HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Ley 1| L.1826/2017

Reclusion : | CARRERA 8 C ESTE NO. 104-54 PORTAL 2 ZONA 5
USME DE BOGOTA

Decision : | NIEGA PERMISO DE TRABAJO

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C. doce (12) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir la solicitud de PERMISO PARA LABORAR
incoada por el penado JHON ESTIVEN PRIETO LOPEZ

2.- ANTECEDENTES PROCESSALES

En sentencia del 27 de noviembre de 2020, el Juzgado 04 Penal Municipal
con Funcién de Conocimiento de Bogota, condend al sefior JHON ESTIVEN
PRIETO LOPEZ a la pena de 36 meses de prision, luego de ser hallado
penalmente responsable del delito de Hurto Calificado Agravado,
negandose el subrogado penal de suspension condicional de la pena y la
prision domiciliaria.

El penado se encuentra privado de la libertad desde el 27 de febrero de
2021, el Juzgado 4 de ejecucion de penas y medidas de seguridad de
Bogota mediante auto dele 17 de agosto de 2022 concedié al penado el
subrogado de prision domiciliaria.

El sentenciado allega al plenario solicitud de permiso para laborar sin
indicar los datos minimos para el estudio, entre ellos lugar, actividades a
desarrollar u horario a ejecutar, es por ello que mediante auto del 30 de
enero de la presente anualidad se requirid al penado para que allegard
aportara los datos que permitan un pronunciamiento de fondo.

3.- DEL PERMISO PARA LABORAR

Esta oficina judicial es del criterio que el trabajo, ademas de ser fuente de
resocializacion, es una obligacion de quien pretende rehabilitarse a la vida

1/2



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

u%i Reptiblica de Colombia

en sociedad. Es oportuno sefialar que el Juez ejecutor de la pena esta
facultado para vigilar la legalidad de su ejecucion y las condiciones de su
cumplimiento, asi como para conceptuar sobre los programas de trabajo,
estudio y ensefianza dirigidas a la integracion social de los internos,
circunstancias que implican estimar que los internos que se encuentren
privados en su domicilio tiene derecho a laborar por fuera del mismo,
siempre que las actividades que vaya a desarrollar se ajusten en un todo a
las previsiones legales y reglamentarias. Se considera ademas que el
permiso para laborar debe ser estudiado bajo el entendido que el trabajo,
estudio y ensefianza, como actividades dignificantes para el ser humano,
no pueden ser restringidos para los condenados que alcancen la sustitucion
de su pena privativa de la libertad por el domicilio, pues ninguna
normatividad impone limitacién alguna en tal sentido.

No obstante en el caso del sefior JHON ESTIVEN PRIETO LOPEZ el mismo
por el momento no sera concedido como quiera que la solicitud de trabajo
allegada es insuficiente, toda vez que a pesar de haberlo requerido por
parte del despacho, el sentenciado no aporté documentacion alguna
respecto al lugar de trabajo, horario de labores y/o lugar(es) en los que
se pretende ejecutar la labor. Es por ello que se |e exhorta al penado para
que allegue y soporte la informacién requerida, para consecuente con ello
esta oficina judicial entrar en un nuevo estudio.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE
PRIMERO.- NEGAR al sentenciado JHON ESTIVEN PRIETO LOPEZ el
permiso para laborar fuera de su domicilio conforme lo indicado en el

cuerpo de esta determinacion.

SEGUNDO.- REMITASE copia de esta determinacion a la reclusién para
que obre en la hoja de vida del penado.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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1/6/23, 15:06 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DE FECHA 12/05/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 52929- NIEGA
PERMISO

German Yavier Alvarez Gomez < gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 16/05/2023 3:55 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENA TARDE

ATENTAMENTE MANIFIESOT QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 16/05/2023, a las 9:43 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<52929 - JHON ESTIVEN PRIETO LOPEZ - NIEGA PERMISO DE TRABAJO (1).pdf>

https://outlook.office.com/mail/id/ AAQKAGE4NGRKZVILTEXMTUtNGUwYy1hZGMxLTM5ZWQONmMNKYWM1NwAQALD|3ZLObwNIIGNn1miC6FU%3D 7
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mg:;lnor de la Judicatura { f} ; SIGCMA
Reptiblica de Colombia
Rad. : | 11001-60-00-015-2020-03859-00 NI 52929
Condenado : | JHON ESTIVEN PRIETO LOPEZ
Identificacion | : | 1.000.330.305
Delito : | HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Ley . | L.1826/2017
Reclusién : | CARRERA 8 C ESTE NO. 104-54 PORTAL 2 ZONA 5 USME DE
BOGOTA s ¥ A LA
Decisién : | NO REVOCA PRISION DOMICILIARIA
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogotd, D. C. doce (12) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho en el estudio de la REVOCATORIA DE LA PRISION
DOMICILIARIA respecto del penado JHON ESTIVEN PRIETO LOPEZ una vez
fenecido el articulo 477 del C. de P.P.

2.- ACTUACION PROCESAL

En sentencia del 27 de noviembre de 2020, el Juzgado 04 Penal Municipal con Funcion
de Conocimiento de Bogotd, condeno al sefior JHON ESTIVEN PRIETO LOPEZ a la
pena de 36 meses de prision, luego de ser hallado penalmente responsable del delito
de Hurto Calificado Agravado, negandose el subrogado penal de suspensiéon
condicional de la pena y la prisién domiciliaria.

El penado se encuentra privado de la libertad desde el 27 de febrero de 2021, el
Juzgado 4 de ejecucion de penas y medidas de seguridad de Bogotd mediante auto
dele 17 de agosto de 2022 concedié al penado el subrogado de prisién domiciliaria.

Fue allegado al plenario el informe de Asistencia Social No. 2698CV, en donde se
evidencia que para el dia 20 de diciembre de 2022, al momento de realizar la
respectiva diligencia, el penado no se encontraba en el lugar de domicilio ubicado en
la Carrera 8C Este No. 104-54, Portal 2 Zona 5 Usme de Bogota, razon por la cual en
auto del 30 de diciembre de 2022 se dispuso a dar inicio al tramite estipulado en el
articulo 477 del C. de P.P para que el sentenciado rindiera las explicaciones
correspondientes, una vez vencido el término correspondiente, se advierte que al
tramite no fue vinculado representante de la defensa del condenado, por lo cual, una
vez se asignd el mismo por parte de la Defensoria del Pueblo, se ordena correr el
traslado nuevamente, decision que se materializo el 13 de febrero de los corrientes.
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SIGCMA

La Dra. Claudia Patricia Duran Caycedo, en su calidad de Defensora Publica, dentro
del término sefialado, allega memorial como respuesta al requerimiento de esta
oficina judicial.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La prisién domiciliaria es un mecanismo a través del cual se cambia el lugar de la
privacién de la libertad de quien ha sido condenado. De un establecimiento
penitenciario, se pasa a cumplir la pena privativa en el domicilio. Si bien no concede
completamente la libertad de locomocién, si permite un grado mas amplio que el que
puede haber en un establecimiento penitenciario. En otras palabras, se trata de un
mecanismo que permite el cumplimiento de la pena privativa de la libertad extra
muros.

Asi las cosas, aun cuando la persona se encuentre purgando la pena impuesta en su
lugar de domicilio, ello restringe su libertad de locomocion, sin embargo, la ley preve,
en casos especiales o de extrema urgencia, que la autoridad a cargo de la ejecucion de
la pena conceda autorizacién, previa solicitud del interno, para salir del lugar de
residencia, bien sea para trabajar, o para cuestiones relacionadas con la atencién en
salud.

El articulo 31 de la Ley 1709 de 2014 que adicioné a la Ley 65 de 1993 el articulo 29F
establece:

Articulo 31. Adicionase un articulo a la Ley 65 de 1993 el cual quedard asi: Articulo 29F.
Revocatoria de la detencién y prisién domiciliaria. El incumplimiento de las
obligaciones impuestas dard lugar a la revocatoria mediante decisién motivada del juez
competente.

A su vez el articulo 477 de la Ley 906 de 2004 prevé:

“Negacién o revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la
libertad. De existir motivos para negar o revocar los mecanismos sustitutivos de la pena
privativa de la libertad, el juez de ejecucién de penasy medidas de seguridad los pondra
en conocimiento del condenado para que dentro del término de tres (3) dias presente
las explicaciones pertinentes. La decisién se adoptard mediante auto motivado en los
diez (10) dias siguientes”.

De las normas citadas se infiere la facultad del Juez para adoptar la determinacion
que corresponda previa consideracion del origen del incumplimiento, la
gravedad en la inobservancia de las obligaciones a cargo del sentenciado y la
valoracién ponderada de las pruebas - descargos - Yy justificaciones que
presenten, teniendo siempre el funcionario judicial como faro, la consecucion del
cumplimiento de la sentencia y la ley.
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Expuesto lo anterior y antes de tomar una determinacién, debe primero analizarse la
gravedad de las trasgresiones y si resulta proporcional la revocatoria del sustituto
otorgado al sentenciado.

Para efectos, cabe traer en cita lo manifestado por Jaime Bernal Cuellar y Eduardo
Montealegre! para la revocatoria del subrogado penal: “para la revocatoria del
subrogado penal y hacer efectiva la pena se requieren dos presupuestos: el presupuesto
material relativo a la violacion de las obligaciones y el presupuesto formal relacionado
con la pertinencia del contradictorio.

En cuanto al presupuesto material, es necesario afirmar que solo cuando el condenado
viola en forma grave e injustificada cualquiera de las obligaciones consagradas en el
articulo 65 del C.P. se procede a hacer efectiva la pena de prisién. Por lo tanto, aqui se
impone un cuidadoso examen judicial para analizar la necesidad de la pena, por las
siguientes razones:

En el derecho colombiano existen dos momentos procesales para hacer efectiva la
sentencia condenatoria y cuando se revoca el subrogado de la ejecucion condicional de
la pena o la libertad condicional. En consecuencia, cualquiera que sea el momento de la
ejecucion de la sancién debe tenerse en cuenta las finalidades de la pena previstas en el
articulo 4 del C.P.

La suspension condicional de la pena encuentra fundamento filoséfico en la llamada
“prevencion especial”, segtin la cual no es necesaria hacer efectiva la pena cuando la
personalidad del imputado, la naturaleza y la modalidad del hecho punible permitan al
Juez suponer que no hay necesidad de aplicar la sancidn.

(...) En estos casos, sin embargo la violacién de algunas de estas obligaciones no implica
ipso iure que debe hacerse efectiva la pena cuando se incumplen obligaciones, el juez
debe valorar su identidad y causa, a fin de determinar si ese comportamiento

Implica que la resocializacion solo puede lograrse con la efectiva privacién de la
libertad.

A la anterior conclusion se llega si se parte del articulo 4 del C.P, en efecto la
revocatoria del subrogado no puede desconocer la filosofia de este precepto. Es decir,
la violacién de cualquier obligacion impone al juez el deber de estudiar si su entidad
amerita la resocializacion del condenado mediante la privaciéon de la libertad, en
consideracion de que el comportamiento postdelictual aconseja por sus modalidades
hacer efectiva la sancién. No obstante, si al estudiar las violaciones el juez
considera que la magnitud y los motivos determinantes de ella no exigen el
cumplimiento de la pena porque la circel no sera el medio adecuado para
lograr la reinsercion social, el fallador debe abstenerse de privar la libertad
porque violaria el articulo 4 del C.P.

11 El proceso Penal, Vol. 2. P- 503.
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En ese orden de ideas, existe la necesidad de realizar un juicio de proporcionalidad.
El concepto grave e injustificado “supone que debe valorarse tanto la gravedad del
incumplimiento como la idoneidad de los argumentos para explicarlo”. Se trata de
requisitos concurrentes.

No es posible solo tener el incumplimiento como causa de la revocatoria del
subrogado. La gravedad de dicho incumplimiento dependera por completo de los
parametros a partir de los cuales se establece si se trata de un incumplimiento leve
medio o intenso

El presente tramite inici6 con ocasién informe de Asistencia Social No. 2698CV, en
donde se evidencia que para el dia 20 de diciembre de 2022, al momento de realizar
la respectiva diligencia, el penado no se encontraba en el lugar de domicilio ubicado
en la Carrera 8C Este No. 104-54, Portal 2 Zona 5 Usme de Bogotd, como respuesta
del traslado, la defensora del sentenciado la salida del domicilio del sefior PRIETO
LOPEZ se derivé de una urgencia médica de la progenitora del penado, por lo cual
este se vio en la obligacién de salir a trabajar para sufragar los gastos de los
medicamentos, con el escrito adjunté como soporte de lo mencionado una constancia
medica emitida por el “Centro Policlinico del Olaya” y una factura de venta emitida
por el establecimiento comercial “Mora Cruz Droguerfas LTDA” emitida el dia 20 de
diciembre de 2022. Por otro lado, se evidencia en la plenaria solicitud previa del
penado respecto a permiso de trabajo. Asi las cosas, se descarta el dnimo del
sentenciado para evadir de manera permanente el cumplimiento de la pena, aunado
a su comparecencia frente a los llamados de esta oficina judicial en el tramite que hoy
se clausura.

En ese orden de ideas se dispone fenecer el tramite, no revocando el sustituto de la
prisién domiciliaria, no obstante se le conmina para que continiie observando las
obligaciones inherentes al sustituto que detenta, siendo esta una oportunidad para
que contintie con el cumplimiento de la pena en las condiciones excepcionales y
favorables del domicilio.

4. - OTRAS DETERMINACIONES.

Por el area de Asistencia Social practiquese visita al domicilio del penado con el fin de
adelantar entrevista personalizada, para el seguimiento del tratamiento
penitenciario y del proceso de resocializacion.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE
PRIMERO.- NO REVOCAR el sustituto de la PRISION DOMICILIARIA al penado JHON
ESTIVEN PRIETO LOPEZ identificado con la Cedula de Ciudadania No.

1.000.330.305, a quien se le conmina para el cumplimiento estricto de las
obligaciones a las que se comprometi6 so pena de la pérdida del mismo.
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SEGUNDO.- ORDENAR dar cumplimento al acapite “OTRAS DETERMINACIONES”

L

TERCERO. - REMITASE copia de esta determinacion a la reclusion para que obre en
la hoja de vida del penado.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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1/6/23, 15:06 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DE FECHA 12/05/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 52929- NO
REVOCA*

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 16/05/2023 3:56 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENA TARDE

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 16/05/2023, a las 9:44 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribié:

<52929 - JHON ESTIVEN PRIETO LOPEZ - NO REVOCA (1).pdf>

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZ|VILTEXMTUtNGUwYy1hZGMxLTM5ZWQONmMNKYWM1NWAQALHS4fF60L1AsColHCneN2A%3D 11
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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura SIGCMA
Reptiblica de Colombia

Rad. :111001-60-00-015-2019-08788-00 NI 58315
Condenado : | JORGE ODAIR MOLANO TORRES

Identificacién | : | 79.985.114

Delito : | ACCESO CARNAL VIOLENTO

Ley : | 906/2004

Reclusion : | COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON

ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA,
INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ
(COBOG).

Resuelve : | RECONOCE REDENCION DE PENA

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a emitir decision frente a la REDENCION DE
PENA del sentenciado JORGE ODAIR MOLANO TORRES conforme a
documentacion remitida por la CARCEL DISTRITAL DE VARONES Y
ANEXO MUJERES

2.- DE LA REDENCION DE LA PENA

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977,
Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto,
que las labores en cuestion estén certificadas por el Director del
establecimiento donde se ha descontado la sancion, y que el
condenado haya observado buena conducta durante los periodos en
los cuales realizd las tareas validas para la reduccién de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la Resolucion del Consejo de
Disciplina o certificacion del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto
19), las labores propias de redencion no son validas los dias
domingos y festivos salvo por excepcion, debidamente justificada por
el Director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de
1.977 y la Ley 65de 1.993, sefialan que las tareas propias para
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Rema Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

SIGCMA

redimir la sancidn, se limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6 por
estudio y 4 por ensenanza.

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para
conceder o negar la redencion el juez debera tener en cuenta la
evaluacion que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la Junta
correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos
81 y 96 ibidem, marco normativo en el que ha de incluirse la
Resoluciéon 010383 del 5 de diciembre de 2022 emitida por el INPEC,
mediante la cual se determinan y reglamentan las actividades de
trabajo, ensefianza y los programas de educacién, validos para
evaluacion y certificacion de tiempo para la redencion de la pena en
los Establecimientos de Reclusion del orden nacional y deroga las
Resoluciones 2392 de 2006, 2521 de 2006, 2906 de 2066, 3190 de
2013, 3768 de 2015 y deja sin efectos la Circular 016 de 2012.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio
de la documentacién aportada y efectuar los reconocimientos a que
hubiere lugar de la manera como se indica:

CERTIFICADO | PERIODO | HORAS DE DIAS A
ESTUDIO REDIMIR
025662 01-2023 150 12.5
025622 02-2023 144 12
025622 03-2023 156 13
TOTAL 37.5 DIAS

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado de
conducta No 0284 del 20 de abril de 2023 obrante al paginario se
evidencia que la conducta del penado durante el periodo de
actividades a redimir, fue valorada como EJEMPLAR, aunado a que
las actividades de redencion de pena fueron sobresalientes, se
reconocera en esta oportunidad a al sentenciado JORGE ODAIR
MOLANO TORRES , redencién de pena en proporcion de TREINTA
Y SIETE PUNTO CINCO (37.5) DIAS por actividades de estudio para
el periodo de enero de 2023 a marzo de 2023

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA, D.C.
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. Rama Judicial
2 '%' Consejo Superior de la Judicatura
u Reptiblica de Colombia
RESUELVE
PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado JORGE ODAIR MOLANO
TORRES, identificado con la C.C. N° 79.985.114., redencion de pena
por estudio en proporcion de treinta y siente punto cinco (37.5) dias,
lo que es igual a UN (1) MES Y SIETE PUNTO CINCO (7.5) DIiAS

por actividades de estudio para el periodo de enero a marzo de 2023

SEGUNDO.- REMITIR copia de esta determinacion a la reclusion
para que obre en la hoja de vida del penado.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- A %?Ao
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1/6/23, 15:02 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 17/05/2023 PARA ENTERAR MINISTERIO PUBLICO NI 58315

., German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 18/05/2023 5:49 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENA TARDE

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERECNIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 18/05/2023, a las 10:47 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<58315 - JORGE ODAIR MOLANO TORRES - REDENCION DE PENA.pdf>

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZjVILTEXMTUINGUwYy 1hZGMxLTM5ZWQONmMNKYWM1NwWAQAAZzUaoCyC8pMrVHWDVZMsfY %3D  1/1
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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura SIGC MA
Reptiblica de Colombia

Rad. :111001-60-00-017-2018-17677-00 NI 58431
Condenado : | FEDERMAN GONZALEZ JIMENEZ

Identificacion | : | 79.622.417.

Delito : | HURTO CALIFICADO

Ley 1 1906/2004

Resuelve : | NIEGA PRISION DOMICILIARIA - PADRE CABEZA DE

FAMILIA
Reclusion : | COBOG

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., veinticuatro (24) mayo de dos mil veintitrés (2023)
1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a emitir decision frente a la solicitud de estudio de
PRISION DOMICILIARIA - PADRE CABEZA DE FAMILIA inocuada
por el penado FEDERMAN GONZALEZ JIMENEZ

2.- SITUACION FACTICA

En sentencia del 3 de noviembre de 2021, el Juzgado 16 Penal Municipal
con Funcion de Conocimiento de Bogota, D.C. impuso al sefor
FEDERMAN GONZALEZ JIMENEZ la pena de 156 meses de prision, luego
de encontrarlo penalmente responsable del delito de Hurto Calificado
Agravado, no siendo favorecido con sustituto alguno, por lo que se
encuentra privado de su libertad desde el 25 de enero de 2022,

3. DE LA PRISION DOMICILIARIA- PADRE CABEZA DE FAMILIA

A efectos de entrar en el estudio del sustituto de la prision domiciliaria,
conviene hacer referencia a la posicion de la Sala Penal de la Corte
Suprema de Justicia, en sentencia SP3738/2021, RAD. 57905 del 25 de
agosto de 2021, actuando como M.P. DIEGO EUGENIO CORRDOR
BELTRAN, en la que sefialé:

"...la prision domiciliaria por la calidad de madre o padre cabeza
de familia, opera cuando la persona condenada tiene a cargo hijos
menores, como también cuando constituye el unico soporte de
otras personas incapaces o incapacitadas para trabajar, bien por
su edad o por problemas graves de salud. Lo anterior, siempre y
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cuando se verifiquen los requisitos consagrados expresamente en
la norma que se acaba de trascribir.

Ahora, respecto a la prevalencia del interés superior del menor,
es importante recordar que su observancia no releva al juez de
verificar el cumplimiento de los requisitos consagrados por el
legislador en relacion con el sustituto de la prisién domiciliaria por
la condicién de padre cabeza de familia, en tanto, no existen
derechos absolutos.

Sobre este aspecto, la jurisprudencia ha sefialado:

El debido respeto al interés superior del menor no implica un
reconocimiento mecanico, irrazonable o autoritario de sus
derechos. Y dejar como Unico requisito de la detencién o prision
domiciliaria para los padres o madres cabezas de familia la
constatacion de la simple condicion de tal, convierte en absoluto
el derecho del menor a no estar separado de su familia, y ademas
en detrimento de unos institutos (la detencién preventiva en
centro de reclusion y la ejecucién de la pena en establecimiento
carcelario) que no sdélo atienden a principios y valores
constitucionales (como la paz, la responsabilidad de los
particulares y el acceso a la administracién de justicia de todos
los asociados), sino que deben ser determinados por las
circunstancias personales del agente, motivo por el cual tienen
que ser ponderadas en todos los casos. (CSJ, SP, 15 Mar, 2006.
Rad. 45322).”

El articulo 38 del C P. entonces debe armonizarse con las previsiones
del art. 314 de la Ley 906 de 2004 que sefiala que la sustitucion de la
detencidn preventiva en establecimiento carcelario podra sucederse por
la del lugar de residencia en algunos eventos, entre ellos el del numeral
5° de la citada norma, es decir; cuando la imputada o acusada fuere
madre cabeza de familia de hijo menor o que sufriere incapacidad
permanente, siempre y cuando haya estado bajo su cuidado. En
ausencia de ella, extendiendo tal beneficio al padre que haga sus veces.

En todos los eventos el beneficiario suscribird un acta en la cual se
compromete a permanecer en el lugar o lugares indicados, a no cambiar
de residencia sin previa autorizacion, a concurrir ante las autoridades
cuando fuere requerido, y, adicionalmente, podra imponer la obligacion
de someterse a los mecanismos de control y vigilancia electrénica o de
una persona o institucién determinada, segun lo disponga el juez.

La Ley 82 de 1993 define la mujer cabeza de familia como quien siendo
soltera o casada, tenga bajo su cargo, econémica y socialmente en
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forma permanente, hijos menores propios u otros incapaces o
incapacitados para trabajar ya sea por ausencia o incapacidad del
conyuge o compafero permanente o deficiencia sustancial de los
demas miembros de su familia.

En estos eventos es claro que se destaca como primordial el interés
superior del menor (art. 8 Codigo de la infancia), tal como lo prevé la
convencion sobre derechos del nifio o Ley 12 de 1991, segln la cual
siguiendo el principio de defensa del interés superior del nifio, este no
debe ser separado de sus padres, excepto cuando la autoridad
competente lo determine para revision judicial.

Es importante indicar que estas normas se extienden sin que se limite
a la naturaleza del delito, ni a la existencia de antecedentes penales y
tampoco a valoracion de razones subjetivas.

En el caso del sefior GONZALEZ JIMENEZ, obra en el plenario que el
dia 05 de noviembre de 2022 el area de asistencia social del CSA de
estos Juzgados, realizo visita al domicilio del penado con el fin de
verificar si cumple o no con los requisitos establecidos para ser
categorizado como padre cabeza de familia y asi acceder al subrogado
de la prision domiciliaria. De dicha visita, se extrae que para la fecha en
mencion el penado no acreditaba tal condiciéon, toda vez que los
menores se encuentran bajo la custodia y proteccion de la sefora FINI
DILIANNY LOPEZ URQUIIO, sin que se evidencie situacion de riesgo o
abandono.

Ahora bien, respecto a el nuevo estudio del subrogado solicitado por el
penado, no se evidencia que las circunstancias anteriormente
estudiadas hayan variado, asi las cosas, queda claro para este
Despacho que el sustituto de la prision domiciliaria invocada por el
sentenciado GONZALEZ JIMENEZ, no tiene vocacién de procedencia.

Sin perijuicio de lo anterior, se dispone por parte del Area de Asistencia
Social del CSA de estos Juzgados, se realice visita al domicilio ubicado
en la Carrera 802 No 752 33, Barrio San José de la Granja, con el fin de
verificar las condiciones personales, econémicas, familiares, de atencion
y cuidado en el que se encuentra la hija del penado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR al sefior FEDERMAN GONZALEZ JIMENEZ,
identificado con la C.C. N° 79.622.417, el sustituto de PRISION
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DOMICILIARIA - PADRE CABEZA DE FAMILIA conforme lo indicado
en el cuerpo de esta determinacion
SEGUNDO.- ORDENAR visita por parte del area de Asistencia Social
del CSA de estos Juzgados, con el fin de verificar las condiciones

personales, economicas, familiares, de atencion y cuidado en el que se
encuentra la hija del penado.

TERCERO. - REMITIR copia de esta determinacion a la reclusion para
fines de consulta y obre en la hoja de vida del penado.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

b S
FRAIN ZULUAGA BO
JUEZ

A ULLTLS L
~ : ministrative= .
. Servicios A«gy NMedioas

a
end W Eatgut NO.

iro de P
Ejecucion A€

‘ En la fecha

C

W W

La anteriof proviuetiid

(= Secreiario e

| I
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PABELLON -

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: >t |

TIPO DE ACTUACION:
,"
A.S AlL '}-" OFI. OTRO Nro,
FECHA DE ACTUAcIoN: -1~y

DATOS DEL INTERNO

S =-2023

FECHA DE NOTIFICACION: " (f C
NOMBRE DE INTERNO (PPL): Wﬂ’” <t éﬂw&)i
FIRMA PPL: %ﬂ ??

cc: ??6224{?‘%
TD: [OX‘ qOZ,

MARQUE CON UNA X POR FAVOR
RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO .

SI)< NO

HUELLA DACTILAR:




1/6/23, 15:01 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 24/05/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 58431

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 25/05/2023 3:10 PM

_Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENA TARDE

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 25/05/2023, a las 11:30 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio ptiblico.
<image.png>

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES

Escribiente
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la
Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error
comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero
de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos
adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un
archivo digital. **********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje
(incluyendo cualquier anexo) contiene informacion confidencial de la Procuraduria
General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede ser utilizada por el
personal o compariia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por
error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion, difusion,
distribucién, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido. <58431 - FEDERMAN GONZALEZ JIMENEZ - NIEGA DOMICILIARIA pdf>

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZjVJLTEXMTUtNGUwYy1hZGMxLTM5ZWQONmMNKYWM1NwAQADt9dS900G5LsxQSoalll78%3D
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Rad. : | 17877-60-00-075-2021-00257-00 NI. 59997
Condenado : | SEBASTIAN RICO ALBIS

Identificacion | : | 1.061.625.610

Delito : | VIOLENCIA INTRAFAMILIAR

Ley L.1826/2017 - COBOG

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota,D.C.,veinticinco (25) de Mayo de dos mil veintitrés (2023).
1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho en el estudio oficioso de la LIBERTAD POR
PENA CUMPLIDA respecto del sefior SEBASTIAN RICO ALBIS.

2.- DE LA SENTENCIA Y CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El 28 de enero de 2022 el Juzgado Pomiscuo Municipal de san José
(Caladas), condendé a SEBASTIAN RICO ALBIS, a la pena
principal de 24 meses de prision como autor responsable del delito
de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR, asi como a la pena accesoria de
inhabilitacion de derechos y funciones publicas por un periodo igual
al de la pena principal.

En aras de establecer el cumplimiento de la pena, se tiene que el
penado fue privado de su libertad desde el 19 de septiembre de
2021, por lo que a la fecha, junto con el reconocimiento de
redencion de pena en proporcion de 3 meses, 25 dias conforme
auto del 10 de mayo de 2023, a la fecha acredita el cumplimiento
de la pena por lo que se decreta su libertad incondicional e
inmediata por pena cumplida.

Asi las cosas, surge pues la imperiosa necesidad de finiquitar de
una vez la vinculacion procesal del condenado al no poder
extenderla por mas tiempo con la presente actuacion, siendo por
ende menester a través de este proveido declarar la extincién y
liberacion de la condena, y ordenar el archivo de las diligencias

previas las comunicaciones del caso, ante las autoridades
competentes.
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Visto lo anterior, es claro que el sentenciado SEBASTIAN RICO
ALBIS con cédula de ciudadania No. 1.061.625.610 debe recobrar su
libertad, por lo que se dispone librar boleta de libertad para ante el
COBOG y/o establecimiento que vigile la pena, a quien se
informard que la atendera siempre y cuando no exista
requerimiento detentivo contra el penado por parte de autoridad
y/o procesos distintos, caso en el cual debera ser puesto a
disposicion de tal autoridad.

Una vez ejecutoriada la presente decision y libradas las
comunicaciones de extincién, por el area de sistemas procédase al
ocultamiento de la informacion al publico en lo que respecta al
penado, manteniendo la informacion del Codigo Unico de
Investigacion - CUI - para futuras consultas.

Sirva esta decision como PAZ Y SALVO, indicando que SEBASTIAN
RICO ALBIS con cédula de ciudadania No. 1.061.625.610 no
es requerido dentro de la presente actuacion.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la libertad incondicional e inmediata

por pena cumplida al sentenciado SEBASTIAN RICO ALBIS con
cédula de ciudadania No. 1.061.625.610.

SEGUNDO.- DECLARAR EXTINGUIDA la pena impuesta al
sentenciado SEBASTIAN RICO ALBIS con cédula de ciudadania
No. 1.061.625.610.

TERCERO.- LIBRESE la correspondiente boleta de libertad
ante el COBOG y/o establecimiento que vigile la pena, con las
advertencias pertinentes, quien debera quedar a disposicion del
radicado No. 2016-00147-00 (51508) de este Despacho.

CUARTO.- En firme esta providencia librese comunicacion a
las autoridades encargadas de registrar la sentencia. De otra parte
por el area de sistemas procédase al ocultamiento dela informacion
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al publico en lo que respecta a todos los sentenciados, manteniendo
la informacion del Coédigo Unico de Investigacion - CUI - para
futuras consultas.

QUINTO.- Sirva esta decision como PAZ Y SALVO, indicando
que el sefor SEBASTIAN RICO ALBIS con cédula de
ciudadania No. 1.061.625.610, NO es requerido dentro de la
presente actuacion.

SEXTO.- En el evento en que en esta oficina judicial y/o a
instancias de los juzgados de conocimiento el sentenciado haya

prestado titulo judicial para el sustituto de la prisién domiciliaria, se
procedera a su devolucion.

SEPTIMO.- Realizado todo lo anterior DEVUELVASE la
actuacién al Juzgado de origen para su archivo definitivo.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

PG RNY

. A o |7 t}
FRAIN ZULUAGA BOTERO Louer
Juez e’ d

ro co Servicios Administrativos Juzuans
Fiecucian de Penas y Medidas de Segurnna

En lafecha  Notifired »nrEstado No.

Xy

-
~

smah

La anterior piiviucimiu

El Secretario —————
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

Xy

NUMERO INTERNO:

TIPO DE ACTUACION:
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FECHA DE ACTUACION: UL ZAWE

DATOS DEL INTERNO
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MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SEXLNO........

HUELLA DACTILAR:




1/6/23, 15:01 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 25/05/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 59997

Gerrhan Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
« Jue 25/05/2023 4:07 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENA TARDE

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 25/05/2023, a las 3:11 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio ptblico.
<image.png>

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES

Escribiente
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la
Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error
comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero
de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos
adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardario como un
archivo digital. **********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje
(incluyendo cualquier anexo) contiene informacion confidencial de la Procuraduria
General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley. Solo puede ser utilizada por el
personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por
error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion, difusion,
distribucién, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido. <59997 -1.pdf>

https://outlook.office.com/mail/id/ AAQKAGE4NGRKZjVILTEXMTUtNGUwYy1hZGMxLTM5ZWQONmMNKYWM1NwAQAEFhmBgOXIZBvHdmMd6%2F4BG. ..
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Rad. : | 11001-60-00-028-2010-01032-00 NI 69369

Condenado : | JULIAN CARDONA OSORIO

Identificacion | : | 1.020.734.069

Delito : | FABRIACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O
MUNICIONES, HOMICIIO AGRAVADO

Ley : | 906/2004

Reclusién : | COMPLE]JO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON
ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA,
INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ
(COBOG).

Resuelve : | RECONOCE REDENCION DE PENA

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogotd, D. C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a emitir decision frente a la REDENCION DE
PENA del sentenciado JULIAN CARDONA OSORIO conforme a
documentaciéon remitida por el COMPLEJO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA,
INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG).

2.- DE LA REDENCION DE LA PENA

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977,
Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto,
que las labores en cuestion estén certificadas por el Director del
establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que el
condenado haya observado buena conducta durante los periodos en
los cuales realizd las tareas validas para la reduccion de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la Resolucion del Consejo de
Disciplina o certificacion del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto
19), las labores propias de redencion no son validas los dias
domingos y festivos salvo por excepcion, debidamente justificada por
el Director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de
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1.977 y la Ley 65de 1.993, senalan que las tareas propias para
redimir la sancion, se limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6 por
estudio y 4 por ensefanza.

Por otra parte el art, 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para
conceder o negar la redencion el juez debera tener en cuenta la
evaluacion que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la Junta
correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos
81 y 96 ibidem, marco normativo en el que ha de incluirse la
Resoluciéon 010383 del 5 de diciembre de 2022 emitida por el INPEC,
mediante la cual se determinan y reglamentan las actividades de
trabajo, ensefianza y los programas de educacion, validos para
evaluacion y certificacion de tiempo para la redencion de la pena en
los Establecimientos de Reclusion del orden nacional y deroga las
Resoluciones 2392 de 2006, 2521 de 2006, 2906 de 2066, 3190 de
2013, 3768 de 2015 y deja sin efectos la Circular 016 de 2012.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio
de la documentacion aportada y efectuar los reconocimientos a que
hubiere lugar de la manera como se indica:

CERTIFICADO PERIODO HORAS DIAS A
TRABAJO REDIMIR
18743443 10-2022 208 13
18743443 11-2022 208 13
18743443 12-2022 216 13.5
18848003 01-2023 208 13
18848003 02-2023 192 12
18848003 03-2023 216 13.5
TOTAL 78 DIAS

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta los certificados de
conducta 8987511 y 8637363 obrante al paginario se evidencia que
la conducta del penado durante el periodo de actividades a redimir,
fue valorada como EJEMPLAR, aunado a que las actividades de
redencion de pena fueron sobresalientes, se reconocerd en esta
oportunidad a al sentenciado JULIAN CARDONA OSORIO,
redencion de pena en proporcion de SETENTA Y OCHO (78) DiAS por
actividades de trabajo para el periodo de octubre de 2022 a marzo
de 2023.
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA, D.C.

RESUELVE
PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado JULIAN CARDONA
OSORIO, identificado con la C.C. N° 1.020.734.069., redencion de
pena en proporcion de SETENTA Y OCHO (78) DIAS , lo que es igual
a DOS (2) MESES Y DIECIOCHO (18) DIAS por actividades de

trabajo para el periodo de octubre de 2022 a marzo de 2023.

SEGUNDO.- REMITIR copia de esta determinacién a la reclusién
para que obre en la hoja de vida del penado.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A (\-So’fe\.o

EFRAIN ZULUA OTERO

UEZ
GAGQ
entro de Servicios Administrativos Juzga
Ejecucion de Penas y Medidas ce Soqi
Enlafecha  Notifi~% - arEstade No.

La anterior proviveivi

e—— e
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JUZGADO [9:_ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON L -

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: & 03 G_IC?
TIPO DE ACTUACION:

A.S AL /X  OFL OTRO Nro.,

FECHA DE ACTUACION: |} /‘7@9«“ &3,

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION: -~ 289 —0S- 20T >

NOMBRE DE INTERNO (PPL):
FIRMA PPL: 3%\
CC: (/!/“.? 20 T3 Z{/@ /7@

TD: :f'c" ,)) EP/QS%

—

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI__X NO

HUELLA DACTILAR:




1/6/23, 15:12 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook

Re: ENVIO AUTO DEL 19/05/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 69369

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 23/05/2023 4:31 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENA TARDE

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 23/05/2023, a las 10:47 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<69369 - JULIAN CARDONA OSORIO - REDENCION DE PENA pdf>

https://outlock.office.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZjVLTEXMTUtNGUwYy1hZGMxLTM5ZWQONmNKYWM1NwWAQANYkP 1%2FopORFtd9aEMBeMCO0... 1/1
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