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> REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono 6012864088
Edificio Kaysser

SIGCMA

Nimero Interno: 4108 Ley 906 de 2004

Radicacién: 05001-60-00-206-2015-12938-00

Condenado: JADIER DE JESUS POSADA GOMEZ

Cedula: 1.036.609.358

Delito: HOMICIDIO AGRAVADO

Reclusién: COMPLE]O CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD
DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)

RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA - NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

Bogota, D. C., Veintinueve (29) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a resolver sobre la viabilidad de redimir pena JADIER DE JESUS POSADA
GOMEZ, conforme a los documentos remitidos por la Oficina Juridica del COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA,
INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG), asi como se abordar4 la solicitud
de libertad condicional.

SITUACION FACTICA

El 1 de Septiembre de 2015, el Juzgado Promiscuo del Circuito con Funciones de Conocimiento
de Caldas-Antioquia, condeno al sefior JADIER DE JESUS POSADA GOMEZ, a la pena principal de
216 meses de prisién, y accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por un lapso igual al de la pena principal, luego de encontrarlo responsable del delito
de HOMICIDIO AGRAVADO; decision de instancia en la que le fueron negados el subrogado de
la suspension condicional de la ejecucion de la pena y el sustituto de la prisién domiciliaria.

El penado JADIER DE JESUS POSADA GOMEZ se encuentra privado de la libertad desde el 15 de
marzo de 2015,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
DE LA REDENCION DE PENA
La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades realizadas por los
condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119
de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en
cuestion estén certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la
sancién, y que el condenado haya observado buena conducta durante los periodos en los cuales

realizo las tareas vdlidas para la reduccion de la pena, circunstancia que debe acreditar con la
Resolucion del Consejo de Disciplina o certificacion del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (agosto 19), las labores propias de
redencion no son validas los dias domingos y festivos salvo por excepcion, debidamente
justificada por el director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley
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65de 1.993, sefialan que las tareas propias para redimir la sancién, se limitardn a 8 horas diarias
por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensefianza.

Por otra parte, el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o negar la redencién
el juez deberd tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la
Junta correspondiente, de conformidad con las previsiones de los artfculos 81 y 96 ibidem. La
Resolucién 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero de julio de esa anualidad,
emitida por el INPEC reglamentd lo concerniente a la evaluacién de las labores propicias para
redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quienes integran la junta de evaluacion, los
criterios para realizarla, su periodicidad y la forma de registro y control; Resolucion que fuera
subrogada por la Resolucién 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida por la direccion del INPEC.

Hecha la precision anterior, se ocupara el despacho del estudio de la documentacién aportada
por el COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD
DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG), y procederd a
realizar los reconocimientos a que hubiere lugar de la manera como se indica:

Certificado Periodo Actividad Labor Horas | Dias a redimir

18678669 | 07 -09/2022 | Trabajo |Rec. Ambiental| 632 39.5 dias

18763165 | 10-12/2022 | Trabajo |Rec. Ambiental| 632 39.5 dias
TOTAL 79 Dias

Para el reconocimiento de lo anterior cabe sefialar que el sentenciado obtuvo calificacién
“Sobresaliente” en las actividades de estudio desempeifiadas, y a su vez, su conducta segiin el
certificado de calificacion de conducta N¢ 8912849, la misma fue en el grado de “ejemplar”
durante los periodos antes sefialados.

Asi las cosas, como se cumple a cabalidad con los requisitos exigidos por el articulo 101 de la
Ley 65 de 1993 para para la redencion de la pena por trabajo, se reconocera en esta ocasion al
sentenciado JADIER DE JESUS POSADA GOMEZ, una redencion de pena en proporcién de
SETENTA Y NUEVE (79) DIAS, o lo que es igual a DOS (2) MESES Y DIECINUEVE (19) DIAS
por concepto de trabajo conforme a lo dispuesto por el articulo 82 de la Ley 65 de 1993,

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El articulo 471 del C. de P.P. de 2004, impone que a la solicitud de libertad condicional debe
adjuntarse la resolucién favorable - vigente - del consejo de disciplina o en su defecto del
director del establecimiento, copia de la cartilla biografica - debidamente actualizada -, y de
los demas documentos que acrediten las exigencias previstas en el C.P., requisitos estos que se

erigen como presupuesto de procesabilidad para posibilitar el estudio del subrogado.
A su turno el articulo 64 del C.P., establece los presupuestos sustanciales basicos para la

concesién del subrogado, esto es, que la pena impuesta exceda los tres afios de prisién, que el
interno haya descontado las tres quintas partes de la pena impuesta (lo que se ha denominado
factor objetivo), y que el Juez pueda deducir conforme la conducta observada en el reclusorio
que no hay necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

Es importante indicar que el sustituto de la libertad condicional, en este caso no podra ser
concedido al carecer del requisito de procedibilidad normativamente exigido, pues con
la solicitud de libertad condicional no fueron aportados los documentos a los que hace
referencia el articulo 471 del C. de P.P.
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Pese a lo anterior, se dispone que por el CSA se oficie a la reclusién, solicitando remitir la
documentacién contenida en el articulo 471 del C. de P.P. asf como los certificados de computo
y conducta que eventualmente obren a favor del penado.

Allegado lo anterior, ingrese el expediente al Despacho para decidir lo que en derecho
corresponda.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- RECONOCER redencion de pena a JADIER DE JESUS POSADA GOMEZ, identificado
con la C.C. N* 1.036.609.358 en proporcién de SETENTA Y NUEVE (79) DIAS, o lo que es igual
a DOS (2) MESES Y DIECINUEVE (19) DiAS, de conformidad

SEGUNDO.- NEGAR al sefior JADIER DE JESUS POSADA GOMEZ, identificado con la C.C. No.
1.036.609.358, el sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL conforme lo indicado en el cuerpo
de esta determinacion

TERCERO.- OFICIESE al COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y
MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)
para que remita los documentos de que trata el articulo 471 del C. de P.P para consecuente con
ellos, entrar en el estudio de la Libertad Condicional.

CUARTO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio donde se encuentra el condenado
para fines de consulta y obre en su respectiva hoja de vida.

QUINTO.- Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.
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JUZGADO . DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO:

TIPO DE ACTUACION:
AS____ AL _ OFL OTRO____ 4 "/
FECHA DE ACTUACION:

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION: — 3)-Q%- 2913
NOMBRE DE INTERNO (PPL): L\}N)\e( ?@Mk

FIRMA PPL: }’\ N/ g’ ADA
cc:. —\C‘Sé G% 93T

TD: c‘rooc\ (1 '

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

sI Y No

HUELLA DACTILAR:




13/4/23, 11:57 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEI

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZV]LTEXMTUINGUWYy1hZ GMxLTM5ZWQONmMNKYWM1 NWAQAOP%2FAxahMmJMtmijkuhjMKc%...  1/1
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Rad. :111001-31-07-006-2010-00035-00 NI. 8513
Condenado : | CARLOS ALBERTO ARZAYUS GUERRERO
Identificacién | : | 79.132.805

Delito : | TORTURA AGRAVADA, CONCIERTO PARA

DELINQUIR AGRAVADO, UTILIZACION INDEBIDA
DE INFORMACION PRIVILEGIADA Y VIOLACION
ILICITA DE COMUNICACIONES.

Ley L. 600/2000

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota,D.C.,treinta (30) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a emitir decisiéon frente a la EXTINCION DE
LA PENA por vencimiento del periodo de prueba, respecto del
sefior CARLOS ALBERTO ARZAYUS GUERRERO.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia del Juzgado 2° Penal del Circuito Especializado de
Bogota, el senor CARLOS ALBERTO ARZAYUS GUERRERO fue
condenado a la pena de 7 afos, 4 meses de prisidn, por el delito de
Tortura Agravada, sancion que en auto del 5 de febrero del 2016
fue acumulada por el Juzgado de Ejecuciéon de Penas y Medidas de
Seguridad de Facatativd (Cundinamarca) con la pena de 118.5
meses de prision fijada por el Juzgado 6° Penal del Circuito
Especializado de Bogota por el delito de Concierto para Delinquir
Agravado, utilizacion indebida de informacion privilegiada y
Violacién Ilicita de Comunicaciones, fijando como definitiva la
sancion de 165 meses de prision y multa de 864 smmilv.

Se tiene ademas que en el referido auto - 5 de febrero de 2016-
fue concedido al penado el subrogado de la Libertad Condicional
con un periodo de prueba de 54 meses, 9 dias, con diligencia
de compromiso suscrita el 9 de febrero de 2016 y Boleta de
Libertad No. 007 del 10 de febrero de 2016.

3.- DE LA EXTINCION DE LA PENA
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De conformidad con lo previsto en los articulos 65 y 67 de la Ley
599 de 2.000, transcurrido el periodo de prueba fijado al conceder
el subrogado de la libertad condicional de la pena, sin que el
condenado incumpla las obligaciones impuestas, la condena queda
extinguida, y la liberacion se tendrd como definitiva, previa
resolucion judicial que asi lo determine.

Sea lo primero exponer que en consulta virtual sobre los
antecedentes a la DIJIN, no se advierte requerimiento judicial en
contra del sentenciado a diferencia de la presente ejecucioén, hecho
que coincide con el reporte de penas accesorias de la Procuraduria
General de la Nacién y la Consulta Unificacién de Procesos de la
Rama Judicial, todas a la fecha, lo que permito inferir que el sefior
CARLOS ALBERTO ARZAYUS GUERRERO, cumplié  las
obligaciones adquiridas en razén a la Libertad Condicional con la
que fue favorecido y observé buena conducta, al menos durante el
periodo sefalado.

En lo que corresponde a los perjuicios a los que fue condenado el
sefior ARZAYUS GUERRERO, esta oficina judicial en auto el 8 de
febrero de 2017 dispuso no iniciar el traslado del articulo 486 de |a
Ley 600 de 2000 dada la insolvencia econdmica, en apartes de la
misma se indico:

"(...) como el condenado no refleja en este momento incapacidad
economica para que se le pueda exigir el pago de los perjuicios
fijados en las sentencias acumuladas, este Despacho se abstendrd
de iniciar el traslado del articulo 486 de la Ley 600 de 2000 para
estudiar la viabilidad de revocar la libertad condicional, bajo el
entendido de que supeditar el goce de dicho sustituto a un tema
meramente econdmico, cuando el penado se encuentra
imposibilitado para ello, es una conducta discriminatoria que
desborda los principios de proporcionalidad y necesidad que debe
analizar el juez ejecutor al momento de decidir si es necesaria la
ejecucion de la pena.

Sin perjuicio de lo anterior, cabe destacar al condenado que su
obligacion de reparar no se encuentra extinta y que una vez tenga
los medios econdmicos, deberd proceder a realizar el pago ya sea
por el monto total o a través de montos parciales segun sus
capacidades.”
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Previo a decidir sobre la extincion de la pena, este Juzgado ejecutor
de la pena dispuso verificar si la condicion econémica del penado
ARZAYUS GUERRERO tuvo algin cambio, es asi que se obtuvo
respuesta de la Camara de Comercio de Bogota del 23 de Abril de
2021, Oficio 50S2021EE06336 del 26 de abril de 2021 de la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos Zona Sur, Informacion del 4
de mayo de 2021 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos Zona Centro, Reporte CIFIN del 29 de abril de 2021, Oficio
1600-2021-0001612-EE-001 del 10 de mayo de 2021 del Instituto
Geografico Agustin Codazzi, Oficio DAF-ATCEAS-251247-10K702-
21 del 19 de mayo de 2021 del ADRES vy el oficio CIN3.1.7.1841.21
del 11 de mayo de 2021 de la Secretaria de Movilidad, las que
concurren en indicar que la misma no ha cambiado.

Debe ademas destacarse que el 6 de marzo de 2023, el sentenciado
concurri6 a esta sede judicial en declaracién, en la que precisé no
contar con ingresos por pension en tanto dejé de cotizar para ello
desde el ano 2009, encontrdndose afiliado en salud como
beneficiario de su compafiera permanente; afirmé que los pocos
ingresos que recibe en sus labores como litigante, estan destinados
a la colaboracion econémica de sus hijos quienes se encuentran
estudiando.

Aclaré que si bien aparece como propietario de un apartamento, en
el reside la madre de sus hijos, inmueble sobre el cual fue iniciado
un proceso ejecutivo ya fenecido y que actualmente se encuentra
vinculado a un tramite de cobro coactivo por no pago de impuestos,
da cuenta ademas de la afectacion del inmueble a vivienda familiar,
sobre el que recae hipoteca de primer grado a favor del Banco Itau.

Refiere ademas el declarante, que varios de los perjudicados
iniciaron acciones judiciales en contra del Estado para obtener asi el
pago de los perjuicios irrogado con el punible.

Asi las cosas, para este Despacho es claro que la situacién
economica del sefior ARZAYUZ GUERRERO no ha tenido cambio
sustancial que permita modificar la decision del 8 de febrero de
2017; tornandose evidente la incapacidad de aquel en sufragar los
perjuicios a los que fue condenado, razon por la que esta oficina
judicial dard lugar a la extincion de la pena, quedando las victimas
habilitadas para procurar el pago a través de la jurisdiccion
ordinaria y/o a través de la jurisdiccion contenciosa administrativa,
tal y como se evidencia en el reporte de actuaciones judiciales



& %

o 7 JTR )

, Rama Judicial AT )

Consejo Superior de la Judicatura % ® 3 S l GC MA
Repiblica de Colombia : 2 :

.
®ogoth

obrantes al plenario a través de la ya citada “consulta unificada de
procesos”.

En consecuencia, este despacho, con fundamento en los principios
de proporcionalidad, oportunidad y racionabilidad, al evidenciarse el
cumplimiento del periodo de prueba, finiquitard este asunto y de
conformidad con las disposiciones mencionadas procederd a
decretar la extincion de la pena principal, y la rehabilitacion de los
derechos y funciones publicas a CARLOS ALBERTO ARZAYUS
GUERRERO impuestas por el Juzgado 2° Penal del Circuito
Especializado de Bogota por el delito de Tortura Agravada vy
Sentencia del Juzgado 6° Penal del Circuito Especializado de Bogota
por los delitos de Concierto para Delinquir Agravado, utilizacién
indebida de informacion privilegiada y Violacion llicita de
Comunicaciones cuyas penas fueron acumuladas.

Una vez ejecutoriada esta decision, se ordenard comunicar a las
autoridades que conocieron de los fallos condenatorios, en
particular a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la
Procuraduria General de la Nacion, a fin de que el condenado quede
en posibilidad de ejercer sus facultades publicas y politicas
afectadas Unicamente por cuenta de las actuaciones acumuladas.

De igual manera seran libradas las comunicaciones de extincion y
por el &rea de sistemas se procedera al ocultamiento de la
informacion al publico en lo que respecta al penado, manteniendo la
informacién del Cédigo Unico de Investigacion - CUI - para futuras
consultas.

Como quiera que no obra dentro del plenario constancia del pago
de la multa, se dispone oficiar a la Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial - Oficina de Cobro Coactivo, remitiendo
copia de la presente decision para su conocimiento y fines
pertinentes.

Sirva esta decision como PAZ Y SALVO, indicando que el sefor
CARLOS ALBERTO ARZAYUS GUERRERO con cédula de
ciudadania No. 79.13.805 no es requerido dentro de la presente
actuacion.

Finalmente, se ordena la devolucion del titulo judicial constituido
como garantia de las obligaciones contenidas en el articulo 65 del
C.P., razon por la que se oficiara al Juzgado Homdlogo de
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Facatativa (Cundinamarca), para que proceda a la entrega al sefior
ARZAYUS GUERRERO.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- EXTINGUIR la pena acumulada en auto del 5 de
febrero de 2016 a favor del sefior CARLOS ALBERTO ARZAYUS
GUERRERO con cédula de ciudadania No. 79.13.805 conforme
lo indicado en el cuerpo de esta decision.

SEGUNDO.- REHABILITAR los derechos y funciones publicas en
favor de CARLOS ALBERTO ARZAYUS GUERRERO con cédula
de ciudadania No. 79.13.805.

TERCERO.- Como quiera que no obra dentro del plenario el pago
de la multa, se dispone oficiar a la Direccion Ejecutiva de

Administracién Judicial - Oficina de Cobro Coactivo, remitiendo
copia de la presente decision para su conocimiento y fines
pertinentes.

CUARTO.- Una vez ejecutoriada la presente decision y libradas las
comunicaciones de extincion, por el area de sistemas procédase al
ocultamiento de la informacién al publico en lo que respecta al
penado, manteniendo la informacién del Coddigo Unico de
Investigacion - CUI - para futuras consultas.

QUINTO.- Sirva esta decision como PAZ Y SALVO, indicando que el
sefior CARLOS ALBERTO ARZAYUS GUERRERO con cédula de
ciudadania No. 79.13.805, NO es requerido dentro de la presente
actuacién

1 Sentencia del Juzgado 2° Penal del Circuito Especializado de Bogota por el delito de Tortura
Agravada y Sentencia del Juzgado 6° Penal del Circuito Especializado de Bogota por los delitos de
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SEXTO.- Se ordena la devolucion del titulo judicial constituido
como garantia de las obligaciones contenidas en el articulo 65 del
C.P., razén por la que se oficiard al Juzgado Homélogo de
Facatativa (Cundinamarca) remitiendo copia de esta decisién con
constancia de ejecutoria, para que proceda a la entrega al sefior
ARZAYUS GUERRERO.

SEPTIMO.- Una vez ejecutoriada la presente decision, por el CSA
librese las comunicaciones para ante las autoridades a las que se
les informé de la sentencia, procediendo a la devolucién del
expediente al Juzgado de origen para el archivo definitivo.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién vy
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Concierto para Delinquir Agravado, utilizacion indebida de informacion privilegiada y Violacion
Ilicita de Comunicaciones.
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314123, 11:21 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

SMMEICO. NUH IFILCRARUIUIN £

Micrésoft Outlook <MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ced1 109e@etbcsj.onmicrosoft.com>
& Lun 20457055 1 pA

Para: ARZAGUE@GMAIL.COM <ARZAGUE@GMAIL.COM>

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié informacion de
notificacion de entrega:

ARZAGUE@GMAIL.COM (ARZAGUE@GMAIL.COM)
Asunto: NOTIFICACION AUTO 30/03/2023 NI 8513

https:/foutiook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGE4ANGRKZ]VILTEXMTUINGUWYy1hZGMxLTMSZWQONmMNKYWM INWAQAGOKgnSEANIAM3L 2vhxs6B...  1/1



13/4/23,12:13 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

https://outiook.office.com/mail/id/ AAQKAGE4ANGRKZ|VILTEXMTUINGUwWYy 1 hZGMxLTM5ZWQONmMmNKYWMTNwAQAP2cmXnwEEBBtvBhd3pVdLw%3D  1/1
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Rad. : 1 11001-60-00-015-2019-00124-00 NI. 46941

Condenado . | JUAN CAMILO MENDEZ TRUJILLO

Identificacion | : | 1.031.166.022

Delito . | FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O
MUNICIONES

Ley L.906/2004

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D.C., veintitrés (23) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de LIBERTAD
CONDICIONAL respecto del sentenciado JUAN CAMILO MENDEZ
TRUJILLO, previo reconocimiento de REDENCION DE PENA
conforme con la documentacion remitida por la reclusion.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

El 04 de julio de 2019, el Juzgado 36° Penal del Circuito con funcién
de conocimiento de Bogota profiri6 sentencia en contra del
sentenciado JUAN CAMILO MENDEZ TRUJILLO, condendndolo a
la pena de 54 meses de prision y la accesoria de inhabilitacién para
el ejercicio de derechos y funciones publicas por un lapso igual al de
la pena principal, al ser hallado responsable del delito
FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS O
MUNICIONES, siendo favorecido con el sustito de la prision
domiciliaria, por lo que fue privado de su libertad desde el 11 de
julio de 2019.

En atencién al reporte de visita negativa practicada por personal
adscrito al Inpec el dia 15 de diciembre de 2019, este Despacho
dispuso iniciar el traslado de que trata el articulo 477 del Cddigo de
Procedimiento Penal, para finalmente el 30 de diciembre de 2020
disponer la revocatoria de tal sustituto.

Esta oficina judicial libro boleta de traslado No. BT21-0013-EC del
10 de mayo de 2021.

En auto del 30 de agosto de 2021 se requirié al penal para que
informara sobre el trémite dada a la Boleta de Traslado antes
enunciada, recibiendo como respuesta el oficio No. 113-COMEB-
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JUR-DOMIVIG del 8 de septiembre de 2021 la reclusién informé que
en visita del 2 de septiembre de 2021 para materializar el traslado
del sentenciado, no fue hallado en su domicilio.

En auto del 21 de abril de 2021 frente al cumplimiento de la pena
se indico:

"A consecuencia de la decisién revocatoria, por solicitud del
COBOG, esta oficina judicial dispuso librar boleta de traslado desde
el domicilio a la reclusion - BT21-0013-EC del 10 de mayo de 2021
-, ho obstante la orden impartida ese establecimiento penitenciario
por requerimiento previo que hiciere este Juzgado ejecutor de la
pena dio cuenta que para el 2 de septiembre de 2021 a la hora de
las 12:20 el penado no fue hallado en su domicilio, por lo que
resulto infructuoso el traslado ordenado; no obstante ello, se
determind que el 1° de octubre de 2021 finalmente se materializé
el traslado, informacion que fue suministrada por los familiares del
sentenciado mds no por el establecimiento.

Queda claro que el sentenciado JUAN CAMILO MENDEZ
TRUJILLO trasgredio las obligaciones inherentes al sustituto de la
prision domiciliaria concedida por el fallador, lo que le hizo
merecedor de la perdida de tal prerrogativa, siendo requerido para
el cumplimiento de 36 meses, 1 dia de prisién como pena restante,
no obstante, la mora del INPEC para el cumplimiento de la orden de
traslado no puede ser soportada por el sentenciado, razén por la
cual, en salvaguarda de sus derechos, se procederd al
reconocimiento del tiempo comprendido entre el 31 de diciembre de
2020 y el 1° de octubre de 2021, es decir , 275 dias, equivalente a
9 meses de prision.”

Actualmente el sentenciado se reporta privado de su libertad en
establecimiento penitenciario.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- DE LA REDENCION DE PENA

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensefanza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de
1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el
efecto, que las labores en cuestion estén certificadas por el Director
del establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que el
condenado haya observado buena conducta durante los periodos en
los cuales realiz6 las tareas validas para la reduccién de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la Resolucién del Consejo de
Disciplina o certificacién del propio director del centro de reclusién.
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Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993

(Agosto 19), las labores propias de redencién no son validas los
dias domingos y festivos salvo por excepcion, debidamente
justificada por el Director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el
Dcto 2119 de 1.977 y la Ley 65de 1.993, senalan que las tareas
propias para redimir la sancién, se limitaran a 8 horas diarias por
trabajo, 6 por estudio y 4 por ensefianza.

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para
conceder o negar la redencion el juez debera tener en cuenta la
evaluacion que se haga del trabajo, estudio o ensefanza por la
Junta correspondiente, de conformidad con las previsiones de los
articulos 81 y 96 ibidem. La Resolucion 3272 del 26 de mayo de
1.995, vigente a partir del primero de julio de esa anualidad,
emitida por el INPEC reglamento lo concerniente a la evaluacion de
las labores propicias para redimir pena, indicando en sus articulos
27 a 29, quienes integran la junta de evaluacion, los criterios para
realizarla, su periodicidad y la forma de registro y control;
Resolucion que fuera subrogada por la Resolucion 2376 del 17 de
junio de 1.997, emitida por la direccion del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del
estudio de la documentacion aportada vy efectuar los
reconocimientos a que hubiere lugar de la manera como se indica:

CERTIFICAD |PERIODO HORAS DE|DIAS A
(¢ )] ESTUDIO REDIMIR
18396906 10-12/2021 312 26
18488108 01-03/2022 372 31
18587204 05-06/2022 246 20.5
18661401 07-09/2022 330 27:5
18741222 10-12/2022 366 30.5
TOTAL 135.5 dias

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado general
de conducta del 24 de febrero de 2023 del que se evidencia que el
comportamiento del penado fue calificado en grado de “Ejemplar”,
aunado a que las actividades desarrolladas fueron calificadas como
sobresalientes, por lo que se reconocerd en esta oportunidad al
penado JUAN CAMILO MENDEZ TRUJILLO redencion de pena por
estudio en proporcion de 135.5 dias de estudio para los meses de
octubre a diciembre de 2021, enero a diciembre de 2022.

3.2.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL
En primer término, dado que la comision de reato se dio con

posterioridad al 1° de enero de 2005, el sustituto de la libertad
condicional se efectuara bajo la égida de la Ley 906 de 2004, segun
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se defini6 en los articulos 5° transitorio del Acto Legislativo 03 de
2002 y 530 de la citada normativa, en concordancia con el articulo
30 de la Ley 1709 de 2014, que modificod el articulo 64 de la Ley
599 de 2000, dltima, norma que al tenor consagra:

“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la
conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5 ) partes de la
pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar con la
ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad
condicional establecer, con todos los elementos de prueba allegados
a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacién a la
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendré como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afos, el juez
podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo
necesario.”

En concordancia se tiene el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 que
establece:

"Articulo 471. Solicitud: El condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Codigo Penal podra solicitar al juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acompafando la resolucion favorable del consejo de disciplina, o en
su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario,
copia de la cartilla biografica y los demas documentos que prueben
los requisitos exigidos en el Coédigo Penal, los que deberdn ser
entregados a mds tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional.”

Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para
la libertad condicional los siguientes.
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(i) Que a la solicitud se alleguen, resolucién favorable del
consejo de disciplina del penal, copia de la cartilla biografica y
demds documentos relevantes de conformidad con lo
expuesto en el articulo 471 de la Ley 906 de 2004;

(i) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de
la pena impuesta, para lo cual, debera computarse el tiempo
descontado fisicamente y el redimido en actividades de
trabajo, estudio y/o ensenanza;

(iii) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios
ocasionados con la conducta punible o se asegure el pago de
la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o
acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia
econdmica del condenado.

(iv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social
del penado;

(v)Que el comportamiento mostrado por el penado durante el
tratamiento penitenciario, asi como la valoracion efectuada a
la conducta punible por la que se impuso sancion, permitan
suponer fundadamente que no es menester seguir adelante
con la ejecucion de la pena;

En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la
libertad condicional en el presente caso, procedera este ejecutor de
la pena a la verificacion de las exigencias legales antes indicadas,
asi pues se tiene:

(i) Frente al primero de los requisitos, se advierte cumplido el
mismo como quiera que mediante oficio No. 113-COBOG-AJUR-179
del 22 de febrero de 2023 remitiéo la Resolucién Favorable para
Libertad Condicional No. 0661 del 23 de febrero de 2023 emitida
por el Consejo de Disciplina en la cual CONCEPTUA
FAVORABLEMENTE con relacién a la concesion del mecanismo de
libertad condicional respecto del sefor JUAN CAMILO MENDEZ
TRUJILLO.

Obra ademds en el plenario la cartilla biogréfica del condenado asi
como los certificados de conducta emitidos por el establecimiento
carcelario, los que dan cuenta de su comportamiento durante su
reclusion por cuenta de este proceso.

(ii) En lo que corresponde al cumplimiento del requisito objetivo, se
tiene que dada la pena impuesta - 54 meses de prision -, las 3/5
partes de la sancién penal corresponden a 32 meses, 12 dias de
prision.
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De la revision del plenario se tiene que el sentenciado se encuentra
privado de su libertad desde 11 de julio de 2019 a la fecha, por lo
que con el reconocimiento de 135.5 dias de redencion, reconocidos
en esta providencia, acredita el cumplimiento de 49 meses, 17,5
dias, superando el requisito objetivo fijado por el legislador.

(iii) En lo que concierne al arraigo, entendido dicho concepto como
el lugar de domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo que
tiene una perso respecto del cual posee dnimo de permanencia,
se da por superada tal exigencia, aceptando la informacidn allegada
al plenario en la que se indica como domicilio la Calle 37 Sur No. 8-

25 Barrio Managua de esta ciudada capital.

(iv)En lo que refiere a los perjuicios, no obra dentro del plenario
informacion que detrmine la condena en tal sentido.

(v) Frente a la ultima de las exigencias, es decir la _valoracién
previa de la conducta punible, es menester indicar que ella en esta
fase de ejecucién de la pena, se enmarca al ambito de necesidad o
no de la ejecucion de la pena para asi emitir un diagnéstico en el
que el protagonista sera la sociedad (comunidad), quien debe
soportar el riesgo.

Sobre este topico conviene indicar que mediante decisién del 2 de
marzo de 2005, la Corte Constitucional determiné los pardmetros
sobre los cuales ha de establecerse el estudio del Juez de Ejecucién
de Penas al momento de pronunciarse respecto a la libertad
condicional. Asi esa alta corporacion indicd:

"En este punto la Corte considera necesario precisar que, en efecto,
el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una
funcion valorativa que resulta determinante para el acto de
concesion del subrogado penal. Para la Corte, la funcidn que
ejercen los jueces de ejecucibn no es mecanica ni sujeta a
parametros matematicos. Esta involucra la potestad de levantar un
Juicio sobre la procedencia de la libertad condicional que
ciertamente exige la aplicacion del criterio del funcionario judicial.
Sin embargo, no por ello puede afirmarse que dicha valoracién
recae sobre los mismos elementos que se ven involucrados en el
juicio penal propiamente dicho. Tal como quedd expuesto, la
valoracion en la etapa posterior a la condena se somete
enteramente a los parametros de la providencia condenatoria y
tiene en cuenta elementos distintos, como son el comportamiento
del reo en prision y la necesidad de continuar con el tratamiento
penitenciario. Tal valoracién no vuelve a poner en entredicho la
responsabilidad penal, sino la necesidad de continuar con el
tratamiento penitenciario. Y la prueba estd, como lo dice la Corte
Suprema de Justicia, en que la decisién judicial que deniega el
subrogado penal no aumenta ni reduce el quantum de la pena, sino
que se limita a sefalar que la misma debe cumplirse en su
totalidad.
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En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se
niega o se concede el beneficio de la libertad condicional i) debe
estar suficientemente motivada, ii) los motivos aducidos deben
haberse demostrado, y iii) la motivacién justificativa de la decision
debe cumplir con el requisito de razonabilidad, el cual se verificara
de acuerdo con las condiciones de reclusion del condenado. ™

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014
M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado, frente al analisis que debe efectuar
el Juez de Ejecucién de Penas de la gravedad de la conducta indicé:

“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresion “de la
gravedad”, la cual circunscribia el analisis que debian realizar los
Jjueces de ejecucion de penas a una valoracion de la gravedad de la
conducta punible. En la Sentencia C-194 de 2005 la Corte declard la
exequibilidad condicionada de dicha expresion. Esta Corporacion
determind que el deber de realizar este analisis se ajusta a la
Constitucién “en el entendido de que dicha valoracion deberd
atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la
conducta en la sentencia condenatoria por parte del juez de la
causa.” Entre tanto, en el transito legislativo, el Congreso no solo
no incluyo el condicionamiento hecho por la Corte en la Sentencia
C-194 de 2005 en el nuevo texto, sino que adicionalmente excluyd
la expresion “de la gravedad”. Por lo tanto, resulta razonable
interpretar la nueva redaccion como una ampliacion del ambito de
la valoracion que le corresponde llevar a cabo al juez de ejecucion
de penas. Segun dicha interpretacion ya no le corresponderia a éste
sélo valorar la gravedad de la conducta punible, sino que le
concerniria valorar todos los demas elementos, aspectos vy
dimensiones de dicha conducta.

Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el transito normativo del
articulo 64 del Cédigo Penal si ha habido modificaciones semanticas
con impactos normativos. Por un lado, la nueva redaccion le impone
el deber al juez de otorgar la libertad condicional una vez verifique
el cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitia no
otorgarlos. Por otra parte, la nueva disposicion amplia el objeto de
la valoracién que debe llevar a cabo el juez de ejecucion de penas
mas alla del andlisis de la gravedad de la conducta punible,
extendiéndola a todos los aspectos relacionados con la misma. En
consecuencia, al existir diferencias semanticas entre la disposicion
objeto de andlisis en la sentencia C-194 de 2005 y la que se acusa
en esta ocasion es necesario concluir que no opera la cosa juzgada
material sobre la expresiéon ‘“previa valoracién de la conducta
punible” demandada en esta ocasion, y en tal virtud, la Corte debe
proferir un pronunciamiento de fondo.” (Negrilla fuera de texto)

1Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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Asi las cosas, para la valoracién de la conducta punible, es
obligacién del Juez ejecutor de la pena valorar la gravedad de la
conducta, sopesandolos con el comportamiento bajo el proceso
penitenciario, para asi establecer la no necesidad del cumplimiento
de la pena de manera intramural, permitiéndole ejecutar el restante
de la sancion (periodo de prueba) bajo el cumplimiento de algunas
obligaciones en donde demostrard, que el tratamiento de
reinsercion social efectuado en el Centro de Reclusién ha surtido
efectos, y por lo tanto, no se va a constituir en una fuente de riesgo
criminal al momento de su libertad; o 2) que no se ha cumplido con
las funciones otorgadas a la pena, (reinsercién social, retribucion
justa, prevenciéon general y especial), y por lo tanto es necesario
que el condenado continlie dentro de un programa de tratamiento
penitenciario de manera formal?.

Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que
dieron origen a la presente actuacién; de acuerdo con la acusacion,
el 9 de enero de 2019, aproximadamente a las 8:40 pm,
funcionarios de la Policia Nacional se encontraban en labores de
patrullaje por el sector del barrio Colinas de esta ciudad, cuando la
central de radio impartié la orden de busqueda y localizacién del
vehiculo de placas IGU346, porque al parecer el conductor, habia
lesionado a una persona en la carrera 37 con calle 8 sur. El vehiculo
fue ubicado en la Calle 32 con avenida caracas y al realizar el
registro se encontré un arma de fuego tipo revolver calibre 38,
marca Smith & Wesson con dos cartuchos y una vainilla del mismo
calibre, respecto de las cuales refirid el sefio JUAN CAMILO
MENDEZ TRUJILLO que carecia de permiso para porte o tenencia.
Sometida a analisis técnico el arma y la municién, se establecié que
eran aptos para ser disparados.

Para esta oficina judicial el porte de armas, es uno de los delitos
que va en aumento, constituyéndose en fuente de disimiles
conductas punibles generadoras de incertidumbre, zozobra,
angustia y miedo; es por ello que la sociedad al ser en Ultimas
quien soporta tales conductas, clama por una justicia pronta y
eficaz.

No obstante lo anterior, el analisis de la gravedad de la conducta no
es el Unico presupuesto a ser verificado para el subrogado en
estudio, es por ello que se torna en obligacion que el funcionario
ejecutor analice la forma y condiciones del tratamiento
penitenciario del privado de la libertad, mismo que comporta la
verificacion en cada caso particular, del cabal cumplimiento de las
funciones y fines de la pena durante la fase de ejecucién, de
acuerdo con lo preceptuado en los articulos 9° del Cddigo
Penitenciario y Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén:

# Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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*Articulo 9°: La pena tiene funcién protectora y preventiva, pero su
fin fundamental es la resocializacién. Las medidas de seguridad
persiguen fines de curacion, tutela y rehabilitacion.” (Se destaca)

“Articulo 4°: La pena cumplira las funciones de prevencién general,
retribucién justa, prevencion especial, reinsercion social y
proteccién al condenado.

La prevencion especial y la reinsercion social operan en el momento
de la ejecucion de la pena de prision.” (Se destaca)

Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento
penitenciario que al tenor del articulo 10 del Cédigo Penitenciario y
Carcelario® se traduce en la verdadera resocializacién o reinsercion
social del sentenciado

Sobre este topico es necesario traer a colacion la reciente decision
de la Sala de Casacion de la Corte Suprema de Justicia, AP2977-
2022 del 12 de julio de 2022, M.P. Fernando Ledn Bolafios Palacios,
en cuyos apartes indico:

“As/ las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad de la prevision
contenida en el articulo 64 del Codigo Penal con sus respectivas
modificaciones, no es otra, que relevar al condenado del
cumplimiento de una porcion de la pena que le hubiere sido
impuesta, cuando el concreto examen del tiempo que ha
permanecido privado de la libertad, de sus caracteristicas
individuales y la comprobacion objetiva de su comportamiento en
prisién o en su residencia, permiten concluir que en su caso resulta
innecesario continuar con la ejecucion de la sancion.

28.

Esta Sala, en la sentencia de tutela STP158062019, Radicado
683606, se refirié a los fines que debe perseguir la pena; de la
siguiente manera:

(..) la pena no ha sido pensada Unicamente para lograr que la
sociedad y la victima castiguen al condenado y que con ello vean
sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad
constitucional de la resocializacion como garantia de la dignidad
humana.

()

Asi, se tiene que: i) en la fase previa a la comision del delito prima
la intimidacion de la norma, es decir la motivacion al ciudadano,

3 Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacién del
infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a través de la discipling, el
trabajo, el estudio, al formacién espiritual, lo cultura, el deporte la recreacion, bajo un espiritu
humano y solidario.
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mediante la amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar
conductas que pongan en riesgo bienes juridicos protegidos por el
Derecho Penal; ii) en la fase de imposicién y medicién judicial debe
tenerse en cuenta la culpabilidad y los derechos del inculpado, sin
olvidar que sirve a la confirmacién de la seriedad de la amenaza
penal y a la intimidacion individual; y iii) en la fase de ejecucién de
la pena, ésta debe guiarse por las ideas de resocializacion 1%
reinsercion sociales.

Con fundamento en ello, la misma corporacién concluyd que:

i)No puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad
condicional la alusion a la lesividad de la conducta punible frente a
los bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal (..) ii) La
alusion al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la
conducta punible, como también lo son las circunstancias de mayor
y de menor punibilidad, los agravantes y los atenuantes, entre
otras. Por lo que el juez de ejecucion de penas debe valorar, por
igual, todas y cada una de éstas; iii) Contemplada la conducta
punible en su integridad, segun lo declarado por el juez que profiere
la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores
que debe tener en cuenta el juez de ejecucion de penas.

Lo anterior, estd indicando que el solo anélisis de la modalidad o
gravedad de la conducta punible no puede tenerse como motivacion
suficiente para negar la concesion del subrogado penal, como
parecio entenderlo el A quo, al asegurar que «no se puede pregonar
la procedencia del beneficio denominado Libertad Condicional, pues
ese prondstico sigue siéndole desfavorable, en atencién a la
valoracion de la conducta, circunstancia que no cambiara, (..) su
comportamiento delictivo naci6 grave y no pierde sus
caracteristicas con ocasion del proceso de resocializacién y
rehabilitacion dentro del tratamiento penitenciario».

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse
de cara a la necesidad de cumplir una sancién ya impuesta, por lo
que no se trata de un mero y aislado examen de la gravedad de la
conducta, sino de un estudio de la personalidad actual y los
antecedentes de todo orden del sentenciado, para de esta forma
evaluar su proceso de readaptacién social; por lo que en la
apreciacion de estos factores debe conjugarse el «impacto social
que genera la comisién del delito bajo la égida de los fines de la
pena, los cuales, para estos efectos, son complementarios, no
excluyentes»,”

En el mismo sentido, estd la providencia AP 3348/2022 del 27 de
Julio de 2022 M.P. Fabio Ospitia Garzén, proferida por la Sala de
Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, de cual surge
pertinente extraer los siguientes argumentos en lo que tocan al
caso sub judice:
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“El anélisis que adelanta el juez de ejecucion de penas a la hora de
resolver una solicitud de libertad condicional apunta a una finalidad
especifica: establecer la necesidad de continuar el tratamiento
penitenciario, a partir del comportamiento carcelario del
condenado.

(...) La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014
modificé la exigencia de valoracion de la gravedad de la conducta
punible por la valoracion de la conducta, acentué el fin
resocializador de la pena, que en esencia apunta a que el reo tenga
la posibilidad cierta de recuperar su libertad y reintegrarse al tejido
social antes del cumplimiento total de la sancién.

En suma, no es el camino interpretativo correcto, asociar que la
sola gravedad de la conducta es suficiente para negar el subrogado
de la libertad condicional. Ello seria tanto como asimilar la pena a
un oprobioso castigo, ofensa o expiacion o dotarla de un sentido de
retaliacion social que, en contravia del respeto por la dignidad
humana, cosifica al individuo que purga sus faltas y con desprecio
anula sus derechos fundamentales. (...)"

Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacion alguna, que al
momento de analizar el sustituto de la libertad condicional debe
tenerse en cuenta las condiciones y circunstancias que han
rodeado el tratamiento penitenciario del reo, para asi establecer si
ha alcanzado el fin resocializador que lleva implicita la pena, para
determinar si esta o no preparado para la vida en libertad, siendo
respetuoso de las normas que rigen la convivencia y el orden social.

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de
resocializacion del condenado, por lo que el sistema carcelario y
penitenciario tiene la obligacidon de alcanzar este objetivo; por su
parte, los sustitutos y subrogados penales son beneficios que
aportan al proceso de resocializacion del interno, pues les permite
la aplicacién de penas alternativas o sustitutivas a la prisién y
ademas, humanizan el proceso de ejecucion de la condena.

En el caso en estudio, se tiene que el sentenciado se reporta
privado de su libertad en la presente actuacion desde el 11 de julio
de 2019, siendo favorecido con la Resolucién para la Libertad
Condicional No. 0661 del 23 de febrero de 2023, no obstante en un
andlisis integral del comportamiento penitenciario no puede
obviarse que en razoén al incumplimiento de las obligaciones
inherentes al sustituto de la prisién domiciliaria, esta oficina judicial
dispuso su revocatoria, por lo que desde el 1° de octubre de 2021
se encuentra purgando la pena restante de 36 meses, 1 dia de
prision.

El comportamiento del penado dejé a la luz el irrespeto por el
proceso penitenciario, obviando las consecuencias del mismo
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insuficiente proceso de resocializacién y la consecuente necesidad
de continuar la ejecucién de la pena privativa de la libertad con el
proposito de cumplir los fines preventivos generales, especiales,
resocializador y retributivo de la pena.

Asi las cosas, el subrogado de la libertad condicional, sera negado,
debiendo continuar el penad privado de su libertad bajo el sustituto
de la prisién domiciliaria que actualmente detenta con observancia
de las obligaciones inherentes al mismo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUC;ON DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA, D.C.

RESUELVE
PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado JUAN CAMILO MENDEZ
TRUJILLO redencion de pena por estudio en proporcién de 135.5

dias de estudio para los meses de octubre a diciembre de 2021,
enero a diciembre de 2022.

SEGUNDO.- NEGAB la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado
JUAN CAMILO MENDEZ TRUJILLO conforme lo indicado en el
cuerpo de esta determinacién.

TERCERO.- REMITIR copia de esta determinacién a la reclusién
para que obre en la hoja de vida del penado.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

: _ : \

% m‘ { Jusz Ig

FRAIN ZULUAGA B o Pt
o RN

smah

—— ys Juzgados Of

- arvicios Admimstratiy gades
didas de sediuiritie
» de Penas y Mehigas U

En ia techa Notificié port

F 2poretafio ——emmme

i



&

'
¢
Rama Judicial ;é \
Consejo Superior de la Judicatura § 49 E
b
B

Reptiblica de Colombia

Mf
{35 , "

r Mgt

SIGCMA

JUZGADO \ . DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON | _

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: | (°

'g_«,.?@.
TIPO DE ACTUACION: ~
AS a1 X orrL OTRO o
FECHA DE ACTUACION: | My N0

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION: __ T2~ 10D

NOMBRE DE INTERNO ('1\’PL): U;dm @c?m}/(? //Mcéf‘o’- 1£

FIRMA PPL: %/é”@(é //

cc: 10°%1 7{[50 ZL
6P g &

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

s /No

HUELLA DACTILAR:




13/4/23, 11:57 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

(/e

L3 . . .
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

https:/loutlook.office.com/mail/ic/ AAQKAGE4NGRKZVILTEXMTUINGUwYy1 hZGMxLTM5ZWQONmMNKYWM1NwAQACEFSSID5I0uDYhBUd2SM0%3D  1/1



PN Uy uies

C A Rama Judicial > . 8
ﬁ - Cm-i: Suc;:aeriu‘r de la Judicatura { g SIGCM A
U Repiitjica de Colombia Jiey } .

-
fognt™

Ovgruno®”

\

RADICADO FALLADOR: 11001-60-00-013-2012-1 5679-00 (70433)
L. 906/ 2004

SENTENCIADO: FABIAN VARGAS DIAZ

C. C. N°>79.744.830

fabianvargasdiaz23@gmail.com

DELITO: HOMICIDIO AGRAVADO TENTADO Y OTRO

Calle 2 No. 54 -41 Barrio Camelia (Galan)

REPUBLICA DE COLOMBIA

s
R

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

Bogota D.C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

I.- OBJETO A DECIDIR

Entra el Despacho a pronunciarse respecto de la solicitud de LIBERTAD

CONDICIONAL del condenado FABIAN VARGAS DIAZ conforme con la
documentacién remitida por el establecimiento penitenciario.

IL.- SITUACION FACTICA Y CONSIEDERACIONES DEL DESPACHO

Obra en el plenario que en sentencia del 10 de julio de 2013, el Juzgado 40
Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento impuso al senor FABIAN
VARGAS DIAZ la pena de 196 meses de prision, luego de ser hallado
penalmente responsable del delito de Homicidio Simple en la modalidad de
tentativa en concurso heterogéneo con Fabricacion, Trafico, Porte o Tenencia de
Armas de Fuego, Accesorios, Partes o Municiones, no siendo favorecido con la
suspensién condicional de la ejecucion de la pena.

En auto del 27 de diciembre de 2018 el Juzgado 1° de Ejecucién de Penas y
Medida de Seguridad de Yopal (Casanare) favorecio al penado con el sustituto
de la Prisién Domiciliaria — Art. 38 G del C.P., la que actualmente cumple en
la Calle 2 No. 54 -41 Barrio Camelia (Galan) de esta ciudad capital.

No obstante lo anterior, en razén al incumplimiento del penado a las
obligaciones inherentes al sustituto en cuestién, en auto del 1° de octubre de
2021 se dispuso la revocatoria del mismo, decision que fue recurrida y
confirmada en sede de segunda instancia del 12 de mayo de 2022, por lo que
fue librada orden de captura y boleta de traslado desde la reclusion al
domicilio.

Dentro del paginario no se reporta informe del INPEC en el que se dé cuenta
del reingreso del penado al penal, por lo que para descartar el mismo, se
dispone librar comunicacion para que indiquen el cumplimiento de la Boleta
de Traslado No. BT22-0014-EC del 13 de mayo de 2022.
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Asi las cosas, y como quiera que el sentenciado no se reporta privado de la
libertad por cuenta de la presente actuacién en razéon a la ya citada
revocatoria de la prisién domiciliaria, lo procedente es negar el subrogado de
la libertad condicional.

SIGCMA

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISI}ETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:
PRIMERO.- NEGAR el sustituto de la LIBERTAD COND!_C!ONAL al
sentenciado FABIAN VARGAS DIAZ de conformidad con las razones

puntualizadas en la parte motiva de este interlocutorio.

SEGUNDO.- OFICIESE a la reclusion para que informe sobre el cumplimiento
de la Boleta de Traslado No. BT22-0014-EC del 13 de mayo de 2022.

TERCERO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio que vigila la pena
al condenado para fines de consulta y obre en la respectiva hoja de vida.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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