USUARIO MRAMIRER AUTOS INTERLOCUTORIOS
FECHA INICIO 25/04/2023 ESTADO DEL 26-04-2023
FECHA FINAL 25/04/2023 J17 - EPMS
NI RADICADO JUZGADO FECHA ACTUACION ANOTACION
TIFFANY JERALDINE - BARONA HILARION* PROVIDENCIA DE FECHA *27/03/2023 * Auto del 27-03-2023 niega libertad condicional (SE NOTIFICA EN EL ESTADO DEL 26-04-2023
2501 11001600070620180039700 0017 25/04/2023 Fijacion en estado =] uto ce LR GRS L )
//MARR - CSA//
EDNA CRISTINA - PARRA MORENO* PROVIDENCIA DE FECHA *30/03/2023 * Auto del 30-03-2023 de libertad lida (SE NOTIFICA EN EL ESTADO DEL 26-04-2023
3664 11001600001720131249800 0017 25/04/2023 Fijacion en estado /03/ utode concede libertad por pena cumplida { )
//MARR - CSA//
7687 05154610000020190000600 0017 25/04/2023 Fijacion en estado LUIS FELIPE - AMAYA ORTIZ* PROVIDENCIA DE FECHA *14/04/2023 * Auto del 14-04-2023 concediendo redencién (SE NOTIFICA EN EL ESTADO DEL 26-04-2023) //MARR - CSA//
LUIS FELIPE - AMAYA ORTIZ* PROVIDENCIA DE FECHA *18/04/2023 * Auto del 18-04-2023 de libertad lida y redencion d SE NOTIFICA EN EL ESTADO DEL
7687 05154610000020190000600 0017 25/04/2023 Fijacion en estado /04/ utode concede libertad por pena cumplida y redencion de pena {
26-04-2023) //MARR - CSA//
BRYAN ANDRES - BELALCAZAR ARCOS* PROVIDENCIA DE FECHA *29/03/2023 * A | 29-03-2023 niega li icional (SE NOTIFICA EN EL ESTADO DEL 26-04-2023) //MARR
9407 11001600002320180307100 0017 25/04/2023 Fijacion en estado S S ¢ COS™ PRO ¢ SRR TR = A els) AtEAE itz (l e cemelisteral) (3 NICHIAE SARID BIEL AP
15941 11001600001720190516400 0017 25/04/2023 Fijacion en estado JUAN MANUEL - EVANS RODRIGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *14/03/2023 * Auto Niega libertad condicional (SE NOTIFICA EN EL ESTADO DEL 26-04-2023) //MARR - CSA//
24764 11001600001320210355500 0017 25/04/2023 Fijacion en estado LUIS CARLOS - ALVAREZ ZUNIGA* PROVIDENCIA DE FECHA *20/02/2023 * Auto 23-03-2023 niega libertad condicional (SE NOTIFICA EN EL ESTADO DEL 26-04-2023) //MARR - CSA//
EDWIN ALFONSO - MENDOZA TRUJILLO* PROVIDENCIA DE FECHA *13/04/2023 * A | 13-04-202 l icional ic E NOTIFICA EN EL ESTAD
34902 11001600001720181650200 0017 25/04/2023 Fijacion en estado ONSO O UJILLO O C C 3/04/2023 * Auto del 13-04-2023 concede libertad condicional y redencion de pena (SE NOTIFIC S (e}
DEL 26-04-2023) //MARR - CSA//
RGE JUAN - ZAPATA CORREDOR* PROVIDENCIA DE FECHA *12/04/2023 * A | 12-04-202 l l i¢ E NOTIFICA EN EL
44783 11001600000020160161200 0017 25/04/2023 Fijacion en estado JORGE JU co (e} (0} C C /04/2023 * Auto de 04-2023 concede libertad por pena cumplida y redencion de pena (SE NOTIFIC
ESTADO DEL 26-04-2023) //MARR - CSA//
AN BAUTISTA - VIATELA REYES* PROVIDENCIA DE FECHA *13/04/2023 * A | 13-04-2023 niega li icional (SE NOTIFICA EN EL ESTADO DEL 26-04-2023) //MARR -
46250 11001600002820180032600 0017 25/04/2023 Fijacion en estado iZL;A // uTiS 5™ PRO ¢ CHA *13/04/2023 * Auto del 13-04-2023 niega libertad condicional (SE NOTIFIC STADO DEL 26-04-2023) //
RICARDO ALFREDO - OSORIO GARCIA* PROVIDENCIA DE FECHA *31/03/2023 * A 31-03-2023 niega li icional (SE NOTIFICA EN EL ESTADO DEL 26-04-2023) //MARR -
48339 11001600001720200298900 0017 25/04/2023 Fijacion en estado CSCA// 0 O - OSORIO GARC (o) C C 31/03/2023 * Auto del 31-03-2023 niega libertad condicional (SE NOTIFIC S [6} 6-04-2023) //
MICHAEL STIVEN - MARTINEZ MOJICA* PROVIDENCIA DE FECHA *31/03/2023 * A 31-03-202 l icional (SE NOTIFICA EN EL ESTADO DEL 26-04-202
55609 11001600001320200566300 0017 25/04/2023 Fijacion en estado C S olIC (o) C C 31/03/2023 * Auto del 31-03-2023 concede libertad condicional (SE NOTIFIC S [e] 6-04-2023)
//MARR - CSA//
YURY HELENA - SILVA JIMENEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *17/04/2023 * A | 17-04-202 i i io (SE NOTIFICA EN EL ESTADO DEL 26-04-202
56124 11001600001720190576200 0017 25/04/2023 Fijacion en estado v SILVAJ 0 ¢ ¢ PP = AR IS AT AP Gl Ene D TEE el (P21 GVl (HENIEIAIE SRRk i)
//MARR - CSA//
EISSON EDUARDO - MONTARNEZ SEGURA* PROVIDENCIA DE FECHA *20/04/2023 * A | 20-04-2023 niega li icional (SE NOTIFICA EN EL ESTADO DEL 26-04-202
58551 11001600001920160689500 0017 25/04/2023 Fijacion en estado JEISSO u 0 0 SEGU (o) C C 0/04/2023 * Auto del 20-04-2023 niega libertad condicional (SE NOTIFIC S [6] 6-04-2023)
//MARR - CSA//
AIR MIGUEL - BAENA GONZALEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *13/04/2023 * A | 13-04-2023 niega li icional (SE NOTIFICA EN EL ESTADO DEL 26-04-2023) //MARR -
90211 25000310700120040000700 0017 25/04/2023 Fijacion en estado JCSA p 6U Go 0 ¢ BRSPS - Ao el3) SER AR e oaic) cemeleienel (2 NETAe S DI A TIATPE
LLO RUBIO - WIL o DENCIA DE FECHA * 2023 * i ida (SE EN EL ESTADO DEL 26-04-202 ;
50001600056420180648900 0017 25/04/2023 Fijacion en estado CASTILLO RUBIO - WILSON ANTONIO PROVIDENCIA FECHA *05/04/2023 * Auto concede libertad por pena cumplida (SE NOTIFICA EN STADO 6-04-2023) //MARR

CSA//
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Rad. : | 11001-60-00-706-2018-00397-00 NI. 2501

Condenado : | TIFFANY JERALDINE BARONA HILARION

Identificacién | : | 1.069.766.178

Delito : | CONCIERTO PARA DELINQUIR, ESTAFA AGRAVADA

Ley : | L.906/2004

Reclusion :| CALLE 69 D SUR No. 9 ¢ -29 AP 200 PISO 2° BARRIO |
BARRANQUILLITA (Localidad de Usme).

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser -

Bogota, D.c., veintisiete (27) de marzo de dos mil veintitrés (2023).
1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a emitir decision frente a la solicitud de LIBERTAD
CONDICIONAL incoada por la sentenciada TIFFANY JERALDINE BARONA
HILARION.

2.- DE LA SENTENCIA

El 12 de Diciembre de 2019 el Juzgado Penal del Circuito de Funza
(Cundinamarca)condeno a TIFFANY JERALDINE BARONA HILARION, a la
pena principal de 54 meses de prision como responsable de los delitos de
CONCIERTO PARA DELINQUIR y ESTAFA AGRAVADA, asi como a la pena
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por un periodo igual al de la pena principal quien se encuentra privada de
su libertad desde el 6 de noviembre de 2019, actualmente bajo el sustituto
de la prision domiciliaria.

3.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El articulo 471 del C. de P.P. de 2004, impone que a la solicitud de libertad
condicional debe adjuntarse la resolucién favorable - vigente - del consejo
de disciplina o en su defecto del director del establecimiento, copia de la
cartilla biografica - debidamente actualizada -, y de los demas documentos
que acrediten las exigencias previstas en el C.P.,, requisitos estos que se
erigen como presupuesto de procesabilidad para posibilitar el estudio del
subrogado.

A su turno el articulo 64 del C.P., establece los presupuestos sustanciales
basicos para la concesién del subrogado, esto es, que previa valoracion de la
conducta punible, concedera la libertad condicional el interno que: 1. Que la
persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena. 2. Que su
adecuado desempefic y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusiéon permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar con la pena. 3. Que demuestre arraigo
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familiar y social. En todo caso su concesiéon estara supeditada a la
reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de indemnizacion
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolencia del condenado.

Es importante indicar que el sustituto de la libertad condicional, en este’
caso no podra ser concedido al carecer del requisito de procedibilidad
normativamente exigido, pues con la solicitud de libertad condicional no
fueron aportados los documentos a los que hace referencia el articulo 471
del G de PP

Pese a lo anterior, se dispone que por el CSA, POR SEGUNDA VEZ se oficie
a la reclusidn, solicitando remitir la documentacién contenida en el articulo
471 del C. de P.P. asi como los certificados de computo y conducta que
eventualmente obren a favor de la penada.

Allegado lo anterior, ingrese el expediente al Despacho para decidir lo que en
derecho corresponda.

De esta determinacion, entérese al penado por el medio mas expedito.

En mérito de lo esgpuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE
PRIMERO.- NEGAR la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL incoada por
la sentenciada TIFFANY JERALDINE BARONA HILARION conforme lo
indicado en el cuerpo de esta determinacion.
SEGUNDO.- OFICIAR POR SEGUNDA VEZ a la reclusién para que remita la
documentacién contenida en el articulo 471 del C. de P.P para el

consecuente estudio de la Libertad Condicional.

TERCERO.- REMITIR copia de esta determinacion al establecimiento
carcelario para que obre en la hoja de vida del penado.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE o
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JUZGADO_\* _DE EJECUCION DE PENAS |

AEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. .
CONSTANCIA DE NOTIFICACION DOMIC¢ | JAKIA

NUMERQ INTERNO: 2 50/]

TIPO DE ACTUACION:

A.S AL o, OTRO

Nro.

FECHA DE ACTUACION: Z + "03 ‘25

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTH'I('/ICION

NOMBRE DE INTERNO (PPL): A E 3 X dbt_rl Exucn J\([O.KO"

c: \COPG61A 8
CEL: ?)10 83)( 26 5] 6

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO
51 g_[—_NO

HUELLA DACTILAR:

Powered by CamScanner



24/4/23, 10:03 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 27/
German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

https://outlook.office.com/mail/id/ AAQKAGE4NGRKZ|V|LTEXMTUINGUwYy1hZ GMxLTM5ZWQONmMNKYWM1NwAQAIKZ4XqNhLFLoBZheZIHJeA%3D 1M1
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO
Fecha de registro sistema siglo XXI: 10 de abril de 2023

Doctor Qf“

Efrain Zuluaga Botero
Juez Diecisiete de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota

Ciudad.
Numero Interno 3664 B
Condenado a notificar Edna Cristina Parra Moreno
C.C 1073323239
Fecha de notificacion 04 de abril de 2023
Hora 3:15 pm
Actuacion a notificar Al de fecha 30/03/2023
Direccién de notificacion Carrera 13 No. 7 - 09 sur piso 2

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho. en lo que concierne a la notificacion personal,
de auto interlocutorio de fecha 30 de marzo de 2023, se procede a senalar las novedades en
torno a la visita alli efectuada:

No se encuentra en el domicilio

La direccion aportada no corresponde o no existe
Nadie atiende al llamado _ X
Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelario
Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen.

La direccion aportada no corresponde al limite asignado.
Otro. ;Cual?

Descripcién: Me permito informar que el dia 04 de abril de 2023 me desplacé al lugar de reclusion

domiciliaria de la condenada Edna Cristina Parra Moreno, Carrera 13 No. 7 - 09 piso 2,

aproximadamente a las 3:15 pm, una vez, en el lugar, se toca en repetidas oportunidades, sin embargo,
nadie atiende ¢l llamado.
El presente se rinde bajo la gravedad de juramento para los fines pertinentes del despacho.

Se adjunta registro fotografico.

Cordialmente.




*DAAJ*
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Rad. : | 11001-60-00-017-2013-12498-00 NI 3664

Condenado | : | EDNA CRISTINA PARRA MORENO

Identificacion | : | 1.073.323.539

Delito : | TRAFICO,  FABRICACION O  PORTE  DE
ESTUPEFACIENTES

Ley : | L.906/2004

Domicilio : | CRA 13 # 7 - 09 SUR PISO 2 CEL 3104794781

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogotd, D.C., treinta (30) de Marzo de dos mil veintitrés (2023)
1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a emitir decision oficiosa frente a Ia
LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA respecto de la sentenciada
EDNA CRISTINA PARRA MORENO.

2.- DE LA SENTENCIA Y CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El 19 de Diciembre de 2018 el JUZGADO 17 PENAL DEL CIRCUITO
DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA,D.C., condené a EDNA CRISTINA
PARRA MORENO, a la pena principal de 50 meses de prision y
multa de 130 smmlv, luego de ser responsable del delito de
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, asi como
a la pena accesoria de inhabilitaciéon para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por un periodo igual al de la pena principal.

En aras de establecer el cumplimiento de la pena, se tiene que la
sefiora PARRA MORENO se encuentra privada de la libertad desde
el 26 de febrero de 2019, no contando con reconocimiento de
redencion de pena por lo que acredita el cumplimiento de 49
meses, 24 dias de prisién, razén por la cual se decreta su libertad
incondicional e inmediata por pena cumplida a partir del 5 de abril
de 2023.

Asi las cosas, surge pues la imperiosa necesidad de finiquitar de
una vez la vinculacién procesal de la condenada al no poder
extenderla por mas tiempo con la presente actuacion, siendo por
ende menester a través de este proveido declarar la extincién y
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liberacion de la condena, y ordenar el archivo de las diligencias
previas las comunicaciones del caso, ante las autoridades
competentes.

Visto lo anterior, es claro que la sentenciada EDNA CRISTINA
PARRA MORENO con cédula de ciudadania No. 1.073.323.539
debe recobrar su libertad, por lo que se dispone librar boleta de
libertad para ante la reclusién de mujeres de Bogota y/o
establecimiento que vigile la pena, a quien se informara que la
atendera siempre y cuando no exista requerimiento detentivo
contra el penado por parte de autoridad y/o procesos distintos,
caso en el cual debera ser puesto a disposicion de tal autoridad.

Una vez ejecutoriada la presente decision y libradas las
comunicaciones de extincién, por el area de sistemas procédase al
ocultamiento de la informacién al publico en lo que respecta al
penado, manteniendo la informacién del Cédigo Unico de
Investigacion - CUI - para futuras consultas.

Sirva esta decision como PAZ Y SALVO, indicando que EDNA
CRISTINA PARRA MORENO con cédula de ciudadania No.
1.073.323.539 no es requerida dentro de la presente actuacion.

Al no evidenciarse el pago de la multa, ejecutoriada la presente
decision, remitase copia de la misma a la oficina de Cobro Coactivo
para lo de su cargo.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la libertad incondicional e inmediata
por pena cumplida a favor de EDNA CRISTINA PARRA MORENO
con cédula de ciudadania No. 1.073.323.539 con efectos a

partir del 5 de abril de 2023.

SEGUNDO.- DECLARAR EXTINGUIDA la pena impuesta a
la sefiora EDNA CRISTINA PARRA MORENO con cédula de
ciudadania No. 1.073.323.539.
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TERCERO.- LIBRESE la correspondiente boleta de libertad
ante la RMBOGOTA y/o establecimiento gue vigile la pena, con las
advertencias pertinentes.

CUARTO.- En firme esta providencia librese comunicacién a
las autoridades encargadas de registrar la sentencia. De otra parte
por el area de sistemas procédase al ocultamiento dela informacién
al publico en lo que respecta a todos los sentenciados, manteniendo
la informacion del Cédigo Unico de Investigacién - CUI - para
futuras consultas.

QUINTO.- Sirva esta decision como PAZ Y SALVO, indicando
que EDNA CRISTINA PARRA MORENO con cédula de
ciudadania No. 1.073.323.539, NO es requerida dentro de la
presente actuacion.

SEXTO.- Al no evidenciarse el pago de la multa, ejecutoriada
la presente decisién, remitase copia de la misma a la oficina de

Cobro Coactivo para lo de su cargo.

SEPTIMO.- Realizado todo lo anterior DEVUELVASE la
actuacién al Juzgado de origen para su archivo definitivo.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE y COMPLASE

N R )
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Rad. : | 11001-60-00-017-2013-12498-00 NI 3664
Condenado : | EDNA CRISTINA PARRA MORENO
Identificacion | : | 1.073.323.539
Delito : | TRAFICO,  FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES
Ley | L.906/2004
Domicilio :|CRA 13 # 7 - 09 SUR PISO 2 CEL 3104794781

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogotd, D.C., treinta (30) de Marzo de dos mil veintitrés (2023)
1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a emitir decision oficiosa frente a la
LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA respecto de la sentenciada
EDNA CRISTINA PARRA MORENO.

2.- DE LA SENTENCIA Y CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El 19 de Diciembre de 2018 el JUZGADO 17 PENAL DEL CIRCUITO
DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA,D.C., condené a EDNA CRISTINA
PARRA MORENO, a la pena principal de 50 meses de prision y
multa de 130 smmlv, luego de ser responsable del delito de
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, asi como
a la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por un periodo igual al de la pena principal.

En aras de establecer el cumplimiento de la pena, se tiene que la
sefiora PARRA MORENO se encuentra privada de la libertad desde
el 26 de febrero de 2019, no contando con reconocimiento de
redencion de pena por lo que acredita el cumplimiento de 49
meses, 24 dias de prision, razon por la cual se decreta su libertad
incondicional e inmediata por pena cumplida a partir del 5 de abril
de 2023.

Asi las cosas, surge pues la imperiosa necesidad de finiquitar de
una vez la vinculacién procesal de la condenada al no poder
extenderla por mas tiempo con la presente actuacion, siendo por
ende menester a través de este proveido declarar la extincidon vy




e ¥ Mgy,
PN

& %
. % <Y
Rama Judicial 84 ae 8
Consejo Superior de la Judicatura f\ 5 SIGCMA
— Y (]

Reptiblica de Colombia

eInSUeg,

D .
ot

liberacion de la condena, y ordenar el archivo de las diligencias
previas las comunicaciones del caso, ante las autoridades

competentes.

Visto lo anterior, es claro que la sentenciada EDNA CRISTINA
PARRA MORENO con cédula de ciudadania No. 1.073.323.539
debe recobrar su libertad, por lo que se dispone librar boleta de
libertad para ante la reclusion de mujeres de Bogotd y/o
establecimiento que vigile la pena, a quien se informara que la
atendera siempre y cuando no exista requerimiento detentivo
contra el penado por parte de autoridad y/o procesos distintos,
caso en el cual debera ser puesto a disposicion de tal autoridad.

Una vez ejecutoriada la presente decision y libradas las
comunicaciones de extincion, por el area de sistemas procédase al
ocultamiento de la informacién al publico en lo que respecta al
penado, manteniendo la informacién del Cédigo Unico de
Investigacion - CUI - para futuras consultas.

Sirva esta decision como PAZ Y SALVO, indicando que EDNA
CRISTINA PARRA MORENO con cédula de ciudadania No.
1.073.323.539 no es requerida dentro de la presente actuacion.

Al no evidenciarse el pago de la multa, ejecutoriada la presente
decision, remitase copia de la misma a la oficina de Cobro Coactivo
para lo de su cargo.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la libertad incondicional e inmediata
por pena cumplida a favor de EDNA CRISTINA PARRA MORENO
con cédula de ciudadania No. 1.073.323.539 con efectos a

partir del 5 de abril de 2023.

SEGUNDO.- DECLARAR EXTINGUIDA la pena impuesta a
la sefiora EDNA CRISTINA PARRA MORENO con cédula de
ciudadania No. 1.073.323.539.



ey *

.
o * . J},,a"""""'o..

S
. | %
Rama Judicial { af )
Consejo Superior de la Judicatura g l H SIGCMA
Republica de Colombia i o -

- -
rrsid

TERCERO.- LIBRESE |a correspondiente boleta de libertad
ante la RMBOGOTA y/o establecimiento que vigile la pena, con las
advertencias pertinentes.

CUARTO.- En firme esta providencia librese comunicacién a
las autoridades encargadas de registrar la sentencia. De otra parte
por el area de sistemas procédase al ocultamiento dela informacién
al publico en lo que respecta a todos los sentenciados, manteniendo
la informacion del Cédigo Unico de Investigacién - CUI - para
futuras consultas.

QUINTO.- Sirva esta decisién como PAZ Y SALVO, indicando
que EDNA CRISTINA PARRA MORENO con cédula de
ciudadania No. 1.073.323.539, NO es requerida dentro de la
presente actuacion.

SEXTO.- Al no evidenciarse el pago de la multa, ejecutoriada
la presente decisién, remitase copia de la misma a la oficina de

Cobro Coactivo para lo de su cargo.

SEPTIMO.- Realizado todo lo anterior DEVUELVASE la
actuacion al Juzgado de origen para su archivo definitivo.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Juez

smah

Centro de Servicios Admmistrativos luzgados de |
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha  Notifi#as porEstade Ne.
]

26 ABR 2023

La anterior proviueiiig

El Secretario — s = |
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email anilla2csje bta@cendoj ajudicial.gov.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 14 de Abril de 2023

SENOR(A) o Sonti LY
EDNA CRISTINA PARRA MORENO : ‘ : '
CRA 13 #7 - 09 SUR PISO 2 CEL 3104794781 (DILCOMPROMISO)
BOGOTA D.C. LR, e,
TELEGRAMA N° 2012 T 5

NUMERO INTERNO 3664
REF: PROCESO: No. 110016000017201312498 -
C.C: 1073323539 g

SE NOTIFICA PROVIDENCIA DEL TREINTA (30) de MARZO de DOS MIL VEINTITRES (2023). RESUEL
V E PRIMERO.- DECRETAR la libertad incondicional e inmediata por pena cumplida a favor de EDNA CRISTINA
PARRA MORENO con cédula de.ciudadania No. 1.073.323.539 con efectos a partir del 5 de abril de 2023.
SEGUNDO.- DECLARAR EXTINGUIDA la pena impueésta a la sefiora EDNA CRISTINA PARRA MORENO con cédula
de ciudadanfa No. 1.073.323.539." _ . v

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE
DIRIGIR UN MENSAJE' AL CORREO CSO3EJCPBT@CENDOL.RAMAJUDICIAL.GOV.CO, INFORMANDO EL
CORREO.ELECTRONICO'AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENTE,"SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: VENTANILLA2CSJEPMSBTA@CENDOJ. RAMAJUDICIAL.GOV.CO

A}

(oo ﬂ»uﬂm ,p’@“‘é

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE



13/4/23, 12:04 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: EMVIO AUTO DEL 30/03/

G{erman Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

YA 700 1S DA

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZjVILTEXMTUINGUwWYy1hZGMxLTM5ZWQONmMNKkYWM1NwAQAFoB3ySMuKhMaoClY %2 Fft6BPO. .. 1M
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€ REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Numero Interno: 7687 Ley 906 de 2004

Radicacién: 05154-61-00-000-2019-00006-00

Condenado: LUIS FELIPE AMAYA ORTIZ

Cedula: 1.045.427.776

Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O
MUNIC. FFMM

Reclusion: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA (CPMS
BOGOTA) :
RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA

Bogota, D. C., catorce (14) de abril de dos mil veintitrés (2023).

1.- OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a resolver sobre la viabilidad de redimir pena LUIS FELIPE AMAYA
ORTIZ, conforme a los documentos remitidos por la Oficina Juridica de la CARCEL Y
PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA.

2.- DE LA REDENCION DE PENA

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades realizadas
por los condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o ensefnanza (Ley 32 de
1.971, Dceto 2119 de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el
efecto, que las labores en cuestion estén certificadas por el Director del establecimiento
donde se ha descontado la sancién, y que el condenado haya observado buena conducta
durante los periodos en los cuales realizo las tareas validas para la reduccion de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la Resolucion del Consejo de Disciplina o
certificacion del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto 19), las labores
propias de redencion no son validas los dias domingos v festivos salvo por excepcion,
debidamente justificada por el Director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119
de 1.977 y la Ley 65de 1.993, sefialan que las tareas propias para redimir la sancién, se
limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensenanza.

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1,993 prevé que para conceder o negar la
redencion el juez debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, estudio
o ensefianza por la Junta correspondiente, de conformidad con las previsiones de los
articulos 81 y 96 ibidem. La Resolucion 3272 del 26 de mayo de 1,995, vigente a partir
del primero de julio de esa anualidad, emitida por el INPEC reglamento lo concerniente
a la evaluacién de las labores propicias para redimir pena, indicando en sus articulos
27 a 29, quienes integran la junta de evaluacion, los criterios para realizarla, su
periodicidad y la forma de registro y control; Resolucién que fuera subrogada por la
Resolucion 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida por la direccion del INPEC.

Hecha la precision anterior, se ocupara el despacho del estudio de la documentacién
aportada por la CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA, y
procedera a realizar los reconocimientos a que hubiere lugar de la manera como se
indica:

Certificado |Periodo Actividad Horas |Dias a redimir
18801404 01-04/2023 trabajo 664 41.5
TOTAL 41.5 dias
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Para el reconocimiento de lo anterior cabe sefialar que el sentenciado obtuvo calificacion
“Sobresaliente” en las actividades de trabajo desempenadas, y a su vez, su conducta
segun el certificado general de calificacion de conducta del 13 de abril de 2023, la
conducta fue calificada como “BUENA y EJEMPLAR durante el periodo antes sefialado.

Asi las cosas, como se cumple a cabalidad con los requisitos exigidos por el articulo 101
de la Ley 65 de 1993 para para la redencién de la pena por trabajo y estudio, se
reconocera en esta ocasién al sentenciado LUIS FELIPE AMAYA ORTIZ, una redencién
de pena en proporcion de CUARENTA Y UNO PUNTO CINCO (41.5) DIAS por concepto
de trabajo conforme a lo dispuesto por el articulo 82 de la Ley 65 de 1993 para los meses
de abril a junio de 2021, :

En aras de establecer el cumplimiento de la pena, se tiene que ha estado privado de su
libertad desde el 15 de noviembre de 2018, contando con €l reconocimiento de 429.5
dias de redencion de pena! , acreditando 68 meses de prision de los 72 meses a los que
fue condenado. e

En meérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:
PRIMERO.- RECONOCER Redencion de Pena a LUIS FELIPE AMAYA ORTIZ, una
redencion de pena en proporcion de CUARENTA Y UNO PUNTO CINCO (41.5) Dias
por concepto de trabajo conforme a lo dispuesto por el articulo 82 de la Ley 65 de 1993
para los meses de enero a abril de 2023.

EGUNDO.- DECLARAR que el sentenciado AMAYA ORTIZ acredita el cumplimiento a
la fecha de 68 meses de prisién, de los 72 meses a los que fue condenado.

TERCERO. -REMITIR copia de la presente providencia al centro carcelario para que
obre en la hoja de vida del interno aqui relacionado, para los fines de consulta de rigor.

Contra esta providencia proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UA!

smah

centro de Servicios Administrahivos Juzgados de
Ejecucion de "'enas y Medidas de Sequridad

Enlafecha Notifiné norEstado No.

26 ABR 2023

La anterior pruviuciivia

El Secretario

e o

! Ver autos del 15 de octubre de 2019, 27 de diciembre de 2019, 20 de abril de 2020, 14 de julio
de 2020, 11 de diciembre de 2020, 18 de enero de 2021, 9 de febrero de 2021, 6 de julio de 2021,
20 de septiembre de 2021, 17 de junio de 2022 y 14 de abril de 2023.
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24/4/23, 10:32 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - QOutlook

STHRICAR MINISTERIO b

P

IYERTA TA BEEYE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

https://outiook.office.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZ|VjLTEXMTUINGUwYy1hZGMxLTM5ZWQONmMNKYWM1NwAQADIi2VIQHIXBISExufixrrw 3D 1M
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Numero Interno: 7687 Ley 906 de 2004

Radicacion: 05154-61-00-000-2019-00006-00

Condenado: LUIS FELIPE AMAYA ORTIZ

Cedula: 1.045.427.776

Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O
MUNIC. FFMM

Reclusion: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA (CPMS
BOGOTA)

RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA +CONCEDE PENA CUMPLIDA

Bogota, D. C., dieciocho (18) de abril de dos mil veintitrés (2023).

1.- OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a resolver sobre la viabilidad de redimir pena LUIS FELIPE AMAYA
ORTIZ, conforme a los documentos remitidos por la Oficina Juridica de la CARCEL Y
PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA.

2.- DE LA SENTENCIA

De la revision del expediente se tiene que en sentencia del 27 de junio de 2019, el
Juzgado 4° Penal del Circuito Especializado de Medellin (Antioquia) impuso al senor
LUIS FELIPE AMAYA ORTIZ la pena de 72 meses de prision y multa de 2700 smmlv,
luego de ser hallado penalmente resposable de los delitos de Concierto para Delinguir
Agravado en concurso con Fabricacion, Trafico, Porte o Tenencia de Armas de Fuego,
Accesorios, Partes o Municiones y Fabricacion, Trafico y Porte de Armas, Municiones de
Uso Restringido de Uso Privativo de las Fuerzas Armadas o Explosivos, no siendo
favorecido con sustituto alguno, por lo que se encuentra privado de su libertad desde el
15 de noviembre de 2018.

3.- DE LA REDENCION DE PENA

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades realizadas
por los condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o ensenanza (Ley 32 de
1.971, Deto 2119 de 1.977, Deto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el
efecto, que las labores en cuestion estén certificadas por el Director del establecimiento
donde se ha descontado la sancion, y que el condenado haya observado buena conducta
durante los periodos en los cuales realizo las tareas validas para la reduccion de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la Resolucion del Consejo de Disciplina o
certificacion del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto 19), las labores
propias de redencion no son validas los dias domingos y festivos salvo por excepcion,
debidamente justificada por el Director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119
de 1.977 y la Ley 65de 1.993, senalan que las tareas propias para redimir la sancion, se
limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensenanza.

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 preve que para conceder o negar la
redencion el juez debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, estudio
o ensenanza por la Junta correspondiente, de conformidad con las previsiones de los
articulos 81 y 96 ibidem. La Resolucion 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir
del primero de julio de esa anualidad, emitida por el INPEC reglamento lo concerniente
a la evaluacion de las labores propicias para redimir pena, indicando en sus articulos
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27 a 29, quienes integran la junta de evaluacion, los criterios para realizarla, su
periodicidad y la forma de registro y control; Resolucion que fuera subrogada por la
Resolucion 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida por la direccion del INPEC.

Hecha la precision anterior, se ocupara el despacho del estudio de la documentacion
aportada por la CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA, y
procedera a realizar los reconociiientos a que hubiere lugar de la manera como se
indica:

Certificado |Periodo Actividad Horas |Dias a redimir
18562875 04-06/2022 Trabajo 584 36.5
18668987 07-09/2022 Trabajo 608 38
18777387 10-12/2022 Trabajo 600 37.5

TOTAL 112 dias

Para el reconocimiento de lo anterior cabe senalar que el sentenciado obtuvo calificacion
“Sobresaliente” en las actividades de trabajo desempenadas, y a su vez, su conducta
segun el certificado general de calificacion de conducta del 17 de abril de 2023, la
conducta fue calificada como “BUENA y EJEMPLAR’® durante el periodo antes seialado.

Asi las cosas, como se cumple a cabalidad con los requisitos exigidos por el articulo 101
de la Ley 65 de 1993 para para la redencién de la pena por trabajo y estudio, se
reconocera en esta ocasion al sentenciado LUIS FELIPE AMAYA ORTIZ, una redencion
de pena en proporcion de CIENTO DOCE (112) DIAS por concepto de trabajo conforme
a lo dispuesto por el articulo 82 de la Ley 65 de 1993 para los meses de abril a diciembre
de 2022.

4.- DEL CUMPLIMIENTO DE LA PENA

En aras de establecer el cumplimiento de la pena, se tiene que ha estado privado de su
libertad desde el 15 de noviembre de 2018, contando con el reconocimiento de 541.5
dias de redencion de pena’ , acreditando 71 meses, 16 dias de prision, por lo que cumple
la pena el proximo 22 de abril de 2023, fecha desde la que se decreta su libertad
incondicional e inmediata por pena cumplida.

Asi las cosas, surge pues la imperiosa necesidad de finiquitar de una vez la vinculacion
procesal de la condenada al no poder extenderla por mas tiempo con la presente
actuacion, siendo por ende menester a través de este proveido declarar la extincion y
liberacion de la condena, y ordenar el archivo de las diligencias previas las
comunicaciones del caso, ante las autoridades competentes.

Visto lo anterior, es claro que la sentenciada LUIS FELIPE AMAYA ORTIZ con cédula
de ciudadania No. 1.045.427.776 debe recobrar su libertad, por lo que se dispone
librar boleta de libertad para ante el ECBOGOTA y/o establecimiento que vigile la pena,
a quien se informara que la atendera siempre y cuando no exista requerimiento
detentivo contra el penado por parte de autoridad y/o procesos distintos, caso en el cual
debera ser puesto a disposicion de tal autoridad.

Una vez ejecutoriada la presente decision y libradas las comunicaciones de extincion,
por el area de sistemas procédase al ocultamiento de la informacion al publico en lo que
respecta al penado, manteniendo la informacion del Codigo Unico de Investigacion — CUI
- para futuras consultas.

Sirva esta decision como PAZ Y SALVO, indicando que LUIS FELIPE AMAYA ORTIZ
con cédula de ciudadania No. 1.045.427.776 no es requerido dentro de la presente
actuacion.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

I Ver autos del 15 de octubre de 2019, 27 de diciembre de 2019, 20 de abril de 2020, 14 de julio
de 2020, 11 de diciembre de 2020, 18 de enero de 2021, 9 de febrero de 2021, 6 de julio de 2021,
20 de septiembre de 2021, 17 de junio de 2022, 14 de abril de 2023 y 18 de abril de 2023.
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RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado LUIS FELIPE AMAYA ORTIZ, una
redencion de pena en proporcion de CIENTO DOCE (112) DIAS por concepto de trabajo
conforme a lo dispuesto por el articulo 82 de la Ley 65 de 1993 para los meses de abril
a diciembre de 2022.

SEGUNDO.- DECRETAR la libertad incondicional e inmediata por pena cumplida
a favor de LUIS FELIPE AMAYA ORTIZ con cédula de ciudadania No. 1.045.427.776
con efectos a partir del 22 de abril de 2023.

TERCERO. - DECLARAR EXTINGUIDA la pena impuesta al senor LUIS
FELIPE AMAYA ORTIZ con cédula de ciudadania No. 1.045.427.776.

CUARTO.- LIBRESE la correspondiente boleta de libertad ante el ECBOGOTA v/o
establecimiento que vigile la pena, con las advertencias pertinentes.

QUINTO.- En firme esta providencia librese comunicacién a las autoridades
encargadas de registrar la sentencia. De otra parte por el area de sistemas procédase al
ocultamiento dela informacion al publico en lo que respecta a todos los sentenciados,
manteniendo la informacion del Codigo Unico de Investigacion — CUI - para futuras
consultas.

SEXTO.- Sirva esta decision como PAZ Y SALVO, indicando que LUIS FELIPE
AMAYA ORTIZ con cédula de ciudadania No. 1.045.427.776, NO es requerido dentro

de la presente actuacion.

SEPTIMO.- Realizado todo lo anterior DEVUELVASE la actuacion al Juzgado de
origen para su archivo definitivo.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE y CUMPLAS
o AR
A Ao 1 =
EFRAIN EULUAGA/BOTERO
Juez =
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FI A D A BIRIICT I OSNIr it
FEise1d AL AT i) Sl ikt 3 () g
IS EM AW S SRR AAIATE G P NIMEE L

I . . .
German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER lgl‘JBuco
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono 6012864088
Edificio Kaysser

Niimero Interno: 9407 Ley 1826 de 2017

Radicacién: 11001-60-00-023-2018-03071-00

Condenado: BRYAN ANDRES BELALCAZAR ARCOS

Cedula: 1.015.441.794

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclusién: PRISION DOMICILIARIA - CARRERA 20 NO. 65-71 BARRIO UNIDOS -CEL, 3146011835
RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

Bogotd, D. C,, Veintinueve (29) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir el sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL conforme lo
solicitado por el penado BRYAN ANDRES BELALCAZAR ARCOS.

SITUACION FACTICA

El 26 de Febrero de 2019, el Juzgado 22 Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Bogot4 D.C,, condend al sefior BRYAN ANDRES BELALCAZAR ARCOS, a la pena principal de 63
meses de prision, y accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por un lapso igual al de la pena principal, luego de encontrarlo responsable del delito
de HURTO CALIFICADO AGRAVADO; decision de instancia en la que le fueron negados el
subrogado de la suspensién condicional de la ejecucién de la pena y el sustituto de la prisién
domiciliaria.

El penado BELALCAZAR ARCOS se encuentra privado de la libertad desde el 8 de septiembre
de 2019, fecha en la cual fue capturado y puesto a disposicion de las presentes diligencias,
actualmente bajo el sustituto de la prisién domiciliaria.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo 471 del C. de P.P. de 2004, impone que a la solicitud de libertad condicional debe
adjuntarse la resolucién favorable - vigente - del consejo de disciplina o en su defecto del
director del establecimiento, copia de la cartilla biogrifica - debidamente actualizada -, y de
los demds documentos que acrediten las exigencias previstas en el C.P.,, requisitos estos que se

erigen como presupuesto de procesabilidad para posibilitar el estudio del subrogado.
A su turno el articulo 64 del C.P,, establece los presupuestos sustanciales bésicos para la

concesion del subrogado, esto es, que la pena impuesta exceda los tres afios de prision, que el
interno haya descontado las tres quintas partes de la pena impuesta (lo que se ha denominado
factor objetivo), y que el Juez pueda deducir conforme la conducta observada en el reclusorio
que no hay necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

Es importante indicar que el sustituto de la libertad condicional, en este caso no podra ser
concedido al carecer del requisito de procedibilidad normativamente exigido, pues con
la solicitud de libertad condicional no fueron aportados los documentos a los que hace
referencia el articulo 471 del C. de P.P.
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Nimero Interno: 9407
Radicacién; 11001-60-00-023-2018-03071-00
Condenado: BRYAN ANDRES BELALCAZAR ARCOS
Cedula: 1.015.441.794
Delito: HURTQ CALIFICADO AGRAVADO
Reclusion: PRISION DOMICILIARIA - CARRERA 20 NO. 65-71 BARRIO UNIDOS -CEL. 3146011835
RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

Pese a lo anterior, se dispone que por el CSA se oficie a la reclusién, ADVIRTIENDO QUE ES LA
SEGUNDA VEZ que se solicita la remision de la documentacion contenida en el articulo 471 del
C. de P.P. asf como los certificados de cémputo y conducta que eventualmente obren a favor del

penado.

Allegado lo anterior, ingrese el expediente al Despacho para decidir lo que en derech
corresponda. i

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- NEGAR el sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado BRYAN
ANDRES BELALCAZAR ARCOS, identificado con la C.C. N2 1.015.441.794, de conformidad con
las razones puntualizadas en la parte motiva de este interlocutorio.

SEGUNDO.- OFICIESE al COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y
MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)
que se solicita la remision de los documentos de que

trata el articulo 471 del C. de P.P para consecuente con ellos, entrar en el estudio de la Libertad
Condicional.

TERCERO.- REMITIR copia de la presente determinacién con destino al COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA,
INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA'Y PAZ (COBOG) donde se encuentra privado de la
libertad por cuenta de otra autoridad.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO /7 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
CONSTANCIA DE NOTIFICACION AREA DOMICILIARIA

NUMERO INTERNO: 94 O'7
TIPO DE ACTUACION: A.S.__ Al X OF. __ OTRO__ No. FECHA ACTUACION: 27/3//2023
DATOS DEL INTERNO:
, Al
NOMBRE DEL INTERNO (PPL): | N ANGYeS HUELLA
Dryan Andves Delaatar frcos

CEDULA DE clupADANIA: _| 15 44 1F9¢
NUMERO DE TELEFONO: _ 2)4-60 11§35

FECHA DE NOTIFICACION: DD |3 MM 04 AA 2023

RECIBE COPIA DEL DOCUMENTO: SI_X_NO
OBSERVACION:




31/3/23, 15:01
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SISIPEC WEB FASE I

f ~%

Interno 1063405
Td 113103144
Cons. Ingr. 1
alse Documento  Cédula Ciudadania
0. Identificacion 1015441794
Nombres BRYAN ANDRES
Primer Apellido BELALCAZAR
equndo Apellide ARCOS
sexo Masculino

CARRERA 20 # 65-71 BARRIO 7 DE
AGOSTO

MINISTERIO DE JUSTICIA Y
DEL DERECHO

~ Sisipec Web ' ,z

Inicio 3 | Cerrar Sesionsfy | Cambiar Contrasefal !

Establecimiento: CPMS BOGOTA | Usuario: AR40332825 | I

Planilla Tngresa 10055243 % Recaptura No
Establecimiento 24 Fecha Nacimients  23/06/1993
Establecimi COMPLEJO CARCELARIO Y Lugar Nacimiento BOGOTA DISTRITO CAPITAL
PENITENCIARIO BOGOTA Nombre Padre JESUS ANDRES VELALCAZAR
Facha Captura 8/09/2019 Nombre Madre CIELO JAZMIN ARCOS
Fecha Ingresc  11/09/2019 Nro. Hijes 0
Fecha Salida Fase Alta
Estado Ingreso  Vigilancia Electrénica Indentificado Plenamente? No
Tipo Ingrese  Boleta de encarcelacion
Tipo Salida
Telefono 3138624419 Lugar Domicilio BOGOTA DISTRITO CAPITAL

Motive Domicifiaria Autoridad Direccion KR 20 #6571
Causal Telefone 3146011835
Fecha Inicio  15/06/2022 Nimero Caso 7074140
Fecha Presentacién Proceso  110016000023-2018-03071
Fecha Terminacién Nombre de la JUZGADO 17 DE EJECUCION DE PEN

autoridad BOGOTA D.C. ( CUNDINAMARCA - CC

Fecha Recibido  11/06/2022 Direccidn domiciliaria vigilancia KR 20 #65 71

Fecha Asignacion Telefono domiciliaria vigilancia 3146011835
Acudiente domiciliaria vigilandia Ciudad Disfrute Domnviciliaria BARRIOS UNIDOS-BOGOTA D
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German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
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Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.
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Rad. | 11001-60-00-017-2019-05164-00 NI. 15941
Condenado : | JUAN MANUEL EVANS RODRIGUEZ
Identificacion | : | 79.387.184
Delito : [TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE

ESTUPEFACIENTES

Ley L.906/2004 - ECBOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., catorce (14) de Marzo de dos mil veintitrés (2023)
1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a emitir decision frente al subrogado de la
LIBERTAD CONDICIONAL respecto del sentenciado JUAN
MANUEL EVANS RODRIGUEZ.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

En auto de 18 de enero de 2021 este despacho dispuso decretar la
acumulacion juridica de la penas impuestas al sefior JUAN MANUEL
EVANS RODRIGUEZ de la pena impuesta por Juzgado 90 Penal del
Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogotd D.C. conforme fallo
signado el 25 de junio de 2019 dentro del radicado No.
11001600001720181656100 (N.I. 23823), a la impuesta por el
Juzgado 44 Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota
D.C., ensentencia del 17 de julio de 2019 bajo la radicacién Nro.
11001-60-00-017- 2019-05164-00 (N.I. 15941), y para lo cual se
determind fijar la pena acumulada de 102 meses de prision y en igual
término a la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo 471 del C. de P.P. de 2004, impone que a la solicitud de
libertad condicional debe adjuntarse la resolucién favorable - vigente
- del consejo de disciplina o en su defecto del director del
establecimiento, copia de la cartilla biografica - debidamente
actualizada -, y de los demas documentos que acrediten las
exigencias previstas en el C.P., requisitos estos que se erigen como
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presupuesto de procesabilidad para posibilitar el estudio del
subrogado.

A su turno el articulo 64 del C.P., establece los presupuestos
sustanciales basicos para la concesién del subrogado, esto es, que el
interno haya descontado las tres quintas partes de la pena impuesta
(lo que se ha denominado factor objetivo), y que el Juez pueda
deducir conforme la conducta observada en el reclusorio que no hay
necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

Es importante indicar que el sustituto de la libertad condicional, en
este caso no podra ser concedido como quiera que la sentenciada
con su solicitud no aporté la resoluciéon Favorable para la libertad
condicional, misma que debe ser expedida por la reclusion.

Asi las cosas, al no contar con la resolucion favorable para la libertad
condicional, este Despacho no tiene otra opcién por el momento que
negar a sustituto liberatorio, prescindiendo del estudio de los demas
requisitos normativos.

Sin embargo, se dispone oficiar a la reclusién para que remita los
documentos a los que hace referencia el articulo 471 del C. de P.P.
respecto de la sefiora JUAN MANUEL EVANS RODRIGUEZ.

Allegada la documentacion correspondiente, ingrese el expediente al
Despacho para decidir lo que en derecho corresponda.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR el sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL
al penado JUAN MANUEL EVANS RODRIGUEZ de conformidad con
las razones puntualizadas en la parte motiva de este interlocutorio.

SEGUNDO.- OFICIESE a la reclusion para que remita los
documentos de que trata el articulo 471 del C. de P.P para
consecuente con ellos, entrar en el estudio de la Libertad Condicional.

TERCERO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio donde
se encuentra la penada para fines de consulta y obre en su respectiva
hoja de vida.



s

il

S S

GBS | = VRO
e




Va

& L%
= F/4 4%
Rama Judicial A
Consejo Superior de la Judicatura -5_5 r § SIGCMA
Repiiblica de Colombia

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion Y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Germak-iavier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
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GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.
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Rad. : | 11001-60-00-013-2021-03555-00 NI .24764

Condenado | : | LUIS CARLOS ALVAREZ ZUNIGA

Identificacion | : | 1.193.415.842

Delito : | VIOLENCIA CONTRA EMPLEADO OFICIAL, HURTO
CALIFICADO

Ley L. 906/2004 - COBOG

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE'PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogotd, D.C., veintitrés (23) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de LIBERTAD
CONDICIONAL incoada por el penado LUIS CARLOS ALVAREZ
ZUNIGA previo reconocimiento de REDENCION DE PENA conforme
con la documentacion remitida por la reclusion.

2.- DE LA SENTENCIA

En sentencia del 13 de diciembre de 2021, el Juzgado 9° Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogota, impuso al sefior
LUIS CARLOS ALVAREZ ZUNIGA la pena de 26 meses de prision,
luego de ser hallado penalmente responsable de los delitos de
Violencia contra Empleado Publico y Hurto Calificado Agravado, no
siendo favorecido con sustituto alguno por lo que se reporta privado
de su libertad desde el 23 de julio de 2021, sin reconocimiento de
redencion de pena.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
3.1.- DE LA REDENCION DE LA PENA

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977,
Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto,
que las labores en cuestion estén certificadas por el Director del
establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que el
condenado haya observado buena conducta durante los periodos en
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los cuales realizo las tareas validas para la reduccién de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la Resolucion del Consejo de
Disciplina o certificacion del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto
19), las labores propias de redencién no son vélidas los dias
domingos y festivos salvo por excepcion, debidamente justificada por
el Director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de
1.977 y la Ley 65de 1.993, sefialan que las tareas propias para
redimir la sancidn, se limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6 por
estudio y 4 por ensefanza.

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para
conceder o negar la redencion el juez deberad tener en cuenta la
evaluacion que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la Junta
correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos
81y 96 ibidem. La Resolucion 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente
a partir del primero de julio de esa anualidad, emitida por el INPEC
reglamentd lo concerniente a la evaluacion de las labores propicias
para redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quienes
integran la junta de evaluacion, los criterios para realizarla, su
periodicidad y la forma de registro y control; Resolucién que fuera
subrogada por la Resolucion 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida
por la direccion del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio
de la documentacioén aportada y efectuar los reconocimientos a que
hubiere lugar de la manera como se indica:

CERTIFICADO |PERIODO |HORAS DE|DIAS A
ESTUDIO REDIMIR
18674865 08-09/2022 |264 22

TOTAL 22 dias

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado general de
conducta del 9 de febrero de 2023 del que se evidencia que el
comportamiento del penado fue calificado en grado de “Buena”,
aunado a que las actividades desarrolladas fueron calificadas como
sobresalientes, por lo que se reconocerd en esta oportunidad al
penado LUIS CARLOS ALVAREZ ZUNIGA redencién de pena por
estudio en proporcion de 22 dias por estudio para los meses de
agosto a septiembre de 2022.
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3.2.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

Tal y como se ha indicado dentro de la presente ejecucién, dado que
la comisién de reato se dio con posterioridad al 1° de enero de 2005,
el sustituto de la libertad condicional se efectuara bajo la égida de la
Ley 906 de 2004, seglin se definié en los articulos 5° transitorio del
Acto Legislativo 03 de 2002 y 530 de la citada normativa, en
concordancia con el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé
el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, dultima, norma que al tenor
consagra:

“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la
conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos:

1.Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la
pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion
de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la
actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendré corio
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra
aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario."”

En concordancia se tiene el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 que
establece:
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“Articulo 471. Solicitud: El condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Cédigo Penal podra solicitar al juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acompanando la resolucion favorable del consejo de disciplina, o en

su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario,

copia de la cartilla biogréfica y los demds documentos que prueben
los requisitos exigidos en el Codigo Penal, los que deberdn ser
entregados a mds tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional.”

Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para la
libertad condicional los siguientes.

(i) Que a la solicitud se alleguen, resolucion favorable del consejo
de disciplina del penal, copia de la cartilla biogréfica y demas
documentos relevantes de conformidad con lo expuesto en el
articulo 471 de la Ley 906 de 2004;

(ii) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de
la pena impuesta, para lo cual, deberd computarse el tiempo
descontado fisicamente y el redimido en actividades de trabajo,
estudio y/o ensenanza;

(iii) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios
ocasionados con la conducta punible o se asegure el pago de
la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o
acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia
econdmica del condenado.

(iv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social
del penado;

(v)Que el comportamiento mostrado por el penado durante el
tratamiento penitenciario, asi como la valoracién efectuada a
la conducta punible por la que se impuso sancion, permitan
suponer fundadamente que no es menester seguir adelante
con la ejecucién de la pena;

En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la libertad
condicional en el presente caso, procedera este ejecutor de la pena
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a la verificacion de las exigencias legales antes indicadas, asi pues
se tiene:

(i) Frente al primero de los requisitos, se advierte cumplido el mismo
como quiera que mediante oficio 113-COBOG-AJUR-118 del 17 de
febrero de 2023 remitid la resolucion Favorable No. 0527 del 16 de
febrero de 2023, emitida por el Consejo de Disciplina de la Reclusién
de Mujeres de Bogotd, en la cual CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con
relacion a la concesion del mecanismo de libertad condicional a
nombre del sefior ALVAREZ ZUNIGA.

Obra ademas en el plenario la cartilla biogréafica del condenado, asi
como el certificado general de conducta del 9 de febrero de 2023
emitidos por el establecimiento carcelario, los que dan cuenta de su
comportamiento en grado de Bueno.

(if) En lo que corresponde al cumplimiento del requisito objetivo, se
tiene que dada la pena impuesta - 26 meses de prision -, las 3/5
partes de la sancién penal corresponden a 15 meses, 18 dias de
prision.

De la revision del plenario se tiene que el sefior ALVAREZ ZUNIGA
se reporta privado de su libertad desde el 23 de julio de 2021
contando con reconocimiento de redencion de pena de 22 dias, por
lo que acredita el cumplimiento de 21 meses, 1 dia de prisién,
superando el requisito objetivo fijado por el legislador.

(iii) En lo que concierne al arraigo, entendido dicho concepto como
el lugar de domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo que tiene

na persona y re el cual po animo d rmanencia, el
Despacho acepta la informacion suministrada por el penado en su
solicitud, en la que indica como domicilio la Transv. 13 A Bis B No.
32 B 62 Sur de esta ciudad, celular 3228816038.

(iv)En lo que refiere a los perjuicios causados con la comision de la
conducta, obra informacion del Centro de Servicios Judiciales del
Sistema Penal Acusatorio en el que da cuenta de no reportarse dentro
de la actuacién apertura del incidente de reparacién integral.

(v) Frente a la ultima de las exigencias, es decir la _valoracién previa
de la conducta punible, es menester indicar que ella en esta fase de

ejecucién de la pena, se enmarca al ambito de necesidad o no de la
ejecucién de la pena para asi emitir un diagnéstico en el que el
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protagonista serd la sociedad (comunidad), quien debe soportar el
riesgo.

Sobre este tdpico conviene indicar que mediante decisién del 2 de
marzo de 2005, la Corte Constitucional determiné los parametros
sobre los cuales ha de establecerse el estudio del Juez de Ejecucion
de Penas al momento de pronunciarse respecto a la libertad
condicional. Asi esa alta corporacion indicd:

“En este punto la Corte considera necesario precisar que, en efecto,
el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una
funcién valorativa que resulta determinante para el acto de concesion
del subrogado penal. Para la Corte, la funcion que ejercen los jueces
de ejecucion no es mecanica ni sujeta a parametros matematicos.
Esta involucra la potestad de levantar un juicio sobre la procedencia
de la libertad condicional que ciertamente exige la aplicaciéon del
criterio del funcionario judicial. Sin embargo, no por ello puede
afirmarse que dicha valoracidn recae sobre los mismos elementos
gue se ven involucrados en el juicio penal propiamente dicho. Tal
como quedd expuesto, la valoracion en la etapa posterior a la
condena se somete enteramente a los parametros de la providencia
condenatoria y tiene en cuenta elementos distintos, como son el
comportamiento del reo en prision y la necesidad de continuar con el
tratamiento penitenciario. Tal valoracion no vuelve a poner en
entredicho la responsabilidad penal, sino la necesidad de continuar
con el tratamiento penitenciario. Y la prueba esta, como lo dice la
Corte Suprema de Justicia, en que la decision judicial que deniega el
subrogado penal no aumenta ni reduce el quantum de la pena, sino
que se limita a sefialar que la misma debe cumplirse en su totalidad.

)

En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega
o se concede el beneficio de la libertad condicional i) debe estar
suficientemente motivada, ii) los motivos aducidos deben haberse
demostrado, y iii) la motivacion justificativa de la decision debe
cumplir con el requisito de razonabilidad, el cual se verificara de
acuerdo con las condiciones de reclusion del condenado. ™

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014
M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado, frente al analisis que debe efectuar
el Juez de Ejecucion de Penas de la gravedad de la conducta indicé:

1 Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresién “de la
gravedad”, la cual circunscribia el analisis que debian realizar los
Jueces de ejecucion de penas a una valoracion de la gravedad de la
conducta punible. En la Sentencia C-194 de 2005 la Corte declard la
exequibilidad condicionada de dicha expresion. Esta Corporacién
determind que el deber de realizar este anélisis se ajusta a la
Constitucién “en el entendido de que dicha valoracion deberd
atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la
conducta en la sentencia condenatoria por parte del juez de la
causa.” Entre tanto, en el transito legislativo, el Congreso no sélo no
incluyd el condicionamiento hecho por la Corte en la Sentencia C-194
de 2005 en el nuevo texto, sino que adicionalmente excluyd la
expresion ‘“de la gravedad”. Por lo tanto, resulta razonable
interpretar la nueva redaccion como una ampliacion del dmbito de la
valoracion que le corresponde llevar a cabo al juez de ejecucion de
penas. Segun dicha interpretacién ya no le corresponderia a éste sélo
valorar la gravedad de la conducta punible, sino que le concerniria
valorar todos los demés elementos, aspectos y dimensiones de dicha
conducta.

Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el transito normativo del
articulo 64 del Cédigo Penal si ha habido modificaciones semanticas
con impactos normativos. Por un lado, la nueva redaccion le impone
el deber al juez de otorgar la libertad condicional una vez verifique el
cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitia no
otorgarlos. Por otra parte, la nueva disposicion amplia el objeto de la
valoracion que debe llevar a cabo el juez de ejecucién de penas mas
alla del analisis de la gravedad de la conducta punible, extendiéndola
a todos los aspectos relacionados con la misma. En consecuencia, al
existir diferencias semanticas entre la disposicion objeto de andlisis
en la sentencia C-194 de 2005 y la que se acusa en esta ocasion es
necesario concluir que no opera la cosa juzgada material sobre la
expresion “previa valoracion de la conducta punible” demandada en
esta ocasion, y en tal virtud, la Corte debe proferir un
pronunciamiento de fondo.”

Asi las cosas, adquiere trascendencia la valoracion que el funcionario
ejecutor realice de la forma y condiciones en que ha tenido lugar el
tratamiento penitenciario del sentenciado, con el fin de establecer la
procedencia o no del subrogado de la libertad condicional, analisis
que comporta la verificacion en cada caso particular, del cabal
cumplimiento de las funciones y fines de la pena durante la fase de
ejecucion.
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Descendiendo al estudio del caso que en esta oportunidad centra la
atencion del Despacho, dentro del analisis que este funcionario debe
realizar para determinar dentro de los fines de la pena la necesidad
0 no de continuar con el proceso represor, se hace necesario recordar
las efemérides que dieron origen a esta actuacion, asi:

“EL DIA 22 DE JULIO 2021 SIENDO APROXIMADAMENTE LAS 06;00 HORAS ,
SERVIDORES DE LA POLICIA QUE SE ECONTRABAN EN LABORES DE PATRULLAJE
EN EL SECTOR DE LA AVENIDA CALLE 23 CON CARRERA 31, BARRIO GRAN
AMERICA, SON ALERTADOS POR VOCES DE AUXILIO SOBRE EL HURTO DE UN
BOLSO Y LAS PERTENENCIAS DE QUIEN MANIFIESTA LLAMARSE MARTHA CECILIA
RODRIGUEZ MEDIANTE INTIMIDACION CON ARMA BLANCA, LOS UNIFORMADOS
INICIAN LA PERSECUCION DE UN INDIVIDUO DE SEXO MASCULINO QUE CORRE
CON UN BOLSO EN SU MANO, LOGRANDO DARLE CAPTURA UNOS METROS MAS
ADELANTE Y EN SU PODER ENCONTRADOS EL BOLSO DE PROPIEDAD DE LA
SENORA MARTHA CECILIA RODRIGUEZ CON SUS PERTENENCIAS, UN TELEFONO
CELULAR, CIEN MIL PESOS EN EFECTIVO, DOCUMENTOS PERSONALES, Y UN
CUCHILLO DE CAHCHAS PLASTICAS.EL APREHENDIDO SE IDENTIFICA COMO LUIS
CARLOS ALVARES ZUNIGA CON C.C. 1193415842, QUIEN AL MOMENTO DE SU
CAPTURA AGREDE AL PATRULLERO LUIS ALFREDO BOVEA VARGAS CON UN GOLPE
EN EL ROSTRO OCASIONANDOLE LESIONES QUE AMERITARON UNA
INCAPACIDAD PROVISIONAL DE 10 DIAS.”

Para esta oficina judicial la conducta ejecutada por el sentenciado,
debe ser objeto de censura al constituirse en uno de los delitos de
mayor ejecucion en nuestra sociedad, causando un ambiente de
inseguridad y peligro, misma que se agrava dada la respuesta lesiva
contra la autoridad policiva que intervino en su captura.

No obstante lo anterior, el analisis de la gravedad de la conducta no
es el Unico presupuesto a ser verificado para el subrogado en estudio,
es por ello que se torna en obligaciéon que el funcionario ejecutor
analice la forma y condiciones del tratamiento penitenciario del
privado de la libertad, mismo que comporta la verificacién en cada
caso particular, del cabal cumplimiento de las funciones y fines de la
pena durante la fase de ejecucion, de acuerdo con lo preceptuado en
los articulos 9° del Cddigo Penitenciario y Carcelario y 4° de la Ley
599 que prevén:

“Articulo 9°: La pena tiene funcion protectora y preventiva, pero su
fin fundamental es la resocializacién. Las medidas de seguridad
persiguen fines de curacion, tutela y rehabilitacion.” (Se destaca)

“Articulo 4°: La pena cumplird las funciones de prevencién general,
retribucion justa, prevencion especial, reinsercion social y proteccion
al condenado.
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La prevencioén especial y la reinsercién social operan en el momento
de la ejecucion de la pena de prisién.” (Se destaca)

Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento
penitenciario que al tenor del articulo 10 del Cédigo Penitenciario y
Carcelario? se traduce en la verdadera resocializacién o reinsercion
social del sentenciado.

Sobre este topico es necesario traer a colacion la reciente decision
de la Sala de Casacidn de la Corte Suprema de Justicia, AP2977-2022
del 12 de julio de 2022, M.P. Fernando Leén Bolafios Palacios, en
cuyos apartes indicé:

"Asi las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad de Ia prevision
contenida en el articulo 64 del Codigo Penal con sus respectivas
modificaciones, no es otra, que relevar al condenado del
cumplimiento de una porcion de la pena que le hubiere sido
impuesta, cuando el concreto examen del tiempo que ha
permanecido privado de la libertad, de sus caracteristicas
individuales y la comprobacion objetiva de su comportamiento en
prisién o en su residencia, permiten concluir que en su caso resulta
innecesario continuar con la ejecucion de la sancion.

28.

Esta Sala, en la sentencia de tutela STP158062019, Radicado
683606, se refirio a los fines que debe perseguir la pena; de la
siguiente manera:

(...) la pena no ha sido pensada uUnicamente para lograr que la
sociedad y la victima castiguen al condenado y que con ello vean sus
derechos restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional
de la resocializacion como garantia de la dignidad humana.

()

Asi, se tiene que: i) en la fase previa a la comisién del delito prima
la intimidacion de la norma, es decir la motivacion al ciudadano,
mediante la amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar
conductas que pongan en riesgo bienes juridicos protegidos por el
Derecho Penal; ii) en la fase de imposicion y medicion judicial debe

2 Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacién del
infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a través de la disciplina, el trabajo,
el estudio, al formacién espiritual, la cultura, el deporte la recreacion, bajo un espiritu humano y
solidario.
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tenerse en cuenta la culpabilidad y los derechos del inculpado, sin
olvidar que sirve a la confirmacién de la seriedad de la amenaza penal
y a la intimidacion individual; y iii) en la fase de ejecucién de la pena,
ésta debe guiarse por las ideas de resocializacion y reinsercién
sociales.

Con fundamento en ello, la misma corporacién concluyé que:

i) No puede tenerse como razon suficiente para negar la libertad
condicional la alusion a la lesividad de la conducta punible frente a
los bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal (...) ii) La alusion
al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta
punible, como también lo son las circunstancias de mayor y de menor
punibilidad, los agravantes y los atenuantes, entre otras. Por lo que
el juez de ejecucion de penas debe valorar, por igual, todas y cada
una de éstas; iii) Contemplada la conducta punible en su integridad,
segun lo declarado por el juez que profiere la sentencia condenatoria,
éste es solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta
el juez de ejecucion de penas.

Lo anterior, esta indicando que el solo andlisis de la modalidad o
gravedad de la conducta punible no puede tenerse como motivacion
suficiente para negar la concesion del subrogado penal, como parecid
entenderlo el A quo, al asegurar que «no se puede pregonar la
procedencia del beneficio denominado Libertad Condicional, pues ese
prondstico sigue siéndole desfavorable, en atencion a la valoracion
de la conducta, circunstancia que no cambiard, (..) su
comportamiento delictivo nacid grave y no pierde sus caracteristicas
con ocasién del proceso de resocializacién y rehabilitacion dentro del
tratamiento penitenciario».

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse
de cara a la necesidad de cumplir una sancién ya impuesta, por lo
que no se trata de un mero y aislado examen de la gravedad de la
conducta, sino de un estudio de la personalidad actual y los
antecedentes de todo orden del sentenciado, para de esta forma
evaluar su proceso de readaptacion social; por lo que en la
apreciacion de estos factores debe conjugarse el «impacto social que
genera la comision del delito bajo la égida de los fines de la pena, los
cuales, para estos efectos, son complementarios, no excluyentes».”

En el mismo sentido, estéd la providencia AP 3348/2022 del 27 de
Julio de 2022 M.P. Fabio Ospitia Garzén, proferida por la Sala de
Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, de cual surge
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pertinente extraer los siguientes argumentos en lo que tocan al caso
sub judice:

“El analisis que adelanta el juez de ejecucién de penas a la hora de
resolver una solicitud de libertad condicional apunta a una finalidad
especifica: establecer la necesidad de continuar el tratamiento
penitenciario, a partir del comportamiento carcelario del condenado.

(.-.) La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014
modificé la exigencia de valoracién de la gravedad de la conducta
punible por la valoracion de la conducta, acentud el fin resocializador
de la pena, que en esencia apunta a que el reo tenga la posibilidad
cierta de recuperar su libertad y reintegrarse al tejido social antes
del cumplimiento total de la sancion.

En suma, no es el camino interpretativo correcto, asociar que la sola
gravedad de la conducta es suficiente para negar el subrogado de la
libertad condicional. Ello seria tanto como asimilar la pena a un
oprobioso castigo, ofensa o expiacion o dotarla de un sentido de
retaliacion social que, en contravia del respeto por la dignidad
humana, cosifica al individuo que purga sus faltas y con desprecio
anula sus derechos fundamentales. (...)"

Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacion alguna, que al
momento de analizar el sustituto de la libertad condicional debe
tenerse en cuenta las condiciones y circunstancias que han rodeado
el tratamiento penitenciario del reo, para asi establecer si ha
alcanzado el fin resocializador que lleva implicita la pena, para
determinar si estd o no preparado para la vida en libertad, siendo
respetuoso de las normas que rigen la convivencia y el orden social.

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de
resocializacion del condenado, por lo que el sistema carcelario y
penitenciario tiene la obligacién de alcanzar este objetivo; por su
parte, los sustitutos y subrogados penales son beneficios que aportan
al proceso de resocializacion del interno, pues les permite la
aplicacion de penas alternativas o sustitutivas a la prision y ademas,
humanizan el proceso de ejecucion de la condena.

Dentro del plenario obra la Resolucién Favorable para la libertad
condicional No. 0527 del 16 de febrero de 2023 junto con la
calificacion de conducta del penado, no advirtiendo sanciones
disciplinarias obteniendo una calificacion en grado de Buena,
debiendo destacar el tiempo de cumplimiento de la pena.
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Asi las cosas, frente al panorama anteriormente sefalado, considera
el Juzgado que hay las garantias suficientes como para conceder a
favor de LUIS CARLOS ALVAREZ ZUNIGA el subrogado de la

libertad condicional, fijandose como periodo de prueba para cuyo =

efecto se fija como periodo de prueba un lapso de 4 meses, 29 dias
que es el tiempo que le falta para el cumplimiento de la pena, tiempo
durante el cual debera dar estricto cumplimiento a las obligaciones
previstas en el articulo 65 del C.P., estas son: 1.- Observar buena
conducta, 2.- Informar todo cambio de residencia, 3.- Comparecer
ante la autoridad judicial cada vez que sea requerido y 4.- No salir
del Pais previa autorizacién del funcionario encargado de ejecutar la
pena, obligaciones a las que se entenderd comprometido con el acto
de enteramiento o notificacion de esta decision.

El cumplimiento de las anteriores obligaciones ser garantizado con
la constitucion de caucién prendaria en cuantia de 1 mmlv suma que
debera ser consignada en la Oficina de Depdsitos Judiciales del Banco
Agrario - Cuenta No. 110012037017 a érdenes de este Juzgado.

Desde ahora se previene al beneficiado que en caso de
incumplimiento injustificado a las obligaciones mencionadas, le sera
revocado el sustituto que hoy se le concede previo los tramites de
ley.

En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- LUIS CARLOS ALVAREZ ZUNIGA redencién de
pena por estudio en proporcion de 22 dias por estudio para los meses
de agosto a septiembre de 2022.

SEGUNDO.- CONCEDER al sefior LUIS CARLOS ALVAREZ
ZUNIGA con cédula de ciudadania No. 1.193.415.842 el subrogado
de la Libertad Condicional de conformidad con lo anotado en el
cuerpo de esta determinacion.

TERCERO.- Constituida la correspondiente caucién (titulo
judicial), LIBRESE boleta de libertad para ante el Centro de
Reclusion que vigila la pena del sentenciado.
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CUARTO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio
para los fines de consulta, debiendo ser allegada a la respectiva hoja

de vida.

Contra la presente proceden los recursos de ley.
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Rad. : 1 11001-60-00-017-2018-16502-00 NI 34902
Condenado : | EDWIN ALFONSO MENDOZA TRUJILLO
Identificacion | : | 1.019.037.636

Delito : | HURTO CALIFICADOQO

Ley L.1826/2017

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D.C., trece (13) de abril de dos mil veintitrés (2023)

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL
incoada por el sentenciado EDWIN ALFONSO MENDOZA TRUJILLO.

2.- DE LA SENTENCIA

En sentencia del 25 de julio de 2019, el Juzgado 35 Penal Municipal con
Funcién de Conocimiento de Bogota, impuso al sefior EDWIN ALFONSO
MENDOZA TRUJILLO, la pena de 48 meses de prision, luego de
encontrarlo penalmente responsable del delito de Hurto Calificado, no
siendo favorecido con sustituto alguno, por lo que se encuentra privado de
su libertad desde el 23 de octubre de 2020.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.-DE LA REDENCION DE PENA

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades
realizadas por los condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o
ensenanza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y
Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en cuestién
estén certificadas por el Director del establecimiento donde se ha
descontado la sancién, y que el condenado haya observado buena conducta
durante los periodos en los cuales realizé las tareas vélidas para la
reduccion de la pena, circunstancia que debe acreditar con la resolucién del
Consejo de Disciplina o certificacion del propio Director del centro de
reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto 19),
las labores propias de redencién no son validas los dias domingos y festives
salvo por excepcién, debidamente justificada por el Director del reclusorio
(art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley 65 de 1.993, sefialan
que las tareas propias para redimir la sancion, se limitaran a 8 horas diarias
por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensefianza.
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Por otra parte el art, 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o
negar la redencion el juez debera tener en cuenta la evaluacién que se haga
del trabajo, estudio o ensefianza por la Junta correspondiente, de
conformidad con las previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem. La
Resolucion 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero de
julio de esa anualidad, emitida por el INPEC reglamentd lo concerniente a
la evaluacion de las labores propicias para redimir pena, indicando en sus
articulos 27 a 29, quienes integran la junta de evaluacidn, los criterios para
realizarla, su periodicidad y la forma de registro y control; Resolucidn que
fuera subrogada por la Resolucién 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida
por la direccion del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio de la
documentacién aportada y efectuar los reconocimientos a que hubiere lugar
de la manera como se indica:

Certificado |Periodo Horas de|Dias a
Estudio redimir
18745072 10Y 12/2022 180 15
TOTAL 15 Dias

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el acta general de conducta
del 10 de marzo de 2023 por las que se calificé la conducta del penado en
grado de Buena y Ejemplar y como quiera que las actividades fueron
catalogadas como sobresalientes, se reconocera en esta ocasién al sefior
EDWIN ALFONSO MENDOZA TRUJILLO una redencion de pena en
proporcion de QUINCE (15) DIAS por estudio para los meses de
octubre y diciembre de 2022.

3.2.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

Prima facie ha de indicarse que el sustituto de la libertad condicional en
este caso debera estudiarse conforme las previsiones del articulo 30 de la
Ley 1709 de 2014, norma que es mas favorable a los intereses del penado.

El articulo 64 del C.P. con la modificacion introducida por la Ley 890 de
2004, indicaba de manera textual:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez podrd conceder la libertad
condicional al condenado a pena privativa de la libertad previa valoracion
de la gravedad de la conducta punible, cuando haya cumplido las dos
terceras partes de la pena y su buena conducta durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena. En todo caso su
concesion estara supeditada al pago total de la multa y de la reparacién a
la victima.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podrd aumentarlo
hasta en otro tanto." (Negrilla fuera de texto).
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De otra parte, el articulo 64 del C.P, con la modificacién del articulo 30 de
la Ley 1709 de 2014, quedo asi:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta
punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacién a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal,
real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del
condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para la
libertad condicional los siguientes.

(i) Que a la solicitud se alleguen, resolucién favorable del consejo de
disciplina del penal, copia de la cartilla biogréfica y demas
documentos relevantes de conformidad con lo expuesto en el articulo
471 de la Ley 906 de 2004;

(ii) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la pena
impuesta, para lo cual, deberd computarse el tiempo descontado
fisicamente y el redimido en actividades de trabajo, estudio y/o
ensefianza;

(iii) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios
ocasionados con la conducta punible o se asegure el pago de la
indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo
de pago, salvo que se demuestre la insolvencia econdémica del
condenado.

(iv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del
penado,

(v)Que el comportamiento mostrado por el penado durante el
tratamiento penitenciario, asi como la valoracion efectuada a la
conducta punible por la que se impuso sancién, permitan suponer
fundadamente que no es menester seguir adelante con la ejecucidn
de la pena;
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En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la libertad
condicional en el presente caso, procedera este ejecutor de la pena a la
verificacién de las exigencias legales antes indicadas, asi pues se tiene:

(i) Frente al primero de los requisitos, se advierte cu mplido el mismo como
quiera que mediante oficio No. 113-COBOG-AJUR-252 del 9 de marzo de
2023 la reclusion remitié la Resolucién Favorable para Libertad Condicional
No. 0877 del 9 de marzo de 203 emitida por el Consejo de Disciplina en la
cual CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con relacion a la concesién del
mecanismo de libertad condicional respecto del sefior EDWIN ALFONSO
MENDOZA TRUJILLO.

Obra ademas en el plenario la cartilla biogréfica del condenado, asi como
los certificados de conducta emitidos por el establecimiento carcelario, los
que dan cuenta de su comportamiento en grado de Buena y Ejemplar
durante su reclusién.

(ii) En lo que corresponde al cumplimiento del requisito objetivo, se tiene
que dada la pena impuesta - 48 meses de prisién -, las 3/5 partes de la
sancién penal corresponden a 28 meses, 24 dias de prision.

En aras de establecer el cumplimiento de la pena, se tiene que el
sentenciado ha estado privado de la libertad desde el 22 de octubre de
2020, por lo que a la fecha acredita el cumplimiento de 30 meses, 4 dias
de prisidn, quantum al que se adicionan 6 meses, 20 dias de redencién de
pena conforme el auto del 8 de noviembre de 2022 y esta providencia, para
un total de 36 meses, 24 dias de prision, superando el requisito objetivo
fijado por el legislador.

(iii) En lo que concierne al arraigo, entendido dicho concepto como el Jlugar

Cili i miliar; ne j o] je na

/ 3nim ia, es oportuno recordar que

tal exigencia del legislador supone la existencia de vinculos del sentenciado

con el lugar en el que reside, lo que se acredita con distintos elementos de

juicio, entre otros, tener una residencia fija y estable, vivir en ella junto

con la familia y estar presto a atender los requerimientos de las

autoridades, desarrollar un trabajo o actividad, asi como la posesion de
bienes.

Dentro del paginario, en la solicitud de libertad condicional del penado, asi
como de la documentaciéon remitida por el INPEC para el estudio del
beneficio de 72 horas, se reconoce como domicilio la Calle 127 D Bis A No.
91-64 Barrio Rincon - Cel. 3209168426 en dénde la sefiora Cecilia Acevedo,
esposa del tio del sentenciado, la asistirdA dentro del proceso de
reintegracion.

(iv)En lo que refiere a los perjuicios, conforme lo indicado por el
Coordinador del Centro de Servicios del Sistema Penal Acusatorio mediante
oficio No. ep-0-87063 del 3 de diciembre de 2019, no fue propuesto
incidente de reparacién integral.

(v) Frente a la ultima de las exigencias, es decir la _valoracién previa de la
conducta punible, es menester indicar que ella en esta fase de ejecucién
de la pena, se enmarca al ambito de necesidad o no de la ejecucién de la
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pena para asi emitir un diagnéstico en el que el protagonista sera la
sociedad (comunidad), quien debe soportar el riesgo.

Sobre este tépico conviene indicar que mediante decisién del 2 de marzo
de 2005, la Corte Constitucional determiné los parametros sobre los cuales
ha de establecerse el estudio del Juez de Ejecucién de Penas al momento
de pronunciarse respecto a la libertad condicional. Asi esa alta corporacion
indico:

"En este punto la Corte considera necesario precisar que, en efecto, el Juez
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una funcién valorativa
que resulta determinante para el acto de concesion del subrogado penal.
Para la Corte, la funcion que ejercen los jueces de ejecucion no es mecanica
ni sujeta a parametros matematicos. Esta involucra la potestad de levantar
un juicio sobre la procedencia de la libertad condicional que ciertamente
exige la aplicacion del criterio del funcionario judicial. Sin embargo, no por
ello puede afirmarse que dicha valoracion recae sobre los mismos
elementos que se ven involucrados en el juicio penal propiamente dicho.
Tal como quedé expuesto, la valoracion en la etapa posterior a la condena
se somete enteramente a los pardmetros de la providencia condenatoria %
tiene en cuenta elementos distintos, como son el comportamiento del reo
en prision y la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario. Tal
valoracion no vuelve a poner en entredicho la responsabilidad penal, sino
la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario. Y la prueba esta,
como lo dice la Corte Suprema de Justicia, en que la decisidn judicial que
deniega el subrogado penal no aumenta ni reduce el quantum de la pena,
sino que se limita a sefialar que la misma debe cumplirse en su totalidad.

()

En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o se
concede el beneficio de la libertad condicional i) debe estar suficientemente
motivada, ii) los motivos aducidos deben haberse demostrado, y iii) la
motivacion justificativa de la decision debe cumplir con el requisito de
razonabilidad, el cual se verificard de acuerdo con las condiciones de
reclusion del condenado. ™

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014 M.P.
Gloria Stella Ortiz Delgado, frente al analisis que debe efectuar el Juez de
Ejecucion de Penas de la gravedad de la conducta indicé:

“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresién “de la gravedad”,
la cual circunscribia el andlisis que debian realizar los jueces de ejecucién
de penas a una valoracion de la gravedad de la conducta punible. En la
Sentencia C-194 de 2005 la Corte declaré la exequibilidad condicionada de
dicha expresion. Esta Corporacion determiné que el deber de realizar este
andlisis se ajusta a la Constitucion “en el entendido de que dicha valoracion
debera atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la
conducta en la sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.” Entre
tanto, en el transito legislativo, el Congreso no sélo no incluyé el
condicionamiento hecho por la Corte en la Sentencia C-194 de 2005 en el
nuevo texto, sino que adicionalmente excluyd la expresion “de la
gravedad”. Por lo tanto, resulta razonable interpretar la nueva redaccion

! Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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como una ampliacidn del &mbito de la valoracion que le corresponde llevar
a cabo al juez de ejecucion de penas. Segun dicha interpretacién ya no le
corresponderia a éste sdlo valorar la gravedad de la conducta punible, sino
que le concerniria valorar todos los demas elementos, aspectos y
dimensiones de dicha conducta.

Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el trénsito normativo del articulo
64 del Cédigo Penal si ha habido modificaciones semdanticas con impactos
normativos. Por un lado, la nueva redaccién le impone el deber al Jjuez de
otorgar la libertad condicional una vez verifique el cumplimiento de los
requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos. Por otra parte, la nueva
disposicion amplia el objeto de la valoracién que debe llevar a cabo el Jjuez
de ejecucion de penas mas alld del anélisis de la gravedad de la conducta
punible, extendiéndola a todos los aspectos relacionados con la misma. En
consecuencia, al existir diferencias semdénticas entre /a disposicion objeto
de andlisis en la sentencia C-194 de 2005 y la que se acusa en esta ocasién
es necesario concluir que no opera la cosa juzgada material sobre la
expresion “previa valoracién de la conducta punible” demandada en esta
ocasion, y en tal virtud, la Corte debe proferir un pronunciamiento de
fondo.” (Negrilla fuera de texto)

Asi las cosas, para la valoracién de la conducta punible, es obligacion del
Juez ejecutor de la pena valorar la gravedad de la conducta, sopesandolos
con el comportamiento bajo el proceso penitenciario, para asi establecer la
no necesidad del cumplimiento de la pena de manera intramural,
permitiéndole ejecutar el restante de la sancién (periodo de prueba) bajo
el cumplimiento de algunas obligaciones en donde demostrara, que el
tratamiento de reinsercién social efectuado en el Centro de Reclusiéon ha
surtido efectos, y por lo tanto, no se va a constituir en una fuente de riesgo
criminal al momento de su libertad; o 2) que no se ha cumplido con las
funciones otorgadas a la pena, (reinsercién social, retribucién justa,
prevencion general y especial), y por lo tanto es necesario que el
condenado continte dentro de un programa de tratamiento penitenciario
de manera formal’.

Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que dieron
origen a la presente actuacion, de donde se tiene que el 23 de noviembre
de 2018 el sentenciado, mediante la utilizacién de arma blanca, despojo de
la bicicleta en que transitaba a un ciudadano, dandose a la fuga, para
posteriormente ser capturado y judicializado.

Para esta oficina judicial el actuar del sentenciado fue evidentemente lesivo
y peligroso, mismo que van en aumento, pues es un hecho notorio como a
diario los bici usuarios son violentados para hurtar el medio de transporte
0 trabajo, situacion que es generadora de incertidumbre y zozobra social,
merecedora de la accion punitiva del Estado.

Ahora bien, debe ponerse de presente como el funcionario ejecutor debe
tener en cuenta la forma y condiciones del tratamiento penitenciario del
sentenciado, con el fin de establecer la procedencia o no del subrogado de
la libertad condicional, andlisis que comporta la verificacion en cada caso
particular, del cabal cumplimiento de las funciones y fines de la pena

% Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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durante la fase de ejecucion, de acuerdo con lo preceptuado en los articulos
9° del Cédigo Penitenciario y Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén:

“Articulo 9°: La pena tiene funcién protectora y preventiva, pero su fin
fundamental es la resocializacién. Las medidas de seguridad persiguen
fines de curacién, tutela y rehabilitacién.” (Se destaca)

"Articulo 4°: La pena cumplird las funciones de prevencion general,
retribucion justa, prevencién especial, reinsercién social y proteccion al
condenado.

La prevencion especial y la reinsercién social operan en el momento de la
ejecucion de la pena de prisién.” (Se destaca)

Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento penitenciario que
al tenor del articulo 10 del Cddigo Penitenciario y Carcelario® se traduce en
la verdadera resocializacién o reinsercién social del sentenciado

Sobre este tdpico es necesario traer a colacién la reciente decision de la
Sala de Casacion de la Corte Suprema de Justicia, AP2977-2022 del 12 de
julio de 2022, M.P. Fernando Leén Bolafios Palacios, en cuyos apartes
indico:

“Asi las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad de la prevision
contenida en el articulo 64 del Cddigo Penal con sus respectivas
modificaciones, no es otra, que relevar al condenado del cumplimiento de
una porcion de la pena que le hubiere sido impuesta, cuando el concreto
examen del tiempo que ha permanecido privado de la libertad, de sus
caracteristicas individuales y la comprobacion objetiva de su
comportamiento en prision o en su residencia, permiten concluir gue en su
caso resulta innecesario continuar con la ejecucién de la sancién.

28.

Esta Sala, en la sentencia de tutela STP158062019, Radicado 683606, se
refirié a los fines que debe perseguir la pena; de la siguiente manera:

() la pena no ha sido pensada unicamente para lograr que la sociedad y
la victima castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos
restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de |a
resocializacion como garantia de la dignidad humana.

()

Asi, se tiene que: i) en la fase previa a la comisién del delito prima la
intimidacion de la norma, es decir la motivacién al ciudadano, mediante la
amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar conductas que
pongan en riesgo bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal; ii) en la
fase de imposicién y medicion judicial debe tenerse en cuenta la
culpabilidad y los derechos del inculpado, sin olvidar que sirve a la
confirmacion de la seriedad de la amenaza penal y a la intimidacion

3 Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacién del
infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a través de la disciplina, el trabajo,
el estudio, al formacidn espiritual, la cultura, el deporte la recreacién, bajo un espiritu humano y
solidario.
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individual; y iii) en la fase de ejecucion de la pena, ésta debe guiarse por
las ideas de resocializacion y reinsercion sociales.

Con fundamento en ello, la misma corporacién concluyé que:

i)No puede tenerse como razon suficiente para negar la libertad condicional
la alusidn a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos
protegidos por el Derecho Penal (...) ii) La alusién al bien juridico afectado
es solo una de las facetas de la conducta punible, como también lo son las
circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los
atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucién de penas debe
valorar, por igual, todas y cada una de éstas; iii) Contemplada la conducta
punible en su integridad, segun lo declarado por el juez que profiere la
sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe
tener en cuenta el juez de ejecucion de penas.

Lo anterior, estd indicando que el solo anélisis de la modalidad o gravedad
de la conducta punible no puede tenerse como motivacién suficiente para
negar la concesién del subrogado penal, como parecié entenderlo el A quo,
al asegurar que <«no se puede pregonar la procedencia del beneficio
denominado Libertad Condicional, pues ese prondstico sigue siéndole
desfavorable, en atencién a la valoracién de la conducta, circunstancia que
no cambiara, (...) su comportamiento delictivo nacié grave y no pierde sus
caracteristicas con ocasion del proceso de resocializacién y rehabilitacién
dentro del tratamiento penitenciario».

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara
a la necesidad de cumplir una sancion ya impuesta, por lo que no se trata
de un mero y aislado examen de la gravedad de la conducta, sino de un
estudio de la personalidad actual y los antecedentes de todo orden del
sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de readaptacién social;
por lo que en la apreciacion de estos factores debe conjugarse el «impacto
social que genera la comision del delito bajo la égida de los fines de la pena,
los cuales, para estos efectos, son complementarios, no excluyentes»,”

Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacion alguna, que al momento de
analizar el sustituto de la libertad condicional debe tenerse en cuenta las
condiciones y circunstancias que han rodeado el tratamiento penitenciario
del reo, para asi establecer si ha alcanzado el fin resocializador que lleva
implicita la pena, para determinar si esta o no preparado para la vida en
libertad, siendo respetuoso de las normas que rigen la convivencia y el
orden social.

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de
resocializacion del condenado, por lo que el sistema carcelario y
penitenciario tiene la obligacion de alcanzar este objetivo; por su parte, los
sustitutos y subrogados penales son beneficios que aportan al proceso de
resocializacion del interno, pues les permite la aplicacién de penas
alternativas o sustitutivas a la prision y ademas, humanizan el proceso de
ejecucion de la condena.

En el caso en estudio, se tiene que el sentenciado fue favorecido con
Resolucion Favorable para la Libertad Condicional No. 0877 del 9 de marzo
de 2023, se advierte ademas que durante la reclusion el sentenciado fue
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calificado con conducta en grado de Buena y Ejemplar, aunado a que
desarroll6 actividades vaélidas para redencién de pena, asi como el tiempo
que ha estado privado de la libertad lo que permite inferir un prondstico
adecuado de reinsercién.

Asi las cosas, frente al panorama anteriormente sefalado, considera el
Juzgado que hay las garantias suficientes como para conceder a favor de
EDWIN ALFONSO MENDOZA TRUJILLO prueba para cuyo efecto se fija
como periodo de prueba un lapso de 11 meses, 6 dias que es el tiempo
que le falta para el cumplimiento de la pena, tiempo durante el cual debera
dar estricto cumplimiento a las obligaciones previstas en el articulo 65 del
C.P., estas son: 1.- Observar buena conducta, 2.- Informar todo cambio de
residencia, 3.- Comparecer ante la autoridad judicial cada vez gue sea
requerido y 4.- No salir del Pais previa autorizacién del funcionario
encargado de ejecutar la pena, obligaciones a las que se entendera
comprometido con el acto de enteramiento o notificacién de esta decisién.

El cumplimiento de las anteriores obligaciones sera garantizado con la
constitucién de caucién prendaria en cuantia de quinientos mil ($500.000)
suma que debera ser consignada en la Oficina de Depésitos Judiciales del
Banco Agrario - Cuenta No. 110012037017 a érdenes de este Juzgado.

Desde ahora se previene al beneficiado que en caso de incumplimiento
injustificado a las obligaciones mencionadas, le serd revocado el sustituto
que hoy se le concede previo los trdmites de ley.

En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al penado EDWIN ALFONSO
MENDOZA TRUJILLO redencion de pena en proporcién de QUINCE (15)
DIAS por estudio para los meses de octubre y diciembre de 2022.

SEGUNDO.- CONCEDER al sentenciado EDWIN ALFONSO
MENDOZA TRUJILLO con cédula de ciudadania No. 1.026.287.921 el
subrogado de la Libertad Condicional de conformidad con lo anotado en el
cuerpo de esta determinacion.

2 TERCERO.- Constituida la correspondiente caucién (titulo judicial),
LIBRESE boleta de libertad para ante el Centro de Reclusién que vigila la
pena al sentenciado, la que se hara efectiva con las advertencias de rigor.

CUARTO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio para los
fines de consulta, debiendo ser allegada a la respectiva hoja de vida.

Contra la presente proceden los recursos de ley.
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Condenado

JORGE JUAN ZAPATA CORREDOR

Identificacion

79:89135.137

Delito

CONCIERTO PARA DELINQUIR, COHECHO POR
DAR U OFRECER, HURTO AGRAVADO

Ley

L.906/2004

Transv. 82 C Bis No. 34 B Sur -10 Barrio Maria
Paz.
Cel. 3046279444 - 5236721
Abogado: victoriano tola@hotmail.com
Cel. 3219110194

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088

Edificio Kaysser

Bogotd, D. C., doce (12) de abril de dos mil veintirés (2023).

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a emitir decision frente a la REVOCATORIA DE
LA PRISION DOMICILIARIA respecto del sentenciado JORGE
JUAN ZAPATA CORREDOR, asi como lo propio frente a la
REDENCION DE PENA.

2.- DE LA SENTENCIA

En sentencia del 19 de octubre de 2017, el Juzgado 10° Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogota, impuso al penado
JUAN ZAPATA CORREDOR la pena de 48 meses de, luego de ser
hallado penalmente responsable del delito de Hurto Agravado en
concurso con Cohecho por Dar u Ofrecer y Concierto para Delinquir,
siendo impuesta ademas la pena accesoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas, no siendo favorecida con
sustituto alguno por lo que se encuentran privadas de su libertad
desde el 15 de octubre de 2019, actualmente bajo el sustituto de
la prision domiciliaria.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1. - DE LA REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA

Prescribe el estatuto procedimental penal que el Juez ejecutor de la
pena o medida de seguridad podrd revocar o negar los mecanismos
sustitutivos de la pena privativa de la libertad (prision domiciliaria)
con fundamento en la prueba que asi lo determine (art. 477 del C.

de P.P.).
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De las normas citadas se infiere la facultad del Juez para adoptar la
determinacién que corresponda previa consideracion del origen del
incumplimiento, la gravedad en la inobservancia de las obligaciones
a cargo del sentenciado y la valoracion ponderada de las pruebas -
descargos - vy justificaciones que presenten, teniendo siempre el
funcionario judicial como faro, la consecucién del cumplimiento de la
sentencia y la ley.

En lo que atafie al asunto en cuestion, en auto del 20 de febrero de
2023 se ordend el inicid el traslado del articulo 477 del C. de P.P.
conforme el oficio No. 2022EE021971 del 14 de diciembre de 2021
en el que se da cuenta de la visita fallida del 25 de octubre de 2022
asi como el informe del drea de asistencia social del 17 de noviembre
de 2022 en el que se da cuenta de la imposibilidad de encontrar la
direccion reportada como domicilio.

Expuesto lo anterior y antes de tomar una determinacién, debe
primero analizarse la gravedad de las trasgresiones y si resulta
proporcional la revocatoria del sustituto otorgado al sentenciado.

Para efectos, cabe traer en cita lo manifestado por Jaime Bernal
Cuellar y Eduardo Montealegre! para la revocatoria del subrogado
penal: “para la revocatoria del subrogado penal y hacer efectiva la
pena se requieren dos presupuestos: el presupuesto material relativo
a la violacion de las obligaciones y el presupuesto formal relacionado
con la pertinencia del contradictorio.

A. En cuanto al presupuesto material, es necesario afirmar que solo
cuando el condenado viola en forma grave e injustificada cualquiera
de las obligaciones consagradas en el articulo 65 del C.P. se procede
a hacer efectiva la pena de prision. Por lo tanto, aqui se impone un
cuidadoso examen judicial para analizar la necesidad de la pena, por
las siguientes razones:

-En el derecho colombiano existen dos momentos procesales para
hacer efectiva la sentencia condenatoria y cuando se revoca el
subrogado de la ejecucion condicional de la pena o la libertad
condicional. En consecuencia, cualquiera que sea el momento de la
ejecucion de la sancién debe tenerse en cuenta las finalidades de la
pena previstas en el articulo 4 del C.P.

La suspension condicional de la pena encuentra fundamento filoséfico
en la llamada “prevencion especial”, sequn la cual no es necesaria
hacer efectiva la pena cuando la personalidad del imputado, la
naturaleza y la modalidad del hecho punible permitan al juez suponer
que no hay necesidad de aplicar la sancion.

1El proceso Penal, Vol 2. P- 503.
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“(...) En estos casos, sin embargo la violacién de algunas de estas

obligaciones no implica ipso iure que debe hacerse efectiva la pena
cuando se incumplen obligaciones, el juez debe valorar su identidad
y causa, a fin de determinar si ese comportamiento implica que la
resocializacion solo puede lograrse con la efectiva privacién de la
libertad.

A la anterior conclusion se llega si se parte del articulo 4 del C.P., en
efecto la revocatoria del subrogado no puede desconocer la filosofia
de este precepto. Es decir, la violacion de cualquier obligacion impone
al juez el deber de estudiar si su entidad amerita la resocializacién
del condenado mediante la privacién de la libertad, en consideracién
de que el comportamiento postdelictual aconseja por sus
modalidades hacer efectiva la sancion. No obstante, si al estudiar las
violaciones el juez considera que la magnitud y los motivos
determinantes de ella no exigen el cumplimiento de Ia pena porque
la carcel no sera el medio adecuado para lograr la reinsercién social,
el fallador debe abstenerse de privar la libertad porque violaria el
articulo 4 del C.P.

(...) Obsérvese como el cédigo de procedimiento penal establece que
el incumplimiento de las obligaciones impuestas en el auto que
considerd el mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la libertad
por si solo no es suficiente para privar de la libertad al condenado.
Se exige que se reciban descargos a la persona, porque es posible
que justifique su incumplimiento (articulo 477 del C.P.P.). Por
consiguiente, debe concluirse que procede la revocatoria del
subrogado penal cuando el incumplimiento sea injustificado.

-Lo anterior nos lleva a la necesidad de realizar un juicio de
proporcionalidad. El concepto grave e injustificado “supone que debe
valorarse tanto la gravedad del incumplimiento como la idoneidad de
los argumentos para explicarlo”. Se trata de requisitos concurrentes.

No es posible solo tener el incumplimiento como causa de la
revocatoria del subrogado. La gravedad de dicho incumplimiento
dependera por completo de los parémetros a partir de los cuales se
establece si se trata de un incumplimiento leve medio o intenso”,

De la revision de la actuacion, se advierte que en auto del 29 de
marzo de 2022 esta oficina judicial autorizé el cambio de domicilio
del penado desde la Calle 64 B NO. 105-52 Piso 2° de esta ciudada
a la Transversal 82 C Bis No. 34 -10 sur de esta ciudad.

No obstante la autorizacién de cambio de domicilio, el INPEC continué
efectuando los controles de la pena en la direccién inicialmente
reportada generando el presunto incumplimiento de la pena, hecho
que queda desvirtuado en razén al desconocimiento del nuevo
domicilio para el control de la pena.
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En lo que corresponde al informe de asistencia social del 17 de

noviembre de 2022 en el que se da cuenta de la imposibilidad de
encontrar la direccion advierte esta oficina judicial que la direccion
reportada por el apoderado judicial del sentenciado y sobre el cual
se dio la autorizacién para cambio de domicilio el 29 de marzo de
2022, se encontraba incompleta, situacion que se pudo verificar con
la copia del recibo de servicio publico aportado por el abogado de la
defensa precio requerimiento de esta oficina judicial, es asi que la
direccion correcta del domicilio es la Transversal 82 C Bis No. 34 B
Sur 10 de esta ciudad.

Conforme lo anterior, de lo informado no puede predicarse de
manera fehaciente que el sentenciado se encuentre incurso en
violacién a las obligaciones inherentes al sustituto de la prisién
domiciliaria que demande su revocatoria.

Al ser evidente el desconocimiento del INPEC sobre el lugar de
domicilio del penado, se dispone oficiar a la reclusién para que
actualice la informacion, remitiendo ademas copia del recibo pUblico
aportado por la defensa.

3.2.- DE LA REDENCION DE LA PENA

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensefanza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977,
Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto,
que las labores en cuestion estén certificadas por el Director del
establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que el
condenado haya observado buena conducta durante los periodos en
los cuales realiz6 las tareas validas para la reduccién de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la Resolucién del Consejo de
Disciplina o certificacion del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto
19), las labores propias de redencidon no son validas los dias
domingos y festivos salvo por excepcion, debidamente justificada por
el Director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de
1.977 y la Ley 65 de 1.993, sefialan que las tareas propias para
redimir la sancién, se limitarédn a 8 horas diarias por trabajo, 6 por
estudio y 4 por ensefanza.

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para
conceder o negar la redencién el juez deberd tener en cuenta la
evaluacion que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la Junta
correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos
81y 96 ibidem. La Resolucién 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente
a partir del primero de julio de esa anualidad, emitida por el INPEC
reglamento lo concerniente a la evaluacién de las labores propicias
para redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quienes
integran la junta de evaluacion, los criterios para realizarla, su
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periodicidad y la forma de registro y control; Resolucién que fuera
subrogada por la Resolucion 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida
por la direccion del INPEC.

En respuesta al requerimiento efectuado por esta oficina judicial, la
reclusion mediante oficio No. 114-CPMSBOG-0J-3935 remitid los
certificados de computo que serdn objeto de estudio a continuacion,
indicando ademas el envio del oficio No. 1567-PNSLEGU-JURIDICA
del 19 de agosto de 2021 procedentes del EPC de Guaduas contentivo
de 2 certificados de computo, mismos que de la revision del
expediente, se advierte que no fueron reconocidos por el Juzgado 2
Homoélogo de Guaduas.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio
de la documentacion aportada y efectuar los reconocimientos a que
hubiere lugar de la manera como se indica:

CERTIFICADO | PERIODO HORAS DE | REDENCION
TRABAJO DE PENA
18073546 01-03/2021 | 488 30.5
18180724 04-06/2021 | 480 30
18261816 07-09/2021 | 504 31.5
18282241 10/2021 132 7
TOTAL 99 dias

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado general de
conducta del 24 de marzo de 2023 que el comportamiento del
sentenciado durante el periodo a redimir fue calificado como Bueno
y Ejemplar aunado a que las actividades fueron catalogadas como
sobresalientes, se reconocera en esta ocasién al JORGE JUAN
ZAPATA CORREDOR redencién de pena en proporciéon de
NOVENTA Y NUEVE (99) DIAS para los meses de enero a octubre
de 2021.

3.3.- DEL CUMPLIMIENTO DE LA PENA

En aras de establecer el cumplimiento de la pena, se tiene que el
sentenciado se reporta privado de su libertad desde el 15 de octubre
de 2019, contando con el reconocimiento de redencién de pena en
proporcion de 7 meses, 9.5 dias de prision?, con una privacion inicial
de 2 dias correspondiente al 24 y 25 de agosto de 2016, por lo que
a la fecha acredita el cumplimiento total de la pena, siendo lo
procedente, decretar la libertad incondicional e inmediata por pena
cumplida.

Visto lo anterior, es claro que el sentenciado JUAN ZAPATA
CORREDOR con cédula de ciudadania No. 79.913.137 debe

? Ver autos del 12 de febrero de 2021, 13 de agosta de 2021 y 30 de abril de 2021 del Juzgado 2°
de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Guaduas (Cundinamarca).
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" recobrar su libertad, por lo que se dispone librar boleta de libertad

para ante el CPMSBOG y/o establecimiento que vigile la pena, a quien
se informara que la atendera siempre y cuando no exista
requerimiento detentivo contra el penado por parte de autoridad y/o
procesos distintos, caso en el cual debera ser puesto a disposicion de
tal autoridad.

Una vez ejecutoriada la presente decision vy libradas las
comunicaciones de extincidn, por el drea de sistemas procédase al
ocultamiento de la informacién al publico en lo que respecta al
penado, manteniendo la informacién del Cddigo Unico de
Investigacion — CUI - para futuras consultas.

Sirva esta decision como PAZ Y SALVO, indicando que JUAN
ZAPATA CORREDOR con cédula de ciudadania No. 79.913.137
no es requerido dentro de la presente actuacion.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE 'EJECUCIéN DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- NO REVOCAR el sustituto de la prision domiciliaria
al penado JORGE JUAN ZAPATA CORREDOR con cédula de
ciudadania No. 79.913.137 conforme lo indicado en el cuerpo de
esta determinacion. Al ser evidente el desconocimiento del INPEC
sobre el lugar de domicilio del penado, se dispone oficiar a la
reclusion para que actualice la informacion, remitiendo ademas copia
del recibo publico aportado por la defensa.

SEGUNDO.-RECONOCER al sentenciado JORGE JUAN
ZAPATA CORREDOR redencion de pena en proporcion de
NOVENTA Y NUEVE (99) DIAS para los meses de enero a octubre
de 2021.

TERCERO.- DECRETAR la libertad incondicional e inmediata
por pena cumplida al penado JORGE JUAN ZAPATA CORREDOR
con cédula de ciudadania No. 79.913.137.

CUARTO.- DECLARAR EXTINGUIDA la pena impuesta al
sefior JORGE JUAN ZAPATA CORREDOR con cédula de
ciudadania No. 79.913.137.

QUINTO.- LIBRESE la correspondiente boleta de libertad ante
el CPMSBOG y/o establecimiento que vigile la pena, con las
advertencias pertinentes.

SEXTO.- En firme esta providencia librese comunicacién a las
autoridades encargadas de registrar la sentencia. De otra parte por
el area de sistemas procédase al ocultamiento dela informacién al
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‘ publico en lo que respecta a todos los sentenciados, manteniendo la
informacion del Cédigo Unico de Investigacion - CUI - para futuras
consultas.

SEPTIMO.- Sirva esta decisién como PAZ Y SALVO, indicando
que el sefior JORGE JUAN ZAPATA CORREDOR con cédula de
ciudadania No. 79.913.137, NO es requerido dentro de la
presente actuacion.

OCTAVO.- Realizado todo lo anterior DEVUELVASE la
actuacion al Juzgado de origen para su archivo definitivo.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE y CUMPLAS

) A M@m
FRAIN LU BOTERO
Juez

smah

centro de Servicios Administrativos juzgados do |
Ejecucion de Penas y Medidas de Segurnidad

Enlafecha Notifi=mé porEstade No,

: 26 ABR 2403

'La anterior Pluviuctivia

e ——————

El Secretario —m———————
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Condenado : | JORGE JUAN ZAPATA CORREDOR
Identificacion | : | 79.913.137
Delito : | CONCIERTO PARA DELINQUIR, COHECHO POR
DAR U OFRECER, HURTO AGRAVADO
Ley L.906/2004
Transv. 82 C Bis No. 34 B Sur -10 Barrio Maria
Paz.
Cel. 3046279444 - 5236721
Abogado: victoriano tola@hotmail.com
Cel. 3219110194

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., doce (12) de abril de dos mil veintirés (2023).

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a emitir decision frente a la REVOCATORIA DE
LA PRISION DOMICILIARIA respecto del sentenciado JORGE
JUAN ZAPATA CORREDOR, asi como lo propio frente a la
REDENCION DE PENA.

2.- DE LA SENTENCIA

En sentencia del 19 de octubre de 2017, el Juzgado 10° Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogota, impuso al penado
JUAN ZAPATA CORREDOR la pena de 48 meses de, luego de ser
hallado penalmente responsable del delito de Hurto Agravado en
concurso con Cohecho por Dar u Ofrecer y Concierto para Delinquir,
siendo impuesta ademas la pena accesoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas, no siendo favorecida con
sustituto alguno por lo que se encuentran privadas de su libertad
desde el 15 de octubre de 2019, actualmente bajo el sustituto de
la prision domiciliaria.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
3.1. - DE LA REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA

Prescribe el estatuto procedimental penal que el Juez ejecutor de la
pena o medida de seguridad podra revocar o negar los mecanismos
sustitutivos de la pena privativa de la libertad (prision domiciliaria)
con fundamento en la prueba que asi lo determine (art. 477 del C.
de P.P.).
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De las normas citadas se infiere la facultad del Juez para adoptar la
determinacion que corresponda previa consideracién del origen del
incumplimiento, la gravedad en la inobservancia de las obligaciones
a cargo del sentenciado y la valoracion ponderada de las pruebas -
descargos - vy justificaciones que presenten, teniendo siempre el
funcionario judicial como faro, la consecucion del cumplimiento de la
sentencia vy la ley.

En lo que atafie al asunto en cuestion, en auto del 20 de febrero de
2023 se ordend el iniciod el traslado del articulo 477 del C. de P.P.
conforme el oficio No. 2022EE021971 del 14 de diciembre de 2021
en el que se da cuenta de la visita fallida del 25 de octubre de 2022
asi como el informe del drea de asistencia social del 17 de noviembre
de 2022 en el que se da cuenta de la imposibilidad de encontrar la
direccion reportada como domicilio.

Expuesto lo anterior y antes de tomar una determinaciéon, debe
primero analizarse la gravedad de las trasgresiones y si resulta
proporcional la revocatoria del sustituto otorgado al sentenciado.

Para efectos, cabe traer en cita lo manifestado por Jaime Bernal
Cuellar y Eduardo Montealegre! para la revocatoria del subrogado
penal: “para la revocatoria del subrogado penal y hacer efectiva la
pena se requieren dos presupuestos: el presupuesto material relativo
a la violacién de las obligaciones y el presupuesto formal relacionado
con la pertinencia del contradictorio.

A. En cuanto al presupuesto material, es necesario afirmar que solo
cuando el condenado viola en forma grave e injustificada cualquiera
de las obligaciones consagradas en el articulo 65 del C.P. se procede
a hacer efectiva la pena de prision. Por lo tanto, aqui se impone un
cuidadoso examen judicial para analizar la necesidad de la pena, por
las siguientes razones:

-En el derecho colombiano existen dos momentos procesales para
hacer efectiva la sentencia condenatoria y cuando se revoca el
subrogado de la ejecucion condicional de la pena o la libertad
condicional. En consecuencia, cualquiera que sea el momento de la
ejecucion de la sancion debe tenerse en cuenta las finalidades de la
pena previstas en el articulo 4 del C.P.

La suspension condicional de la pena encuentra fundamento filoséfico
en la llamada “"prevencion especial”, segun la cual no es necesaria
hacer efectiva la pena cuando la personalidad del imputado, la
naturaleza y la modalidad del hecho punible permitan al juez suponer
que no hay necesidad de aplicar la sancion.

L El proceso Penal, Vol 2. P- 503.
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(...) En estos casos, sin embargo la violacion de algunas de estas
obligaciones no implica ipso iure que debe hacerse efectiva la pena
cuando se incumplen obligaciones, el juez debe valorar su identidad
y causa, a fin de determinar si ese comportamiento implica que la
resocializacion solo puede lograrse con la efectiva privaciéon de la
libertad.

A la anterior conclusion se llega si se parte del articulo 4 del C.P., en
efecto la revocatoria del subrogado no puede desconocer la filosofia
de este precepto. Es decir, la violacion de cualquier obligacion impone
al juez el deber de estudiar si su entidad amerita la resocializacion
del condenado mediante la privacion de la libertad, en consideracién
de que el comportamiento postdelictual aconseja por sus
modalidades hacer efectiva la sancién. No obstante, si al estudiar las
violaciones el juez considera que la magnitud y los motivos
determinantes de ella no exigen el cumplimiento de la pena porque
la carcel no sera el medio adecuado para lograr la reinsercién social,
el fallador debe abstenerse de privar la libertad porque violaria el
articulo 4 del C.P.

(-..) Obsérvese como el cédigo de procedimiento penal establece que
el incumplimiento de las obligaciones impuestas en el auto que
considerd el mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la libertad
por si solo no es suficiente para privar de la libertad al condenado.
Se exige que se reciban descargos a la persona, porque es posible
que justifique su incumplimiento (articulo 477 del C.P.P.). Por
consiguiente, debe concluirse que procede la revocatoria del
subrogado penal cuando el incumplimiento sea injustificado.

-Lo anterior nos lleva a la necesidad de realizar un juicio de
proporcionalidad. El concepto grave e injustificado “supone que debe
valorarse tanto la gravedad del incumplimiento como la idoneidad de
los argumentos para explicarlo”. Se trata de requisitos concurrentes.

No es posible solo tener el incumplimiento como causa de la
revocatoria del subrogado. La gravedad de dicho incumplimiento
dependera por completo de los parametros a partir de los cuales se
establece si se trata de un incumplimiento leve medio o intenso”,

De la revision de la actuacion, se advierte que en auto del 29 de
marzo de 2022 esta oficina judicial autorizé el cambio de domicilio
del penado desde la Calle 64 B NO. 105-52 Piso 2° de esta ciudada
a la Transversal 82 C Bis No. 34 -10 sur de esta ciudad.

No obstante la autorizaciéon de cambio de domicilio, el INPEC continud
efectuando los controles de la pena en la direccion inicialmente
reportada generando el presunto incumplimiento de la pena, hecho
que queda desvirtuado en razon al desconocimiento del nuevo
domicilio para el control de la pena.
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En lo que corresponde al informe de asistencia social del 17 de
noviembre de 2022 en el que se da cuenta de la imposibilidad de
encontrar la direccién advierte esta oficina judicial que la direccién
reportada por el apoderado judicial del sentenciado y sobre el cual
se dio la autorizacidén para cambio de domicilio el 29 de marzo de
2022, se encontraba incompleta, situacion que se pudo verificar con
la copia del recibo de servicio publico aportado por el abogado de la
defensa precio requerimiento de esta oficina judicial, es asi que la
direccién correcta del domicilio es la Transversal 82 C Bis No. 34 B
Sur 10 de esta ciudad.

Conforme lo anterior, de lo informado no puede predicarse de
manera fehaciente que el sentenciado se encuentre incurso en
violacién a las obligaciones inherentes al sustituto de la prisién
domiciliaria que demande su revocataria.

Al ser evidente el desconocimiento del INPEC sobre el lugar de
domicilio del penado, se dispone oficiar a la reclusién para que
actualice la informacion, remitiendo ademds copia del recibo publico
aportado por la defensa.

3.2.- DE LA REDENCION DE LA PENA

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977,
Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto,
que las labores en cuestion estén certificadas por el Director del
establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que el
condenado haya observado buena conducta durante los periodos en
los cuales realizé las tareas validas para la reduccién de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la Resolucién del Consejo de
Disciplina o certificacion del propio director del centro de reclusién.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto
19), las labores propias de redencién no son validas los dias
domingos y festivos salvo por excepcion, debidamente justificada por
el Director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de
1.977 y la Ley 65 de 1.993, sefialan que las tareas propias para
redimir la sancién, se limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6 por
estudio y 4 por ensefanza.

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para
conceder o negar la redencién el juez deberd tener en cuenta la
evaluacién que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la Junta
correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos
81y 96 ibidem. La Resolucién 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente
a partir del primero de julio de esa anualidad, emitida por el INPEC
reglamento lo concerniente a la evaluacién de las labores propicias
para redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quienes
integran la junta de evaluacion, los criterios para realizarla, su
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periodicidad y la forma de registro y control; Resolucién que fuera
subrogada por la Resolucion 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida
por la direccion del INPEC.

En respuesta al requerimiento efectuado por esta oficina judicial, la
reclusion mediante oficio No. 114-CPMSBOG-0J-3935 remitié los
certificados de computo que serdn objeto de estudio a continuacién,
indicando ademas el envio del oficio No. 1567-PNSLEGU-JURIDICA
del 19 de agosto de 2021 procedentes del EPC de Guaduas contentivo
de 2 certificados de computo, mismos que de la revisién del
expediente, se advierte que no fueron reconocidos por el Juzgado 2
Homologo de Guaduas.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio
de la documentacion aportada y efectuar los reconocimientos a que
hubiere lugar de la manera como se indica:

CERTIFICADO | PERIODO HORAS DE | REDENCION
TRABAJO DE PENA
18073546 01-03/2021 | 488 30.5
18180724 04-06/2021 | 480 30
18261816 07-09/2021 | 504 31.5
18282241 10/2021 112 7
TOTAL 99 dias

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado general de
conducta del 24 de marzo de 2023 que el comportamiento del
sentenciado durante el periodo a redimir fue calificado como Bueno
y Ejemplar aunado a que las actividades fueron catalogadas como
sobresalientes, se reconocera en esta ocasién al JORGE JUAN
ZAPATA CORREDOR redencién de pena en proporciéon de
NOVENTA Y NUEVE (99) DIAS para los meses de enero a octubre
de 2021.

3.3.- DEL CUMPLIMIENTO DE LA PENA

En aras de establecer el cumplimiento de la pena, se tiene que el
sentenciado se reporta privado de su libertad desde el 15 de octubre
de 2019, contando con el reconocimiento de redencién de pena en
proporcién de 7 meses, 9.5 dias de prisién?, con una privacion inicial
de 2 dias correspondiente al 24 y 25 de agosto de 2016, por lo que
a la fecha acredita el cumplimiento total de la pena, siendo lo
procedente, decretar la libertad incondicional e inmediata por pena
cumplida.

Visto lo anterior, es claro que el sentenciado JUAN ZAPATA
CORREDOR con cédula de ciudadania No. 79.913.137 debe

#Ver autos del 12 de febrero de 2021, 13 de agosto de 2021 y 30 de abril de 2021 del Juzgado 2°
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Guaduas (Cundinamarca).
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recobrar su libertad, por lo que se dispone librar boleta de libertad
para ante el CPMSBOG y/o establecimiento que vigile la pena, a quien
se informara que la atenderda siempre y cuando no exista
requerimiento detentivo contra el penado por parte de autoridad y/o
procesos distintos, caso en el cual debera ser puesto a disposicién de
tal autoridad.

Una vez ejecutoriada la presente decision vy libradas las
comunicaciones de extincion, por el drea de sistemas procédase al
ocultamiento de la informacion al publico en lo que respecta al
penado, manteniendo la informacidon del Cédigo Unico de
Investigacion — CUI - para futuras consultas.

Sirva esta decision como PAZ Y SALVO, indicando que JUAN
ZAPATA CORREDOR con cédula de ciudadania No. 79.913.137
no es requerido dentro de la presente actuacién.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE ’EJECUCIC')N DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- NO REVOCAR el sustituto de la prisién domiciliaria
al penado JORGE JUAN ZAPATA CORREDOR con cédula de
ciudadania No. 79.913.137 conforme lo indicado en el cuerpo de
esta determinacién. Al ser evidente el desconocimiento del INPEC
sobre el lugar de domicilio del penado, se dispone oficiar a la
reclusion para que actualice la informacion, remitiendo ademas copia
del recibo publico aportado por la defensa.

SEGUNDO.-RECONOCER al sentenciado JORGE JUAN
ZAPATA CORREDOR redenciéon de pena en proporcion de
NOVENTA Y NUEVE (99) DIAS para los meses de enero a octubre
de 2021.

TERCERO.- DECRETAR la libertad incondicional e inmediata
por pena cumplida al penado JORGE JUAN ZAPATA CORREDOR
con cédula de ciudadania No. 79.913.137.

CUARTO.- DECLARAR EXTINGUIDA Ia pena impuesta al
sefor JORGE JUAN ZAPATA CORREDOR con cédula de
ciudadania No. 79.913.137.

QUINTO.- LIBRESE |a correspondiente boleta de libertad ante
el CPMSBOG y/o establecimiento que vigile la pena, con las
advertencias pertinentes.

SEXTO.- En firme esta providencia librese comunicacién a las
autoridades encargadas de registrar la sentencia. De otra parte por
el area de sistemas procédase al ocultamiento dela informacion al
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publico en lo que respecta a todos los sentenciados, manteniendo la
informacion del Cédigo Unico de Investigacion - CUI - para futuras
consultas.

SEPTIMO.- Sirva esta decisién como PAZ Y SALVO, indicando
que el sefior JORGE JUAN ZAPATA CORREDOR con cédula de
ciudadania No. 79.913.137, NO es requerido dentro de la
presente actuacion.

OCTAVO.- Realizado todo lo anterior DEVUELVASE la
actuacion al Juzgado de origen para su archivo definitivo.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE y CUMPLAS R
‘t‘ ¥ %\ LN
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FRAIN ZULU BOTERO W

Juez o
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillaZcsje ta@cendoj. ajudicial.gov.c
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 14 de Abril de 2023 Lo o

SENOR(A) b o
JORGE JUAN ZAPATA CORREDOR £ ; o
TRANSVERSAL 82C BIS N° 34 - 10 SUR, BARRIO MARIA PAZ. KENNEDY CIUDAD

BOGOTA D.C. N :

TELEGRAMA N° 2011

NUMERO INTERNO 44783 o
REF: PROCESO: No. 110016000000201601612 -~
C.C: 79913137

SE NOTIFICA PROVIDENCIA DEL DOCE (1“2) de ABRIL de DOS MIL VEINTITRES (2023). DECRETA la
libertad incondicional e mmedlata”por pena cumphda al penado JORGE JUAN ZAPATA CORREDOR con cédula de
ciudadania No. 79.913.137. ;

DE REQUERIR AGOTAR EL. TRAMITE DE NOTIFICAClON POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE
DIRIGIR UN MENSAJE AL CQRREO CS03EICPBT@CENDOL.RAMAJUDICIAL.GOV.CO, INFORMANDO EL
CORREO ELECTRONICO AL CUAL ‘AUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENTE SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONiCO VENTANILLA2CSJEPMSBTA@CENDOJ RAMAJUDICIAL.GOV.CO

5
\
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CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE



18/4/23, 08:54 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

£l 12 /0

- ENVIO AUTO DEL NA/2023 F IRLICE NI 44782
Re: ENVIO AUTO DEL 12/04/72023 | IBLICO NI 44783
Al

» German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
jue 13/04/2023 2:11 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

https://outiook.office.com/mail /id/AAQKAGE4NGRKZjVILTEXMTUINGUwYy1hZGMxLTM5ZWQONmMNKYWM1 NwAQAPbIQN48bINCur5f60cyNsM%3D n
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Rad. : | 11001-60-00-028-2018-00326-00 NI. 46250
Condenado : | JUAN BAUTISTA VIATELA REYES
Identificacion | : | 7.792.467
Delito : | HOMICIDIO SIMPLE
Ley : | L.906/2004
Reclusion : | COBOG

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D.C., trece (13) de abril de dos mil veintitrés (2023)
1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a emitir decision frente a la solicitud de
LIBERTAD CONDICIONAL incoado por el sentenciado JUAN
BAUTISTA VIATELA REYES.

2.- DE LA SENTENCIA

En sentencia del 30 de noviembre de 2018, el Juzgado 50 Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento, impuso al sefior JUAN
BAUTISTA VIATELA REYES la pena de 104 meses de prisién, luego
de ser hallado penalmente responsable del delito de Homicidio
Simple no siendo favorecido con sustituto alguno, por lo que
actualmente se encuentra privado de su libertad desde el 19 de
noviembre de 2018.

3.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El articulo 471 del C. de P.P. de 2004, impone que a la solicitud de
libertad condicional debe adjuntarse la resolucién favorable - vigente
- del consejo de disciplina o en su defecto del director del
establecimiento, copia de la cartilla biogréfica - debidamente
actualizada -, y de los demds documentos que acrediten las
exigencias previstas en el C.P., requisitos estos que se erigen como

presupuesto de procesabilidad para posibilitar el estudio del

subrogado.

A su turno el articulo 64 del C.P., establece los presupuestos
sustanciales basicos para la concesién del subrogado, esto es, que la
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pena impuesta exceda los tres afos de prisidn, que el interno haya
descontado las tres quintas partes de la pena impuesta (lo que se ha
denominado factor objetivo), y que el Juez pueda deducir conforme
la conducta observada en el reclusorio que no hay necesidad de
continuar con la ejecucién de la pena.

Es importante indicar que el sustituto de la libertad condicional, en
este caso no podrd ser concedido al carecer del requisito de
procedibilidad normativamente exigido, pues con la solicitud de
libertad condicional no fueron aportados los documentos a los que
hace referencia el articulo 471 del C. de P.P..

Pese a lo anterior, se dispone que por el CSA se oficie a la reclusién,
solicitando remitir la documentacién contenida en el articulo 471 del
C. de P.P. asi como a los Juzgados Falladores para que dé cuenta
del inicio y tramite de los incidentes de reparacién integral.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR el sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL
al sentenciado JUAN BAUTISTA VIATELA REYES conforme lo

indicado en el cuerpo de esta determinacion.

SEGUNDO.- Por el CSA se oficie a la reclusion, solicitando remitir la
documentacién contenida en el articulo 471 del C. de P.P.

TERCERO.- OFICIAR al fallador para que dé cuenta del inicio y
tramite del incidente de reparacién integral.

CUARTO.- REMITIR copia de esta determinacién a la reclusién para
que obre en la hoja de vida del interno.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.
NOTIFIQUESE Y CUOMPLASE

I
FRAIN ZULU B (o]
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Ejecucion de Fenas y Medidas de Seguridad
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" 26 ABR 263

La anterior pisvive e

El Secretario eeeo
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JUZGADO _|3- DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON f{

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

“fs%u

NUMERO INTERNO: de2sO.

TIPO DE ACTUACION:

g

4 %

AS____ AL Z OFl._____OTRO_____ Nro.

FECHA DE ACTUACION: __[ 3 - @\{_ 'lo I3

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION: " / :} — (B~
NOMBRE DE INTERNO (PPL): M%ﬁ
FIRMA PPL: -/f,, L) 4/1

cc: ;’?L %%Z;,ﬁé%

™) Zpo o ¢ R

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI__x\ NO

HUELLA DACTILAR:




24/4/23, 10:03 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 13/04/

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Vie 14/04/2023

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

https://outiook.office.com/mail/id/ AAQKAGE4NGRKZjVj LTEXMTUtNGUwYy1 hZGMxLTMSZWQONMNKYWM1NwAQABDRCGChbmwpDrdLBdCrp7WQ. .. mn
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Rad. 11001-60-00-017-2020-02989-00 NI 48339

Condenado RICARDO ALFREDO OSORIO GARCIA

Identificacion 1.016.038.869

Delito HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Ley L.1826/2017

Reclusion DIAGONAL 57 ASURN° 81 J 13 APTO 201 BARRIO
LAS VEGAS DE SANTA ANA

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088

Edificio Kaysser

Bogota,D.C, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir la solicitud de LIBERTAD

CONDICIONAL
GARCIA.

respecto del penado RICARDO ALFREDO OSORIO

2.- DE LA SENTENCIA

En sentencia del 8 de septiembre de 2020, el Juzgado 2° Penal
Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota, el seiior RICARDO
ALFREDO OSORIO GARCIA fue condenado a la pena de 54 meses de
prision luego de ser hallado penalmente responsable del delito de Hurto
Calificado Agravado, no siendo favorecido con sustituto alguno, por lo
que se reporta privado de su libertad desde el 19 de junio de 2020,
actualmente bajo el sustituto de la prision domiciliaria.

3.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El articulo 471 del C. de P.P. de 2004, impone que a la solicitud de
libertad condicional debe adjuntarse la resolucién favorable - vigente -
del consejo de disciplina o en su defecto del director del

establecimiento,

copia de la cartilla biografica - debidamente

actualizada -, y de los demas documentos que acrediten las exigencias
previstas en el C.P., requisitos estos que se erigen como presupuesto
de procesabilidad para posibilitar el estudio del subrogado.

A su turno el

articulo 64 del C.P., establece los presupuestos

sustanciales basicos para la concesiéon del subrogado, esto es, que el
interno haya descontado las tres quintas partes de la pena impuesta
(lo que se ha denominado factor objetivo), y que el Juez pueda deducir
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conforme la conducta observada en el reclusorio que no hay necesidad
de continuar con la ejecucion de la pena. Es importante indicar que el
sustituto de la libertad condicional, en este caso no podra ser concedido
como quiera que la sentenciada con su solicitud no aporté la resolucion
Favorable para la libertad condicional, misma que debe ser expedida
por la reclusion.

Asi las cosas, al no contar con la resolucion favorable para la libertad
condicional, este Despacho no tiene otra opcién por el momento que
negar a sustituto liberatorio, prescindiendo del estudio de los demas
requisitos normativos.

Sin embargo, se dispone oficiar a la reclusién para que remita los
documentos a los que hace referencia el articulo 471 del C. de P.P.

respecto del seior RICARDO ALFREDO OSORIO GARCIA.

Allegada la documentacion correspondiente, ingrese el expediente al
Despacho para decidir lo que en derecho corresponda.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
PRIMERO.- NEGAR el sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL al
penado RICARDO ALFREDO OSORIO GARCIA de conformidad con
las razones puntualizadas en la parte motiva de este interlocutorio.
SEGUNDO.- OFICIESE a la reclusién para que remita los documentos
de que trata el articulo 471 del C. de P.P para consecuente con ellos,

entrar en el estudio de la Libertad Condicional.

TERCERO.- REMITIR copia de esta determinacion a la reclusién para
que obre en la hoja de vida del penado.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

smah i luzgados di

3 istrativos
VIGIOS AdMIsSt . oS
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26 ABR 2023
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JUZGADO Q 1+ DE L]FCU('I()N DE PENAS " '1EDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. ¢

CONSTANCIA DE NOTIFICACION DOMIC¢ I JARIA

NUMERO INTERNO: {8339

TIPO DE ACTUACION:

A.S AL % OFI. OTRO

Nro.

FECHA DE AcTuAcion: _3)-0%23

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION: ’[%O‘-'l I02%

NOMBRE DE INTERNO (PPL): me Q'm

cefdCORREET

e 20 £362 3974

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEIL AUTO NOTIFICADO
S1 X NO

HUELLA DACTILAR:

Powered by CamScanner



24/4/23, 10:32 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

W]

Re: ENVIO AUTO DEI

- 21UV LN

Gefman Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

https://outlook.office.com/mail/id/ AAQKAGE4NGRKZ)VJLTEXM TUINGUWYy 1 hZGMxLTM5ZWQONmMNKYWM1NwWAQAKbDIma1azILtksWb%2F2DFA8%. ..  1/1
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Condenado : | MARIO JAVIER SANDOVAL MARIMON
Identificacion | : | 30.085.428
Delito : | TENTATIVA HOMICIDIO
Ley L.906/2004 - ECBOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., catorce (14) de Abril de dos mil veintitrés (2023)
1.-ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de LIBERTAD
CONDICIONAL respecto del sentenciado MARIO JAVIER SANDOVAL
MARIMON.

2.- DE LA SENTENCIA

El 17 de Enero de 2020 el JUZGADO 34 PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA, D.C., condend a MARIO
JAVIER SANDOVAL MARIMON, a la pena principal de 84 meses de prisién
como autor responsable del delito de TENTATIVA HOMICIDIO, a la pena
accesoria de interdiccion de derechos y funciones publicas por un periodo
igual al de la pena principal.

3.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El articulo 471 del C. de P.P. de 2004, impone que a la solicitud de
libertad condicional debe adjuntarse la resolucién favorable - vigente - del
consejo de disciplina o en su defecto del director del establecimiento,
copia de la cartilla biografica - debidamente actualizada -, y de los demés
documentos que acrediten las exigencias previstas en el C.P., requisitos
estos gue se erigen como presupuesto de procesabilidad para posibilitar el
estudio del subrogado.

A su turno el articulo 64 del C.P., establece los presupuestos sustanciales
basicos para la concesién del subrogado, esto es, que el interno haya
descontado las tres quintas partes de la pena impuesta (lo que se ha
denominado factor objetivo), y que el Juez pueda deducir conforme la
conducta observada en el reclusorio que no hay necesidad de continuar
con la ejecucion de la pena.

Es importante indicar que el sustituto de la libertad condicional, en este
caso no podra ser concedido como quiera que la sentenciada con su
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solicitud no aporté la resolucién Favorable para la libertad condicional,
misma que debe ser expedida por la reclusién.

) SIGCMA
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Asi las cosas, al no contar con la resolucién favorable para la libertad
condicional, este Despacho no tiene otra opcién por el momento que
negar a sustituto liberatorio, prescindiendo del estudio de los demdas
requisitos normativos.

Sin embargo, se dispone oficiar a la reclusién para que remita los
documentos a los que hace referencia el articulo 471 del C. de P.P.
respecto de la sefiora MARIO JAVIER SANDOVAL MARIMON.

Allegada la documentacién correspondiente, ingrese el expediente al
Despacho para decidir lo que en derecho corresponda.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR el sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL al
penado MARIO JAVIER SANDOVAL MARIMON de conformidad con las
razones puntualizadas en la parte motiva de este interlocutorio.

SEGUNDO.- OFICIESE a la reclusién para que remita los documentos de
que trata el articulo 471 del C. de P.P para consecuente con ellos, entrar
en el estudio de la Libertad Condicional.

TERCERO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio donde se
encuentra la penada para fines de consulta y obre en su respectiva hoja
de vida.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
A Nﬁw
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24/4/23, 10:30 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 14/04/2023 PARA NOTI

ICETEDICS § 1By RIE C1G e 7
» TERIOQ PUBLICO NI 51957

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 95704/, 358 Pl

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

https:/foutlook.office.com/mail/id/ AAQKAGE4ANGRKZJVILTEXMTUINGUWYy1hZGMxLTM5ZWQONmMNKYWM1 NwAQANdG9zgURItGgbx0AEkXgPg%3D 17
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO

Doctor(a) .
Juez 17 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota /GL |
Bogota, 17 abril de 2023 -
Ciudad.

Numero Interno 53237

Condenado a notificar WILSON ANTONIO CASTILLO RUBIO

cC.C 79889721

Fecha de notificaciéon 11 ABRIL 2023 W1

Hora 12: 28

Actuacion a notificar AUTO INTERLOCUTORIO

Direccion de notificacion CARRERA 69 B N° 65 -76 SUR CASA 3

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL DOMICILIARIAS.

En cumplimiento de lo dispuesto por el Despacho, auto de fecha, 5 abril de 2023,
relacionada con la practica de notificacion personal comedidamente me permito
sefnalar las novedades en torno a la visita alli efectuada:

No se encuentra en el domicilio

La direccion aportada no corresponde o no existe
Nadie atiende al llamado

Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelario
Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen. X
La direccion aportada no corresponde al limite asignado.
Otro. ;,Cual?

Descripcion:

Se arriba a la direccion ordenada, al llegar al lugar soy atendido por una sefiora quien
no suministra sus datos personales, manifiesta que alli no reside y que tampoco
conoce al PPL. Por lo anterior no es posible darle cumplimiento al referido auto y se
da por terminada la diligencia. El presente se rinde bajo la gravedad de juramento para
los fines pertinentes del despacho.

Cordialmente.

Dicpae Peoerrz—

OSCAR EDUARDO PEDRAZA VALERO
CITADOR
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Rad. : | 50001-60-00-564-2018-06489-00 NI. 53237

Condenado : | WILSON ANTONIO CASTILLO RUBIO
Identificacién | : | 79.889.721

Delito : | HURTO CALIFICADO

Ley : 1 1.1826/2017

Residencia : | Carrera 69 B No. 65 Sur 76 Casa 3 Madelena

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D.C., cinco (5) de abril de dos mil veintitrés (2023).

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir la solicitud de LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
incoada por el sentenciado WILSON ANTONIO CASTILLO RUBIO.

2.- DE LA SENTENCIA

En sentencia del 8 de noviembre de 2019, el Juzgado 3° Penal Municipal con
Funciones de Conocimiento de Villavicencio (Meta), impuso al sefior WILSON
ANTONIO CASTILLO RUBIO la pena de 20 meses de prisién, luego de encontrarlo
penalmente responsable del delito de Hurto Calificado Agravado Tentado, no siendo
favorecido con sustituto alguno, por lo que se reporta privado de su libertad desde el
28 de septiembre de 2021, actualmente bajo el sustituto de la prisién domiciliaria -
Art. 38 G del C.P.

3. DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

En aras de establecer el cumplimiento de la pena impuesta al sefior WILSON
ANTONIO CASTILLO RUBIO se tiene que ha estado privado de la libertad desde el
28 de septlembre de 2021, contando con el reconocimiento de redencién de pena en
propormon de 30 dias conforme auto del 13 de julio de 2022, contando con 2 dias de
privacién de la libertad para los dias 11 y12 de noviembre de 2018; acreditando a la
fecha 18 meses, 2 dias de prision, no superando los 20 meses a los que fue
condenado, sin que obre reconocimiento de redencién de pena o rebaja alguna, por

lo que acreedita el cumplimiento de la pena el préximo 18 de abril de 2023.

Asi las cosas, surge pues la imperiosa necesidad de finiquitar de una vez la vinculacién
procesal del condenado al no poder extenderla por mas tiempo con la presente
actuacion, siendo por ende menester a través de este proveido declarar la extinrion
y liberacion de la condena, y ordenar el archivo de las diligencias previas las
comunicaciones del caso, ante las autoridades competentes.

Visto lo anterior, es claro que el sentenciado WILSON ANTONIO CASTILLO RUBIO
con cédula de ciudadania No. 79.889.721 debe recobrar su libertad, por lo que
se dispone librar boleta de libertad para ante el COBOG y/o establecimiento que vigile
la pena, a quien se informara que la atendera siempre y cuando no exicta
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requerimiento detentivo contra el penado por parte de autoridad y/o procesos
distintos, caso en el cual debera ser puesto a disposicidon de tal autoridad.

Una vez ejecutoriada la presente decision y libradas las comunicaciones de extincion,
por el drea de sistemas procédase al ocultamiento de la informacién al publico en lo
que respecta al penado, manteniendo la informacion del Cédigo Unico de
Investigacion - CUI - para futuras consultas.

Sirva esta decision como PAZ Y SALVO, indicando que WILSON ANTONIO
CASTILLO RUBIO con cédula de ciudadania No. 79.889.721no es requerido
dentro de la presente actuacion.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la libertad incondicional e inmediata por pena cumplida
al sentenciado WILSON ANTONIO CASTILLO RUBIO con cédula de ciudadania
No. 79.889.721con efectos a partir del 18 de abril de 2023.

SEGUNDO.- DECLARAR EXTINGUIDA |z pena impuesta al sefior WILSON
ANTONIO CASTILLO RUBIO con cédula de ciudadania No. 79.889.721.

TERCERO.- LIBRESE la correspondiente boleta de libertad ante el COBOG y/o
establecimiento que vigile la pena, con las advertencias pertinentes.

CUARTO.- En firme esta providencia librese comunicacién a las autoridades
encargadas de registrar la sentencia. De otra parte por el area de sistemas procédase
al ocultamiento dela informacion al publico en lo que respecta a todos los
sentenciados, manteniendo la informacién del Cédigo Unico de Investigacién - CUI -
para futuras consultas.

QUINTO.- Sirva esta decision como PAZ Y SALVO, indicando que el sefior
WILSON ANTONIO CASTILLO RUBIO con cédula de ciudadania No.
79.889.721, NO es requerido dentro de la presente actuacion.

SEXTO.- Realizado todo lo anterior DEVUELVASE la actuacion al Juzgado de
origen para su archivo definitivo.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
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Rad. : | 50001-60-00-564-2018-06489-00 NI. 53237
Condenado : | WILSON ANTONIO CASTILLO RUBIO
Identificacion | : | 79.889.721

Delito : | HURTO CALIFICADO

Ley ;[ 1.1826/2017

Residencia : | Carrera 69 B No. 65 Sur 76 Casa 3 Madelena

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogotd, D.C., cinco (5) de abril de dos mil veintitrés (2023).

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir la solicitud de LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
incoada por el sentenciado WILSON ANTONIO CASTILLO RUBIO.

2.- DE LA SENTENCIA

En sentencia del 8 de noviembre de 2019, el Juzgado 3° Penal Municipal con
Funciones de Conocimiento de Villavicencio (Meta), impuso al sefior WILSON
ANTONIO CASTILLO RUBIO |a pena de 20 meses de prision, luego de encontrarlo
penalmente responsable del delito de Hurto Calificado Agravado Tentado, no siendo
favorecido con sustituto alguno, por lo que se reporta privado de su libertad desde el
28 de septiembre de 2021, actualmente bajo el sustituto de la prision domiciliaria -
Art. 38 G del C.P.

3. DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

En aras de establecer el cumplimiento de la pena impuesta al sefior WILSON
ANTONIO CASTILLO RUBIO se tiene que ha estado privado de la libertad desde el
28 de septiembre de 2021, contando con el reconocimiento de redencién de pena en
proporcion de 30 dias conforme auto del 13 de julio de 2022, contando con 2 dias de
privacién de la libertad para los dias 11 y12 de noviembre de 2018:; acreditando a la
fecha 18 meses, 2 dias de prisién, no superando los 20 meses a los que fue
condenado, sin que obre reconocimiento de redencién de pena o rebaja alguna, por

lo que acreedita el cumplimiento de la pena el proximo 18 de abril de 2023.

Asi las cosas, surge pues la imperiosa necesidad de finiquitar de una vez la vinculacién
procesal del condenado al no poder extenderla por mas tiempo con la presente
actuacion, siendo por ende menester a través de este proveido declarar la extincién
y liberacién de la condena, y ordenar el archivo de las diligencias previas las
comunicaciones del caso, ante las autoridades competentes.

Visto lo anterior, es claro que el sentenciado WILSON ANTONIO CASTILLO RUBIO
con cédula de ciudadania No. 79.889.721 debe recobrar su libertad, por lo que
se dispone librar boleta de libertad para ante el COBOG y/o establecimiento que vigile
la pena, a quien se informara que la atendera siempre y cuando no exista
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r:qquerimiento detentivo contra el penado por parte de autoridad y/o procesos
distintos, caso en el cual debera ser puesto a disposicién de tal autoridad.

Una vez ejecutoriada la presente decisién y libradas las comunicaciones de extincion,
por el area de sistemas procédase al ocultamiento de la informacién al publico en lo
que respecta al penado, manteniendo la informacién del Codigo Unico de
Investigacion - CUI - para futuras consultas.

Sirva esta decision como PAZ Y SALVO, indicando que WILSON ANTONIO
CASTILLO RUBIO con cédula de ciudadania No. 79.889.721n0 es requerido
dentro de la presente actuacion,

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la libertad incondicional e inmediata por pena cumplida
al sentenciado WILSON ANTONIO CASTILLO RUBIO con cédula de ciudadania
No. 79.889.721con efectos a partir del 18 de abril de 2023.

SEGUNDO.- DECLARAR EXTINGUIDA |a pena impuesta al sefior WILSON
ANTONIO CASTILLO RUBIO con cédula de ciudadania No. 79.889.721.

TERCERO.- LIBRESE |a correspondiente boleta de libertad ante el COBOG y/o
establecimiento que vigile la pena, con las advertencias pertinentes.

CUARTO.- En firme esta providencia librese comunicacién a las autoridades
encargadas de registrar la sentencia. De otra parte por el 4rea de sistemas procédase
al ocultamiento dela informacién al publico en lo que respecta a todos los
sentenciados, manteniendo la informacién del Cédigo Unico de Investigacién - CUI -
para futuras consultas.

QUINTO.- Sirva esta decision como PAZ Y SALVO, indicando que el sefior
WILSON ANTONIO CASTILLO RUBIO con cédula de ciudadania No.
79.889.721, NO es requerido dentro de la presente actuacion.

SEXTO.- Realizado todo lo anterior DEVUELVASE la actuacion al Juzgado de
origen para su archivo definitivo.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.
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18/4/23, 15:45 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUT!

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

042025 830 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

https://outlook.office.com/mailid/ AAQkAGE4ANGRKZjVj LTEXMTUINGUwYy1hZGMxLTM5ZWQONmNKYWM1NwAQADMBHB1q9%2FdJhMPhnXIIKCw...  1/1



18/4/23, 15:43 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Retransmitide: NOTIFICACION AUTO 05/04/2023 NI 53237

Migrosoft Outlook < MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced 1109e@etbesj.onmicrosoft.com>

g/ il Al PN

Para: wiancaru@gmail.com <wiancaru@gmail.com>

i Ta nvos aejntos 2

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié informacién de
notificacion de entrega:

wiancaru@gmail.com (wiancaru@gmail.com)
Asunto: NOTIFICACION AUTO 05/04/2023 NI 53237

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGE4NGRkZ)Vj LTEXxMTUINGUWYy1hZGMxLTM5ZWQONmNKYWM1 NwAQACOVkygljTpNIFT4ZoMy60Y ... 1/1
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— REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO
Doctor(a)
Juez 17 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota
Ciudad, 10 de abril de 2023.
Numero Interno 55609
Condenado a notificar MICHAEL STIVEN MARTINEZ MQOJICA
C.C 1033748419
Fecha de notificacion 05 de abril de 2023
Hora 11:15H
Actuacion a notificar A.l. DE FECHA 31-03-2023
Direccion de CALLE 69 M# 18 J —43 SUR
notificacion

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, en auto de fecha,
31 de marzo de 2023 en lo que concierne a la NOTIFIQUESE personal,
se procede a senalar las novedades en torno a la visita alli efectuada:

No se encuentra en el domicilio. X
La direccion aportada no corresponde o no existe

Nadie atiende al llamado

Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelario
Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen.

La direccidén aportada no corresponde al limite asignado.
Otro. ¢Cuadl?
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Descripcion:

En la fecha, me dirigi a la direccién aportada, en el lugar de domicilio,
me atiende Marcela Osorio indica ser la esposa del PPL, me informa
que el PPL no esta en la casa. Por tal motivo, fue imposible para el
suscrito culminar con la diligencia solicitada.

Cordialmente.

GALLO
CITADOR
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| Rad. : | 11001-60-00-013-2020-05663-00 NI. 55609
Condenado : | MICHAEL STIVEN MARTINEZ MOJICA
Identificacion | : | 1.033.748.419
Delito : | HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Ley 1| L.906/2004
Reclusion : | Calle 89 M No. 18 1 43 Sur
Cel. 3217480764

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D.C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés
(2023).

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a emitir decision frente al subrogado de la
LIBERTAD CONDICIONAL respecto del sentenciado MICHAEL
STIVEN MARTINEZ MOJICA.

2.- DE LA SENTENCIA

En sentencia del 23 de agosto de 2021, el Juzgado 22 Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota, D.C., impuso al
sefior MICHAEL STIVEN MARTINEZ MOJICA Iz pena de 18
meses de prision, luego de ser hallado penalmente responsable de
los delitos de Hurto Calificado Agravado, no siendo favorecido con
sustituto alguno, por lo que se reporta privado de la libertad desde
el 19 de enero de 2022.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Prima facie ha de indicarse que el sustituto de la libertad
condicional en este caso debera estudiarse conforme las previsiones
del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, norma que es mas
favorable a los intereses del penado.

El articulo 64 del C.P. con la modificacion introducida por la Ley 890
de 2004, indicaba de manera textual:
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SArticulo 64. Libertad condicional. El juez podra conceder |la

libertad condicional al condenado a pena privativa de la
libertad previa valoracion de la gravedad de la conducta punible,
cuando haya cumplido las dos terceras partes de la pena y su
buena conducta durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad
de continuar la ejecuciéon de la pena. En todo caso su concesidn
estard supeditada al pago total de la multa y de la reparacién a la
victima. :

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez
podra aumentarlo hasta en otro tanto." (Negrilla fuera de texto).

De otra parte, el articulo 64 del C.P, con la modificacion del articulo
30 de la Ley 1709 de 2014, quedo asi:

“"Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la
conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la
pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el trata-
miento penitenciario en el centro de reclusion permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucién de
la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad
condicional establecer, con todos los elementos de prueba allegados
a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez
podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo
necesario.”
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Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para
la libertad condicional los siguientes.

(7)) Que a la solicitud se alleguen, resolucién favorable del
consejo de disciplina del penal, copia de la cartilla biogréfica y
demas documentos relevantes de conformidad con lo
expuesto en el articulo 471 de la Ley 906 de 2004;

(i) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de
la pena impuesta, para lo cual, deberd computarse el tiempo
descontado fisicamente y el redimido en actividades de
trabajo, estudio y/o ensefianza;

(iii) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios
ocasionados con la conducta punible o se asegure el pago de
la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o
acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia
econdmica del condenado.

(iv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social
del penado;

(v)Que el comportamiento mostrado por el penado durante el
tratamiento penitenciario, asi como la valoracion efectuada a
la conducta punible por la que se impuso sancién, permitan
suponer fundadamente que no es menester seguir adelante
con la ejecucion de la pena;

En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la
libertad condicional en el presente caso, procedera este ejecutor de
la pena a la verificacion de las exigencias legales antes indicadas,
asi pues se tiene:

(i) Frente al primero de los requisitos, se advierte cumplido el
mismo como quiera que mediante oficio No. 113-COBOG-JUR-
DOMIVIG del 28 de marzo de 2023 la reclusidon remitid la
Resolucion Favorable para Libertad Condicional No. 01065 del 23 de
marzo de 2023 emitida por el Consejo de Disciplina en la cual
CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con relacién a la concesién del
mecanismo de libertad condicional respecto del seffior MICHAEL
STIVEN MARTINEZ MOJICA.
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.Obra ademas en el plenario la cartilla biogréafica del condenado, asi

como los certificados de conducta emitidos por el establecimiento
carcelario, los que dan cuenta de su comportamiento en grado de
Buena durante su reclusion.

(if) En lo que corresponde al cumplimiento del requisito objetivo, se
tiene que dada la pena impuesta - 18 meses de prisién -, las 3/5
partes de la sancién penal corresponden a 10 meses, 24 dias de
prision.

De la revision del plenario se tiene que MICHAEL STIVEN
MARTINEZ MOJICA desde la privacion de su libertad - 19 de
enero de 2022 - junto con la redencion de pena en proporciéon de 1
mes, 28.5 dias conforme los autos del 24 de octubre de 2022 y 16
de noviembre de 2022, con una privacion inicial de la libertad de 2
dias - 23 y 24 diciembre de 2020 - acredita la totalidad de 16
meses, 17.5 dias de prisién, superando el requisito objetivo para la
libertad condicional.

(iii) En lo que concierne al arraigo, entendido dicho concepto como
el lugar de domicili siento familiar, de negocios o trabajo que
tiene una persona y respecto del cual posee dnimo de permanencia,
el mismo se dard como cumplido, en tanto el sentenciado se
encuentra privado de su libertad en su domicilio conforme lo
ordenado en auto del 6 d diciembre de 2022.

(iv)En lo que refiere a los perjuicios, conforme lo indicado en la
sentencia, lo mismos fueron indemnizados.

(v) Frente a la dltima de las exigencias, es decir la _valoracién
previa de la conducta punible, es menester indicar que ella en esta
fase de ejecucion de la pena, se enmarca al ambito de necesidad o
no de la ejecucién de la pena para asi emitir un diagndstico en el
que el protagonista serd la sociedad (comunidad), quien debe
soportar el riesgo.

Sobre este topico conviene indicar que mediante decision del 2 de
marzo de 2005, la Corte Constitucional determiné los pardmetros
sobre los cuales ha de establecerse el estudio del Juez de Ejecucion
de Penas al momento de pronunciarse respecto a la libertad
condicional. Asi esa alta corporacién indicé:

"En este punto la Corte considera necesario precisar que, en efecto,
el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una
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concesion del subrogado penal. Para la Corte, la funcién que
ejercen los jueces de ejecucion no es mecanica ni sujeta a
parametros matemaéticos. Esta involucra la potestad de levantar un
Juicio sobre la procedencia de la libertad condicional que
ciertamente exige la aplicacion del criterio del funcionario judicial.

Sin embargo, no por ello puede afirmarse que dicha valoracién

recae sobre los mismos elementos que se ven involucrados en el
Juicio penal propiamente dicho. Tal como quedd expuesto, la
valoracion en la etapa posterior a la condena se somete
enteramente a los parametros de la providencia condenatoria y
tiene en cuenta elementos distintos, como son el comportamiento
del reo en prisidn y la necesidad de continuar con el tratamiento
penitenciario. Tal valoracion no vuelve a poner en entredicho la
responsabilidad penal, sino la necesidad de continuar con el
tratamiento penitenciario. Y la prueba esta, como lo dice la Corte
Suprema de Justicia, en que la decisién judicial que deniega el
subrogado penal no aumenta ni reduce el quantum de la pena, sino
que se limita a sefialar que la misma debe cumplirse en su
totalidad.

()

En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se
niega o se concede el beneficio de la libertad condicional i) debe
estar suficientemente motivada, ii) los motivos aducidos deben
haberse demostrado, y iii) la motivacion justificativa de la decision
debe cumplir con el requisito de razonabilidad, el cual se verificard
de acuerdo con las condiciones de reclusion del condenado.”

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014
M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado, frente al analisis que debe efectuar
el Juez de Ejecucidn de Penas de la gravedad de la conducta indico:

“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresion “de la
gravedad”, la cual circunscribia el anélisis que debian realizar los
jueces de ejecucion de penas a una valoracion de la gravedad de la
conducta punible. En la Sentencia C-194 de 2005 la Corte declaro la
exequibilidad condicionada de dicha expresion. Esta Corporacion
determiné que el deber de realizar este analisis se ajusta a la
Constitucion “en el entendido de que dicha valoracién debera
atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la
conducta en la sentencia condenatoria por parte del juez de la

1 Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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causa.” Entre tanto, en el transito legislativo, el Congreso no sélo
no incluyé el condicionamiento hecho por la Corte en la Sentencia
C-194 de 2005 en el nuevo texto, sino que adicionalmente excluyd
la expresidon “de la gravedad”. Por lo tanto, resulta razonable
interpretar la nueva redaccién como una ampliacion del ambito de
la valoracion que le corresponde llevar a cabo al juez de ejecucién
de penas. Segun dicha interpretacion ya no le corresponderia a éste
s6lo valorar la gravedad de la conducta punible, sino que le
concerniria valorar todos los demds elementos, aspectos vy
dimensiones de dicha conducta.

Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el transito normativo del
articulo 64 del Cédigo Penal si ha habido modificaciones semanticas
con impactos normativos. Por un lado, la nueva redaccion le impone
el deber al juez de otorgar la libertad condicional una vez verifique
el cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitia no
otorgarlos. Por otra parte, la nueva disposicion amplia el objeto de
la valoracién que debe llevar a cabo el juez de ejecucion de penas
mas alld del andlisis de la gravedad de la conducta punible,
extendiéndola a todos los aspectos relacionados con la misma. En
consecuencia, al existir diferencias semanticas entre la disposicion
objeto de andlisis en la sentencia C-194 de 2005 y la que se acusa
en esta ocasion es necesario concluir que no opera la cosa juzgada
material sobre la expresion ‘previa valoraciéon de la conducta
punible” demandada en esta ocasion, y en tal virtud, la Corte debe
proferir un pronunciamiento de fondo.” (Negrilla fuera de texto)

Asi las cosas, para la valoraciéon de la conducta punible, es
obligacién del Juez ejecutor de la pena valorar la gravedad de la
conducta, sopesandolos con el comportamiento bajo el proceso
penitenciario, para asi establecer la no necesidad del cumplimiento
de la pena de manera intramural, permitiéndole ejecutar el restante
de la sancion (periodo de prueba) bajo el cumplimiento de algunas
obligaciones en donde demostrard, que el tratamiento de
reinsercion social efectuado en el Centro de Reclusion ha surtido
efectos, y por lo tanto, no se va a constituir en una fuente de riesgo
criminal al momento de su libertad; o 2) que no se ha cumplido con
las funciones otorgadas a la pena, (reinsercion social, retribucién
justa, prevencion general y especial), y por lo tanto es necesario
que el condenado continde dentro de un programa de tratamiento
penitenciario de manera formal.

2 Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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. Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que
dieron origen a la presente actuacién, de donde se tiene que el 23
de diciembre de 2020 el hoy sentenciado abordé un rodante del
SITP y mediante la utilizacién de la violencia a través de la
intimidacién con arma blanca, sustrajo el celular, dinero y demas
bienes de un usuario del servicio, ddndose a la fuga, no obstante
por la oportuna intervencién de la victima y la sociedad, logra ser ;
aprehendido.

Para esta oficina judicial el actuar del sentenciado fue
evidentemente lesivo y peligroso, mismo que van en aumento,
generador de incertidumbre y zozobra social, merecedor de la
accion punitiva del Estado.

Ahora bien, debe ponerse de presente como el funcionario ejecutor
debe tener en cuenta la forma y condiciones del tratamiento
penitenciario del sentenciado, con el fin de establecer Ia
procedencia o no del subrogado de la libertad condicional, andlisis
que comporta la verificacion en cada caso particular, del cabal
cumplimiento de las funciones y fines de la pena durante la fase de
ejecucion, de acuerdo con lo preceptuado en los articulos 9° del
Codigo Penitenciario y Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén:

“Articulo 9°: La pena tiene funcién protectora y preventiva, pero su
fin fundamental es la resocializacion. Las medidas de seguridad
persiguen fines de curacion, tutela y rehabilitacion.” (Se destaca)

“"Articulo 4°: La pena cumplird las funciones de prevencién general,
retribucién justa, prevencién especial, reinsercién social y
proteccién al condenado.

La prevencion especial y la reinsercion social operan en el momento
de la ejecucion de la pena de prisién.” (Se destaca)

Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento
penitenciario que al tenor del articulo 10 del Cédigo Penitenciario y
Carcelario® se traduce en la verdadera resocializacion o reinsercion
social del sentenciado

3 Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacién del
infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a través de la disciplina, el
trabajo, el estudio, al formacion espiritual, la cultura, el deporte la recreacion, bajo un espiritu
humano y solidario.
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. Sobre este topico es necesario traer a colacion la reciente decisidon

de la Sala de Casacion de la Corte Suprema de Justicia, AP2977-
2022 del 12 de julio de 2022, M.P. Fernando Le6n Bolafios Palacios,
en cuyos apartes indico:

“Asi las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad de la prevision
contenida en el articulo 64 del Cédigo Penal con sus respectivas
modificaciones, no es otra, que relevar al condenado del
cumplimiento de una porcién de la pena que le hubiere sido
impuesta, cuando el concreto examen del tiempo que ha
permanecido privado de la libertad, de sus caracteristicas
individuales y la comprobacién objetiva de su comportamiento en
prision o en su residencia, permiten concluir que en su caso resulta
innecesario continuar con la ejecucién de la sancion.

28.

Esta Sala, en la sentencia de tutela STP158062019, Radicado
683606, se refirié a los fines que debe perseguir la pena; de la
siguiente manera:

(...) la pena no ha sido pensada unicamente para lograr que la
sociedad y la victima castiguen al condenado y que con ello vean
sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad
constitucional de la resocializacion como garantia de la dignidad
humana.

(ined

Asi, se tiene que: i) en la fase previa a la comisién del delito prima
la intimidacién de la norma, es decir la motivacién al ciudadano,
mediante la amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar
conductas que pongan en riesgo bienes juridicos protegidos por el
Derecho Penal; ii) en la fase de imposicion y medicién judicial debe
tenerse en cuenta la culpabilidad y los derechos del inculpado, sin
olvidar que sirve a la confirmacion de la seriedad de la amenaza
penal y a la intimidacion individual; y iii) en la fase de ejecucién de
la pena, ésta debe guiarse por las ideas de resocializacion y
reinsercioén sociales.

Con fundamento en ello, la misma corporacion concluyé que:

i)No puede tenerse como razdn suficiente para negar la libertad
condicional la alusion a la lesividad de la conducta punible frente a
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. los bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal (..) ii) La

alusién al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la
conducta punible, como también lo son las circunstancias de mayor
y de menor punibilidad, los agravantes y los atenuantes, entre
otras. Por lo que el juez de ejecucién de penas debe valorar, por
Igual, todas y cada una de éstas; iii) Contemplada la conducta
punible en su integridad, segun lo declarado por el Jjuez que profiere
la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores
que debe tener en cuenta el juez de ejecucién de penas.

Lo anterior, estd indicando que el solo andlisis de la modalidad o
gravedad de la conducta punible no puede tenerse como motivacién
suficiente para negar la concesién del subrogado penal, como
parecio entenderlo el A quo, al asegurar que «no se puede pregonar
la procedencia del beneficio denominado Libertad Condicional, pues
ese prondstico sigue siéndole desfavorable, en atencién a la
valoracion de la conducta, circunstancia que no cambiard, (..) su
comportamiento delictivo nacié grave y no pierde sus
caracteristicas con ocasion del proceso de resocializacién y
rehabilitacion dentro del tratamiento penitenciario».

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse
de cara a la necesidad de cumplir una sancién ya impuesta, por lo
que no se trata de un mero y aislado examen de la gravedad de la
conducta, sino de un estudio de la personalidad actual y los
antecedentes de todo orden del sentenciado, para de esta forma
evaluar su proceso de readaptacién social; por lo que en la
apreciacion de estos factores debe conjugarse el «impacto social
que genera la comision del delito bajo la égida de los fines de la
pena, los cuales, para estos efectos, son complementarios, no
excluyentes».”

Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacién alguna, que al
momento de analizar el sustituto de la libertad condicional debe
tenerse en cuenta las condiciones y circunstancias que han
rodeado el tratamiento penitenciario del reo, para asi establecer si
ha alcanzado el fin resocializador que lleva implicita la pena, para
determinar si esta o no preparado para la vida en libertad, siendo
respetuoso de las normas que rigen la convivencia y el orden social.

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de
resocializacion del condenado, por lo que el sistema carcelario y
penitenciario tiene la obligacion de alcanzar este objetivo; por su
parte, los sustitutos y subrogados penales son beneficios que
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. aportan al proceso de resocializacién del interno, pues les permite
la aplicacion de penas alternativas o sustitutivas a la prision vy
ademas, humanizan el proceso de ejecucién de la condena.

En el caso en estudio, se tiene que el sentenciado fue favorecido
con Resolucién Favorable para la Libertad Condicional No. 01065
del 23 de marzo de 2023, se advierte ademés que durante la
reclusién el sentenciado fue calificado con conducta en grado de
Buena, aunado a que desarrolld actividades validas para redencion
de pena, aunado a que se encuentra bajo el sustituto de la prisién
domiciliaria sin reporte de trasgresién a las obligaciones inherentes
al mismo, asi como la proximidad del cumplimiento de la pena lo
que permite inferir un prondstico adecuado de reinsercién.

Bajo tales presupuestos, este Despacho considera oportuno
conceder el subrogado de la libertad condicional, que conlleva a la
suspensién del tratamiento penitenciario al que viene siendo
sometido el condenado MICHAEL STIVEN MARTINEZ MOJICA.

Asi las cosas, frente al panorama anteriormente sefialado,
considera el Juzgado que hay las garantias suficientes como para
conceder a favor MICHAEL STIVEN MARTINEZ MOJICA el
sustituto de la libertad condicional, para cuyo efecto se fija como
periodo de prueba un lapso de 1 mes, 12.5 dias que es el tiempo
que le falta para el cumplimiento de la pena, tiempo durante el cual
debera dar estricto cumplimiento a las obligaciones previstas en el
articulo 65 del C.P., estas son: 1.- Observar buena conducta, 2.-
Informar todo cambio de residencia, 3.- Comparecer ante la
autoridad judicial cada vez que sea requerido y 4.- No salir del Pais
previa autorizacion del funcionario encargado de ejecutar la pena,
obligaciones a las que se entendera comprometido con el
acto de enteramiento o notificaciéon de esta decisién.

El cumplimiento de las anteriores obligaciones serd garantizado
con la constitucion de caucién prendaria en cuantia $200.000, para
ello, deberad constituir depésito judicial en la Oficina de
Depésitos Judicial del Banco Agrario, Cta. No. 110012037017 a
érdenes de este Juzgado; el que deberd ser allegado a esta oficina
judicial para consecuente con ello librar la orden de libertad
respectiva.

Desde ahora se previene al beneficiado que en caso de
incumplimiento injustificado a las obligaciones mencionadas, le serd
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. revocado el sustituto que hoy se le concede previo los tramites de

ley.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER al sefior MICHAEL STIVEN MARTINEZ
MOJICA con cédula de ciudadania No. 1.033.748.419 e
sustituto de la Libertad Condicional de conformidad con lo anotado
en el cuerpo de esta determinacion.

SEGUNDO.- Constituida la correspondiente caucién, LIBRESE
boleta de libertad para ante el Centro de Reclusién que vigila la
pena al sentenciado, la cual se hard efectiva previa verificaciéon de
que la agraciada no es requerido por otra autoridad.

TERCERO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio para
los fines de consulta, debiendo ser allegada a la respectiva hoja de

vida.

Contra la presente proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

' a Daoe (B ]
FRAIN ZULUAGA BOTERO R
JUEZ

smah

B

centro de Servicios Adnministrativos luzgaaos do |

En la fecha Matifirs porEstade Neo,

B 'p_r‘;r‘ nne oy
i 2 U ARON LUL2
La anterior piuviveer

Ejecucion de {"enas y Medidas de Seguridad

El Secrelanio ———mmm s o
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Rad. : | 11001-60-00-013-2020-05663-00 NI. 55609
Condenado : | MICHAEL STIVEN MARTINEZ MOJICA
Identificacion | : | 1.033.748.419
Delito : | HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Ley : | L.906/2004
Reclusion : | Calle 89 M No. 18 J 43 Sur
Cel. 3217480764

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D.C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés
(2023).

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a emitir decision frente al subrogado de la
LIBERTAD CONDICIONAL respecto del sentenciado MICHAEL
STIVEN MARTINEZ MOJICA.

2.- DE LA SENTENCIA

En sentencia del 23 de agosto de 2021, el Juzgado 22 Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogotd, D.C., impuso al
sefior MICHAEL STIVEN MARTINEZ MOJICA la pena de 18
meses de prision, luego de ser hallado penalmente responsable de
los delitos de Hurto Calificado Agravado, no siendo favorecido con
sustituto alguno, por lo que se reporta privado de la libertad desde
el 19 de enero de 2022.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Prima facie ha de indicarse que el sustituto de la libertad
condicional en este caso debera estudiarse conforme las previsiones
del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, norma que es mas
favorable a los intereses del penado.

El articulo 64 del C.P. con la modificacién introducida por la Ley 890
de 2004, indicaba de manera textual:
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“Articulo 64. Libertad condicional. El juez podrd conceder la

libertad condicional al condenado a pena privativa de la
libertad previa valoracion de la gravedad de la conducta punible,
cuando haya cumplido las dos terceras partes de la pena y su
buena conducta durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad
de continuar la ejecucién de la pena. En todo caso su concesidén
estara supeditada al pago total de la multa y de la reparacién a la
victima.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez
podrd aumentarlo hasta en otro tanto.” (Negrilla fuera de texto).

De otra parte, el articulo 64 del C.P, con la modificacion del articulo
30 de la Ley 1709 de 2014, quedo asi:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la
conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la
pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el trata-
miento penitenciario en el centro de reclusion permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucién de
la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad
condicional establecer, con todos los elementos de prueba allegados
a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacién a la
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez
podréa aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo
necesario.”
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Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para
la libertad condicional los siguientes.

(i) Que a la solicitud se alleguen, resolucién favorable del
consejo de disciplina del penal, copia de la cartilla biogréfica y
demds documentos relevantes de conformidad con lo
expuesto en el articulo 471 de la Ley 906 de 2004;

(i) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de
la pena impuesta, para lo cual, deberd computarse el tiempo
descontado fisicamente y el redimido en actividades de
trabajo, estudio y/o ensefianza;

(iii) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios
ocasionados con la conducta punible o se asegure el pago de
la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o
acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia
econdémica del condenado.

(iv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social
del penado;

(v)Que el comportamiento mostrado por el penado durante el
tratamiento penitenciario, asi como la valoracion efectuada a
la conducta punible por la que se impuso sancién, permitan
suponer fundadamente que no es menester seguir adelante
con la ejecucion de la pena;

En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la
libertad condicional en el presente caso, procedera este ejecutor de
la pena a la verificacion de las exigencias legales antes indicadas,
asi pues se tiene:

(i) Frente al primero de los requisitos, se advierte cumplido el
mismo como quiera que mediante oficio No. 113-COBOG-JUR-
DOMIVIG del 28 de marzo de 2023 la reclusién remitio la
Resolucidn Favorable para Libertad Condicional No. 01065 del 23 de
marzo de 2023 emitida por el Consejo de Disciplina en la cual
CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con relacién a la concesién del
mecanismo de libertad condicional respecto del sefior MICHAEL
STIVEN MARTINEZ MOJICA.
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.Obra ademas en el plenario la cartilla biografica del condenado, asi

como los certificados de conducta emitidos por el establecimiento
carcelario, los que dan cuenta de su comportamiento en grado de
Buena durante su reclusion.

(ii) En lo que corresponde al cumplimiento del requisito objetivo, se
tiene que dada la pena impuesta - 18 meses de prision -, las 3/5
partes de la sancién penal corresponden a 10 meses, 24 dias de
prision.

De la revision del plenario se tiene que MICHAEL STIVEN
MARTINEZ MOJICA desde la privacion de su libertad - 19 de
enero de 2022 - junto con la redencion de pena en proporcién de 1
mes, 28.5 dias conforme los autos del 24 de octubre de 2022 y 16
de noviembre de 2022, con una privacién inicial de la libertad de 2
dias - 23 y 24 diciembre de 2020 - acredita la totalidad de 16
meses, 17.5 dias de prisién, superando el requisito objetivo para la
libertad condicional.

(iii) En lo que concierne al arraigo, entendido dicho concepto como
el lugar de domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo gue
tiene una persona y respecto del cual posee dnimo de permanencia,
el mismo se dard como cumplido, en tanto el sentenciado se
encuentra privado de su libertad en su domicilio conforme lo
ordenado en auto del 6 d diciembre de 2022.

(iv)En lo que refiere a los perjuicios, conforme lo indicado en la
sentencia, lo mismos fueron indemnizados.

(v) Frente a la dltima de las exigencias, es decir la _valoracién
previa de la conducta punible, es menester indicar que ella en esta
fase de ejecucion de la pena, se enmarca al ambito de necesidad o
no de la ejecucidon de la pena para asi emitir un diagnéstico en el
que el protagonista sera la sociedad (comunidad), quien debe
soportar el riesgo.

Sobre este topico conviene indicar que mediante decision del 2 de
marzo de 2005, la Corte Constitucional determiné los pardmetros
sobre los cuales ha de establecerse el estudio del Juez de Ejecucién
de Penas al momento de pronunciarse respecto a la libertad
condicional. Asi esa alta corporacién indico:

"En este punto la Corte considera necesario precisar que, en efecto,
el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una
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funcién valorativa que resulta determinante para el acto de

concesién del subrogado penal. Para la Corte, la funcién que
ejercen los jueces de ejecucion no es mecdnica ni sujeta a
parametros matemadticos. Esta involucra la potestad de levantar un
juicio sobre la procedencia de la libertad condicional que
ciertamente exige la aplicacion del criterio del funcionario judicial.
Sin embargo, no por ello puede afirmarse que dicha valoracién
recae sobre los mismos elementos que se ven involucrados en el
Juicio penal propiamente dicho. Tal como quedd expuesto, la
valoracion en la etapa posterior a la condena se somete
enteramente a los paréametros de la providencia condenatoria 1%
tiene en cuenta elementos distintos, como son el comportamiento
del reo en prision y la necesidad de continuar con el tratamiento
penitenciario. Tal valoracion no vuelve a poner en entredicho Ia
responsabilidad penal, sino la necesidad de continuar con el
tratamiento penitenciario. Y la prueba estd, como lo dice la Corte
Suprema de Justicia, en que la decision judicial que deniega el
subrogado penal no aumenta ni reduce el quantum de la pena, sino
que se limita a seAalar que la misma debe cumplirse en su
totalidad.

()

En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se
niega o se concede el beneficio de la libertad condicional i) debe
estar suficientemente motivada, ii) los motivos aducidos deben
haberse demostrado, y iii) la motivacién justificativa de la decisién
debe cumplir con el requisito de razonabilidad, el cual se verificard
de acuerdo con las condiciones de reclusién del condenado.

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014
M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado, frente al analisis que debe efectuar
el Juez de Ejecucion de Penas de la gravedad de la conducta indicé:

"En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresion “de la
gravedad”, la cual circunscribia el andlisis que debfan realizar los
Jueces de ejecucion de penas a una valoracién de la gravedad de la
conducta punible. En la Sentencia C-194 de 2005 la Corte declaré la
exequibilidad condicionada de dicha expresion. Esta Corporacidn
determiné que el deber de realizar este anélisis se ajusta a la
Constitucién “"en el entendido de que dicha valoraciéon deberd
atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la
conducta en la sentencia condenatoria por parte del juez de la

! Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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causa.” Entre tanto, en el transito legislativo, el Congreso no sdlo
no incluyé el condicionamiento hecho por la Corte en la Sentencia
C-194 de 2005 en el nuevo texto, sino que adicionalmente excluyd
la expresion “de la gravedad”. Por lo tanto, resulta razonable
interpretar la nueva redaccion como una ampliacién del &mbito de
la valoracién que le corresponde llevar a cabo al juez de ejecucién
de penas. Segun dicha interpretacion ya no le corresponderia a éste
sélo valorar la gravedad de la conducta punible, sino que le
concerniria valorar todos los demds elementos, aspectos y
dimensiones de dicha conducta.

Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el transito normativo del
articulo 64 del Cédigo Penal si ha habido modificaciones seméanticas
con impactos normativos. Por un lado, la nueva redaccion le impone
el deber al juez de otorgar la libertad condicional una vez verifique
el cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitia no
otorgarlos. Por otra parte, la nueva disposicion amplia el objeto de
la valoracién que debe llevar a cabo el juez de ejecucién de penas
mas alla del anélisis de la gravedad de la conducta punible,
extendiéndola a todos los aspectos relacionados con la misma. En
consecuencia, al existir diferencias semanticas entre la disposicion
objeto de analisis en la sentencia C-194 de 2005 y la que se acusa
en esta ocasion es necesario concluir que no opera la cosa juzgada
material sobre la expresion ‘“previa valoracién de la conducta
punible” demandada en esta ocasion, y en tal virtud, la Corte debe
proferir un pronunciamiento de fondo.” (Negrilla fuera de texto)

Asi las cosas, para la valoracion de la conducta punible, es
obligaciéon del Juez ejecutor de la pena valorar la gravedad de la
conducta, sopesandolos con el comportamiento bajo el proceso
penitenciario, para asi establecer la no necesidad del cumplimiento
de la pena de manera intramural, permitiéndole ejecutar el restante
de la sancion (periodo de prueba) bajo el cumplimiento de algunas
obligaciones en donde demostrara, que el tratamiento de
reinsercion social efectuado en el Centro de Reclusion ha surtido
efectos, y por lo tanto, no se va a constituir en una fuente de riesgo
criminal al momento de su libertad; o 2) que no se ha cumplido con
las funciones otorgadas a la pena, (reinserciéon social, retribucién
justa, prevencion general y especial), y por lo tanto es necesario
que el condenado continle dentro de un programa de tratamiento
penitenciario de manera formal?.

2 Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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.Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que
dieron origen a la presente actuacion, de donde se tiene que el 23

. de diciembre de 2020 el hoy sentenciado abordé un rodante del
SITP y mediante la utilizacién de la violencia a través de la
intimidacién con arma blanca, sustrajo el celular, dinero y demés
bienes de un usuario del servicio, dandose a la fuga, no obstante
por la oportuna intervencién de la victima y la sociedad, logra ser
aprehendido.

Para esta oficina judicial el actuar del sentenciado fue
evidentemente lesivo y peligroso, mismo que van en ‘aumento,
generador de incertidumbre y zozobra social, merecedor de la
acciéon punitiva del Estado.

Ahora bien, debe ponerse de presente como el funcionario ejecutor
debe tener en cuenta la forma y condiciones del tratamiento
penitenciario del sentenciado, con el fin de establecer la
procedencia o no del subrogado de la libertad condicional, andlisis
que comporta la verificacion en cada caso particular, del cabal
cumplimiento de las funciones y fines de la pena durante la fase de
ejecucion, de acuerdo con lo preceptuado en los articulos 9° del
Codigo Penitenciario y Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén:

“Articulo 9°: La pena tiene funcion protectora y preventiva, pero su
fin fundamental es la resocializacion. Las medidas de seguridad
persiguen fines de curacion, tutela y rehabilitacion.” (Se destaca)

"Articulo 4°: La pena cumplira las funciones de prevencién general,
retribucién  justa, prevencion especial, reinsercién social y
proteccion al condenado.

La prevencion especial y la reinsercion social operan en el momento
de la ejecucion de la pena de prisién.” (Se destaca)

Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento
penitenciario que al tenor del articulo 10 del Cédigo Penitenciario y
Carcelario® se traduce en la verdadera resocializaciéon o reinsercion
social del sentenciado

3 Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacién del
infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a través de la disciplina, el
trabajo, el estudio, al formacion espiritual, la cultura, el deporte la recreacion, bajo un espiritu
humano y solidario.
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. Sobre este tdpico es necesario traer a colacion la reciente decision
de la Sala de Casacion de la Corte Suprema de Justicia, AP2977-
2022 del 12 de julio de 2022, M.P. Fernando Ledn Bolafios Palacios,
en cuyos apartes indico:

“Asi las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad de la previsién
contenida en el articulo 64 del Cddigo Penal con sus respectivas
modificaciones, no es otra, que relevar al condenado del
cumplimiento de una porcion de la pena que le hubiere sido
impuesta, cuando el concreto examen del tiempo que ha
permanecido privado de la libertad, de sus caracteristicas
individuales y la comprobacion objetiva de su comportamiento en
prision o en su residencia, permiten concluir que en su caso resulta
innecesario continuar con la ejecucion de la sancidn.

28.

Esta Sala, en la sentencia de tutela STP158062019, Radicado
683606, se refirio a los fines que debe perseguir la pena; de la
siguiente manera:

(..) la pena no ha sido pensada unicamente para lograr que la
sociedad y la victima castiguen al condenado y que con ello vean
sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad
constitucional de la resocializacion como garantia de la dignidad
humana.

(...)

Asi, se tiene que: i) en la fase previa a la comisién del delito prima
la intimidacion de la norma, es decir la motivacién al ciudadano,
mediante la amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar
conductas que pongan en riesgo bienes juridicos protegidos por el
Derecho Penal; ii) en la fase de imposicion y medicién judicial debe
tenerse en cuenta la culpabilidad y los derechos del inculpado, sin
olvidar que sirve a la confirmacion de la seriedad de la amenaza
penal y a la intimidacion individual; y iii) en la fase de ejecucion de
la pena, ésta debe guiarse por las ideas de resocializacion y
reinsercién sociales.

Con fundamento en ello, la misma corporacién concluyé que:

i)No puede tenerse como razdn suficiente para negar la libertad
condicional la alusién a la lesividad de la conducta punible frente a
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los bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal (..) ii) La
alusién al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la
conducta punible, como también lo son las circunstancias de mayor
y de menor punibilidad, los agravantes y los atenuantes, entre
otras. Por lo que el juez de ejecucion de penas debe valorar, por
igual, todas y cada una de éstas; iii) Contemplada la conducta
punible en su integridad, seglin lo declarado por el juez que profiere :
la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores
que debe tener en cuenta el juez de ejecucién de penas.

Lo anterior, esta indicando que el solo andlisis de la modalidad o
gravedad de la conducta punible no puede tenerse como motivacion
suficiente para negar la concesion del subrogado penal, como
parecio entenderlo el A quo, al asegurar que «no se puede pregonar
la procedencia del beneficio denominado Libertad Condicional, pues
ese prondstico sigue siéndole desfavorable, en atencién a la
valoracién de la conducta, circunstancia que no cambiard, (...) su
comportamiento delictivo nacié grave y no pierde sus
caracteristicas con ocasion del proceso de resocializacién y
rehabilitacion dentro del tratamiento penitenciario».

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse
de cara a la necesidad de cumplir una sancién ya impuesta, por lo
que no se trata de un mero y aislado examen de la gravedad de la
conducta, sino de un estudio de la personalidad actual y los
antecedentes de todo orden del sentenciado, para de esta forma
evaluar su proceso de readaptacién social; por lo que en la
apreciacion de estos factores debe conjugarse el «impacto social
que genera la comision del delito bajo la égida de los fines de la
pena, los cuales, para estos efectos, son complementarios, no
excluyentes».”

Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacién alguna, que al
momento de analizar el sustituto de la libertad condicional debe
tenerse en cuenta las condiciones y circunstancias que han
rodeado el tratamiento penitenciario del reo, para asi establecer si
ha alcanzado el fin resocializador que lleva implicita la pena, para
determinar si esta o no preparado para la vida en libertad, siendo
respetuoso de las normas que rigen la convivencia y el orden social.

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de
resocializacion del condenado, por lo que el sistema carcelario y
penitenciario tiene la obligaciéon de alcanzar este objetivo; por su
parte, los sustitutos y subrogados penales son beneficios que
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.aportan al proceso de resocializacion del interno, pues les permite
la aplicacion de penas alternativas o sustitutivas a la prisién vy
ademas, humanizan el proceso de ejecucién de la condena.

En el caso en estudio, se tiene que el sentenciado fue favorecido
con Resolucion Favorable para la Libertad Condicional No. 01065
del 23 de marzo de 2023, se advierte ademds que durante la
reclusion el sentenciado fue calificado con conducta en grado de
Buena, aunado a que desarrollo actividades validas para redencion
de pena, aunado a que se encuentra bajo el sustituto de la prisién
domiciliaria sin reporte de trasgresion a las obligaciones inherentes
al mismo, asi como la proximidad del cumplimiento de la pena lo
que permite inferir un prondstico adecuado de reinsercion.

Bajo tales presupuestos, este Despacho considera oportuno
conceder el subrogado de la libertad condicional, que conlleva a la
suspension del tratamiento penitenciario al que viene siendo
sometido el condenado MICHAEL STIVEN MARTINEZ MOJICA.

Asi las cosas, frente al panorama anteriormente sefialado,
considera el Juzgado que hay las garantias suficientes como para
conceder a favor MICHAEL STIVEN MARTINEZ MOJICA el
sustituto de la libertad condicional, para cuyo efecto se fija como
periodo de prueba un lapso de 1 mes, 12.5 dias que es el tiempo
que le falta para el cumplimiento de la pena, tiempo durante el cual
debera dar estricto cumplimiento a las obligaciones previstas en el
articulo 65 del C.P., estas son: 1.- Observar buena conducta, 2.-
Informar todo cambio de residencia, 3.- Comparecer ante la
autoridad judicial cada vez que sea requerido y 4.- No salir del Pais
previa autorizacion del funcionario encargado de ejecutar la pena,
obligaciones a las que se entendera comprometido con el
acto de enteramiento o notificacion de esta decision.

El cumplimiento de las anteriores obligaciones sera garantizado
con la constitucion de caucién prendaria en cuantia $200.000, para
ello, deberd constituir depésito judicial en la Oficina de
Depésitos Judicial del Banco Agrario, Cta. No. 110012037017 a
érdenes de este Juzgado; el que deberd ser allegado a esta oficina
judicial para consecuente con ello librar la orden de libertad
respectiva.

Desde ahora se previene al beneficiado que en caso de
incumplimiento injustificado a las obligaciones mencionadas, le sera
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. revocado el sustituto que hoy se le concede previo los tramites de
ley.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER al sefior MICHAEL STIVEN MARTINEZ
MOJICA con cédula de ciudadania No. 1.033.748.419 ol
sustituto de la Libertad Condicional de conformidad con lo anotado
en el cuerpo de esta determinacion.

SEGUNDO.- Constituida la correspondiente caucién, LIBRESE
boleta de libertad para ante el Centro de Reclusién que vigila la
pena al sentenciado, la cual se hard efectiva previa verificacién de
que la agraciada no es requerido por otra autoridad.

TERCERO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio para
los fines de consulta, debiendo ser allegada a la respectiva hoja de

vida.

Contra la presente proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

: A %@w
FRAIN ZULU ‘A BOTERO
JUEZ

smah
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SENOR(A) o S
MICHAEL STIVEN MARTINEZ MOJICA o b <

CALLE 69 M NO. 18 J-43 SUR  wgmama,
BOGOTA D.C. A, R
TELEGRAMA N° 2013 il Tm e

NUMERO INTERNO 55609
REF: PROCESO: No. 11001600001 3202005663
C.C: 1033748419

SE NOTIFICA PROVIDENCIA DEL TREINTA Y UNO- (31} de MARZO de DOS MIL VEINTITRES (2023).
RESUELV E PRIMERO.- CONCEDER al sefior MICHAEL STIVEN MARTINEZ MOJICA con cédula de ciudadania No.
1.033.748.419 el sustituto de-la Libertad Condicignal de conformidad con lo anotado en el cuerpo de esta
determinacién. SEGUNDO, «Constrtulda la correspondiente caucién, LIBRESE boleta de libertad para ante el Centro
de Reclusién que vigila la pena al sentenciado, la cual se har efectiva previa verificacién de que la agraciada no es
requerido por otra autoridad. TERCERO,~REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio para los fines de consulta,
debiendo ser allegada ala respectiva hoja de vida. Contra la presente proceden los recursos de ley.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE
DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO CS03Ej( PBT@CENDO].RAMAJUDICIAL.GOV.CO, INFORMANDO EL
CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENTE SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO VENTANILLA2CSJEPMSBTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO

<

Ot }/m ;/}Paad:

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE
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Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.
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Rad. : | 11001-60-00-017-2019-05762-00 NI. 56124
Condenado : | YURI HELENA SILVA JIMENEZ
Identificacion | : | 52.745.743
Delito : | TENTATIVA DE HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Ley : | L.906/2004 - RMBOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de Abril de dos mil veintitrés (2023)
1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a emitir decisién frente a la REDENCION DE PENA
y solicitud de PRISION DOMICILIARIA - MCF incoada por la
sentenciada

2.- DE LA SENTENCIA

En sentencia del 8 de octubre de 2021, el Juzgado 12 Penal Municipal con
Funcién de Conocimiento de Bogotd, impuso a la sefiora YURI HELENA
SILVA JIMENEZ la pena de 54 meses de prisidn, luego de ser hallado
penalmente responsable del delito de Hurto Calificado Agravado en la
modalidad de Tentativa, no siendo favorecido con sustituto alguno, por lo
que se encuentra privada de su libertad.

3.- DE LA REDENCION DE PENA

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977,
Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que
las labores en cuestion estén certificadas por el Director del
establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que el condenado
haya observado buena conducta durante los periodos en los cuales realizé
las tareas validas para la reduccion de la pena, circunstancia que debe
acreditar con la Resolucién del Consejo de Disciplina o certificacién del
propia director del centro de reclusion,

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto 19),
las labores propias de redencién no son validas los dias domingos y
festivos salvo por excepcion, debidamente justificada por el Director del
reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley 65de
1.993, sefialan que las tareas propias para redimir la sancién, se limitaran
a 8 horas diarias por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensefianza.

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder
o negar la redencién el juez deberd tener en cuenta la evaluacién que se
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haga del trabajo, estudio o ensefianza por la Junta correspondiente, de
conformidad con las previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem. La
Resolucién 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero de
julio de esa anualidad, emitida por el INPEC reglamentd lo concerniente a
la evaluacion de las labores propicias para redimir pena, indicando en sus
articulos 27 a 29, quienes integran la junta de evaluacidn, los criterios
para realizarla, su periodicidad y la forma de registro y control;
Resolucion que fuera subrogada por la Resolucién 2376 del 17 de junio de
1.997, emitida por la direccion del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio de
la documentacién aportada y efectuar los reconocimientos a que hubiere
lugar de la manera como se indica:

CERTIFICADO |PERIODO |HORAS DE|DIAS A REDIMIR
ESTUDIO

18751123 10/2022 60 5
TOTAL 5 DIAS

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado general de
conducta del 16 de marzo de 2023 obrante al paginario por los cuales fue
calificada la conducta del penado en grado de Ejemplar, aunado a que las
actividades de redencion de pena fueron sobresalientes, se reconocera en
esta oportunidad a la sentenciada YURI HELENA SILVA JIMENEZ
redencion de pena en proporcion de 5 dias por estudio para el mes de
octubre de 2022.

No se efectuara reconocimiento de redencion de pena para los meses de
noviembre a diciembre de 2022 como quiera que las actividades fueron
calificadas como “deficientes”.

4.- DE LA PRISION DOMICILIARIA MCF

Previo a decidir la solicitud de prision domiciliaria como madre cabeza de
familia incoada por la apoderada judicial de la sentenciada, se dispone
que por el drea de asistencia social se practique visita al domicilio familiar
de las menores hijas de la sentenciada, diligencia que estara encaminada
a verificar la alegada condicion.

Allegado el correspondiente informe, ingrese el expediente al Despacho
para decidir lo que en derecho corresponda.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER a la sentenciada YURI HELENA SILVA
JIMENEZ redencién de pena en proporcién de 5 dias por estudio para el
mes de octubre de 2022. No se efectuarad reconocimiento de redencion de
pena para los meses de noviembre a diciembre de 2022 como quiera que
las actividades fueron calificadas como “deficientes”.
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SEGUNDO.- PREVIO a decidir la solicitud de prisién domiciliaria como
madre cabeza de familia incoada por la apoderada judicial de la
sentenciada, se dispone que por el area de asistencia social se practique
visita al domicilio familiar de las menores hijas de la sentenciada,
diligencia que estard encaminada a verificar la alegada condicién.
Allegado el correspondiente informe, ingrese el expediente al Despacho
para decidir lo que en derecho corresponda.

TERCERO.- REMITIR copia de esta determinaciéon a la reclusién para
que obre en la hoja de vida del penado.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

o 4 )Cem
FRAIN ZULU NOTERO
JUEZ
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“entro de_ Serwc‘ros Administtativos uzgados de |
Ejecucion de Fenas y Medidas de Seguridad

Enlafecha  Notifie s norEstade Nn.

A 26 ABR 2023

La anterior proviveiicie
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Gérman Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

https://outiook.office.com/mail/id/ AAQKAGE4NGRKZVILTEXMTUINGUwYy1hZGMxLTM5ZWQONmNKYWM1 NwAQABVGKBYxB7xHigZd2JobpXQ%3D  1/1
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Numero Interno: 58551 Ley 906 de 2004

Radicacién: 11001-60-00-019-2016-06895-00

Condenado: JEISSON EDUARDO MONTANEZ SEGURA

Cedula: 1.012.435.007

Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, HURTO
CALIFICADO AGRAVADO

Reclusién: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

Bogota, D. C., veinte (20) de abril de dos mil veintitrés (2023)

1.- OBJETO A DECIDIR

Procede el despacho a emitir pronunciamiento sobre la peticién de concesién
del subrogado de la libertad condicional incoada por el sentenciado JEISSON
EDUARDO MONTANEZ SEGURA.

2.- SITUACION FACTICA

En sentencia del 12 de febrero de 2020, el Juzgado 25 Penal del Circuito con
Funcion de Conocimiento de Bogota, condeno al sefior JEISSON EDUARDO
MONTANEZ SEGURA a la pena de 84 meses de prisién y la accesoria de
inhabilitacion en el ejercicio de derechos y funciones publicas, luego de ser
hallado penalmente responsable del delito de Hurto Calificado Agravado en
concurso con Fabricacién, Trafico o Porte de Armas, Accesorio, Partes y
Municiones, no siendo favorecido con sustituto alguno.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo 471 del C. de P.P. de 2004, impone que a la solicitud de libertad
condicional debe adjuntarse la resolucién favorable - vigente - del consejo de
disciplina o en su defecto del director del establecimiento, copia de la cartilla
biografica - debidamente actualizada -, y de los demas documentos que
acrediten las exigencias previstas en el C.P., requisitos estos que se erigen
como presupuesto de procesabilidad para posibilitar el estudio del subrogado.

A su turno el articulo 64 del C.P., establece los presupuestos sustanciales
basicos para la concesion del subrogado, esto es, que el interno haya
descontado las tres quintas partes de la pena impuesta (lo que se ha
denominado factor objetivo), v que el Juez pueda deducir conforme la
conducta observada en el reclusorio que no hay necesidad de continuar con
la ejecucion de la pena. Es importante indicar que el sustituto de la libertad
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condicional, en este caso no podra ser concedido como quiera que la
sentenciada con su solicitud no aporté la resolucion Favorable para la libertad
condicional, misma que debe ser expedida por la reclusion.

Asi las cosas, al no contar con la resolucion favorable para la libertad
condicional, este Despacho no tiene otra opcién por el momento que negar a
sustituto liberatorio, prescindiendo del estudio de los demas requisitos
normativos.

Sin embargo, se dispone oficiar POR CUARTA VEZ a la reclusion para que
remita los documentos a los que hace referencia el articulo 471 del C. de P.P.
respecto del sefior JEISSON EDUARDO MONTANEZ SEGURA, asi como lo
propio frente a redencion de pena.

Allegada la documentacion correspondiente, ingrese el expediente al
Despacho para decidir lo que en derecho corresponda.

Finalmente, no se reconocera personeria juridica al abogado Holamn Levi
Debia Cabrera al no haberse aportado el poder correspondiente, pese a que
enuncia haberlo allegado.

En meérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR ¢l sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL al penado
JEISSON EDUARDO MONTANEZ SEGURA de conformidad con las razones
puntualizadas en la parte motiva de este interlocutorio.

SEGUNDO.- OF{CIESE 2 la reclusién por CUARTA VEZ para que remita los
documentos de que trata el articulo 471 del C. de P.P asi como los documentos

de redencion de pena para consecuente con ellos, entrar en el estudio de la
Libertad Condicional.

TERCERO.- NO RECONOCER personeria juridica al abogado Holman Levi
Debia Cabrera al no haberse aportado el poder correspondiente, pese a que
enuncia haberlo allegado.

CUARTO.- REMITIR copia de esta determinacion a la reclusion para que
obre en la hoja de vida del penado.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUAG %o%&"’
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“entro de Servicios Administrativos luzgados di
Ejecucion de Penas y Medidas de Sequrnidad
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El Secretario
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Retransmitido: NOTIFICACIOL

. Microsoft Outlook <MicrosoftExchange329e71ec88aed615bbc36abbced 1109e@etbcsj.onmicrosoft.com>
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Paraﬂeissonmon035@gmaiI.com <JEISSONMONO035@GMAILCOM >

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié informacién de
notificacién de entrega:

Jeissonmon035@gmail.com (JEISSONMONG35S@EGMAIL COM)
Asunto: NOTIFICACION AUTO 20/04/2023 NI 58551
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German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.
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JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono 6012864088
Edificio Kaysser

Nudmero Interno: 90211 Ley 600 de 2000
Radicacién: 25000-31-07-001-2004-00007-00

Condenado: JAIR MIGUEL BAENA GONZALEZ

Cedula: 1.105.790.255

Delito: HOMICIDIO AGRAVADO

Reclusion: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y
MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA
Y PAZ (COBOG) ;
RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

Bogotd, D. C., trece (13) de abril de dos mil veintitrés (2023).

1.- OBJETO A DECIDIR

Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir pronunciamiento
en torno a la eventual concesion de la LIBERTAD CONDICIONAL respecto del
sentenciado JAIR MIGUEL BAENA GONZALEZ, conforme con la
documentacion aportada por la reclusion.

2.- SITUACION FACTICA

En sentencia del 13 de marzo de 2006, el Juzgado 1° Penal del Circuito
Especializado de Cundinamarca, impuso al sefior JAIR MIGUEL BAENA
GONZALEZ la pena de 40 afios de prisién y multa de 2.000 smmlv, luego de
encontrarlo penalmente responsable del concurso homogéneo y sucesivo de
Homicidios Agravados consumados e imperfectos en concurso heterogéneo con
los reatos de Concierto para Delinquir y Fabricacidn, Trafico y Porte de Armas de
Fuego o Municiones de uso civil, no siendo favorecido con sustituto alguno, por
lo que se encuentra privado de su libertad en establecimiento penitenciario
desde el 24 de septiembre de 2002,

En auto del 16 de febrero de 2021 esta oficina judicial favorecié al penado con
el sustituto de la prision domiciliaria.

Al penado JAIR MIGUEL BAENA GONZALEZ |e ha sido reconocida redencién
de pena en proporcion a 52 meses y 1 dia?

El 2 de marzo de 2022, esta Sede Judicial dispuso revocar el sustituto de la
prision domiciliaria, y ordend la ejecucion intramural de los 192 meses y 7 dias
de prision, pendientes por ejecutar; el 11 de abril de 2022, el sefior BAENA
GONZALEZ reingres6 al establecimiento para continuar con la ejecucién de la
pena el 11 de marzo de 2022.

! Ver autos del 14 de encro de 2011, 1° de agosto de 2012, 28 de diciembre de 2013, 17 de julio de 2014, 15 de febrero de
2016, 4 de mayo de 2016, 9 de marzo de 2017, 20 de abril de 2018, 19 de octubre de 201 8, 8 de marzo de 2019, 18 de enero
de 2021 y 29 de noviembre de 2022.
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3.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

Es necesario precisar que en el presente caso el mecanismo sustitutivo de la
pena de prisién, debe analizarse de conformidad con lo previsto en el art. 480
de la Ley 600 de 2000, como quiera que los hechos génesis de la actuacion penal
tuvieron ocurrencia en abril de 2002.

El articulo 480 del C. de P.P., impone que a la solicitud de libertad condicional
debe adjuntarse la resolucién favorable del Director del establecimiento,
copia de la cartilla biografica -debidamente actualizada-, y de los demas
documentos que acrediten las exigencias previstas en el C.P., requisitos estos
gue se erigen como presupuesto de procesabilidad para posibilitar el estudio del
subrogado.

A su turno el texto original del articulo 64 de la Ley 599 de 2000 (Cédigo Penal),
que es la normatividad aplicable al presente asunto en atencién a la fecha de los
hechos, sefala lo siguiente:

"ARTICULO 64. El Juez conceders la libertad condicional al condenado a
pena privativa de la libertad, cuando haya cumplido las tres quintas partes
de la condena, siempre que de su buena conducta en el
establecimiento carcelario pueda el Juez deducir, motivadamente,
que no existe necesidad para continuar con la ejecucién de la
pena.

No podra negarse el beneficio de la libertad condicional atendiendo a las
circunstancias y antecedentes tenidos en cuenta para la dosificacién de la
pena.

El periodo de prueba serd el que falte para el cumplimiento total de la
condena”

Ahora bien, en aras de establecer el cumplimiento del requisito objetivo para el
sustituto en estudio, se tiene que el sefior JAIR MIGUEL BAENA GONZALEZ
reporta dos periodo de privacién de la libertad, el primero desde el 23 de
diciembre de 2008 al 3 de marzo de 2022, para un primer descuento de la pena
en proporcién a 7100 dias, o lo que es igual a 236 meses y 20 dias de la
pena, y el segundo periodo de privacion de la libertad desde el 11 de marzo de
2022 a la fecha para un descuento de 13 meses, 9 dias de prisién, y una
redencion de pena en proporcién a 52 meses y 1 dia, para un descuento total
de la pena del orden de 302 meses, tiempo superior a los 288 meses
correspondientes a las 3/5 partes de la pena de 40 afios (480 meses) de prisién,
por lo que se encuentra acreditado el primer requisito.

En lo que respecta a la segunda exigencia sustancial (aspecto subjetivo),
encuentra este Juzgado que de acuerdo con la resolucion favorable para la
libertad condicional Nro. 868 del 9 de marzo de 2023 expedida por el centro de
reclusion, asi como certificado de calificacion de conducta en la cual se indica
que actualmente la conducta del sefior BAENA GONZALEZ se encuentra en el
grado de buena.

Sin embargo, pese a que el COMPLEJO CARCELARIQ Y PENITENCIARIO CON
ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION
ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG) certifica la conducta del penado con una
calificacion positiva, y en consecuencia otorga la resolucién favorable referida,
esta Sede Judicial debe apartarse de las consideraciones del establecimiento

2
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pénitenciario, pues el articulo 64 del Cédigo Penal citado anteriormente, sefala
que el subrogado de la libertad condicional se concedera "...siempre que de su
buena conducta en el establecimiento carcelario pueda el Juez deducir,
motivadamente, que no existe necesidad para continuar con Ila
ejecucién de la pena”

Como se ha indicado a lo largo de la presente ejecucion, el sefior JAIR MIGUEL
BAENA GONZALEZ fue favorecido con la prision domiciliaria la cual fue concedida
el 16 de febrero de 2021, pero trascurrido un poco mas de un afio, esta Sede
Judicial tuvo la necesidad de revocar el sustituto referido al encontrarse probado
dentro del expediente que el prenombrado no estaba cumpliendo con las
obligaciones contraidas, en especial, la de no salir de su domicilio sin
autorizacion previa de este Juez ejecutor de la pena.

Lo anterior guarda especial importancia si se tiene en cuenta que el lugar de
residencia de las personas privadas de la libertad bajo el sustituto de la prisién
domiciliaria, hace las veces de establecimiento penitenciario, pues se mantienen
las mismas limitaciones de movilidad que tendria en una carcel formal; es por
esto que las salidas no autorizadas del domicilio son constitutivas de mal
comportamiento penitenciario, y como en el presente asunto, se configure la
necesidad de continuar con la ejecucién de la pena, tal y como se concluyé en
la providencia de fecha 3 de marzo de 2022 en la se indicé:

"Si bien este Despacho es partidario que el proceso de represion mas
propicio para la rehabilitacion es la permanencia del sentenciado en su
nicleo familiar y su entorno social cotidiano, aunado a la problemética de
hacinamiento que aqueja el sistema carcelario, so pretexto de ello, no
puede obviarse la desinteresada e irresponsable actitud del penado en
goce del sustituto de la prision domiciliaria quien no cumple con el
compromiso de permanecer en su casa, desnaturalizando el sustituto de
la prision domiciliaria lo que denota un evidente dnimo de sustraerse al
cabal cumplimiento de la pena, burlando el aparato jurisdiccional, hecho
que demanda entonces la exigencia que se cumpla la pena en centro
penitenciario con el rigor propio de la reclusion formal”

Aunado a lo anterior, aun cuando se pudiera_hacer un prondstico positivo
respecto del sefior JAIR MIGUEL BAENA GONZALEZ, en lo que respecta a este
segundo periodo de ejecucion intramural de la pena, de conformidad con el
certificado TEE allegado, asi como la certificacién de calificacion de conducta
positiva, también es cierto que el tiempo trascurrido resulta insuficiente para
determinar que no existe necesidad de continuar con la ejecucidn de la pena,
pues a esa conviccidn solo se llegara con las siguientes calificaciones de conducta
y de actividades validas para redencién de pena.

Debe ademas destacarse que mediante oficio No. 4573 del 21 de marzo del
corriente el expediente fue enviado a la Sala Penal del Tribunal Superior de
Bogotd, para que se pronuncie en sede de sequnda instancia contra el auto del
29 de noviembre de 2022 por el cual negé el subrogado de la libertad
condicional, estando esta oficina judicial a la espera de la decisién
correspondiente.

Asi las cosas, dada la necesidad actual de continuar con la ejecucion de
la pena, sera negado el subrogado de la Libertad Condicional al sentenciado,
quien debera continuar purgando la pena de manera intramural.
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En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- NEGAR al sefior JAIR MIGUEL BAENA GONZALEZ el subrogado
de la LIBERTAD CONDICIONAL conforme lo indicado en el cuerpo de esta
determinacion.

SEGUNDO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio donde se
encuentra el condenado para fines de consulta y obre en su respectiva hoja de
vida.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO { ﬂ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON 6

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NusERo intzrvo: 1021
TIPO DE ACTUACION:

A.S AL _) oOFL OTRO Nro.

FECHA DE ACTUACION: | 3 M~ 20713

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION: 17 Abhii POTS

NOMBRE DE INTERNO (PPL): DN\ ™ uel TACAA 6a2A

FIRMA PPL: AN TACNA G-
cC: MM 7907 SS

D) \o LG UT

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI NO

HUELLA DACTILAR:




24/4/23, 10:29 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outloak

Re: ENVIO AUTO DEL 13/04/2023 PARA Ni

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

> V4204102

Para: Llaudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZjV|LTEXMTUINGUWYy1hZGMxLTM5ZWQONmMNKYWM1 NwAQANIiaQD3zd65Gqh93cpVHQFE%3D M
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