USUARIO ARAMIREV
FECHA INICIO 1/02/2023
FECHA FINAL 28/02/2023

1614 25875600069820110020100

0017

2/02/2023 Fijacidn en estado

ANOTACION ¢ : R 3 o
JOSE MAURICIO - SOCHA CANON PROVIDENCIA DE FECHA *24/01/2023 * Auto que concede
libertad por pena cumplida, redencidn de pena y decreta Extincién. (SE NOTIFICA EN EL ESTADO

DEL 03/02/2023)//ARV CSA// DIGITAL ARCHIVO G

N103ETAGDET TN

NO

4511 11001609914420188035500

0017

2/02/2023 Fijacidn en estado

RICHARD DAVID - HERNANDEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *4/01/2023 * NIEGA SUBROGADO DE LA
SUSPENCION CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA PENA. (SE NOTIFICA EN EL ESTADO DEL

03/02/2023)//ARV CSA// DIGITAL ARCHIVO G

S|

., 4955 85001600117220100065800

0017

2/02/2023 Fijacidn en estado

YURY:- QUESADA™* PROVIDENCIA DE FECHA *4/01/2023 * Auto que declara desierto el recurso

(SE NOTIFICA EN EL ESTADO DEL 03/02/2023)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS

Sl

5536 25430600066020160044600

0017

2/02/2023 Fijacidn en estado

RICARDO ANDRES - MARTINEZ MURCIA* PROVIDENCIA DE FECHA *2/01/2023 * Auto
concediendo redencidn (SE NOTIFICA EN EL ESTADO DEL 03/02/2023)//ARV CSA//

Sl

7734 11001600001320170125300

0017

2/02/2023 Fijacidn en estado

ARCHIVO DE GESTION EJPMS
TATIANA MELISA - CRUZ AGUDELO* PROVIDENCIA DE FECHA *30/12/2022 * NO REVOCA PRISION ’

DOMICILIARIA (SE NOTIFICA EN EL ESTADO DEL 03/02/2023)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS

Sl

7951 11001600002820190175800

0017

2/02/2023 Fijacidn en estado

JOHAN SEBASTIAN - CASALLAS MARINO* PROVIDENCIA DE FECHA *23/11/2023 * NIEGA -

LIBERTAD CONDICIONAL (SE NOTIFICA EN EL ESTADO DEL 03/02/2023)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS

N

12087 76001600000020180066000

0017

2/02/2023 Fijacibn en estado

LIZETH MILENA - BARRIOS PADILLA* PROVIDENCIA DE FECHA *17/01/2023 * Auto concediendo

redencién (SE NOTIFICA EN EL ESTADO DEL 03/02/2023)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS

St

15941 11001600001720190516400

0017

2/02/2023 Fijacidn en estado

JUAN MANUEL - EVANS RODRIGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *3/01/2023 * Niega Prisidn

domiciliaria (SE NOTIFICA EN EL ESTADO DEL 03/02/2023)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS

Sl

16876 11001600001520121368800

0017

2/02/2023 Fijacidn en estado

HMMY MOISES - PERDOMO MORA™* PROVIDENCIA DE FECHA *3/01/2023 * Auto niega libertad

condicional (SE NOTIFICA EN EL ESTADO DEL 03/02/2023)//ARV CSA// DIGITAL ARCHIVO G

Sl

17606 11001600001520160299100

0017

2/02/2023 Fijacidn en estado

SEBASTIAN - GUATIBONZA SANDOVAL* PROVIDENCIA DE FECHA *27/01/2023 * RECONOCE

REDENCION Y DECRETA EXTINCION (SE NOTIFICA EN EL ESTADO DEL 03/02/2023)//ARV CSA// DIGITAL ARCHIVO G

sl

25266 05001600000020190053900

0017

2/02/2023 Fijacidn en estado

LEIDY TATIANA - GUTIERREZ NIEVES* PROVIDENCIA DE FECHA *14/12/2022 * Niega Prision

domiciliaria (SE NOTIFICA EN EL ESTADO DEL 03/02/2023)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS

Sl

CARLOS ANTONIO CAMA"HO VALDFRRAMA" PROVIDENCIA DE FECHA "‘4/01/2023 * Auto

redencién, n|~=ga p isidn domucmazna y mega Ilbrtad condlaonal (SE NOTIFICA EN EL ESTADO DE_, .
03/02/2023)//ARV CSA//

33911 11061606600020166156600

2/02/2023 Fijacion én estado

MARIA VALEN, .50PO MORENO* PROVIDENCIA DE FEC A, "‘13/

JHONATAN ALEXANDER ESPITIA SUAREZ" PROVIDENCIA DE FECHA “2/01/2023 * Auto concede

37525 11001600001526190017500 0017 2/02/2023 Fijacidn en estado - libertad condicional (SE NOTIFICA EN EL ESTADQ'DEL §3/02/2023)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION'EIPMS  “NO
, T ‘ j I ' MILTON ELICEO - SANABRIA QUIMBAYO* PROVIDENCIA DE FECHA *31/01/2023 * REVOCA v T T
e Sl . LT ~ DECISION DEL 21/12/2022 POR LA CUAL FUE CONCEDIDA LIBERTAD POR PENA(.UMPL]DA (SE o aE L
|- 37728 11001600001920170020500 0017 2/02/2023 Fijacidn en estado NOTIFICA EN EL ESTADO DEL 03/02/2023)//ARV CSA// DIGITALDESPACHO - " NO
. PAOLA ANDREA - MORENO FLOREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *2/01/2023 * Auto concediendo , _
40792 11001600001320200502600 0017 _2/02/2023 Fijacién en estado ARCHIVO DE GESTION EJPMS  S!

redencidn (SE NOTIFICA EN EL ESTADO DEL 03/02/2023)//ARV CSA//



. A DIANA CAROLINA RODRIGUEZ RIOS* PROVIDENCIA DE FECHA *31/01/2023 * Restablecer ‘
41361 11001600001920180693800 0017 ___2/02/2023 Fijacidn en estado Subrogado (SE NOTIFICA EN EL ESTADO DEL 03/02/2023)//ARV CSA// : : ARCHIVO DE GESTION EJPMS  NO
o ) DANIEL ALEXANDER - SANDOVAL TORRES* PROVIDENCIA DE FECHA *4/01/2023 * NO REPONE .

. o PROVIDENCIA DEL 28/11/2022 POR LA CUAL REVOCA PRISION DOMICILIA, CONCEDE APELACION . : ’
43348 11001600001520180104400 0017 . . 2/02/2023 Fijacion en estado L (SE NOT!FICA EN EL ESTADO DEL03/02/2023)//ARV CSA// : et ARCHIVD DE GESTION EJPMS .Sl

MARY LUZ - MORALES GONZALEZ* PROVIDENCIA DE FECHA “‘6/01/2023 * Auto que niega Ilbertad
condlnonal y roncede redencidn de pena (SE NOTIFICA EN EL ESTADO D’-'L 03/02/2023)//ARV

45159 11001600002320180690600 _ ~ 0017 - . 2/02/2023 Fijacion en estado

. 1600001720200026600 ¢ e

. -wnmmr-nd(- rsdencaén’(St NOTIFICA EN
YEYMI TATIANA - RODRIGUEZ RODRIGUEZ O\’IDENCIA DE FECHA *1 3/01/2023 * Auto
concediendo redencién (SE NOTIFICA EN ELESTADO DEL 03/02/2023)//ARY CSA//

] HFRME< P‘-'Nr\ "'OVAP" PRO\’IDFNCIA DE FECLIA’*ZlG/OS/?OZ? * Aute concedi ndn redencx dn

47918 1100i§§)§)0{}1320190628560

- 51543 11001600001520160587100 A 0017

DIGITALARCHIVG G . .- . .Sl °

|___55441 25651610136320148003700

. X " LAURA uANIELA QUICAZAN REYES PROVI '-NCIA DE FECHA "‘13/01/2023 Aute concedlendo : .
58750 11001600005620210007200 0017 2/02/2023 Fijacidn en estado” : redencion (SE MOTIFICA EN EL'EST ADO DEL- 33/02/2023)//ARV csa// - Sty v ARGHIVO' DE GESTION EJPMS' B B

: EDUAM ENRIQUE - LOPEZ GRANADOS"‘ PROVIDENCIA DE FECHA *5/01/2023 * Auto nlega llbertad )
por pena cumplida y concede redencnbn de pena(SE NOTIFICA EN EL ESTADO DEL

69539 11001600001520120389700 0017 " 2/02/2023 Fijacidn en estado 03/02/2023)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS  SI
: PEDRO ANTONIO - RODRIGUEZ BARRERA* PROVIDENCIA DE FECHA *24/01/2023 * Auto
70116 11001600005020140887300 0017 2/02/2023 Fijacion en estado concediendo redencién (SE NOTIFICA EN EL ESTADO DEL 03/02/2023)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS I

OSCAR ORLANDO - PUENTES CORREDOR* PROVIDENCIA DE FECHA *20/01/2023 * NO REPONE LA

70178 11001600000020170091100 0017 2/02/2023 Fijacidn en estado PROVIDENCIA DEL 1/12/2022. (SE NOTIFICA EN EL ESTADO DEL 03/02/2023)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJIPMS S|
JOSE NORBEY - TORRES PINILLA* PROVIDENCIA DE FECHA *04/01/2022 * Auto niega libertad por
122825 25754600039220180094100 0017 2/02/2023 Fijacion en estado pena cumplida (SE NOTIFICA EN EL ESTADO DEL 03/02/2023)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS  NO

JOSE NORBEY - TORRES PINILLA* PROVIDENCIA DE FECHA *23/01/2023 * Auto concede libertad

122825 25754600039220180094100 0017 2/02/2023 Fijacidn en estado por pena cumplida y decreta Extincion (SE NOTIFICA EN EL ESTADO DEL 03/02/2023)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS  NO
JOSE NORBEY - TORRES PINILLA* PROVIDENCIA DE FECHA *24/01/2023 * Auto que concede
libertad por pena cumplida y redencidn de pena (SE NOTIFICA EN EL ESTADO DEL

122825 25754600039220180094100 0017 2/02/2023 Fijacidn en estado 03/02/2023)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS  NO
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Radicacién Nro.: 25875-60-00-698-2011-00201-00 (1614)
Condenado: José Mauricio Socha Cafién

C.C. No. 80.449.186

Reclusion: COMEB

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

Bogota D.C., veinticuatro (24) de enero de dos mil veintitrés (2023).

I.- ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a emitir decig_ién frente a la REDENCI(')I! DE
PENA respecto del sentenciado JOSE MAURICIO SOCHA CANON
conforme la documentacidén remitida por el establecimiento carcelario y
consecuente con ello su LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.

I1.- ANTECEDENTES PROCESALES

De la revision del expediente se advierte que en auto del 28 de
noviembre de 2013 el Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Descongestion de Facatativa decreté la acumulacién juridica
de penas al sentenciado JOSE MAURICIO SOCHA CANON respecto de
los radicados No. 2587560006982011-0201, 2587561080132011-80396 y
25875600069802010-0192 por los punibles de Hurto Calificado Agravado,
fijando como pena acumulada 161 meses de prisidon y la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones ptblicas.

Mediante providencias del 13 de octubre de 2016 y 8 de marzo de
2017 el Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Girardot
le concedid al penado el beneficio de permiso administrativo hasta 72 horas
y el sustituto de la prisidén domiciliaria contemplada en el articulo 38 G del
C.P..

En auto del 20 de septiembre de 2017 le. fue revocado el permiso
administrativo de 72 horas como quiera que el 30.de agosto de 2017 salié
a gozar del mismo debiendo regresar el penal el 2 de septiembre a las 3:00
p.m. ¥y no lo hizo, por lo que el 7 de septiembre de ese afio, el Director del
Penal formulé denuncia por fuga de presos y ‘ordend librar la orden de
captura correspondiente, mismas que fueron materializadas el 21 de
noviembre de 2017.




Se tiene entonces que por cuenta de esta actuacidn estuvo
inicialmente privado de su libertad desde el 17 de septiembre de 2011
hasta el 2 de septiembre de 2017, siendo recapturado el 21 de noviembre
de 2017 hasta la fecha, contando con el reconocimiento de redencién de
pena en proporcién de-17 meses.

III.- DE LA REDENCION DE PENA

La legislacién que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977, Dcto
2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que las
labores en cuestion estén certificadas por el Director del establecimiento
donde se ha descontado la sancidn, y que el condenado haya observado
buena conducta durante los periodos en los cuales realizé las tareas
validas para la reduccion de la pena, circunstancia que debe acreditar con
la Resolucién del Consejo de Disciplina o certificacién del propio director
del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto
19), las labores propias de redencién no son vélidas los dias domingos y
festivos salvo por excepcion, debidamente justificada por el Director del
reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley 65de
1.993, sefialan que las tareas propias para redimir la sancidn, se limitaran
a 8 horas diarias por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensefianza.

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para

evaluaciéon que se haga del trabajo, estudio o enseflanza por la Junta
correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos 81
y 96 ibidem. La Resolucién 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a
partir del primero de julio de esa anualidad, emitida por el INPEC
reglamentd lo concerniente a la evaluacion de las labores propicias para
redimir pena, indicando en sus-articulos 27 a 29, quienes integran la junta
de evaluacién, los criterios para realizarla, su periodicidad y la forma de
registro y control; Resolucidon que fuera subrogada por la Resolucién 2376
del 17 de junio de 1.997, emitida por la direccion del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del
estudio de la documentacion aportada y efectuar los reconocimientos a
que hubiere lugar de la manera como se indica:

CERTIFICADO | PERIODO | HORAS DE DIAS A
REDENCION| REDIMIR
18571074 04-06/22 440 (T) 27.5
18675193 07-09/22 432 (T) 27
TOTAL 54.5 DIAS

conceder o negar la redencién el juez deberd tener en cuenta la
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' Radicado No. 2011-002011-00 (1614)
Sentenciado. JOSE MAURICIO SOCHA CARION

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta los certificados de
conducta No. 8699011 del 16 de febrero de 2022, 8822121 del 15 de
septiembre de 2022 y 8936430 del 14 de diciembre de 2022 por los
cuales fue calificada la conducta en grado de Ejemplar, aunado a que las
actividades desarrolladas por el penado fueron calificadas como
sobresalientes, por lo que se reconocerd en esta oportunidad a JOSE
MAURICIO SOCHA CANON redencién de pena por estudio en 54.5 dias
por trabajo para los meses de abril a septiembre de 2022.

IV. DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

En aras de establecer el cumplimiento de la pena acumulada
impuesta al sefior SOCHA CANON se tiene que por cuenta de esta
actuacién estuvo inicialmente privado de su libertad desde el 17 de
septiembre de 2011 hasta el 2 de septiembre de 2017 - 72 meses, 18
dias-, siendo recapturado el 21 de noviembre de 2017 hasta la fecha -
63 meses, 1 dia - , contando con el reconocimiento de redencion de pena
en proporcion de 26 meses, 21 dias!, acreditando el cumplimiento de la
totalidad de la pena, razén por la cual se decreta su libertad incondicional
e inmediata por pena cumplida.

Asi las cosas, surge pues la imperiosa necesidad de finiquitar de
una vez la vinculacién procesal del condenado al no poder extenderla por
mas tiempo con la presente actuacion, siendo por ende menester a través
de este proveido declarar la extincion y liberacién de la condena, y
ordenar el archivo de las diligencias previas las comunicaciones del caso,
ante las autoridades competentes. '

Visto lo anterlor es claro que el sentenuado JOSE MAURICIO

SOCHA CANON con cédula de ciudadania No. 80.449.186 debe
recobrar su libertad, por lo que se dispone librar boleta de libertad para
ante el COBOG y/o establecimiento en el que se encuentre recluido, a
quien se informard que la atenderd siempre y cuando no exista
requerimiento detentivo contra el penado por parte de autoridad y/o
procesos distintos, caso en el cual deberd ser puesto a disposicion de tal
autoridad.
Una vez ejecutoriada la presente decision y libradas las
comunicaciones de extincién, por el area de sistemas procédase al
ocultamiento de la informacidén al publ|co en lo que respecta al penado,
manteniendo la informacién del Cédigo Unico de Investigacion - CUI -
para futuras consultas.

Sirva esta decisién como PAZ Y SALVO, indicando que el sefior
JOSE MAURICIO SOCHA CARON con cédula de ciudadania No.
80.449.186 no es requerido dentro de la presente actuacidn.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

! Autos del 18 de diciembre de 2012, 28 de noviembre de 2013, 7 de julio de 2014, 16 de mayo de 2015, 16
de junio de 2015, 20 de octubre de 2015, 26 de mayo de 2016, 8 de marzo de 2017, 22 de abril de 2019, 6 de
junio de 2022 y 24 de enero de 2023.



RESUEILVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado JOSE MAURICIO
SOCHA CANON redencidn de pena por estudio en 54.5 dias por trabajo
para los meses de abril a septiembre de 2022.

SEGUNDO.-DECRETAR la libertad incondicional e inmediata por
pena cumplida al sentenciado JOSE MAURICIO SOCHA CANON con
cédula de ciudadania No. 80.449.186 en lo que a esta actuacion.

TERCERQ.- DECLARAR EXTINGUIDA la pena impuesta al sefior
JOSE MAURICIO SOCHA CANON con cédula de ciudadania No.
80.449.186.

CUARTO.- LIBRESE la correspondiente boleta de libertad ante el
Director del COBOG y/o establecimiento que vigile la pena, con las
advertencias pertinentes.

QUINTO.- En firme esta providencia librese comunicacién a las
autoridades encargadas de registrar la sentencia. De otra parte por el
area de sistemas procédase al ocultamiento dela informacion al publico
en lo que respecta a todos los sentenciados, manteniendo la informacion
del Cédigo Unico de Investigacion — CUI - para futuras consultas.

SEXTO.- Sirva esta decision como PAZ Y SALVO, indicando que el
senor JOSE MAURICIO SOCHA CANON con cédula de ciudadania
No. 80.449.186, NO es requerido dentro de la presente actuacion.

SEPTIMO.- Realizado todo lo ante’”‘?ﬁ“%%%ﬂﬁmmuaaon
o Juzgado de Orlgen para su arChlVO,de ﬁithuOdrfmmayMechdas de S
 Eniafecha  Notificué porEs!

Contra la presente proceden los recursos oﬂnz&,oipdg ley.

I,_a anterior proviaencia
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JUZGADO l 3( DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON J

CONSTANCIA DE NOTIFICACI@N COMPLEJO

CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNo: __| 6 , ()

el

TIPO DE ACTUACION:

f
A.S ar_Y orrL OTRO ,ﬂfNrfb\‘“W

lm! ; E
i

FECHA DE ACTUACION: ’2‘{ © [~ 'Z/d"’Z,&

@ég )

DATOS QDEL INTERNO

/ 5 (o7 / 252 2,

NOMBRE DE INTERNO (PPL): _ 305¢ Mo}/ g 5e< ha cane 4

FIRMA PPL:."\ J e Aol %
cc: /~ﬂ44’q [§6
<

s
FECHA DE NOTIFICACION? 2

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI ><No

HUELLA DACTILAR:
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German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co> ..
Mié 25/01/2023 5:20 PM Lo

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.cb>
BUENA TARDE

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DQOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

G
PROCURADURIA
GENERAL D2 LA KUK

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

Fl 25/01/2023, a las 11:16 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<1614 - REDENCION DE PENA SOCHA CANON pdf>

https://outiook.office.com/mail/id/AAQKAGE4N GRKZjV)LTEXMTUINGUwWYy1hZGMxLTM5ZWQONmMNKYWM1NwWARACE]NOJobetGp3idA7VCOf1%3D

m






~ . Consejo Superior de la Judicatura

Rama Judicial

B, Comosin SIGCMA
\3‘1/' Reptiblica de Colombia

Rad. : | 11001-60-99-144-2018-80355-00 NI 4511

Condenado : | RICHARD DAVID HERNANDEZ
Identificacion 1 | 79247459 .
Delito :'| TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES
Ley L.906/2004

REPUBLICA DE COLOMBIA »
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., Enero cuatro (4) de dos mil veintitrés (2023)

Se pronuncia el Despacho sobre la viabilidad de conceder el.subrogado de la
suspensién condicional de la ejecucién de la pena y la prision domiciliaria
conforme el articulo 38, 38b y 38 g del C.P. a RICHARD DAVID
HERNANDEZ, en atenciéon a la peticiéon presentada -y la documentacion
obrante en el expediente. :

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- En la sentencia proferida el 16 de agosto de 2019 por el Juzgado
Segundo Penal del Circuito Especializado con Funcién de Conocimiento de
Bogota D.C., se condené a RICHARD DAVID HERNANDEZ.a las penas
principales de 128 meses de prisién y multa 1334 s.m.l.m.v., y a la pena
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones puablicas
por el mismo término que la pena principal, como cémplice del delito de
trafico de estupefacientes agravado.

De otra .parte, le fue negado el subrogado de la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena y el sustituto de la prisién domiciliaria.

DE LA SUSPENSION CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA PENA Y
LA PRISION DOMICILIARIA DEL ARTICULO 38B DEL C.P.

Dispone el articulo 5° de la Ley 1709 del 20 de Enero de 2014, que:

“el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, de oficio.o a
peticién de la persona privada de la libertad o su apoderado {...)
deberd reconocer los mecanismos alternativos o sustitutivos de la
pena de prision que resulten procedentes cuando verifiquen el
cumplimiento de los respectivos requisitos”.

Por lo anterior, entrara este Despacho a estudiar la viabilidad de conceder la
suspension condicional de la ejecucion de la pena impuesta.la prision
domiciliaria de la que trata el articulo 38b del cédigo represor a RICHARD
DAVID HERNANDEZ, para lo cual se tendran en cuenta las siguientes
consideraciones, a saber:

Prescribe el articulo 29 de la Ley 1709 de 2014 lo siguiente:

NN




Y Rama Judicial . . N 3
\%ﬂ[ Consejo Superior de la Judicatura 3 ‘ SIGCMA

2
W& ,
\\\i%-:/ Republica de Colombia

“Articulo 29. Modificase el articulo 63 de la Ley 599 de 2000, el cual quedard

ast

De la
penas:

-

Articulo 63. Suspensién de la ejecucion de la pena. La ejecucion de la
pena privativa de la libertad impuesta en sentencia de primera,
segunda o tinica instancia, se suspenderd por un periodo de dos (2) a
cinco (5) anos, de oficio o a peticion del interesado, siempre que
concurran los siguientes requisitos:

1. Que la pena impuesta sea de prisién que no exceda de cuatro (4)
anos.

2. Si la persona condenada carece de antecedentes penales y no se
trata de uno de los delitos contenidos el inciso 2° del articulo 68° de la
Ley 599 de 2000, el juez de conocimiento concederd la medida con
base solamente en el requisito objetivo senalado en el numeral 1 de
este articulo.

3. Si la persona condenada tiene antecedentes penales por delito
doloso dentro de los cinco (5) arfios anteriores, el juez podra conceder la
medida cuando los antecedentes personales, sociales y familiares del
sentenciado sean indicativos de que no existe necesidad de ejecucién
de la pena.

r
La suspensién de la ejecucion de la pena privativa de la libertad no
serd extensiva a la responsabilidad civil derivada de la conducta
punible.

El Juez podrad exigir el cumplimiento de las penas no privativas de la
libertad accesorias a esta. En todo caso cuando se trate de lo
dispuesto en el inciso final del articulo 122 de la Constitucién Politica
se exigird su cumplimiento.”

misma manera prescribe los articulos 38 y 38b del Coédigo de las

“Articulo .22. Modificase el articulo 38 de la Ley 599 de 2000 y
quedara asi: ' o '

Articulo 38. La prision domiciliaria como sustitutiva de la prisiéon. La
prision domiciliaria como sustitutiva de la prisién consistird en la
privacién de la libertad en el lugar de residencia o morada del
condenado o en el lugar que el Juez determine. (...} “

Articulo 23. Adiciénese un articulo 38B a la Ley 599 de 2000, del
siguiente tenor:

Articulo 38B. Requisitos para conceder la prisiéon domiciliaria. Son
requisitos para conceder la prisién domiciliaria:

Que la sentencia se imponga por conducta punible cuya pena minima
prevista en la ley sea de ocho (8) arios de prisién o menos.

| Que no se trate de uno de los delitos incluidos en el inciso 2°
del articulo 68 A de la Ley 599 de 2000.

Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.
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En todo caso corresponde al Juez de Conocimiento, que imponga la
medida, establecer con todos los elementos de prueba allegados a la
actuacion la existencia o inexistencia del arraigo.

Que se garantice mediante caucién el cumplimiento de las siguientes
obligaciones:

No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario
judicial; Que dentro del término que fije el juez sean reparados los
dafios ocasionados con el delito. El pago de -la indemnizacién debe
asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante
acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia; Comparecer
personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de
la pena cuando fuere requerido para ello; Permitir la entrada a la
residencia de los servidores publicos encargados de realizar la
vigilancia del cumplimiento de la reclusién. Ademds deberd cumplir
las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la
sentencia, las contenidas en los reglamentos del INPEC para el
cumplimiento de la prision domiciliaria y las adicionales que le
impusiere el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Segundad ?
(Subrayas y Negrilla fuera del texto)

En estas circunstancias, se le precisa al condenado RICHARD DAVID
HERNANDEZ que no resulta procedente la concesién del pretendido
subrogado y sustituto como quiera que en el caso puesto en estudio, se
tiene que concurre la prohibicién contenida en el articulo 68 A del Cédigo
Penal, que reza asi:

“Articulo 68A. Exclusién de los beneficios y subrogados penales. No
se concederdn la suspension condicional de la ejecucién de la
pena; la prision domiciliaria como sustitutiva de la prisién; ni habra
lugar a ningtn otro beneficio, judicial o administrativo, salvo los
beneficios por colaboracién regulados por la ley, siempre que esta
sea efectiva, cuando la persona haya sido condenada por delito
doloso dentro de los cinco (5) anios anteriores.

Tampoco quienes hayan sido condenados por delitos dolosos
contra la Administraciéon Publica; delitos contra las personas y
bienes protegidos por el Derecho Internacional Humanitario; delitos
contra la libertad, integridad y formacién sexual; estafa y abuso de
confianza que recaigan sobre los bienes del Estado; captacién
masiva -y habitual de dineros; utilizacién indebida de informacion
privilegiada, concierto para delinquir agravado; lavado de activos;
soborno transnacional; violencia intrafamiliar; hurto calificado;
extorsién, lesiones personales con deformidad causadas con
elemento corrosivo; violacién ilicita de comunicaciones; violacién
ilicita de comunicaciones o correspondencia de cardcter oficial;
trata de personas; apologia al genocidio; lesiones personales por
pérdida anatéomica o funcional de. un 6érgano o miembro;
desplazamiento forzado; trdfico de migrantes;. testaferrato;
enriquecimiento  ilicito de particulares; apoderamiento de
hidrocarburos, sus derivados, biocombustibles o mezclas que los
contengan; receptacién; instigacion a delinquir; empleo o
lanzamiento de sustancias u objetos -peligrosos; fabricacion,
importacion, trdfico, posesién o uso de armas quimicas, bioldgicas y
nucleares; delitos relacionados con el trafico de
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estupefacientes y otras infracciones; espionaje; rebelion; y
desplazamiento forzado; usurpacion de inmuebles, falsificaciéon de
moneda nacional o extranjera; exportacién o importacion ficticia;
evasién fiscal; negativa de reintegro; contrabando agravado;
contrabando de hidrocarburos y sus derivados; ayuda e instigacién
al empleo, producciéon y transferencia de minas antipersonal.

(...)” Ne:grilla y subrayado del despacho

Teniendo en cuenta lo expuesto, se evidencia que RICHARD DAVID
HERNANDEZ fue condenado por la comision de trafico de estupefacientes,
por lo cual, se concluye que no concurren los requisitos de que trata la Ley
1709 de 2014, para la concesion del subrogado de la suspensién condicional
de la ejecucién de la pena y mucho menos de la Prisién domiciliaria, toda
vez que hay una expresa prohibicion legal.

. . DE LA PRISION DOMICILIARIA DEL ARTICULO 38G

De la confusa peticion del condenado, se extrae que solicita se estudie la
posibilidad de la concesién del sustituto de la prisién domiciliaria de la que
trata el articulo.38g del codigo penal; por lo anterior este despacho debe
decir: :
Establece el articulo 38 G del C.P., modificado por el articulo 28 de la
Ley 1709 de 2014 y el articulo 4° de la Ley 2014 de 2019 que la pena
privativa de la libertad podra cumplirse en el lugar de residencia o
morada del condenado cuando éste haya cumplido lo mitad de la
condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales
3’y 4 del articulo 38B del Cédigo penal, el que regula el sustituto de la
prisién domiciliaria, siempre y cuando: 1.) el condenado no pertenezca al
grupo familiar de la victima; II.) 6 en aquellos eventos en que el
condenado fuere sentenciado por alguno de los siguientes delitos:
gehocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicion
forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trdfico de
menores; uso de menores de edad para la comisién de delitos; trdfico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y
formacién sexuales; extorsién; concierto para delinquir agravado; lavado
de activos; terrorismo; usurpaciéon y abuso de funciones publicas con
fines terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de
delincuencia organizada;, administracién de recursos con actividades
terroristas y de delincuencia organizada; financiacion del terrorismo y
administracion de recursos relacionados con actividades terroristas;
fabricacion, trdfico y porte de armas y municiones de uso restringido,
uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados
con el trdfico de estupefacientes, salvo los contemplados en el
articulo 375y el inciso 2 del articulo 376; peculado por apropiacién;
concusién; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer;
interés 1indebido en la celebracion de contratos; contrato sin
ctimplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la
competencia; trdfico de influencias de servidor publico; enriguecimiento
ilicito; prevaricato por accién; falso testimonio; soborno; soborno en la
actuacion pénal,‘ amenazas a testigo; ocultamiento, alteracién o
destruccién de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el
patrimonio del Estado; pesa ademds la prohibicién sobre los particulares
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que hubieran participado en los delitos de peculado por apropiacion,
concusion, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por;dar u ofrecer,
interés indebido en la celebracion de contrato, contrato sin cumplimiento
de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la competencia, trdfico de
influencias de servidor publico, enriquecimiento ilicito, prevaricato por
accién, falso testimonio, soborno, soborno en la actuacién penal,
amenaza a testigos, ocultamiento, alteracién, destruccién  material .
probatorio, no tendrdn el beneficio de que trata el menctonado articulo.
Enfasis del despacho :

Ahora bien, a efectos de establecer el cumplimiento del requisito objetivo
para el sustituto de la prision domiciliaria, como" requisito indispensable
para el mismo, debe tenerse en cuenta que el sentenciado se reporta privado
de la libertad por cuenta de estas diligencias desde el 21 de diciembre de
2018, contando con el reconocimiento de redencién de pena en proporcion
de 12 meses, 14.5 dias! por lo que acredita el cumplimiento de 61 meses,
20.5 dias, no acreditando el requisito Ob_]etIVO que en este caso; corresponde
a 64 meses. . o

No puede obviarse que en materia del sustituto de la Prisién Domiciliaria —
Art. 38 G del C.P., el sentenciado que pretenda acceder al mismo debe
acreditar el cumplimiento de cada uno.de los requisitos exigidos en la
norma, pues aquellos son acumulativos y no alternativos, por ende, de no
cumplir con uno 'de ellos como sucede en esta oportumdad sera
improcedente el sustituto penal.

Sobre este asunto en particular, conviene traer a colacién la decisién de
segunda instancia del 29 de septiembre de 2015 de la Sala Penal del
Tribunal ‘Superior de Bogota, radicado No. 200800015-01, M P. Dr. FABIO
DAVID BERNAL SUAREZ, en la que se expuso:

“Lo dicho ademads, porque si bien el articulo 38 G de la Ley 1709 de
2014, norma que fue invocada por el penado para que se aplicara en su caso,
establece como requisito para acceder al sustituto de la prision domiciliaria el
haber cumplido la mitad de la pena, no es éste el tinico presupuesto a tener
en cuenta al momento de estudiar la viabilidad de la solicitud, pues surge
importante verificar, el lleno de los demds requisitos, encontrando que uno de
ellos, es no encontrarse inmerso dentro del listado de delitos que excluyen la
concesién del mecanismo sustitutivo, lo que para el caso concreto no favorece
a Juan Eudes Ochoa Ramirez, toda vez que su condena se produjo, no solo
por el delito de concierto para delinquir agravado, sino también, por el de
hurto calificado, que aparece excluido de beneficios en el articulo 68 A del
Cédigo Penal, norma que se encuentra vigente actualmente y a Za que también
se debe acudir para el estudio del sustituto invocado. .

Por ello, en la inspiracién politica criminal de sustituir el lugar de reclusion
para sentenciados por delitos de menor impacto social, como es la
ponderacién legislativa que subyace en las normas_citadas, no clasifica el
aqui recurrente por la variedad de conductas por las que resulté condenado,
algunas de estas de restringidos beneficios penitenciarios por la gravedad de
las mismas. Sin contar ademds, que los delitos por los que fue acusado Juan
Eudes Ochoa, tienen fijada una pena que supera ampliamente el minimo

1Ver autos del 6 de marzo de 2020, 4 de enero de 2021, 19 de abril dé 2022, 30 de junio de 2022
y 19 de septiembre de 2022.
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establééi'do en el-numeral 1° del articulo 38 B de la Ley 1709 de 2014, para
contemplar la concesion del beneficio invocado.

Es que, los requisitos para acceder a la prision domiciliaria, no son
alternativos como lo sugiere el recurrente, estos son acumulativos, es decir,
deben cumplirse en su totalidad cada uno de los presupuestos fijados para tal
fin; y no como sucede en el caso de Ochoa Ramirez, que piensa que por haber
cumplido la mitad de la pena y porque algunos de los delitos por los que
resulté sentenciado, no se encuentran dentro del listado de exclusién de
beneficios, entonces ya puede acceder al beneficio invocado, y no es asi,
porque de las normas que invocé, ninguna se ajusta a su situacion en
particular; luego, no es posible aplicar el principio de favorabilidad
deprecado.” (negrilla fuera de texto)

Conforme lo anterior, queda claro para este Juzgado ejecutor de la pena,
que en tratandose de la Prisién Domiciliaria solicitada, su estudio debe
enmarcarse en los presupuestos especificos contenidos en el Articulo 38 G
del C.P. por lo que en esta oportunidad serd denegado.

No obstante, se solicitara al reclusorio documentos aptos para el
reconocimiento de redenciéon de pena.

OTRAS DETERMINACIONES

RECONOZCASE personeria juridica para actuar como defensora Publica del
penado RICHARD DAVID HERNANDEZ, a la Doctora INGRID LUNEY
AHUMADA BOCANEGRA con cédula de ciudadania No. 52.074.481 y T.P
No. 137004 del CSJ en los términos de la asignaciéon por parte de la
defensoria del pueblo. Quien recibira notificaciones en la direccién
electrénica ihaumada@defensoria.edu.co WhatsApp: 3212451423. -
actualicese la base de datos del sistema de gestion.

Como quiera que el expediente se encuentra digitalizado, se remitira la ficha
digital y demas actuaciones de la gjecuciéon de la pena al correo electrénico
con autorizaciéon de acceso al link de 3 dias habiles.

Por lo expuesto, el Juzgado Diecisiete de Ejecuciéon de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D.C.

RESUELVE

PRIMERO. Negar el subrogado de la suspensién condicional de la ejecucion
de la pena a RICHARD DAVID HERNANDEZ, por las razones expuestas.

SEGUNDO. Negar ¢l sustituto de la prisién domiciliaria de conformidad al
articulb:_SS; 38b y 38 g a RICHARD DAVID HERNANDEZ, por lo anotado en

la parte motiva.

TERCERO.- solicitar al reclusorio documentos aptos para el reconocimiento
de redencién de pena a nombre de RICHARD DAVID HERNANDEZ.
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CUARTO.- Dese cumplimiento al acapite de OTRAS DETERMINACIONES.

REMITIR COPIA de este proveido al establecimiento -penitenciario para los
fines de consulta, y debiendo ser incorporada a la respectiva hoja de vida.

Se advierte que contra este auto proceden los recursos de reposicion y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUEZ

/JPV-

gados de

Y Justrativos Jud
dny ndad
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PODRIA POR #AVOR REENVIAR EL CORREO? NO VEOQ ARCHIVO ADJUNTO CON DECISION A NOT]F!CAR 4_; )
QUEDO ATENTO

CORDIALMENTE

/]

erman Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 30/01/2023 15:26 )
Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> e

BUENA TARDE .

=\
,
B

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 30/01/2023, a las 5:11 a.m., Nathalie Andrea Motta Cortes <nmotta@procuraduria.gov.co> esc'r.i_bl,o;

Nathalie Andrea Motta Cortes . S
Procuradora 378 JIP de Bogota, D.C. L S

nmotta@procuraduria,gov,co
PBX: +57(1) 587-8750
Cra. 10. No. 16 - 82 Piso 6

Bogota-Colombia

De: Sandra Caballero <sandracaballero24@yahoo.com>
- Enviado: jueves, 5 de enero de 2023 12:11
\ Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: Nathalie Andrea Motta Cortes <nmotta@procuraduria.gov.co>

Asunto: Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NI 4511/ 17 - RICHARD DAVID HERNANDEZ

Buen dia, me permito informar que ya no soy defensores publica, por tal motivo no sigo enrepresentacion del condenado.

Atentamente SRR

Sandra caballero

" El 5 ene. 2023 10:33 a. m., Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj,ramaju d10|a|,gov co> escnblo

|

;
b

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Diecisiete de Ejecucién de Penas y Medida de Seguridad, me permito remitirle Auto Interlocutorio
de fecha 04/01/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para los fines legales pértinentes.

SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD DEBE .. SER ALLEGADA AL
CORREO ELECTRONIcO Ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co :
Cordialmente

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad
Bogota-Colombia

Se informa que este correo NO ESTA HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS; por favor dirigirtas al
correo: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 6 en su defecto dxreciomente.ol comeo. deI despccho que requiere la
informacion.

Adicionalmente, se advierte que se deben verificar los archivos adjunios antes de enviarlos, toda vez que, si el servidor detecta que
el archivo contiene virus y/o aimaceno contenido malicioso, lo desviard automdticamente a la bandeja de correo no deseado.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo
recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podré usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le
apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la Informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a
no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital.

SRR

https://outlook.office.com/mailiinbox/id/AAQKAGYxNjk2Y2FKLTBKODAtNDI4OS1iIMWVhLWVIY Tk 1 NJUOZDngwAQAKXLKYTZy75J IsqIJeW2zUs%3D

3 s eet

12




- destinatario de este correo y lo recibio por error ¢

' copia que pueda tener del mismo. Si.no es el destlnatano no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
. legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos  adjuntos, a no
| ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo
_ recuerde que puede guardarlo como un: archlvo digital.
-

**"******NOTICIA DE CONFORMIDAD**"*"“* Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene informacion confidencial
de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley. S6lo puede ser utilizada por el personal o
compaiiia a la cual esta dirigido, Si ustéd no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retencion, dlfusmn distribucién, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra
estrlctamente prOhlbldO

https://outlook.office.com/mailfinbox/id/AAQKAGY xNjk2Y 2FkLTBkODAtNDI4OS1iIMWVhLWVIY Tk 1NjUOZD gz YWAQAKXLKY TZy75JIsqlieW2zUs%3D 22
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Rad. : | 85001-60-01-172-2010- 00658 00 NI 4955
Condenado : | YURY QUESADA

Identificacién . | 33645702

Delito : | TRATA DE PERSONAS

Ley L.906/2004

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., Enero cuatro (4) de dos mil veintitrés (2023)
1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre el recurso de REPOSICION Y EN
SUBSIDIO DE APELACION interpuesto por la sefiora YURY QUESADA en
contra del auto del 2 de diciembre de 2022 por el cual fue negada la
solicitud del permiso administrativo hasta por 72 horas. ~__

2.- ACTUACION PROCESAL o N

Obra en el plenario que en sentencia del 4 de marzo de 2011, el Juzgado 2° \
Penal el Circuito de Yopal (Casanare) condené a la senniora YURY QUEZADA

a la pena de 230 meses de prisién y multa de 550 smmlv, luego de ser \
hallada penalmente responsable del delito de Proxenetismo con Menor de

Edad en concurso heterogéneo con Trata de Personas, no siendo favorecida

con sustituto alguno, por lo que se encuentra privada de su libertad en
establecimiento carcelario desde el 13 de enero de 2011.

En auto de 2 de diciembre de 2022 este despacho desaprobd la propuesta
para el permiso administrativo de hasta 72 horas elevado por la reclusién,
por expresa prohibicién legal consagrada en la ley 1098/2006.

3.- DEL RECURSO DE APELACION

Visto el recurso impetrado por la sentenciada, es claro que la penada no
efectlia consideraciones encaminadas a modificar o desestimar el fondo
de la decision recurrida, centrando sus consideraciones, por demas
escasas y efectuadas en manifestar que no tuvo una defensa adecuada en
la instancia falladora, que ha tenido un buen desempefio durante su
proceso de resocializacion y eleva varias peticiones ajenas a la naturaleza
del recurso que pretende invoca, lo que conileva a que se declare
desierto por indebida sustentacién del recurso.de apelacion.

~
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Sobre este asunto, la Sala Penal de la Corte Sup'rema de Justicia, en el
radicado ap-6875 de 2017, M.P. FERNANDO LEON BOLANOS PALACIOS

expuso:

“E/ recurso de reposicién es un medio de impugnacion de las providencias
judiciales cuya funcién consiste en que el mismo funcionario que la
prof/r/o pueda corregir los errores de juicio y, eventualmente, de actividad
que aquéllas padezcan, como consecuencia de lo cual podran ser
revocadas, modificadas o adicionadas.

De esa manera, los fundamentos ficticos, probatorios y juridicos de la
decisién constituyen el objeto legitimo del ejercicio dialéctico propio de los
recursos, sin el cual falta un verdadero debate y con éste una debida
sustentacion que. generard, indefectiblemente, la declaratoria de desierto.
Asi, esta consecuencia juridica se producira tanto cuando el recurrente
omite la presentacion de cualquier clase de argumentos que soporten su
pretensién, como cuando los que aduce no suponen una minima
contradiccion de los cimientos de la providencia.

(..)

Frente a la decisién de inadmisién y sus fundamentos, la apoderada del
demandante, como se vio, se limité a reiterar la pretension de que se
revise la sentencia condenatoria, conforme a lo previsto en el numeral 7
del articulo 192 del C.P.P., sin exponer razon alguna que justifique su
disentimiento con aque/la Por tal razén, la ausencia de sustentacion
es absoluta y, ante ello, el Unico efecto juridico procedente es
declarar desierto el recurso de reposicion que se examina, como
se hara.” (negrilla fuera de texto)

Concurre ademas en esta posicién juridica, lo expuesto por la Corte
Suprema de Justicia en el radicado No. 45927del 26 de agosto de 2015,
M.P. Dr. Eu_genio-‘Fernéndez Carlier, en cuyos apartes se expuso:

“El propdsito de los recursos, concretamente de la apelacidn, es permitir a
la parte perjudicada por una decisién controvertir ante el superior
jerdrquico de quien la profiere los fundamentos facticos, probatorios y
juridicos que la soportan, a efectos de demostrar su incorreccion y,
consecuentemente, suscitar su revocatorial.

En tal virtud, corresponde al interesado exponer las razones del disenso,
no de .manera genérica y abstracta, sino mediante la confrontacién
concreta de los -soportes de la decision recurrida, de modo que el
funcionario competente para decidir la alzada pueda contrastarlos con las
alegaciones de quien recurre y llegar a una conclusién sobre su acierto o
desacierto.

Asi, /a_"s'ustentacién de la impugnacion, desde la perspectiva de la teoria
general de proceso, corresponde a una carga cuyo incumplimiento da
lugar a que la misma sea declarada desierta.

En efecto, el articulo 179A de la Ley 906 de 2004 dispone que «cuando no
se sustente el recurso de apelacion se declarara desierto, mediante
providencia contra la cual procede el recurso de reposicion»; supuesto

I Cfr. CSJ AP, 15 oct. 2014, rad. 43.259.
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que se verifica no solo ante la omitida presentacion de la. fundamentacion
del recurso, sino también ante la constatacidon de que los argumentos alli
contenidos no comprenden una verdadera censura del fallo confutado, o
lo que es igual, una debida sustentacion?.” '

Corolario de lo anterior, este Juez Ejecutor de la pena dispondra declarar
desierto el recurso de reposicion en subsidio de apelacnon por los motivos
ya sefalados.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion propuesta
por la penada YURY QUESADA en contra de la decisién del 2 de
diciembre de 2022 por el cual fue negada la solicitud del permiso
administrativo hasta por 72 horas conforme las consideraciones
expuestas en el cuerpo de esta decision.

SEGUNDO.- REMITIR copia de esta determinacion al estabIeCImlento
carcelario para que obre en la hoja de vida del lnterno

Contra esta providencia solo procede el recurso de reposicion.

PLASE TN

\)' . JU ;,9<
. .s r
F AINZ LUA BO . ‘}, Juez ';;5:;"

iCentro de Sk uﬁé/ldmmlstranvos Jlizgados de :' ""‘"‘“
Ejecucior de Penas y Medidas de Seguridad
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La anterior proviuciiuia
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ElSecretario .-~ .}
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2 CSJ AP, 29 mar. 2012, rad. 38.287.






German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 30/81/2023 1517

Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.raméjudicial.gov.co>
BUENA TARDE

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENICA

CORDIALMENTE

WG
&
i

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 5687-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 30/01/2023, a las 5:03 a.m., Nathalie Andrea Motta Cortes <nmotta@procuraduria.gov.co> escritéi_o':

Nathalie Andrea Motta Cortes
Procuradora 378 JIP de Bogota, D.C.

nmotta@procuraduria,gov,co
PBX: +57(1) 587-8750

Cra. 10. No. 16 - 82 Piso 6
Bogota-Colombia

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 5 de enero de 2023 11:24

Para: Nathalie Andrea Motta Cortes <pmotta@procuraduria.gov.co>

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NI 4955/ 17 - YURY QUESADA

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Diecisiete de Ejecucidn de Penas y Medida de Seguf?aé;d, me perh)ité‘jémfﬁrle Auto Interlocutorio de
fecha 04/01/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para los nes legales pe%;inentes. '

SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD DEBE - SER ALLEGADA AL

correO ELECTRONICO ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Cordialmente

https://outlook.ofﬁce.com/mail/inbox/id/AAQkAGYxNijYZFkLTBkODAtNDI4OS1iMWVhLWVlYTk1-NjUﬁii)ngwAQAAp ciéstsNNhStFNt‘lMLyOc%SD 1/2




Se informa.que este corré'oE‘NO ESTA HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS; por favor dirigirlas al
correo: Leaf_qu;ﬂg@]gp_r[@tq@guggl,[gmgl diclal.gov.co 6 en su defecto directamente al correo del despacho que requiere la

informacion.

Adlcxonolmente se advnerfe que se deben venflcor los archivos adjuntos antes de enviarlos, toda vez que, si el servidor detecta que el
archivo contiene virus y/o. olmcceno contemdo malicioso, lo desviard automdticamente a la bandeja de correo no deseado.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD Stecorreo electromco contiene informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié
por error comuniquelo de inmediato, respondlendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra
usar su contenido, de hacerlo.podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es
el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista
una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardario como un archivo digital.

AVISO DE CONFIDENC ALlDAD Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correg y'lo recibio por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener dél mismo. Si no'es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas-en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantenerreserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no
ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde
que puede guardarlo como un archivo digital, *********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo
cualquier anexo) contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por la Ley.
Sdlo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error
recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién, difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accién
basada en ella, se encuentra estrictaménte prohibido.

https://outlook.office.com/mailinbox/id/AAQKAGYxNjk2Y2FKLTBKODAINDI4OS 1iIMWVhLWVIY Tk1NjUOZDgzYwAQAADUQRISOSNNhStFNAMLYOc%3D
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Repubhca de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA ~ -
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No.9a - 24 Teléfono 6012864088
Edificio Kaysser ‘

AN = \{o
Nilmero Interno:-392%8:Ley 906 de 2004

" Radicacién: 25430-60-00-660-2016-00446-00

Condenado: RICARDO ANDRES MARTINEZ MURCIA
Cedula: F9X65 07227 e e Qe id

Delito: ACCESO CARNAL VIOLENTO AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEQ'Y SUCESIVO EN -

CONCURSO HETEROGENEO CON ACTO SEXUAL VIOLENTO AGRAVADO EN CONCURSO
HOMOGENEO Y SUCESIVO - VIOLENCIA INTRAFAMILIAR

Reclusién: COMPLE]O CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA'Y MINIMA SEGURIDAD
DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)

- RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA

Bogota, D. C,, Dos (2) de enero de dos mil veintitrés (2023}

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a resolver sobre la viabilidad de redimir pena RICARDO ANDRES
MARTINEZ MURCIA, conforme a los documentos remitidos por la Oficina Juridica de la
COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE
BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG).

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La legislacién que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades realizadas por los
condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119
de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en
cuestién estén certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la
sancidn, y que el condenado haya observado buena conducta durante los periodos en los cuales
realizé las tareas validas para la reduccién de la pena, circunstancia que debe acreditar con la
Resolucién del Consejo de Disciplina o certificacién del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (agosto 19), las labores propias de
redencion no son validas los dias domingos y festivos salvo por excepcién, debidamente
justificada por el director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley
65de 1.993, sefialan que las tareas propias para redimir la sancién, se limitaran a 8 horas diarias
por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensefianza.

Por otra parte, el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o negar la redencion
el juez debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la
Junta correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem. La
Resolucién 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir-del primero de julio de esa anualidad,

emitida por el INPEC reglamentd lo concerniente a la evaluacion de las labores propicias para” .. f."‘_
redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quienes integran la junta de evaluacion, los” o e
criterios para realizarla, su periodicidad y la forma de registro y'control; Resolucion que fuera.." ..

subrogada por la Resolucién 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida por la direccién del INPEC ‘

Hecha la precisién anterior, se ocupard el despacho del estudio de la documentacion aportada
por el COMPLE]JO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON 'ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD
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Nimero Interno: 39223 Ley 906 de 2004
Radicacién: 25430-60-00-660-2016-00446-00
Condenado: RICARDO ANDRES MARTINEZ MURCIA

A

Cedula: 79.650.227

Delito: ACCESO CARNAL VIOLENTO AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEQ Y SUCESIVO EN CONCURSO HETEROGENEO CON ACTO
SEXUAL VIOLENTO AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEQ Y SUCESIVO ~ VIOLENCIA INTRAFAMILIAR
Reclustan COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION

ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)
RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA

DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG), y procedera a
realizar los reconocimientos a que hubiere lugar de la manera como se indica:

Certificado Periodo Actividad Horas | Dias a redimir
17647994 | 10-12/2019 Trabajo 464 29 dias
17785296 | 01-03/2020 Trabajo 448 28 dias
17845761 | 04-06/2020 Trabajo 424 26.5 dias
18027241 | 07 -12/2020 Trabajo 952 59.5 dias
18108881 | 01-03/2021 Trabajo 480 30 dias
18211399 | 04 -06/2021 Trabajo 472 29.5 dias
18299320 | 07 -09/2021 Trabajo 480 30 dias
18390642 | 10-12/2021 Trabajo 352 22 dias
18482271 | 01-03/2022 Trabajo 424 26.5 dias
18574824 | 04 -06/2022 Trabajo 416 26 dias
18673517 | 07 -09/2022 Trabajo 408 25,5 dias

TOTAL 332.5 dias

Para el reconocimiento de lo anterior cabe sefialar que el sentenciado obtuvo calificacion
“Sobresaliente” en las actividades de trabajo desempefiadas, y a su vez, su conducta segin el

certificado de calificacién de conducta de fecha 22 de octubre de 2022 fue calificada como
“EJEMPLAR.” durante los periodos antes sefialados.

RESUELVE:

Asi las cosas, como se cumple a cabalidad con los requisitos exigidos por el articulo 101 de la
Ley 65 de 1993 para para la redencién de la pena por trabajo, se reconocera en esta ocasion al
sentenciado RICARDO ANDRES MARTINEZ MURCIA, una redencidn de pena en proporcion de
TRECIENTOS TREINTA Y DOS PUNTO CINCO (332.5) DIAS, o lo que es igual a ONCE (11)
MESES Y DOS PUNTO CINCO (2 5) DIiAS por concepto de trabajo conforme a lo dispuesto por
el articulo 82 de la Ley 65 de 1993

En mérito de lo expuesto; el ]UZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

PRIMERO.- RECONOCER redencion de pena a RICARDO ANDRES MARTINEZ MURCIA,
identificado con la C.C: No. 80.142.984 en proporcion de TRECIENTOS TREINTA Y DOS
PUNTO CINCO (332.5) DIAS, o lo que es igual a ONCE (11) MESES Y DOS PUNTO CINCO

(2.5) DIAS, de conformidad con la motivacién de este.proveldn
. Centro de Servicios Administrativos Juzgados de

hoja de vida del interno aqui relacionado, para los fines ¢

Contra esta providéncia proceden los recursos ordinario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Niimero Interno: 5536 Ley 906 de 2004

Radicacién: 25430-60-00-660-2016-00446-00

Condenado: RICARDO ANDRES MARTINEZ MURCIA

Cedula: 80.142.984

Delito: ACCESO CARNAL VIOLENTO

Reclusién: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA

Bogot4, D. C., Dos (2) de enero de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a resolver sobre la viabilidad de redimir pena RICARDO ANDRES
MARTINEZ MURCIA, conforme a los documentes remitidos por la Oficina Juridica de la CARCEL
Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La legislacién que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades realizadas por los
condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119
de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en
cuestion estén certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la
sancion, y que el condenado haya observado buena conducta durante los periodos en los cuales
realizé las tareas validas para la reduccién de la pena, circunstancia que debe acreditar con la
Resolucién del Consejo de Disciplina o certificacién del propio director del centro de reclusién.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (agosto 19), las labores propias de
redencién no son vdlidas los dias domingos y festivos salvo por excepcidon, debidamente
justificada por el director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley
65de 1.993, sefialan que las tareas propias para redimir la sancidn, se limitaran a 8 horas diarias
por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensefianza.

Por otra parte, el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o negar la redencién
el juez debera tener en cuenta la evaluacién.que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la
Junta correspondiente, de conformidad con las previsiones. de los articulos 81 y 96 ibidem. La
Resolucién 3272 del:26 de mayo de1.995, vigente a partir del primero de julio de esa anualidad,
emitida por el INPEC reglamentd lo concerniente a la evaluacién de las labores propicias para
redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quienes integran la junta de evaluacion, los
. criterios para realizarla, su periodicidad y la forma de registro y control; Resolucion que fuera
subrogada por la Resoluc10n 2376 del 17 de j ]umo de 1 997,-emitida por la direccién del INPEC.
Hecha la precision anterior,-se ocupara el despacho del estudlo de la documentacién aportada
por la CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA, y procederi a realizar
los reconocimientos a que hubiere lugar de la manera como se indica:
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Niimero Interno: 5536 Ley 906 de 2004
Radicacién: 25430-60-00-660-2016-00446-00
Condenado: RICARDO ANDRES MARTINEZ MURCIA
Cedula: 80.142.984

Delito: ACCESO CARNAL VIOLENTO

Reclusién: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA

Certificado Periodo Actividad Horas Dias a redimir
01-02/2022 Ensefianza 148 18.5 dias
18453837 02-03/2022 Trabajo 296 18.5 dias
TOTAL 37 Dias

Para el reconocimiento de lo anterior cabe sefialar que el sentenciado obtuvo calificacién
“Sobresaliente” en las actividades de trabajo desempefadas, y a su vez, su conducta segin el
certificado de calificacién de conducta de fecha 22 de octubre de 2022 fue calificada como
“EJEMPLAR.” durante los periodos antes sefialados.

Asi las cosas, como se cumple a cabalidad con los requisitos exigidos por el articulo 101 de la
Ley 65 de 1993 para para la redencién de la pena por trabajo, se reconocera en esta ocasion al
sentenciado RICARDO ANDRES MARTINEZ MURCIA, una redencién de pena en proporcién de
TREINTA Y SIETE (37) DIAS, o lo que es igual a UN (1) MES Y SIETE (7) DIAS por concepto
de ensefianza y trabajo conforme a lo dispuesto por el articulo 82 de la Ley 65 de 1993.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:
PRIMERO.- RECONOCER redencién de pena a RICARDO ANDRES MARTINEZ MURCIA,
identificado con la C.C. No. 80.142.984 en proporcién de TREINTA Y SIETE (37) DIAS, o lo que
es igual a UN (1) MES Y SIETE (7} DIAS, de conformidad con la motivacién de este proveido.

SEGUNDO.- REMITIR copia de la presente providencia al centro carcelario para que obre en la
hoja de vida del interno aqui relacionado, para los fines de consulta de rigor.

Contra esta providencia proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
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MARTINEZ MURCIA

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>:’
Lun 30/01/2023 11:20

Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUEN DIA

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA' REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ AR CeoLsala
Procurador 370 Judicial | Penal

gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 29/01/2023, a las 10:02 p.m., Nathalie Andrea Motta Cortes K
<nmotta@procuraduria.gov.co> escribio: :

https://outiook.office.com/mail/ AAMKAGYxNjk2Y2FkLTBKODANDI40S 1iMWVhLWVIY Tk1 NjUOZDgZYWAuAAAAAACshthFanprTNgSh 19G%2F... 11






B . Consejo Superior de la Judicatura

A,:‘:' Rama Judicial
i SIGCMA

Repubhéa de Colombia

Rad. : 1 11001-60-00-013-2017-01253-00 NI.7734
Condenado | :| TATIANA MELISA CRUZ AGUDELO

Identificacion | : | 1.010.208.818

Delito : FABRICACION TRAFICO O PORTE ILEGAL ‘
ARMAS O MUNICIONES '

Ley : | L.906/2004

Reclusién : | Carrera 13 B Este No. 89-46 Sur- Barrlo Juan

José Ronddn.

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., trelnta (30) de. dlClembre de dos mil veintidds
(2022)

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la REVOCATORIA DE LA
PRISION DOMICILIARIA - 38 B DEL C.P. respecto de la
penada TATIANA MELISA CRUZ AGUDELO surtido el
tramite del articulo 477 del C. de P.P..

2.- DE LA SENTENCIA

En sentencia del 27 de mayo de 2019, el Juzgado 8° Penal del
Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogoté D.C., condend
a la sefiora TATIANA MELISA CRUZ AGUDELO, a la pena
principal de 54 meses de prision y accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones pUblicas por un lapso
igual al de la pena principal, luego de encontrarlo responsable
del delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE
ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES;
decision de instancia en la que le fue concedido el sustltuto de
la prision domiciliaria.
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La penada se encuentra privada de su libertad desde el 27 de
mayo de 2019 con un descuento inicial de 2 dias
correspondiente a los dias 2 y 3 de febrero de 2017.

Conforme lo ordenado en auto del 28 de julio de 2022, se
dispuso dar inicio al traslado contenido en el articulo 477 del C.
de P.P, en atencién a las comunicaciones del CERVI No.
20221IE0126709 del 22 de junio de 2022 y 2022I1E008349 del 4
de mayo de 2022.

3.- DE LA REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA

Conforme los reportes del CERVI No. 2022IE0126709 del 22 de
junio de 2022 y 2022IE008349 del 4 de mayo de 2022 esta
oficina judicial en. auto del 28 de julio dispuso dar inicio al
traslado contenido -en el articulo 477 del C. de P.P.; vencido el
traslado procedera esta oficina judicial a decidir lo que en
derecho corresponde.

La prisién domiciliaria es un mecanismo a traves del cual se
cambia el lugar de la privacién de la libertad de quien ha sido
condenado. De un establecimiento penitenciario, se pasa a
cumplir la pena privativa en el domicilio. Si bien no concede
completamente la libertad de locomocion, si permite un grado
mas amplio que el que puede haber en un establecimiento
penitenciario. En otras palabras, se trata de un mecanismo que
permite el cumplimiento de la pena privativa de la libertad extra
muros.

Asi las cosas, aun cuando la persona se encuentre purgando la
pena impuesta en su lugar de domicilio, ello restringe su
libertad de locomocién, sin embargo, la ley prevé, en casos
especiales o de extrema urgencia, que la autoridad a cargo de
la ejecucion de la pena conceda autorizacidn, previa solicitud
del interno, para salir del lugar de residencia, bien sea para
trabajar, o para cuestiones relacionadas con la atencién en
salud.

El articulo 31 de la Ley 1709 de 2014 que adicioné a la Ley 65
de 1993 el articulo 29F establece:
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Articulo 31. Adicionase un articulo a la Ley 65 de 1993 el cual
quedara asi: Articulo 29F. Revocatoria de la detencién y prisién
domiciliaria: El incumplimiento de las obligaciones impuestas
daré lugar a la revocatoria mediante decisién motivada del juez
competente.

A su vez el articulo 477 de la Ley 906 de 2004 prevé:"

"Negacién o revocatoria de los mecanismos sust/tut/vos de la
pena privativa de la libertad. De existir mot/vos para negar o
revocar los mecanismos sustitutivos de la pena pr/vat/va de la
libertad, el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad
los pondra en conocimiento: de/'_cbndenado para que dentro del
término de tres (3) dias presente las explicaciones pertinentes.
La decision se adoptara med/ante auto motivado en los diez
(10) dias SIgUIentes

De las normés'citad'as' se infiere la facultad del Juez para
adoptar la determinacién que corresponda previa consideracion
del origen del incumplimiento, la gravedad en la inobservancia
de las obligaciones a cargo del sentenciado y la valoracidon
ponderada de las pruebas - descargos - y justificaciones que
pi?éSenten, teniendo siempre el funcionario judicial como faro,
la consecucion del cumplimiento de la sentencia y la ley.

En el caso en estudio, es necesario indicar que en auto del 4 de
febrero de 2021 esta oficina autorizé a la penada CRUZ
AGUDELO el cambio de domicilio a la Transversal 28 A No. 71
P Sur 0068 -00001, no obstante el 14 de junio de 2022, la
penada elevé una nueva solicitud de cambio de domicilio mismo
que igualmente fue autorizado en auto del 6 de julio de 2022
a la Carrera 13 B Este No. 89-46 Sur, lugar en el que
actualmente reside, decision que fue comunicada a la reclusién
mediante oficio No. 4381 del 6 de julio de 2022.

Debe ademds indicarse que en auto del 22 de octubre de 2020
fue autorizado el cambio de lugar de trabajo a la Calle 16 No. 8
A -09 Local 108 de esta ciudad, en el horario de lunes a sabado
de 9:00 a.m a 6:00 p.m.
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De la revision del informe del CERVI No. 2022IE0126709 del 22
de junio de 2022 se tiene que las trasgresiones corresponden a
los dias, 23, 24, 25,26,27,28,29, 30 de abril, 2 y 3 de mayo de
2022 en la direccién Transv. 28 A No. 71 P SUR No. 0068-

00001, fecha para la cual si bien este Despacho no habia

autorizado el cambio de domicilio si obraba solicitud de cambio
del mismo desde el 31 de marzo de 2022 y una nueva solicitud

del 14 de junio de 2022, que termind con la autorizacidon dada

el 6 de julio de 2022.

Si bien es obligacion de la sentenciada, previo.a trasladarse de
domicilio elevar a esta oficina judicial autorizacion para el
mismo, dentro del plenario no se evidencia animo de la
sentenciada de evadir la accion de la justicia o el cumplimiento
de la peha, en tanto ha estado presta a los requerimientos de
este Juzgado. o

Situacion que igualmente acontece con el informe del CERVI No.
2022IE008349 del 4 de mayo de 2022 en el que se da cuenta
de la trasgresiones para los dias 7, 9, 10, 11,
13,14,15,16,17,18,19,21 y 22 de junio de 2022. |

Llama la atencién del Despacho las diferentes y contrarias
comunicaciones entre el CERVI y la Reclusion de Mujeres,
dltima que demanda se compulse copias por el reato de fuga de
presos; cuando.se hace evidente la informacidén desactualizada
del domicilio y lugar de trabajo de la sentenciada TATIANA
MELISA CRUZ AGUDELO.

Es asi que obra en el plenario el oficio No. 129-RMBOG-AJUR-
DOM del 9 de agosto de 2022, en el que se da cuenta de visita
al domicilio actual de la penada el 30 de junio de 2022 y 1° de
agosto de 202- Carrera 13 B Este No. 89-46 - las que fueron
realizadas en horario laboral, asi como la visita del 3 de agosto
de 2022 en la direccion antigua de trabajo, pese a que esta
oficina judicial autorizé el cambio del mismo en auto del 22 de
octubre de 2020, destacandose en el oficio que mediante
comunicacion de la interna el 26 de junio de 2022 informé sobre
el cambio de domicilio, situacion que se mantuvo conforme el
oficio No. 129-CPAMSM-BOG-AJUR del 20 de diciembre de 2022
en tanto nuevamente se evidencian controles en el domicilio
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autorizado de la penada en el horario en que tiene autorizado
permiso de trabajo.

No obstante lo anterior, el CERVI allegé al plenario los oficios

No. 20221E0214945 del 11 de octubre de 2022 y el informe No.

20221E0262047 del 13 de diciembre de 2022 en el que reporta -
el control de la pena en la Transv. 28 A No. 71P SUR no. 0068

000018 desconociendo el cambio de domicilio autorizado por.
este Juzgado e informado oportunamente Ia reclusién.‘

Concurre ademas los informes del- CERVI No. 20221E0189778
del 11 de septiembre de 2022 Y 20221E0249840 del 26 de
noviembre de 2022 indicando trasgresiones a ‘la prisién
domiciliaria sin indicar el lugar de domicilio o trabajo, situacién
que imposibilita dar inicio a un futuro tramite de revocatoria,
aunado a la evidente falta de, actualizacién de la informacién
por parte de la autoridad penitenciaria.

La sentenciada como respuesta al requerimiento dentro del
trdmite de revocatoria, si bien reconoce. algunas .salidas al

- colegio de sus hijas que dice haber informado el INPEC, salida
de atencidon médica de la cual presenta soporte de atencion! y
compra de viveres, desconoce las visitas que dice- el INPEC
haber realizado, desconociendo las razones por las cuales se le
registran varios mcumpllmlentos

Tal y como se indicé con anterioridad, en estudio del paginario
se descarta el animo de la sentenciada para evadir de manera
permanente el cumplimiento de la pena, aunado a su
comparecencia frente a los llamados de esta oficina judicial en
el tramite que hoy se clausura.

Asi las cosas se dispone fenecer el tramite, no revocando el
sustituto de la prisién domiciliaria, no obstante se le conmina
para que observe en estricto las obligaciones inherentes al
sustituto que detenta, siendo esta una oportunidad para que
contine con el cumplimiento de la pena en las condlcmnes
excepcionales y favorables del domicilio.

1Ver soporte del 16 de agosto de 2022 aportado al plenario.



De otra parte, ante la evidente falta de comunicacion y
coordinacién entre la Reclusion de Mujeres y el CERVI, se
dispone que por el CSA de manera INMEDIATA se oficie a las
citadas autoridades penitenciarias solicitando la actualizacién
de la infermacién de la penada conforme los autos del 22 de .
octubre de 2020 - autoriza cambio de direccién de trabajo -y

6 de julio de 2022 - autoriza cambio de domicilio - aportando |
copia de la presente decision, en la que ademds sera necesario
denegar la solicitud de la reclusién para la compulsa de copias
por fuga de presos respecto de la sentenciada. . .

4,- OTRAS DETERMINACIONES

La senfenciada elevé solicitud de permiso de estudio en la
institucién educativa Gabriel Garcia Marquez, ubicada en la
Calle 83 Sur No. 13 B 33 Este en el horario de sabados,
domingos y festivos en el horario de 8:00 a.m a 5:00 p.m.,
iniciando clases el 14.de enero de 2023.

Como'quiera que con-la solicitud no presenta soporte alguno,
como matricula y/o certificados de estudio, entre otros, esta
oficina- negara por el momento el mismo.

Se le conmina entonces a la sentenciada, para que presente una
nueva solicitud con los debidos soportes documentales.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO. - NO REVOCAR el sustituto de la prision
domiciliaria a la sefiora TATIANA MELISA CRUZ AGUDELO.
conforme con lo indicado en el cuerpo de esta determinacion.

SEGUNDO.- OFICIAR por el CSA de manera INMEDIATA al
CERVIvyala RMUJERES DE BOGOTA solicitando la actualizacién
de la informacion de la penada conforme los autos del 22 de
octubre de 2020 - autoriza cambio de direccién de trabajo - y
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6 de julio de 2022 - autoriza cambio de domicilio - aportando
copia de la presente decision.

TERCERO.- INFORMESE a la Reclusidn de Mujeres de Bogot3,
que se deniega la solicitud de compulsa de copias por fuga de
presos respecto de la sentenciada CRUZ AGUDELO.

CUARTO.- Frente a la solicitud de permiso de estudio elevada
por la penada, como quiera que con la solicitud no presenta
soporte alguno, como matricula y/o certificados de estudio,
entre otros, esta oficina negara por el momento el mismo. Se
le conmina entonces a la sentenciada, para que presente una
nueva solicitud con los debidos soportes documentales.

QUINTO.- REMITIR copia de esta decision a la reclusién, para
que obre en la hoja de vida de la penada.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>",.

o

Lun 30/01/2023 9:13
Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

m) 2 archivos adjuntos (1 MB)
7734 - NO REVOCA TATIANA MELISA.pdf; image.png;

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia :

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1)_.587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D

EI 29/01/2023, a la(s) 9:38 p.m., Nathalie Andrea Motta Cortes -
<nmotta@procuraduria.gov.co> escribio:

Nathalie Andrea Motta Cortes o :
Procuradora 378 JIP de Bogot4, D.C. :

!

I

| nmotta@procuraduria.gov.co
| PBX: +57(1) 587-8750

i Cra. 10. No. 16 - 82 Piso 6
i Bogota-Colombia

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> .

Enviado: martes, 3 de enero de 2023 10:31 ’

Para: Nathalie Andrea Motta Cortes <nmotta@procuraduria.gov.co>; miguelebayona@yahoo.com
<miguelebayona@yahoo.com>; Miguel Bayona <mibayona@defensoria.edu.co>.

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NI 7734/ 17 - TATIANA MELISA CRUZ AGUDELO

Cordial saludo,

" En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Diecisiete de Ejecucién de Penas y Medida
de Seguridad, me permito remitirle Auto Interlocutorio de fech}' 30/12/2(}';’2 ‘con el fin de
enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto, lo anterior paro los fines‘legales
pertinentes. :

SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD DEB‘: SER. ALLEGADA AL

CORREO ELECTRONICO Ventanilla2csjepmsbta@cendo. ramaju dac;al gov.co

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGYxNjk2Y 2FKLTBKODAtNDI40S 1iMWVhLWVIYTk1 NjUOZ_DngwAQAAPY kxQjd6JPji%2FTBBtG%2BIE... 1/2



GUILLERMO ROA RAMIREZ .
Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Admlnlstrahvos - .
Juzgados.de EJeCUCIOn de Penos y Medidas de Seguridad

Bogotd- Colomblo

Se informa que es’re correo NO ESTA HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS; por
favor dirigirlas ol correo venfamllazcs;epmsbta@cendo; ramajudicial.gov.co 6 en su
defecto dlrec’romen‘re al correo del despacho que requiere la informacion.

Adicionalmente, se advierte que se deben verificar los archivos adjuntos antes de
enviarlos, Todo vez gue, siel servidor detecta que el archivo contiene virus y/o
almaceno com‘enldo mG|ICIOSO lo desviard automdticamente a la bandeja de
correo no deseodo

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de
inmediato, respondlendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo.
Sinoes el destmatarlo no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales
como las contemdas enla Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el
destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre |a informacidn de este mensaje,
sus documento${"j/c’> archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de
imprimir este correo, considére si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivodigital.

AVISO DE CONFIDENCIAI:I'DAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error
comuniquelo de inmediato; respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener-del mismo. Si-no es el destinatario, no podré usar su contenido, de hacerlo
podria tener'coﬁsecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en
general sobre la informacidn de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no
ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es
reaimente necésario hacer,i_'o', recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
xrrkkkik X NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier
anexo) contiena informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se
encuentra proteglda por la Ley. Sélo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la
cual esta dlrlgldO Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje,
favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién, difusion, distribucién, copia o toma
de cualquier accidn basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.

htips:/loutlook.office.com/mailfinbox]i ! "AAQkAGYxN}k?;YZ"IkaTBkODAtNDI4OS1 IMWVhLWVIY Tk1NjU0ZDgzYWAQAAPYkxOjd6JPji%2F TBBIG%2BIE... 2/2
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Repubhca de Colombia

Rad. : | 11001-60-00-028- 2019 01758 oo NN_, )51
Condenado |: | JOHAN SEBASTIAN CASALLAS MARINO‘
Identificacién | : | 1.010.021.029 . b
Delito : | HOMICIDIO AGRAVADO S
Ley L.1826/2017 - COBOG

REPUBLICA DE COLOMBIA N

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PE‘\TAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BGGOTA C
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1)__\98640,
Edificio Kaysser '

Bogota, D. C., veintitrés (23) de enero de doé mil Véiﬁ:ﬁtrés (2023)

1.- ASUNTO A DECIDIE

Procede el Despacho a decidir la solicitud de LIBDE\TAD CO‘\, 'ICIONAL
incoada por el sentenciado JOHAN SEBASTIAN CASALLAS- MARINO

2.- DE LA SENTENCIA

En sentencia del 2 de junio de 2029 del Juzgado 44 Penal del Circuito con
Funcién de Conocimiento dé Bogota, condené al sefior JOHAN SEBASTIAN
CASALLAS MARINO a la pena de 10 afios por el reg: to de I—‘o ,mCldlo Agravado,
en dénde no fue favorecido con sustituto alguno, po st lo que sz reporta privado
de su libertad desde el'21 de junio de 2019. g i

3.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL »'

En primer término, dado que la comisién de reato se dio con
posterioridad al 1° de enero de 2005, el sustituto®de la libertad
condicional se efectuara bajo la égida de la Ley 906 de 2004, segin se
definié en los articulos 5° transitorio del Acto Legislativé 03 de 2002 y
530 de la citada normativa, en concordancia con el articulo 30 de la
‘Ley 1709 de 2014, que modificé el articulo 64 de la Ley ‘599 de 2000,
ultima, norma que al tenor consagra: L

“Articulo 64: Libertad condicional. El juez; -previa valoracién de la
conducta punible, concederd la libertad condicional:a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya '@mplzdo con los
siguientes requisitos: ~ :

1. Que la persona haya cumplido las tres quintc{é (3/ 5) pw*tes de la pena.

2. Que su adecuado desemperio Yy comportamzemo durante el
tratamiento penitenciario en el centro de .reclusion permzta suponer
fundadamente que no existe necesidad de conznuar co ""'"7a_ejecucwn de

la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social
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fliez competente para conceder la libertad condicional

N

establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion,
la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima
o al aseguramiento del pago de la indemnizaciéon mediante garantia
persont;l,' real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

El tlempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como
periodc-de- prueba Cuando este sea inferior a tres anos, el Juez podra
aumeritarlo hasta en.otro tanto igual, de considerarlo necesario.’

En Conf‘ordanma se tiene el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 que
establ

“Artu,mu 47 1 ablicitud El condenado que se hallare en las
circunstancias prevzstas en el Cédigo Penal podra solicitar al juez de
ejecuciin. de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acompanando la resolucion favorable del consejo de disciplina, o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la
cartilla biogrdfica y los demds documentos que prueben los requisitos
exigidos en el Cédigo Penal, los que deberdn ser entregados a mas tardar
dentro de los tres (3) dias siguientes.

Si se: na zmpuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
zmpresL Lndzble pgra poder otorgar la libertad condicional.”

Del an't_erior marco normativo, se infieren como presupuestos para la
liberta.d- Condicional los siguientes.

(i} \‘ue ala <olzcztud se alleguen, resolucién favorable del consejo de

' disciplina del penal, copia de la cartilla biografica y demas

a,ocument_os relevantes de conformidad con lo expuesto en el
articulo 471 de la Ley 906 de 2004,

(ii) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes
de la pena impuesta, para lo cual, debera computarse el
tiempo descontado fisicamente y el redimido en actividades
de trabaJo, estudio y/o ensenanza;

{uz} Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados

- ‘ton la conducta punible o se asegure el pago de la indemnizacién

- imediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre la insolvencia econdmica del condenado.

i (zv) gue se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del
penado ;

() ’Q‘_u‘e el comportamiento mostrado por el penado durante el
tratamiento penitenciario, asi como la valoracién efectuada a la
conducta punible por la que se impuso sancién, permitan suponer
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fundadamente que no es menester seguzr adelante' on la e]ecuczon

de la pena,

En aras de establecer la procedencia o no del sustltu o 'de la libertad
condicional en el presente caso, procedera este ejecutor: de la pena a la
verificacion de las exigencias legales antes indicadas, asipues, se tiene:

(i)Frente al primero de los requisitos, se advierte no cumplido el mismo
como quiera que mediante oficio No. 113-COBOG-AJUR-1158 del 12
de diciembre de 2022 la reclusién se abstiene de ermfar resolucion
favorable con relacién a la concesién del -mecanisimio de libertad
condicional respecto del sefior JOHAN ‘mLBASTIﬂ ¥ CASALLAS
MARINO, atendiendo que no cumple con el fac tor ob_]euvo '

Asi entonces, al hacer el respectivo estudio en lo que f‘orresponde al
cumplimiento del requisito objetivo, se tiene que dada la:pena impuesta
— 121 meses de prisién -, las 3/5 partes de la s ancmn penal
corresponden a 72 meses prision. -

De la revisién del plenario se tiene que el sentenciado se reporta privado
de su libertad desde el 21 de junio de 2019, contando con el
reconocimiento de redencién de pena en proporcion de 7 meses, 12.5
dias, para un total de 51 meses, 4.5 dias de pnsmn NO superando
asi el requisito obJetlvo fijado por el legislador.

Corolario de lo anterior, encuentra esta oﬁcma que por fl momento no
serd concedido el subrogado de la hber*ad conﬁlcmnal al no
acreditarse el presupuesto objetivo. - '

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOL:")TA D.C.,

RESUELVE .
PRIMERO. - NEGAR el sustituto de la LIBERTAD‘CONDICﬁ)NAL al penado
JOHAN SEBASTIAN CASALLAS MARINO de confonmdad con las razones

puntualizadas en la parte motiva de este interlocutorio.

SEGUNDO. - REMITIR copia de esta determmacnon ala reclusmn para que
obre en la hoja de vida del penado. .

Contra la presente proceden los recursos ordinarics de ley. 7. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

|

La anterior pro»nuc s

i s
N /Q;;%;-}JDQ%O&‘.
uemro d rviclos Acm'n&.ﬁatl%’m Bhaos de
1
E czg{ucﬁe‘%%aé% M:}.Idldas\g?%é:;i !(:1{;bdde
ENn it
RATN ULU ﬁ&l’ERo tfaue for sfiflo.

El ,Secretario __"

v ————







JUZGADO lq* DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
~ DE SEGURIDAD ‘DE BOG(j)TA

PABELLON f% Y&

|
CONSTANCIA DEN OTIFICACION ICOMPLEJO

CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITAN (0]
: DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: _ )—Q 4

»

TIPO DE ACTUACION:

A.S AL [\ OFL OTRO_

FECHA DE NOTIFICA CI }\V o

/AI

NOMBRE DE IN: TERN O (PPL):

'MARQUE CON UNA X POR FAVOR ~ .

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI )" NO

HUELLA DACTILAR:
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Gerrnan Javier Alvarez Gomez <gJalvarez@procuradur|a gov. co>
Lun 30/01/2023 8:50 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendaj.ramajudicial.gov o>

Buen dia W

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del'auto de la r_efefencia
3

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D

El 26/01/2023, a la(s) 8:35 a.m., Claudia Milena Preaado Mora!ms\ a
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribié: .

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio publico, Nzega leertad Condicional. ni
7951 '

<image.png>

CLAUDIA MILENA PRECIADO M ORALES
Escribiente
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Segurldad Boaota Colombla

} AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico comlem: informacidr e la Rama

| ' Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo'y lo.zecibié par ar ror

| comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que

pueda tener del mismo. Si no es el destinatarib no podré usar st contenids, de hacerlo
podrfa tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de

| 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde 'nantener reserva en

| general Sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos, aojuntos a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, cor\szdere si es realmente
necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital,** ks NOTICIA
DE CONFORMIDAD**##*##i4x Este mensaje (incluyendo cualguistanexo) coftiene informacion
confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encueritra protegida-por la Ley. Solo
puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta cnr,mdo Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarjo mmediatamente
Cualguier retencién, difusion, distribucion, copia o toma de cuai Juier acmon hasada en ella, se

| encuentra estrictamente prohibido. B S

| ’ <7951 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL (1).pdf>

hitps:/foutlook.office.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZjVILTEXMTUINGUwYYy1 hZGMxLTM52WQONmeYWM1 NWAQAF%ZBP%2FL9pngIhvr8éW. LN
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Rad. : 1 76001-60-00-000-2018-00660-00 NI 12087
Condenado : | LIZETH MILENA BARRIOS '
Identificacion 1} 1022343325

Delito ‘ : | EXTORSION AGRAVADA

Ley 1..906/2004

REPUBLICA DE COLONEBIA e
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA B.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088 '
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., Enero diecisiete (17) de dos m11 veint
1.- OBJETO A DECIDIR

Procede el despacho a emitir préﬁﬁﬁciamiento sobre la REDENCI()N DE
PENA respecto de la sentenciada LIZETH MILENA BARRIOS.

2 SITUACION FACTICA

El 12 de Agosto de 2019 ‘el "Juzgado 7° Penal Mun1c1pal ‘con Funcién de
Conocimiento de Cali (Valle del Cauca), condené a la sefiora LIZETH MILENA
BARRIOS a la pena principal de 6 afios , y accesoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por.un lapso igual al de la pena
principal, luego de encontrarlo responsable del delito de EXTORSION
AGRAVADA,; decision de instancia en la que no le fue concedido sustituto
alguno, por lo que se encuentra privada de su hbertad desde cl 25 de abril de
2018. S
3.- DE LA REDENCION DE PENA

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades
realizadas por los condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o
ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977, Dcto 2700-de 1.991 y Ley 65
de 1.993), ha exigido para el efecto, que las. labores en cuestion estén
certificadas por el Director del establec1mlento ‘donde se ha descontado la
sancién, y que el condenado haya observado bUPna conducta durante los
periodos en los cuales realizd las tareas validas para la redugccion de la pena,

-circunstancia que debe acreditar con la Resolucién-del Consejo de Disciplina o
.cert1ﬁca010n del pI‘OplO director del centro de reclusion.

' ‘Ad1c1onalmente a partlr de la vigencia de la ley 65 de 1. 993 (Agosto 19), las

labores propias de redencién no son validas los dias dommgos y festivos salvo
por excepcion, debidamente justificada por el Director del reclitsorio (art 100).
Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la ley 65de '1.993, sefialan que las tareas

. propias para redimir la sancién, se limitaran a 8 horas dlarlas por trabajo 6

por estudio y 4 por ensenanza.

“ Por otra parte el art 101 de la ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o

negar la redencién el Ju“ ebera teiner en cuenta la evaluacion que se haga

--del trabajo, estudio o engenanza por la Junta correspondlente de conformidad

con las previsiones de los articulos 81y 96 1b1dem La Resolucion 3272 del 26

..de.mavo de -1.995. vigente a partir del nrlmero ae julio de esa anualidad.
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emitida por el INPEC reglamento lo concerniente a la evaluacién de las labores
propicias para redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quienes
int_egran:;-la junta de evaluacion, los criterios para realizarla, su periodicidad y
la.- forma de registro y control; Resolucién que fuera subrogada por la
Resolumon 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida por la direccién del INPEC.

Hechas- las prec131ones anteriores, se ocupara el despacho del estudio de la
documentacmn aportada y efectuar los reconocimientos a que hubiere lugar

de la manera como se indica:

CERTIFICADO  |PERIODO HORAS DE | DIAS A
, S ESTUDIO REDIMIR
18688182 -~ |09/2022 126 10.5
ook e TOTAL | 10.5 DIAS

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado general de conducta
del 26 de diciembre de 2022 en el que se advierte como el comportamiento de
la penada ha sido dado en grado de Ejemplar aunado a que las actividades
desarrolladas fueron catalogadas como sobresalientes, se reconocera en esta
oportunidad a la penada LIZETH MILENA BARRIOS redencion de pena en

proporuon de 10 d1as por estudio para el mes de septiembre de 2022.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER a la sentenciada LIZETH MILENA BARRIOS
redencién de pena en proporcién de 10.5 dias por estudio para el mes de
septiembre de 2022.

SEGUI\DO REMITIR cop1a de esta determinacién a la reclusion para que
obre en la hoja de v1 T etrdo.
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German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co,
Jue 19/01/2023 2:54 PM E

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajuditial.gbv.co-?- :
BUENA TARDE -

AR

v ‘g 1 &t

TROCUREDLA
GERERIL D2 LA KA

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 19/01/2023, a las 11:05 a.m., Claudia Milena Preciado Mora!
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid: T

<Docb (9).pdf>

https://loutiook.office.com/mail/id/AAQKAGE4AN GREZJVILTEXMTUINGUwYy1 hZGMxLTMSZWQONmeYWMi NwAQARféj4bbNt41JSVUS%ZF%ZB .

n






B, Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura

'SIGCMA

Repitiblica de Colombia

Rad. : | 11001-60-00-017-2019-05164-00 NI 15941
Condenado : | JUAN MANUEL EVANS RODRIGUEZ
Identificacion | : | 79387184 v

Delito : | TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Ley L.906/2004

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C. .
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser o

Bogota, D. C., Enero tres (3) de dos mil veintitrés (2023)

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la PRISION DOMICILIARIA -
ART. 38 G respecto del penado JUAN MANUEL EVANS RODRIGUEZ.
Adicionalmente el despacho se pronunciara respecto de EL PERMISO
ADMINISTRATIVO DE 72 HORAS conforme la documentacién
allegada por la reclusién. '

2.-SITUACION FACTICA

En auto de 18 de enero de 2021 este despacho dispuso’ decretar la
acumulacion juridica de la penas impuestas al sehor JUAN MANUEL
EVANS RODRIGUEZ de la pena impuesta por Juzgado 90 Penal del
Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C. conforme fallo
signado el 25 de junio de 2019 dentro del radicado No.
11001600001720181656100 (N.I. 23823), a la impuesta por el Juzgado
44 Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C., en
sentencia del 17 de julio de 2019 bajo la radicacién Nro. 11001-60-00-
017- 2019-05164-00 (N.I. 15941), y para lo cual se determiné fijar la
pena acumulada de 102 meses de prisiéon y en igual término a la pena
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas.

3.- DE LA PRISION DOMICILIARIA — ART. 38 G DEL C.P.

Establece el articulo 38 G del C.P., modificado por el articulo 28 de la
Ley 1709 de 2014 y el articulo 4° de la Ley 2014 de 2019 que la pena
privativa de la libertad podra cumplirse en el lugar de residencia o
morada del condenado condo éste haya cumplido lo mitad de la
condena y concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3 y 4 del articulo 38B del Codigo penal, el que regula el
sustituto de la prisiébn domiciliaria, siempre y cuando: 1.) ‘el
condenado no pertenezca al grupo familiar de la victima; II.) 6 en
aquellos eventos en que el condenado fuere sentenciado por alguno de




A
Ovanes®

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Rép\'xb‘ii‘é;dé Colombia
: "

los siguientes delitos: genocidio; contra el derecho internacional
humanitario; desaparicién forzada; secuestro extorsivo; tortura;
desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad
para la comisién de delitos; trafico de migrantes; trata de personas;
delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales; extorsion;
concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo;
usurpacién y abuso de funciones publicas con fines terroristas;
financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada; administracién de recursos con actividades terroristas y
de delincuencia organizada; financiacion del terrorismo 'y
administraciéon de recursos relacionados con actividades terroristas;
fabricacién, trafico y porte de armas y municiones de uso restringido,
uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados
con el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en el
articulo 375y el inciso 2 del articulo376; peculado por
apropiacién; concusioén; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho
por dar u ofrecer; interés indebido en la celebracién de contratos;
contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos
de la competencia; trafico de influencias de servidor publico;
enriquecimiento ilicito; prevaricato por accién; falso testimonio;
soborno; soborno en la actuacién penal;, amenazas a testigo;
ocultamiento, alteracién o destrucciébn de elemento material
probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado; pesa
ademas la prohibicién sobre los particulares que hubieran participado
en los delitos de peculado por apropiacién, concusién, cohecho
propio,.cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer, interés indebido
en la celebracién de contrato, contrato sin cumplimiento de requisitos
legales, acuerdos restrictivos de la competencia, trafico de influencias
de servidor publico, enriquecimiento ilicito, prevaricato por accion,
falso testimonio, soborno, soborno en la actuacién penal, amenaza a
testigos, ocultamiento, alteracion, destruccion material probatorio, no
tendran el beneficio de que trata el mencionado articulo.

Ahora bien, a efectos de establecer el cumplimiento del requisito
objetivo para el sustituto de la prision domiciliaria, como requisito
indispensable para el mismo, debe tenerse en cuenta que el
sentenciado se reporta privado de la libertad por cuenta de estas
diligencias iniclamente los dias 25 y 25 de noviembre de 2018 y luego
desde el 3 de mayo de 2019, contando con el reconocimiento de
redencién de pena en propocién de 10 meses, 10.5 dias! por lo que
acredita el cumplimiento de 56 meses, 3.5 dias, superando el
requisito objetivo que en este caso corresponde a 28 meses, 24 dias.

No obstante lo anterior el sustituto de la prision domiciliaria ~Art. 38
G-del C.P. - no tiene vocacion de procedencia como quiera que uno de
los delitos por los cuales fue condenado el sefior EVANS RODRIGUEZ
fue el Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes, sobre el cual
reposa . prohibicién normativa, no encontrandose inmerso en la
exclusién como quiera que la sustancia incautadada — 3269 gramos
de cocaina (Dentro de la sentencia bajo el radicado 11001600001720190516400) y
280.3 gramos de la misma sustancia (Dentro de la sentencia bajo el radicado

1Ver autos del 14 de julio de 2021, 7 de marzo de 2022 y 19 de septiembre de 2022.
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11001600001720181656100)— supera las previsiones del inciso 2 del articulo
376 del C.P.. ‘ :

No puede obviarse que en materia del sustituto de la Prisién
Domiciliaria — Art. 38 G del C.P., el sentenciado que pretenda acceder
al mismo debe acreditar el cumplimiento de cada uno de los
requisitos exigidos en la norma, pues aquellos son acumulativos y no
alternativos, por ende, de no cumplir con uno de ellos como sucede en
esta oportunidad, sera improcedente el sustituto penal.

Sobre este asunto en particular, conviene traer a colacién la decision
de segunda instancia del 29 de septiembre de 2015 de la Sala Penal
del Tribunal Superior de Bogota, radicado No. 200800015-01, M.P.
Dr. FABIO DAVID BERNAL SUAREZ, en la que se expuso:

“Lo dicho ademads, porque si bien el articulo 38 G de la Ley 1709
de 2014, norma que fue invocada por el penado para que se aplicara
en su caso, establece como requisito. para acceder al sustituto de la
prisién domiciliaria el haber cumplido la mitad de la pena, no es éste el
unico presupuesto a tener en cuenta al momento de estudiar la
viabilidad de la solicitud, pues surge importante verificar, el lleno de los
demds requisitos, encontrando que uno de ellos, es no encontrarse
inmerso dentro ‘del listado de delitos que excluyen la concesién del
mecanismo sustitutivo, lo que para el caso concreto no favorece a Juan
Eudes Ochoa Ramirez, toda vez que su condena se produjo, no solo por

- el delito de concierto para delinquir agravado, sino también, por el de

hurto calificado, que aparece excluido de beneficios en el articulo 68 A
del Cédigo Penal, norma que se encuentra vigente actualmente y a la
que también se debe acudir para el estudio del sustituto invocado.

Por ello, en la inspiracién politica criminal de sustituir el lugar de
reclusién para sentenciados por delitos de menor impacto social, como
es la ponderacion legislativa que subyace en las normas citadas, no
clasifica el aqui recurrente por la variedad de conductas por las que
resulté condenado, algunas de estas de restringidos beneficios
penitenciarios por la gravedad de las mismas. Sin contar ademds, que
los delitos por los que fue acusado Juan Eudes Ochoa, tienen fijada
una pena que supera ampliamente el minimo establecido en el numeral
1° del articulo 38 B de la Ley 1709 de 2014, para contemplar la
concesién del beneficio invocado.

Es que, los requisitos para acceder a la prision domiciliaria, no son
alternativos como lo sugiere el recurrente, estos son acumulativos, es
decir, deben cumplirse en su totalidad cada uno de los presupuestos
fijados para tal fin; y no como sucede en el caso de Ochoa Ramirez, que
piensa que por haber cumplido la mitad de la pena y porque algunos de
los delitos por los que resulté sentenciado, no se encuentran dentro del
listado de exclusién de beneficios, entonces ya puede acceder al
beneficio invocado, y no es asi, porque de las normas que invoco,
ninguna se ajusta a su situacién en particular; luego, no es posible
aplicar el principio de favorabilidad deprecado.” (negrilla fuera de texto)
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Conforme lo anterior, queda claro para este Juzgado ejecutor de la
pena, que en tratandose de la Prision Domiciliaria solicitada, su
estudio debe enmarcarse en los presupuestos especificos contenidos
en el Articulo 38 G del C.P.. :

Es asi como el ejecutor de la pena debe aplicar la prohibicién respecto
de las conducta punible alli relacionada, lo procedente es negar el
sustituto de la prisién domiciliaria — Art. 38 G del C.P., por lo que el
penado EVANS RODRIGUEZ debera continuar privado de la libertad
en establecimiento penitenciario.

4.- DEL PERMISO ADMINISTRATIVO DE HASTA 72 HORAS

La Asesoria Juridica de la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad
de Bogota, presenta escrito donde se abstiene de presentar propuesta
para la aprobacion del beneficio administrativo de permiso hasta por
setenta y dos horas para salir del establecimiento penitenciario sin
vigilancia, invocado por el sentenciado JUAN MANUEL EVANS
RODRIGUEZ, beneficio que se encuentra debidamente reglamentado
por la Ley 65 de 1993, que en su articulo 147 dispone:

“Art. 147. Permiso hasta de setenta y dos horas. La direccion del
Instituto Penitenciario y Carcelario podrda conceder permisos con la
regularidad que se establecerd al respecto, hasta de setenta y dos
horas, para salir del establecimiento, sin vigilancia, a los condenados
que reunan los siguientes requisitos:
1°. Estar en la fase de mediana seguridad.
2° Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta.
3°. No tener requerimientos de ninguna autoridad judicial.
4°. No registrar fuga ni tentativa de ella, durante el desarrollo del
proceso ni la ejecucion de la

Sentencia Condenatoria.
5° Modificado Ley 504 de 1999, art 29. Haber descontado el setenta
por ciento (70%) de la pena impuesta, tratandose de condenados por
los delitos de competencia de los Jueces Penales de Circuito
Especializados.
6°. Haber trabajado, estudiado o enseriado durante la reclusion y
observado buena conducta, certificada por el Consejo de Disciplina.
Quien observare mala conducta durante uno de esos permisos o
retardare su presentacién al establecimiento sin justificacion, se hard
acreedor a la suspension de dichos permisos hasta por seis meses;
pero si reincide, .cometiere un delito o una contravencién especial de
policia, se le cancelaran definitivamente los permisos de este género.”

Complementando la disposicién antes mencionada, el Decreto 1542
de 1997 sefiala en su articulo 5°. Las facultades y deberes del
Establecimiento Carcelario y Penitenciario respecto del citado
beneficio, asi:
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“Articulo 5°. Con el fin de garantizar el cumplimiento del articulo 147 de
la Ley 65 de 1993, los directores de los establecimientos carcelarios y
penitenciarios podran conceder permisos de setenta y dos horas a los
condenados en unica, primera y segunda instancia, o cuyo recurso de
casacién se encuentre pendiente, previo el cumplimiento de los
requisitos alli sefialados.

Cada director de establecimiento carcelario y penitenciario serd
responsable de la recaudacion de la documentacion necesana para
garantizar este derecho.

Se entiende que un interno se encuentra en la fase de medlana
seguridad, cuando ha superado la tercera parte .de la pena impuesta y
ha observado buena conducta de conformidad con el concepto que al
respecto rinda el Consejo de Evaluacion.

Se entiende por requerimiento la existencia de érdenes impartidas por
autoridad competente que impliquen privacién de la libertad. El
Departamento Administrativo de Seguridad y las demds autoridades
competentes, deberdn mantener actualizado el registro de érdenes de
captura vigentes, y dar respuesta_a las solicitudes elevadas por el
director - del establecimiento carcelario, dentro ‘de los cinco dias
siguientes a su recibo.

En todo caso, la solicitud del interno deberd ser resuelta por el director
del establecimiento carcelario en un plazo mdximo de quince dias.

Los beneficios administrativos concedidos por los directores de
establecimientos carcelarios o por los directores regionales, deberdn ser
comunicados mensualmente al Director del INPEC.

PARAGRAFO. Las solicitudes en curso en la Oficina Juridica del INPEC,
serdn evacuadas por dicha dependencia en un término no superior a
treinta dias contados a partir de la vigencia del presente decreto.”

De la revision del expediente se hace necesario indicar que el
sentenciado fue condenado por el reato de TRAFICO DE
ESTUPEFACIENTES, dando cabida entonces a la . prohibicién
contenida en el articulo 68 A del C.P., al tenor de la Ley 1709 de 2014 y
Ley 1773 de 2016 vigente al momento de comisién de los reatos
acumulados — 24 de noviembre de 2018 y 3 de mayo de 2019 -,
indica:

“Articulo 68A. Exclusiéon de los beneficios y subrogados penales. No se
concederdn la suspensién condicional de la ejecucién de la pena; la prisién

| domiciliaria como sustitutiva de la prision; ni habra lugar a ningtn otro
beneficio, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracion
regulados por la ley, siempre que esta sea efectiva, cuando la persona haya
sido condenada por delito doloso dentro de los cinco (5) arios anteriores.

Tampoco quienes hayan sido condenados por delitos dolosos contra la
Administracién Publica; delitos contra las personas y bienes protegidos por el
Derecho Internacional Humanitario; delitos contra la libertad, integridad y
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formacién sexual; estafa y abuso de confianza que recaigan sobre los bienes
del Estado; captacion masiva y habitual de dineros; utilizacién indebida de
informacién privilegiada; concierto para delinquir agravado; lavado de activos;
soborno transnacional; violencia intrafamiliar; hurto calificado; extorsion;
homicidio agravado contemplado en el numeral 6 del articulo 104; lesiones
causadas con agentes gquimicos, dcido y/o sustancias similares; violacién
ilicita de comunicaciones; violacién ilicita de comunicaciones 0
correspondencia de cardcter oficial; trata de personas; apologia al genocidio;
lesiones personales por pérdida anatémica o funcional de un drgano o
miembro; - desplazamiento forzado; trdfico de migrantes; testaferrato;
enriquecimiento ilicito de particulares; apoderamiento de hidrocarburos, sus
derivados, biocombustibles o mezclas que los contengan; receptacion;
instigacion a delinquir; empleo o lanzamiento de sustancias u objetos
peligrosos; fabricacién, importacién, trdfico, posesiéon o uso de armas
quimicas, biolégicas y nucleares; delitos relacionados con el trafico de
estupefacientes y _otras _infracciones; espionaje; rebelibn;, y
desplazamiento forzado; usurpacién de inmuebles, falsificacion de moneda
nacional o extranjera; exportacién o importaciéon ficticia; evasion fiscal;
negativa de reintegro; cdntrabando agravado; contrabando de hidrocarburos y
sus derivados; ayuda e instigacién al empleo, produccién y transferencia de
minas antipersonal.

4

Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara respecto de la sustitucion
de la detencién preventiva y de la sustitucién de la ejecucién de la pena en los
eventos-_contempla_dos en los numerales 2, 3, 4 y 5 del articulo 314 de la Ley
906 de 2004.

Paragrafo 1°. Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicard a la libertad
- condicional contemplada en el articulo 64 de este Cédigo, ni tampoco para lo
* dispuesto en el articulo 38G del presente Cédigo.

Pardgrafo 2° Lo dispuesto en el primer inciso del presente articulo no se
aplicara respecto de la suspension de la ejecucién de la pena, cuando los
antecedentes. personales, sociales y familiares sean indicativos de que no
existe la posibilidad de la ejecucién de la pena...).” Enfasis Del Despacho

Asi las cosas, teniendo en cuenta que EVANS RODRIGUEZ fue
condenado por el delito de trafico de estupefacientes y a la fecha de
comision del hecho punible época para la cual ya cobraba vigencia la
la Ley 1709 de 2014 y Ley 1773 de 2016, el beneficio administrativo
solicitado sera negado por expresa prohibicion legal.

Por sustracciéon de materia, no se realizara la verificacién de los

requisitos contenidos en el articulo 147 de la Ley 65 de 1.993.

En meérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,
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RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR al sentenciado JUAN . MANUEL EVANS
RODRIGUEZ ¢l sustituto de la PRISION DOMICILIARIA - ART. 38 G
DEL C.P - dada la expresa prohibicion legal para ello.

SEGUNDO.- NEGAR por expresa prohibicion legal el beneficio
administrativo — PERMISO DE SALIDA HASTA POR 72 HORAS.
respecto del sentenciado JUAN MANUEL EVANS RODRIGUEZ.

TERCERO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio donde se
encuentra el condenado para fines de consulta y obre en su respectlva
hoja de vida

Contra la presente proceden los recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
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RE: NO T IFICACION AU TU TN T o R e

RODRIGUEZ

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
-
Lun 30/01/2023 11:04 -

Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUEN DIA

ATETAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA R‘EF.ERENCIA

CORDIALMENTE

IROCURADLR
CENERAL D LA WAGIN

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 29/01/2023, a las 9:53 p.m., Nathalie Andrea Motta Cortes
<nmotta@procuraduria.gov.co>. escribio:

v
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Rad. : | 11001-60-00-015-2012-13688-00 NI 16876

Condenado : | YIMMI MOISES PERDOMO MORA

Identificacion : | 80745368 : : :
Delito : | FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES
Ley 1.904/2004

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA DC
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088 - o
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., Enero tres (3) de dos mil veintitrés (2023)

/

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a emitir decisién frente a la L'IB_ERTAD CONDICIONAL
del sentenciado JIMMY MOISES PERDOMO MORA solicitud del mismo.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

El 14 de agosto de 2013. el Juzgado 40 Penal del Circuito con Funcién de
Conocimiento de Bogota, condené a YIMMY MOISES PERDOMO MORA,
identificado con la cédula de ciudadania No. 80.745.368, a las penas
principal de 94 meses y 15 dias de prision, a las accesorias de inhabilitacién
para el ejercicio de derechos y funciones publicas y la privacién del derecho
a la- tenencia y porte de armas por el mismo término, como autor
responsable del delito de FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE
FUEGO O MUNICIONES, negandole la suspensiéon condicional de la
ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria. '

Dicha decisién fue confirmada el 9 de octubre de 2013, por la Sala Penal del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.

El 26 de noviembre de 2014. la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema
de Justicia. Inadmitié la demanda de casacién interpuesta por el defensor
de YIMMY MOISES PERDOMO MORA. ' :

El 1 de agosto de 2016, el Juzgado 40 Penal del Circuito con Funcién de
Conocimiento de Bogota D.C., desatando recurso de apelacién en contra de
la providencia de fecha 10 de mayo de 2016, proferida por el Juzgado 29
Homoélogo de esta Ciudad, resolvid revocar la aludida providencia, y en su
lugar concedié al penado PERDOMO MORA, el sustituto de la prision
domiciliaria como padre cabeza de familia. ' -

El 21 de noviembre de 2017, el sefior YIMMY MOISES PERDOMO MORA es
capturado por la comisién de una nueva conducta delictiva, y procesado
dentro de las diligencias con radicado 11001-60-00-013-2017-14999-00, las
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cuales también ejecuta esta Sede Judicial; dentro del radicado 2017—149995,
el 7 de julio de 2022, se concedié al penado el sustituto de la prision
domiciliaria sefialada en el articulo 38G del C.P., se dispuso la suspension
de la ejecucién de la pena para ser puesto a disposicion de las presentes
diligencias, las cuales comportan una medida restrictiva mas gravosa.

Asi las cosas, el sefior YIMMY MOISES PERDOMO MORA dentro de las
presentes diligencias reporta dos periodos de privacién de la libertad, el
primero desde el 23 de marzo de 2015 hasta el 21 de noviembre de 2017, y
la segunda desde el 7 de julio de 2022 a la fecha.

3.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En primer término, dado que la comisién de reato se dio con posterioridad al
1° de enero de 2005, el sustituto de la libertad condicional se efectuara bajo
la égida de la Ley 906 de 2004, segun se defini6 en los articulos 5°
transitorio del Acto Legislativo 03 de 2002 y 530 de la citada normativa, en
concordancia con el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modifico el
articulo 64 de la Ley 599 de 2000, ultima, norma que al tenor consagra:

“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta
punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la
pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no
existe nécesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal,
real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del
condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podrd aumentarlo hasta
en otro tanto igual, de considerarlo necesario.” Enfasis del despacho

En concordancia se tiene el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 que
establece:
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“Articulo 471. Solicitud: El condenado que se hallare en las circunstancias
previstas en el Cédigo Penal podra solicitar al juez de ejecucion de penas y
medidas de seguridad la libertad condicional, acompariando la resolucién
favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogrdfica y los demds
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que
deberan ser entregados a mds tardar dentro de los tres (3) dias siguientes. .

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional.”

Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para la
libertad condicional los siguientes. '

(i) Que a la solicitud se alleguen, resolucién favorable del consejo de
disciplina del penal, copia de la cartilla biogrdfica y demas documentos
relevantes de conformidad con lo expuesto en el articulo 471 de la Ley
906 de 2004; '

(ii) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la
pena impuesta, para lo cual, debera computarse el tiempo
descontado fisicamente y el redimido en actividades de trabajo,
estudio y/o ensefianza;

(iii) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados con la
conducta punible o se asegure el pago de la indemnizacién mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre la insolvencia econémica del condenado.

(iv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del penado;

(v) Que el comportamiento mostrado por el penado durante el tratamiento
penitenciario, asi como la valoracién efectuada a la conducta punible
por la que se impuso sancién, permitan suponer fundadamente que no
es menester seguir adelante con la ejecucién de la pena;

En aras de establecer la procedencia, enlo que cof;‘ésponde al cumplimiento
del requisito objetivo, sé tiene que dada’la pena impuesta - 94 meses y 15
dias de prisién -, las 3/5 partes de la sancién perial corresponden a 56
meses, 27 dias de prision. R

De la revisién del plenario se tiene que JHON EDISON ARENAS FLOREZ
reporta dos periodos de privacién de la libertad, ¢1_primero desde el 23 de
marzo de 2015 hasta el 21 de noviembre de 2017, y la segunda desde el 7 de
julio de 2022 a la fecha, sin que desde esa data reporte reconocimiento de
redencién de pena, por lo que acredita el cumplimiento total de 38 meses,
15 dias de prision. ’ ‘
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Asi entonces, de conformidad al articulo 64 del C.P para poder otorgar la
LIBERTAD CONDICIONAL, entre otros requisitos que el condenado haya
cumplido las tres quintas partes de la pena impuesta, en el presente caso
NO se ha superado la parte cuantitativa plasmada en el articulo citado, por
lo tanto no cumple asi con el requisito de indole objetivo; en consecuencia,
se negara la libertad condicional, exonerando a este despacho de realizar un
examen respecto de los restantes requisitos.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR al sentenciado JIMMY MOISES PERDOMO MORA el
sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL conforme lo indicado en el cuerpo
de esta determinacion.

SEGUNDO.- REMITIR copia de esta determinacién al Establecimiento
Carcelario de Bogot4, para que obre en la hoja de vida del penado.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIFER 273

JJPV-
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German Javner Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov. co> E
Lun 30/0142023 10:59 '

Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUEN DIA

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIRICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 29/01/2023, a las 9:53 p.m., Nathalie Andrea Motta Cortes _ﬁ g
<nmotta@procuraduria.gov.co> escribio:
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Condenado SEBASTIAN GUATIBONZA SAN DQVAL

Identificacion | 1.000.692.889
Delito | TENTATIVA DE HURTO CALIFICADO
Ley L. 906/2004 B

Reclusion CPAMSEB - COMBITA

REPUBLICA DE COLOMBIA o :

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS‘:Y :
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BO@"‘O“@‘A D.C
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088

EdlflCIO Kaysser :

.
k4

Bogot3, D.C., veintjsie‘tﬁe (27) d‘é:,i_.enéljo de dos mil veintitrés (2023).

< 1- ASUNTO A DECIDIR

I\

Procede el Despacho a em|t|r decision frente a !a REDEN@ION DE
PENA ° respecto del  sentenciado SEBASTLAN GU&«TIBONZA

SANDOVAL conforme la documentacién allegada’” por el CPAMSEB -

COMBITA en correo electrénico de la fecha, y. consecuent\, con ello
deCIdIr' su LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA Uy ATy

2.- DE LA SENTENCIA -

Obra en el plenario que en sentencia del 8 de febrero de 2021, el
Juzgado 24 Penal Municipal con Funciones de Conockmlento de Bogot3,
D.C:, impuso al sefior SEBASTIAN GUATIBONZA SANDOVAL la’ pena
de 24 meses de prisién y la accesoria de inhabilitacidn en el ejercicio
de derechos y funciones publicas, luego de ser L1a||ado penalmente
responsable del delito de Hurto Calificado Ag avado '
favorecido con sustituto alguno.

Por cuenta de esta actuacidn el sentenciado se encuentra prlvado de su
libertad desde el 16 de julio de 2021.

Debe indicarse que dentro del plenario no obra mformaaon nrocedente
del INPEC y/o del sentenciado informando su reclu~=10n en; e! \,PAMSEB
- COMBITA no obstante, privilegiando esta oficina Jud|c1al ia proteccnon

‘,Pagma 1de5
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aI dere . ertad que le asiste, se procederda al estudio
correspondrente de. redenC|on de pena y consecuente libertad por pena
cumpllda '

3 CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3 1.- DE.LA.REDE“\ECION DE LA PENA

La Ieglslac10n que ha ‘regulado el reconocimiento Jud|C|al de las
actmdades reallzadas ‘por los condenados para rebaJa de pena por

estudio, :.t"jbaJo 0 ensenanza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977,
Dcto 270 de 1. 991’f / Ley 65 de 1. 993), ha exngldo para el efecto, que
las Iabo~ en cuestlon estén- certlﬁcadas por el Director del

establecini an'to donde se ha descontado la sancién, y que el condenado
haya observado biéna conducta durante los periodos en los cuales
realizé Ias tdreas valldas para la reduccmn de la pena, circunstancia
que debe acredltar con la Resolucnon del Consejo de Disciplina o
certlﬁcauon deI pl’OplO dlrector del centro de reclusién.

~Ad|c10nalmeme a partlr de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto
19), Ias laborﬂs proplas de redencién no son validas los dfas domingos
y festlvos salvo por excepcién, debidamente justificada por el Director
del reclus)grio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley 65
de“1.993;55eﬁalan-aque las tareas propias para redimir la sancion, se
li"mitaré"n I-a"JS_,‘.horas-dfiarias por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensefianza.

' Por otra parte el art ‘101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder
o negar la redencmn el juez debera tener en cuenta la evaluacién que
se haga del trabajo, ‘estudio o ensefianza por la Junta correspondiente,
de conformidad con las previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem. La
- Resolucién 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero
de julio de esa anualidad, emitida por el INPEC reglamenté lo
concernlente ala evaluacnon de las labores propicias para redimir pena,
indicando en Sus artlculos 27 a 29, quienes integran la junta de
_ evaluaC|on los crlterlos para realizarla, su periodicidad y la forma de
registro y control Resoluaon que fuera subrogada por la Resolucion
2376 del 17 de Junlo de 1.997, emitida por la direccién del INPEC.,

’ ;Hech‘as !a ;‘p"recisi iés”anteriores, se ocupara el despacho del estudio
de la documentac aportada y efectuar los reconocimientos a que
.'hublere Iugar de Ia ‘manera como se indica:

Pagina2 de 5
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CERTIFICADO | PERIODO |HORAS ‘D‘.TE&'REDENCZON»

ESTUDIO 'DE PENA
18287499 09/2021 18 1.5
18410087 |09-12/2021 486 | . 40.5 . -
18477495 | 01-02/2022 240 - |5 2@
18549290 | 04-06/2022 360
18644217 | 07-09/2022 378
18746567 10-12/2022 468

01/2023 < [N 5
TOTAL “5*1_62.’5*D;¢-E*AS

Conforme a lo anterior y tenlendo en cuenta el certlflcadc‘ gﬂ'oeral de
conducta y certificado de conducta deI 27 de enér ﬂde 202 fl'egados
con la documentacion, en el que se adVIerte que el comportamlento del
penado durante el perlodo a redlmlr fue callﬁcadb como “Ejemplar
aunado a que las’ actnwdades fueron catalogadas como sobresallentes

se reconocera en; esta oocasién al sefior SEBASTIAN GUA‘TIBONLA
SANDOVAL redenaon de” pena por estudio en 162: 5 dias’&%io-que es
lo mismo, 5 meses, 12 5 dias por los meses de sepklambre dluembre'
de’ 2021 enero a' d|c1embre de 2022 y enero de 20/-3

3."2'";‘-""DE"'!LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA . .
En aras de establecer el cumplimiento de la pena se tlenc qwz nl senor
SEBASTIAN GUATIBONZA SANDOVAL se encu f‘\_tra le su.
libertad desde el 16 de julio de 2021, por lo que a"a fecha _‘éfﬁdita el
cumplimiento de 18 meses, 21 dias de pr|5|on1 uantum aI que se
adicionan los 5 meses, 12.5 dias de redencion de pe'la,_}para ,_Ia
observancia total de la pena, lo que conlleva a que se éjé_ﬁ'cinre’te su
libertad incondicional e inmediata. P

Consecuente con lo anterior se procedera a la |
derechos afectados con la pena accesoria al tenor
inciso 1° del Articulo 92 de C.P..

116 de julio a 31 de diciembre de 2021: 169 dias
1 de enero al 31 de diciembre de 2022: 365 dfas
1 al 23 de enero de 2023: 27 dias

:_"_F'fégina 3deS
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Asf Ias cos '-_‘,’f-‘su'rge jues la imperiosa necesidad de finiquitar de una
vez la me aﬁdon plocesal del condenado, al no poder extenderla por
mas tlempo ‘con la: presente actuacion, siendo por ende menester a
través de gste proveido declarar la extincion y liberacion de la condena,
la rehabilitacién de sus derechos y funciones publicas y ordenar el
archlvo de"

~la-s,d|llgenC|as previas las comunicaciones del caso, ante las .~

Visto lo - "anteribr""es claro que el sentenciadol SEBASTII'\N_ -

GUATIBQNZA SANDOVAL con cedula de cmdadama No

vigila su pena, a qwen se mformara que la
_‘ ando no exista requerlmlento detentlvo contra el
lnculpado nor oart >, de autoridad y/o procesos distintos, caso en el cual
debera ser puesto a dlsp05|c10n de taI autoridad.

Una vez eJecutorlada Ia presente deCISlon y libradas las comunicaciones
de extincidn, por ell area de sistemas procédase al ocultamiento dela
mformac:lqn alf. pu tico” en-lo que respecta al penado, manteniendo la
lg"‘o' Unlco de Investigacién - CUI - para futuras

Sirva: esta;;demsmn como PAZ Y SALVO, indicando que el penado
AN GUATIBONZA SANDOVAL con cédula de ciudadania
€692. 889-fno es requerido dentro de la presente actuacién.

Pdr l"c‘)':"ex . esto E :-'JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y’ M'EDIDA@ DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO - RECONOCER al sentenciado SEBASTIAN
GUATIB@NZA SANDOVAL con cédula de ciudadania No.
1.000. 6 2 889 redenc10n de pena por estudio en 162.5 dias o lo que
es lo mlsmo 5 meses 12.5 dias por los meses de septiembre a
d|C|embre-J:de 2021 enero a diciembre de 2022 y enero de 2023.

o Z,NDO -DECRETAR la libertad incondicional e inmediata por
pena . a;‘l.\,_‘ sentenciado SEBASTIAN GUATIBONZA

SANDOV L:con c dula de ciudadania No. 1.000.692.889.
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TERCERO.-DECLARAR EXTINGUIDA Ia pena 3
sentenciado SEBASTIAN GUATIBONZA SANDOVAL con cadula de
ciudadania No. 1.000.692.889. )

CUARTO.- DECRETAR en favor de SEBAS" 7
SANDOVAL con cédula de ciudadania No.:
rehabilitaciéon de sus derechos y funciones publlcas.»a.;

QUINTO.- LIBRESE la correspondiente boleta de llb_
Director del CPAMSEB - COMBITA y/o establec:m ento'
pena, con Ias advertencias pertlnentes ' :

en lo que respecta al penado, mantenlendo la lnformaﬂon c.ol Codlgo ,
Unico de Investlgacmn - CUI - para futuras consu!tas ‘

que SEBASTIAN GUATIBONZA SANDOVAL 'Hcon ce_dula de
c1udadan|a No. 1. 000 692 889 no es requerido dentro de Ia presente’
actuacnon

OCTAVO Realizado todo lo anterior DEVUEL‘\IASE;
: aI Juzgado de origen para su archivo definitivo.

actuacion

Contra la presente proceden |os. recursosﬂor p.@s{gf et
e Servicios A nistratives .
! JPE};?G;onede Penas i “Medidas de

NOTIFIQUESE y CUMPLASE, Enlafecha Notifidué porEstﬂ.{'_i‘v.

JUEZA DECIMA DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDA‘S DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C2, L

smah

2 La presente es signada por la Jueza 10 de Ejecucién de Penas y Med1 idad -de Bogotd, '-
D.C., en apoyo de este Despacho, como quiera que el titular del mismo. D*-,. ] Botero, se-
encuentra en uso del permiso concedido por el Tribunal Superior de Bogota para 10 ds 26 y 27 de

enero de 2023.
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Radicéd'of‘- 11001-60-00-015-2016-02991-00 NL. 17606
, | Condenado SEBASTIAN GUATIBONZA SANDOVAL

F e,

1.000.692.889 -
TENTATIVA DE HURTO CALIFICADO
L. 906/2004°

CPAMSEE - COMBITA

Identificacion

“[Redusisn

. . REPUBLICA DE. CDLOMBIA 5
EIVS GADO DIECISIETE DE? EECUCIﬁN DE PENAS Y
'MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.G.
- Calle 11. No. 9a - 24 Telgfono (1) 2864088
. Ediﬂcm Kaysser

Bogotd, D.C., veintisiete (27) dé.er‘ie;o de dos mil veintitrés (2023).
) 1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a emltlr decisién frente a la REDENCION DE
PENA respectd,-.del sentenciado SEBASTIAN GUATIBCNZA
SANDOVAL conforme la documentacién allegada por ¢l CPAMSEB —
COMBITA‘ en correo electrénico de la fecha, y consecuente con ello
decidir ‘su LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.

2.- DE LA SENTENCIA

Obra-en el plenario que en sentencia de! 8 de febrero de 2021, ef
Juzgado 24 Penal Municipal con Funcianes de Conocimiento de Bogotd,
D.C., impuso al sefior SEBASTIAN GUATIBONZA SANDOVAL la pena
de 24 meses de prisién y la accesoria de Inhabliitacisn en el ejerciclo
de derechos y funciones publicas, luego de ser hallado penalmente
‘responsable del delito de Hurto Calificado Agravade, no sienda
favorecido con sustituto algung,

Por cuenta de esta actuacion el sentenclado se encuentra privado de su
libertad desde el 16 de julio de 2021,

Debe indicarse que dentro del plenario no obra Informacion procedente
del INPEC y/o del sentenciado informando su redusién en el CPAMSEB
- COMBITA, no abstante, privilegiando esta oficina judiclal la proteccién
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Radicado -~ | 11001-66-00-015-2016-02991-00 NI, 17606
.| Condenado | SEBASTIAN GUATIBONZA SANDOVAL

: Identificacion [-1.000.692.889 - - I

o .- | Pelito’. . |TENTATIVA DE HURTO CALIFICADO

CyLéyT - T L. ooefz008 - ‘
“{Reclusién -~ [ CPAMSEE — COMBITA

... ... REPUBLICA DE cOLOMBIA . . |
-JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y-
,MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C. .

CINPEC CPAMS EL BARNE |
" -Calle 11 No. 9a - 24 Teléiono (1) 2864088 ‘ NOTIFICACEGN S EL B R
’ ' ‘Edificio Kaysser ;

5 h ’ ‘ l ) ) . ,—3
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Bogotd, D.C., veintisiete (27) de.eiéro de dos mil veintitras (2023).

Vi .
NOMBRE ~ é’
4 HUELLA

SR i)

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a cmitir decisién frente a la REDENCION DE lFIRM“
PENA ' respectd’ ‘del sentenciado - SEBASTIAN GUATIBONZA

SANDOVAL canforme la documentacion allegada por e] CPAMSEB -

COMBITA en correo electrénico de la fecha, y consecuente con ello

decidii su LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.

2.~ DE LA SENTENCIA

Obra en el plenario que €n sentencia de! B de febrero de 2021, el

Juzgado 24 Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Bogotg,

D.C., impuso al sefior SEBASTIAN GUATIBONZA SANDOVAL la pena

de 24 meses de prisién y la accesoria de inhabllitacion en el ejerciclo

de derechos y funciones piblicas, luego de ser hallado penaimente

responsable del delito de Hurto Calificado Agravade, no sienda .
favorecido con sustituto alguno,

Por cuenta de esta actuacion el sentenciado se encuentra privado de su
libertad desde el 16 de julio de 2021.

Debe indicarse que dentro del plenario no obra informacién prucedente
del INPEC y/o del sentenclado informando su reclusién en el CPAMSEB
~ COMBITA, no abstante, privilegiando esta oficina judlicial la proteccién
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Germari Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 31/01/2023 8:52 AM o

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.g::d\é.co>-
BUNE DIA ;

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REEERENCIA

CORDIALMENTE

PROCIRARI
GERERAL DE LA RAGIEY

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

£l 30/01/2023, a las 8:31 a.m., Claudia Milena Preciado Morales "
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<JUZ 17- 17606 - REDENCION DE PENA + PENA CUMPLIDA GUATIBONZA SANDOVAL 1.pelf>

https:/foutlook.office.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZjVILTEXMTUINGUwYy 1hZGMxLTM5ZWQONmNKYWMINWAQAHB%2FHKdxBYILqgu5zh7ab... 1/
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Rad. - 105001-60-00-000-2019-00539-00 N‘i 25266.

b

Condenado | : | LEIDY TATIANA GUTIERREZ NIEVES

Identificacidon | : | 1.014.274.643 :

Delito T FABRICACION TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS
O MUNICIONES, HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Ley -. L.906/2004 - RMBOGOTA ;

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser .

DoeNc

Bogota, D. C., catorce (14) de diciembre c_ledés mil yé_i:htidés (2022).

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el despacho decidir la solicitud "'\de ACLARACI()N DE
PRIVACION DE LA LIBERTAD y PRISION DOMICILIARIA -
ART. 38G DEL C.P. respecto de la penada LEIDY TATIANA
GUTIERREZ NIEVES. :

2.- DE LAS PENAS A ACUMULAR

2.1.- En el radicado No. 05001-60-00-000-2019- 00539 00 (25266),
en sentencia del 5 de agosto de 2019, el Juzgado Penal del Eircuito
‘ con Funciones de Conocimiento de Girardota (Antloqma), confOrme
' los hechos del 2’0 de julio de 2018, |mpu$o a la Asenora LEIDY
N TATIANA GUTIERREZ NIEVES la pena de 52 meses de prision,
luego de ser hallada penalmente responsable de los delitos de
Fabricacion, Trafico, Porte o Tenencia de Armas de Fuego,
Accesorios, Partes o Municiones, no siendo .favorecndq con sustituto
alguno. Dentro de la actuacién en cita no se dio inici'o','a'l incidente de
reparacién integral en razoén a la indemnizacion integral.

Por cuenta de la presente actuacion, se reporta prlvada de la I|bertad
desde el 24 de septiembre de 2021.

2.2.- Dentro de la actuacién con radicado*No. 11001-60-00-023-
2019-01586-00 (26202), el Juzgado 5° Penal dei . Circuito con
Funciones de Conocimiento, por los hechos del 19 de marzo de 2019,
profiri6 sentencia condenatoria de calenda 18 de septiembre de
2020. en contra de la sefiora GUTIERREZ NIEVES bor los delitos de
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Fabricacién, Trafico, Porte o Tenencia de Armas de Fuego,
Accesorios, Partes o Municiones y Fuga de Presos, imponiendo la
pena de 60 meses de prision. '

El 16 de septiembre de 2021 fue favorecida con el sustituto de la
prisidén.domiciliaria contenida en el articulo 38 G del C.P., no obstante
y al ser requerida en el radicado No. 05001-60-00-000-2019-00539-
00 (25266), se suspendid la ejecucién de la pena, quedando a
disposicién de la citada actuacién.

2.3.- -En auto del 3 de noviembre de 2022, esta oficina judicial
decretéd la acumulacion juridica de penas de la impuestas en el
radicado 05001-60-00-000-2019-00539-00 (25266), en sentencia
del 5 de agosto de 2019 por el Juzgado Penal del Circuito con
Funciones de Conocimiento de Girardota (Antioquia) a la impuesta
en el radicado No. 11001-60-00-023-2019-01586-00 (26202) del
Juzga"d_o 5° Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bogotd; para una pena acumulada de 90 meses de prisién.En lo
que corresponde a las sanciones accesorias de inhabilitacion de
derechos vy funciones publicas se fijard la misma, en el mismo
término fijado para la pena acumulada.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1, - DE LA SOLICITUD DE ACLARACION DE PRIVACION DE
LA LIBERTAD

Conforme con la solicitud de aclaracién de los periodo de privacion
de la libertad incoada por la sentenciada, se procedid a la revision
de las: actuaciones cuyas penas fueron acumulada, fue asi que
conforme el escrito de acusacion dentro del radicado No. 11001-60-
00- 023 2019-01586-00 (26202) se logr6 establecer que su
aprehension por cuenta de |la misma se concretd el 12 de marzo de
2019',"en apartés del escrito se indicd:

“Los - hechos fueron puestos en conocimiento por integrantes de la
po//CIa nac:ona/ adscritos a la Unidad de Hurtos a comercio en
informe FPJ- 1, en el que se indicaron que el dia 12 de marzo de
2019, _aprox:madamente a las 18:40 horas, hizo presencia un
ciudadévno, quien por motivos de seguridad no aporté sus datos
personales, a las’ instalaciones de la Seccional de Investigacion 1
Criminal : S/]m .— Mebog, manifestando que en la localidad de |
chapmero (...) .se encontraba movilizandose un vehiculo marca |
MAZDA, color Beige, Placas HIF 619, con 5 0 6 ocupantes, entre ellos

- ) o
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dos mujeres, quienes al parecer iban a cometer un. hurto con arma
de fuego (...)"

Asi pues que en el radicado No. 11001-60—00-.02-3-2:('13119—01586—00
(26202) fue privada de la libertad desde el 12 de'mafzo de 2019 al
23 de septiembre de 2021 - 30 meses, 27 dias de prision! -

cuando fue puesta a disposicion del radicado No 0500* -60-00- 000- )

2019-00539-00 (25266).

Ahora bien, en el radicado No. 05001-60-00-000- 2019 00539-00
(25266) se reporta privada de la libertad desde el 24 de septiembre
de 2021 a la fecha, con una privacion inicial de la libertad de 2 dias
correspondiente a los dias 17 a 18 de febrero. de 2019 mas el
reconocimiento de redencién de pena en proporaon “de 19.5 dias
conforme autos del 17 de febrero de 2022 y 29 de. abrll de 2022,
para un total de 16 meses, 21.5 dias. A :

Asi pues, se confirma el reconocimiento de privacién de la libertad
del penado actualizando el mismo a 47 meses, 18.5 dias de
prision de los 90 meses de prisién correspondlente a la pena
acumulada -

Finalmente, debe indicarse que esta oficina judicial no ejecuta la
pena impuesta en la actuaciéon 05001-60-00-206-2018-21277-00 y
tampoco la misma fue objeto de acumulacion, razon por la cual no
se efectuard reconocimiento de tiempo de privacion de la libertad.

3.2.- DE LA PRISION DOMICILIARIA - ART 38 G DEL C.P.

El estudio de la prisién domiciliaria sera efectuado aI tenor del articulo
38 G del C.P., modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de 2019.

“La ejecucién de la pena privativa de la libertad se .cumplira en el
lugar de residencia o morada del condenado-cuando _haya cumplido
la mitad de la condena y concurran los presupuestos; contemplados
en los numerales 3 y 4 del articulo 388 del presente cnd/go excepto
en los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la
victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de
los siguientes delitos del presente cédigo: genocidio; contra el
derecho internacional humanitario; desaparicion forzada, secuestro
extorsivo; tortura; desplazamiento forzado, tréfico de menores; uso
de menores de edad para la comisién -de deljtos; tréfico de
migrantes; trata de personas; delitos contra.la /ibertéd integridad y
formacion sexuales; extorsion; concierto para de/mqwr agravado;

lavado de activos; terrorismo; usurpac'on ‘y abusc-de funciones
publicas con fines terroristas; f/nanCIaCIor' de/ terror/smo y de

1 Privacién de la libertad correspondiente 14 de marzo de 2019 al 23'de‘septiembre‘ de 2021.
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act/wdades de’ de//ncuenC/a organizada,; administracién de recursos
con actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacion
del terrorismo: y administracién de recursos relacionados con

'act/wdades terroristas; fabricacién, trafico y porte de armas y

municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas
o0 .explosivos; delitos relacionados con el tréfico de estupefacientes,
salvo los contemplados en el articulo 375y el inciso 2 del
articulo 376; peculado por apropiacién; concusion; cohecho propio;

- cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la

celebracién de contratos; contrato sin cumplimientos de requisitos
legales;  acuerdos restrictivos de la competencia; trafico de
influencias de servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato
por accion; falso testimonio; soborno; soborno en la actuacién penal;
amenazas a testigo; ocultamiento, alteracion o destruccion de
elemento material probatorio; en los delitos que afecten el
patrimonio del Estado.

PARAGR AFO. Los particu/ares que hubieran participado en los delitos
de perulado por apropiacién, concusidn, cohecho propio, cohecho
impropio, "cohectho por dar u ofrecer, interés indebido en la
celebracion de contrato, contrato sin cumplimiento de requisitos
legales, acuerdos - restrictivos de la competencia, trafico de
influencias de servidor publico, enriquecimiento ilicito, prevaricato
por accion, falso testimonio, soborno, soborno en la actuacion penal,
amenaza .a test/gos, ocultamiento, alteracion, destruccion material
probatorio, no tendran el beneficio de que trata este articulo.”

Atendiendo los: anteriores requisitos, se establece que LEIDY
TATIANA GUTIERREZ NIEVES fue condenada por los delitos de
Fabricacién, Trafico o Porte Ilegal de Armas o Municiones vy Hurto
Calificado Agravado sobre el cual no pesa prohibicién alguna para su

- concesién, conforme lo indicado en el articulo 38 G y el paragrafo 1°

del articulo 68 A del C.P.

Ahora ‘bien, efectos de establecer el cumplimiento del requisito
objetivo para el sustituto de la prision domiciliaria, se da por
cumplido, teniendo en cuenta que la sentenciada acredita el
cumplimiento de 47 meses, 18.5 dias de prision conforme lo
dilucidado en esta determinacion.

‘Ahora bien, en lo_referente al arraigo familiar y social del condenado,

es oportuno recordar que tal exigencia del legislador supone la
existencia de vinculos del sentenciado con el lugar en el que reside,

‘lo que se acredita con distintos elementos de juicio, entre otros, tener

una residencia fija y estable, vivir en ella junto con la familia y estar
presto a atender. los requerlmlentos de las autoridades, desarrollar

un traba]o 0 act|VIdad, asi como la posesion de bienes.

Sobre'el partlcular la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia en

fos radicados SP918 del 3 de febrero de 2016, radicado 46647 y SP
1R01 ').v_ripl 15 d nnviemhre de 2017 radicadn 46920 indich-
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«...el establecimiento de una persona de manera permanente en un
lugar, con ocasién de sus vinculos sociales, determinados, por
ejemplo, por la pertenencia a una familia, a un: GFupo a una
comunidad, a un trabajo o actividad, asi como por la~posesion de
bienes”

Al respecto, también se ha dlcho (Cs] SP6348 2015 25 may. 2015,
rad. 29581):

La expresion arraigo, proveniente del latin ad radicare (echar raices),
supone la existencia de un vinculo del procesado con e! lugar donde
reside, lo cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre
otros, tener una residencia fija y estable, vivir en eila junto con la
familia y estar presto a atender el requer/m/ento de /as autoridades

[..].

Bajo las anteriores consideraciones ]urlsprudenClales °n el caso de
la penada GUTIERREZ NIEVES el arraigo familiar y. social exigido
por el legislador no.se encuentra.acreditado, pues aun-cuando en su
solicitud registré6 como domicilio la calle 134 No. 152-42, no aporto
documento alguno que corroborara tal situaciéon; sin aportar abonado
telefénico para corroborar la informacién. -

Asi pues, para esta oficina judicial no se encuentra acreditado el
arraigo familiar y social de la sentenciada, desconociendo las
condiciones en las que eventualmente cumplira la pana situacién
que conIIeva a que el sustituto sea negado :

En merlto de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- Precisar que la sentenciada LEIDY TATIANA
GUTIERREZ NIEVES en el radicado No. 11001-60-00-023-2019-
01586-00 (26202) fue privada de la libertad desde el'12 de marzo
de 2019 al 23 de septiembre de 2021 - 30 meses, 27 dias de prision?
-y en el radicado No. 05001-60-00-000-2019-00539-00-(25266) se
reporta privada de la libertad desde el 24 de- feptlembre de 2021 a
la fecha, con una privacion inicial de la “libertad- de -2 dias
correspondiente a los dias 17 a 18 de febrero de 2019, mas el
reconocimiento de redencién de pena en proporciéon“de 19.5 dias
conforme autos del 17 de febrero de 2022 y 29 de abril de 2022,
para un total de 16 meses, 21.5 dias, para "acreditar el

2 Privacion de la libertad correspondiente 14 de marzo de 2019 al 23 de sepﬁiemb:e de 2021.
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reconocimiento total de 47 meses, 18.5 dias de prision de los 90
meses de prisidon correspondiente a la pena.

SEGUNDO.- NEGAR a la sentenciada LEIDY TATIANA
GUTIERREZ NIEVES el sustituto de la PRISION DOMICILIARIA
— ART. 38 G DEL C.P. conforme lo indicado en el cuerpo de esta
providencia.

TERCERO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio donde
se encuentra la condenada para fines de consulta y obre en su
respectiva hoja de vida

Contra:la presente proceden los recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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1/2/23, 09:33 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook e

Re: ENVIO AUTO DEL 14/12/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICG NI 25266

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co
Lun 16/01/2023 2:09 PM '

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.g'Ao,v“'c > :
BUENA TARDE |

Gi

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL A_.UTO?LDE’ LA REF;{TEREI\HCA

CORDIALENTE

MOCROUR
R D LA ey

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra.- 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 16/01/2023, a las 12:53 p.m,, Claudia Milena Preciado Moraxes
<cpreciam@cendoj. ;ama;qdlaai gov.co> escribié:

<25266 - NIEGA DOMICILIARIA GUTIERREX NIEVES.pdf>

https://outiook.office.com/maillid/AAQKAGEANGRKZIVILTEXMTUINGUWYy hZGMxLTMSZWQONMNKY WM NWAQANFEKIDSN2ZBuwQ@YDdEok. . 1/1
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Rad. : | 11001-60-00-015-2015-03737-00 NI 29829
Condenado : | CARLOS ANTONIO CAMACHO VALDERRAMA
Identificacion : | 1012401068
Delito : | FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES
Ley L.906/2004 '

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., Enero cuatro (4) de dos mil veintitrés (2023)
1.- OBJETO A DECIDIR

Procede el despacho a emitir pronunciamiento sobre la peticibn de
LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA incoada por el sentenciado CARLOS
ANTONIO CAMACHO VALDERRAMA. : :

2.-SITUACION FACTICA Y CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El 15 de febrero de 2016, el JUZGADO 25° PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C. condené al sefior
CARLOS ANTONIO CAMACHO VALDERRAMA a la pena principal de 54
meses de prisién, y pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por un lapso igual al de la pena principal, al
haber sido hallado culpable del delito de PORTE ILEGAL DE ARMAS DE
DEFENSA PERSONAL, negando el subrogado de la suspension condicional
de la ejecucion de la pena, concediendo el sustituto de la prision
domiciliaria.

En auto de 19 de noviembre de 2018 este despacho revoco el beneficio
sustitutivo de la prision domiciliaria y para lo cual dispuso orden de captura
la cual se materializé 1 de enero de 2020. .

El sentenciado estuvo inicialmente privado de la libertad los dias 24,25 y 26
de abril de 2015! y luego desde el 1 de enero de 2017 al 21 de junio de
20182, : :

El 2 de enero de 2020 fue recapturado y actualmente se encuentra
purgando el restante de su pena en Complejo Carcelario Y Penitenciario
Bogota.

1 Audiencia concentrada )
2fecha del primer reporte negativo de la prision domiciliaria.
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Al penado JOSE MAURICIO SOCHA CANON no le ha sido reconocida
redencién de pena en atenciéon a que el establecimiento carcelario no ha
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allegado documentos para tal fin.

En aras de establecer el cumplimiento efectivo de la sancién punitiva, se
tiene que el senor JOSE MAURICIO SOCHA CANON cuenta con un
descuento fisico inicial de 3 dias3, al que se suma el periodo del 1 de enero
de 2017 al 21 de junio de 20184, 17 meses, 26 dias de prisién, al que se
adiciona el periodo de privacion desde su recaptura el 1 de enero de 2020 a
la fecha de 36 meses, 19 dias, para un total de 54 meses, 17 dias de
prisién, por lo que cumple la pena para lo cual se decreta su libertad por
pena cumplida.

Asi las cosas, surge pues la imperiosa necesidad de finiquitar de una vez la
vinculacién procesal del condenado al no poder extenderla por mas tiempo
con la presente actuacién, siendo por ende menester a través de este
proveido. declarar la extincién y liberacién de la condena, y ordenar el
archivo de las diligencias previas las comunicaciones del caso, ante las
autoridades competentes.

Visto lo anterior, es claro que el sentenciado CARLOS ANTONIO CAMACHO
VALDERRAMA con cédula de ciudadania No. 1.012.401.068 debe
recobrar su libertad, por lo que se dispone librar boleta de libertad para ante
el establecimiento que vigile la pena, a quien se informara que la atendera
siempre y cuando no exista requerimiento retentivo contra el penado por
parte de autoridad y/o procesos distintos, caso en el cual debera ser puesto
a disposicion de tal autoridad.

Una vez ejecutoriada la presente decisién y libradas las comunicaciones de
extincién, por el area de sistemas procédase al ocultamiento de la
informacién al publico en lo que respecta al penado, manteniendo la
informacién del Cédigo Unico de Investigaciéon - CUIl - para futuras
consultas.

Sirva esta decisién como PAZ Y SALVO, indicando que CARLOS ANTONIO -
CAMACHO VALDERRAMA no es requerido dentro de la presente actuacién.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE
PRIMERO.- DECRETAR la libertad incondicional e inmediata por pena

cumplida al penado CARLOS ANTONIO CAMACHO VALDERRAMA con
cédula de ciudadania No. 1.012.401.068 a partir de la fecha.

3 Actuacién audiencia concentrada
4 Captura para cumplimiento de sentencia
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SEGUNDO.- DECLARAR EXTINGUIDA la pena impuesta al sefior
CARLOS ANTONIO CAMACHO VALDERRAMA con cédula de ciudadania
No. 1.012.401.068.

TERCERO.- LIBRESE la correspondiente boleta de libertad ante el
establecimiento carcelario que vigile la pena, con las . advertencias
pertinentes.

CUARTO.- En firme esta providencia librese comunicacién a las
autoridades encargadas de registrar la sentencia. De otra parte por el area
de sistemas procédase al ocultamiento dela informacion al publico en lo que
respecta a todos los sentenciados, manteniendo la informacion del Cédigo
Unico de Investigacién — CUI - para futuras consultas.

QUINTO.- Sirva esta decision como PAZ Y SALVO, indicando que el
sefior CARLOS ANTONIO CAMACHO VALDERRAMA con cédula de
ciudadania No. 1.012.401.068, NO es requerido dentro de la presente

actuacion.

SEXTO.- Realizado todo lo anterior DEVUELVASE la actuacién al
Juzgado de origen para su archivo definitivo.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
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CAMACHO VALDERRAMA

Gerfnan Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co> *
Lun 30/01/2023 11:45

Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUEN DIA

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENICA

CORDIALMENTE

)

oROLURAOUR
AENERAL D LA RAEIGYH

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogoté D.C.

El 30/01/2023, a las 4:59 a.m., Nathalie Andrea Motta Cortes
<nmotta@procuraduria.gov.co> escribio:

https://outlook.office.com/maill/ AAMKAGYxNjk2Y2FkL TBKODAtNDI4OS 1iMWVhLWVIYTk1 NjUOZDngWAuAAAAAACsfnthFanprTNgShIqG%ZF. . m
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Rad. : | 11001-60-00-023-2020-00307-00 NI:'_.S 1562

Condenado : | DIANA PATRICIA AMAYA CARBALLO
Identificacion 11 26917513 )
Delito : | HURTO CALIFICADO AGRAVADO . .
Ley L.1826/2017 |

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., Enero diecinueve (19) de dosﬁwfmil Veiﬁtii?és (2_023)

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir el sustituto de. la PRISION
DOMICILIARIA incoada por la penada DIANA PATRICIA AMAYA
CARBALLO previo a reconocimiento de REDENCION' DE PENA vy
oficiosamente se resolvera sobre LA LIBERTAD CONDICIONAL

2.- DE LA SENTENCIA

En sentencia del 24 de agosto de 2020, el Juzgado 2° Penal Municipal
de Conocimiento de Bogota, impuso a la sefiora DIANA PATRICIA
AMAYA CARBALLO la pena de 12 afos de pr1s1on luego de ser
hallada penalmente responsable del delito de Hurto Calificado
Agravado, asi como a la accesoria de inhabilifacién por. ‘el ejercicio de
derechos y funciones publicas, no siendo favorec1da con " sustituto
alguno. -

Actualmente se encuentra privada de su llbertad en establec1m1ento
penitenciario desde el 6 de marzo de 2021.

3.. DE LA REDENCION DE PENA =

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades
realizadas por los condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o

‘ensenanza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley

- 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que las labores -én cuestion estén

certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la
sancién, y que el condenado haya observado buena conducta durante los

periodos en los cuales realizé las tareas validas. para la:reduccion de la

pena, circunstancia que debe acreditar con la Resolucién del Consejo de

‘Disciplina o certiﬁcacién del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1. 993 (Agosto 19) las
labores propias de redenciéon no son validas los- d1as dommgos y fest1vos
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salvo por éxcepcién, debidamente justificada por el Director del reclusorio
ﬂ(art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley 65de 1.993, sefialan
que las tareas propias para redimir la sancién, se limitaran a 8 horas diarias
por trabajo, 6 por éstudio y 4 por ensefanza.

Por o-ltr‘aA 'pa-rte el-art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o
negar: la redencm"l el juez debera tener en cuenta la evaluacién que se haga
del trabajo estudio* o ensefianza por la Junta correspondiente, de
conformldad con las previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem. La
Resolucion 3272-del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero de
julio de: esa anualldad emitida por el INPEC reglament6 lo concerniente a la
evaluacmn de las labores propicias para redimir pena, indicando en sus
artlculos 27 a 29, qulenes integran la junta de evaluacién, los criterios para
reahzar]a .su penodlcldad y la forma de registro y control; Resolucién que
. fuera subrogada por la Resolucién 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida
por la direccién del INPEC.

. Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio de la
documentacién aportada y efectuar los reconocimientos a que hubiere lugar
de la‘manera como se indica:

CERTIFICADO |PERIODO HORAS DE | DIAS A REDIMIR
o ' TRABAJO
18648339 107-09/2022  [632 39.5
T N TOTAL 39.5 DIiAS

‘Conforme a lo éhférior v teniendo en cuenta el certificado general de
conducta del 21 dé noviembre de 2022 se advierte que el comportamiento de
la penada fue clasificado como Buena y Ejemplar, aunado a que las
‘ act1v1dades desarrolladas fueron calificadas como sobresalientes, por lo que
_se reconocera en esta oportunidad a DIANA PATRICIA AMAYA CARBALLO
redencion de pena en proporcion de 39.5 por trabajo para los meses de julio
a septiembre de 2022,

Conforme- petié'iéri de la sentenciada el despacho solicitara
docurfientos aptos para el estudio de redencion de pena.

4 DE LA PRISION DOMICILIARIA

La serft‘énciada wen ejercicio del derecho material a la defensa que le
asiste; elevo- nueva -peticiéon amplia y confusa de prision domiciliaria;
~al respecto es necesarlo que dada su situacién juridica, el estudio se
. centrara ‘en la prision domiciliaria de la que trata el articulo 38g del
Cod1go “Penal, en. tanto la contenida en el articulo 38 B del C.P. fue
objeto_de: ‘pronunciamiento por el fallador y la que trata como madre
cabeza. de familia ya este despacho elevé pronunciamiento en auto
- del 23 de septiembre de 2022, no siendo procedente emitir una
" nueva decision.

Por losanterior és_te -despacho debe decir:
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Establece el articulo 38 G del C.P., modificado por-el-articulo 28 de
la Ley 1709 de 2014 y el articulo 4° de la Ley 2014 de 2019 que
la pena privativa de la libertad podrd cumplirse en el lugar de
residencia o morada del condenado cuando éste haya cumplido
lo mitad de la condena y concurran los'presupuestos
contemplados en los numerales 3 y 4- delliamculo~‘,.j;’_;a’z8B del Cédigo
penal, el que regula el sustituto de la prisién domiciliaria, siempre
y cuando: L) el condenado no pertenezca al grupo familiar de la
victima; II.) 6 en aquellos eventos en que el condenado fuere
sentenciado por alguno de los siguientes delitos: genocidio; contra
el derecho internacional humanitario; desaparicion forzada;
secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado trafico de
menores; uso de menores de edad para la comlSLon de delitos;
trafico de migrantes; trata de personas; delztos contra la libertad,
integridad y formacion sexuales; - extorsion; conczerto para |
delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacién y

abuso de funciones publicas con fines terroristas; ﬁnanczacton del

terrorismo y de actividades de delmcuencza organizada,

. administracion de recursos con actividades terronstas y de
delincuencia  organizada; financiaciéni. - del iterrorismo y
administraciéon de recursos relaczonados -cc’;;r.,zf. actividades
terroristas; fabricacion, trdfico y porte de armas ‘y:municiones de
uso restringido,. uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos;
delitos relacionados con el trdfico de estupefacientes, salvo los
contemplados en el articulo 375y el inciso 2 del articulo 376;
peculado por apropiacién; concusion; cohecho propio; cohecho
impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la
celebracién de contratos; contrato sin cumplimie'ntbs de_requisitos
legales; acuerdos restrictivos de la competencza trafico de
influencias de servidor publico; enriquecimiento lllClto prevaricato
por accién; falso testimonio; soborno; sobomo én la -actuacion
penal; amenazas a testigo; ocultamiento, .alteracién: o. destruccién
de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el
patrimonio del Estado; pesa ademds la prohibicién sobre los
particulares que hubieran participado en.los delitos de peculado

. por apropiacién, concusion, cohecho proplo cohecho impropio,
cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en. la*celebracion de
contrato, contrato sin cumplimiento de requisitos legales ‘acuerdos
restrictivos de la competencia, trdfico de influencias de servidor
publico, enriquecimiento ilicito, prevaricato por - accion, falso
testimonio, soborno, soborno en la actuaciéon penal, amenaza a
testigos, ocultamiento, alteracién, destruccién material probatorio,
no tendran el beneficio de que trata: el menczonado articulo.

Enfasis del despacho

Ahora bien, a efectos de establecer el cumphmlento del requlslto
objetivo para el sustituto de la prisién domiciliaria, como requisito
indispensable para el mismo, debe tenerse en cuenta que la penada
se reporta privada de la libertad por cuenta de estas diligencias desde
el 6 de marzo de 2021, contando con el reconocimiento de redencion
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de pena en propormon de 3 meses, 29.5 dias! por lo que acredita el
cumplimiento de 22 meses, 24 dias, no acreditando el requisito
objetivo que en ,¢ste caso corresponde a 72 meses.

No puede obv1arse que en materia del sustituto de la Prisidon
Dom1c111ar1a Art 38 G del C.P., la sentenciada que pretenda acceder
al mismo debe” acreditar el cumphmlento de cada uno de los
requisitos exigidos en la norma, pues aquellos son acumulativos y no
alternativos, por ende, de no cumplir con uno de ellos como sucede en
esta opbrtunidad seré improcedente el sustituto penal.

Sobre Lste asunto en particular, conviene traer a colacién la decisiéon
de segunda instancia del 29 de septiembre de 2015 de la Sala Penal
del Tribunal Superior de Bogota, radicado No. 200800015-01, M.P.
Dr. FABIO DAVID BERNAL SUAREZ, en la que se expuso:

“Lo dicho ademds, porque si bien el articulo 38 G de la Ley 1709
de 2014, norma que fue invocada por el penado para que se aplicara
en su caso, establece como requisito para acceder al sustituto de la
pnston ‘domiciliaria el haber cumplido la mitad de la pena, no es éste el
Unico presupuesto a tener en cuenta al momento de estudiar la
viabilidad de la solicitud, pues surge importante verificar, el lleno de los
demas requisitos, encontrando que uno de ellos, es no encontrarse
inmerso,_ dentro del listado de delitos que excluyen la concesion del
mecanismo sustztutwo lo que para el caso concreto no favorece a Juan
Eudes Ochoa Ramlrez toda vez que su condena se produjo, no solo por
el delito de concierto para delinquir agravado, sino también, por el de
hurto calificado, que aparece excluido de beneficios en el articulo 68 A
del Cédigo Penal, norma que se encuentra vigente actualmente y a la
_que también se debe acudir para el estudio del sustituto invocado.

Por ello, en la inspiracién politica criminal de sustituir el lugar de
reclusion para sentenciados por delitos de menor impacto social, como
es la ponderacion legislativa que subyace en las normas citadas, no
clasific cq'el aqui recurrente por la variedad de conductas por las que
resulto . condenado algunas de estas de restringidos beneficios
pemtenczanos por la gravedad de las mismas. Sin contar ademds, que
los delitos por los que fue acusado Juan Eudes Ochoa, tienen fijada
una pena que supera ampliamente el minimo establecido en el numeral
1° del articulo 38 B de la Ley 1709 de 2014, para contemplar la
concesién del beneficio invocado.

Es que, los requisitos para acceder a la prisién domiciliaria, no son
alternativos como lo sugiere el recurrente, estos son acumulativos, es
decir, deben cumplirse en su totalidad cada uno de los presupuestos
fijados para tal fin; y no como sucede en el caso de Ochoa Ramirez, que
piensa que por haber cumplido la mitad de la pena y porque algunos de
los delitos por los que resulté sentenciado, no se encuentran dentro del

1Ver autos del 8 de septlembre de 2021, 24 de mayo de 2022, 31 de agosto de 2022 y el
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listado de exclusién de beneficios, entonce$ ya puede acceder al
beneficio invocado, y no es asi, porque de las normas que invocd,
ninguna se qjusta a su situacion en particular' luego,” no es posible
aplicar el principio de favorabilidad deprecado (negnlla fuera de texto)

Conforme lo anterior, queda claro para este Juzgad eJecutor de la
pena, que en tratdndose de la Prisién Dom10111ar1a‘ 'solicitada, su
estudio debe enmarcarse en los presupuestos especificos contenidos
en el Articulo 38 G del C.P. por lo que en esta oportumdad sera
denegado.

5.- DE LA LIBERTAD CONDCIONAL '

Peticiona la sentenciada se le conceda beneficio algundsin- especificar
cual de ellos, es por eso que aras de garantizarle los derechos que le
asisten a la penada, este despacho se pronunciarai‘oficiosamente
respecto de la libertad condicional habida cuenta quei los beneficios
administrativos deben ser estudiados . prev1a propuesta de la
reclusion.

En primer término, dado que la comisién de reato se dio con, postenondad al
1° de enero de 2005, el sustituto de la libertad condicional se efectuara bajo
la égida de la Ley 906 de 2004, segiin se definié en los articulos 5°
transitorio del Acto Legislativo 03 de 2002 y 530 de la citada normativa, en
concordancia con el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modifico el
articulo 64 de la Ley 599 de 2000, tltima, norma que al tenor consagra:

“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracidn de la conducta
punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguienites requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/ 5) pa'rtes'” _dé la pena.
2. Que su adecuado desempefio Yy comportamlento durante el tratamiento

penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena ;

3. Que demuestre arraigo familiar y social

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la
existencia o inexistencia del arraigo. -

En todo caso su concesion estard supeditada a la "‘f'eparaciéﬁ{"c‘i la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién médiante garantza personal
real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre msolvencza del
condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la | pena se tendrd como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el Juez podra aumentarlo hasta
en otro tanto igual, de considerarlo necesario.” '
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En concordanc1a se tiene el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 que
establece:

“Artzculo 471. Solzcztud El condenado que se hallare en las circunstancias
prevzst : en el Codlgo Penal podra solicitar al juez de ejecucién de penas y
medldas de segundad la libertad condicional, acompanando la resolucion
fauorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
estableéimiento carcelario, copia de la cartilla biogrdfica y los demads
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que
deberdn ser entregados a mds tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.

St se na impuééto pena accesoria de multa, su pago es requisito
impresé;éndible para poder otorgar la libertad condicional.”

Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para la
libertad condicional los siguientes.

(i) Que a la solicitud se alleguen, resolucién favorable del consejo de

disciplina del penal, copia de la cartilla biografica y demas documentos

. rcleuantes de conformidad con lo expuesto en el articulo 471 de la Ley
906 de 2004;

(i) 'Que el penado haya purgado las tres guintas (3/5) partes de la pena
impuesta, para lo cual, deberd computarse el tiempo descontado
stzcamente y el redimido en actividades de trabgjo, estudio y/o

"nsenanza

(iii) Q_ue se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados con la
conducta punible o se asegure el pago de la indemnizacién mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre la insolvencia econémica del condenado.

(iv) Que_ se-e-hcuentre demostrado el arraigo familiar y social del penado;

v Que el comportamzento mostrado por el penado durante el tratamiento
pemtenczano asi como la valoracién efectuada a la conducta punible
por la que se impuso sancién, permitan suponer fundadamente que no

es menester seguir adelante con la ejecucion de la pena;

En ara 'de establecer la procedencia o no del sustituto de la libertad
Cond1C1onal en el presente caso, procedera este ejecutor de la pena a la
verlﬁcacmn de las exigencias legales antes indicadas, asi pues se tiene:

En lo qi;e corresponde al cumplimiento del requisito objetivo, se tiene que
dada la pena acumulada impuesta - 144 meses de prisién -, las 3/5 partes
de la sancién penal corresponden a 86 meses, 3 dias de prisién.
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Como se indicio en el numeral anterior la sentéﬁéiada solo}ﬁe_i_ac'reditado el
cumplimiento total de 22 meses, 24 dias, no acreditando el requisito
objetivo reglado por el legislador '

Asi las cosas, al no cumplir la penada AMAYA CARBALLO con los
requisitos exigidos para la libertad condicional conforme lo expuesto en esta
decision; lo procedente es negar tal sustituto. o

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- RECONOCER a la sentenciada ﬁIANA PATRICIA AMAYA
CARBALLO redencion de pena en proporciéon de 39 S por: Lrabajo para los
meses de julio a septiembre de 2022

. SEGUNDO.- NEGAR el sustituto de la PRISION DOMICILIARIA del
que trata el articulo 38g del C.P. a la sentenciada DIANA PATRICIA
AMAYA CARBALLO, de conformidad con los :razonamientos
puntualizados en la parte motiva de esta decision. '

TERCERO.- NEGAR el subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL a
la sentenciada DIANA PATRICIA AMAYA - CARBALLO, de
conformidad a la parte considerativa de esta providencia.

CUARTO.- OFICIAR a la reclusién para que allegue documentos
aptos para el estudio de redencion de pena

QUINTO.- REMITIR copia de esta determlnacmn a la reclusmn para
que obre en la hoja de vida del penado. :

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y
. = g elaCiOn

. Centro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad - 5 b
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1/2/23, 09:33 Correo: Claudia Milena Preciado Mb'rales’- Outlook

-k

Re: ENVIO AUTO DEL 19/01/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIE) PUBLICEI NI 21562

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 23/01/2023 3:36 PM ' .
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENA TARDE N

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTODE LA R NCIA

CORDIALMENTE
]

PROCURADUAA
GERERAL DE LA MAEAN

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 20/01/2023, a fas 11:02 a.m., Claudia Milena Preciado Marale
<cpreclam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribié:

<Doc33 (4).pdf>

https://outiook.office.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZjVILTEXMTUtINGUwYy1 hZGMxLTMSZWQdeNkYWM1 NwAQAE__UFHijuZtPoCanZCmsz .
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Rad. . [ 11001-60-00-013-2019-03414-00 NI 32809
Condenado : | MARIA VALENTINA SOPO MORENO -, '
Identificacion | : | 1026593354 '

Delito - | VIOLENCIA CONTRA EMPLEADO OFICIAL

Ley L.906/2004

REPUBLICA DE COLOMBIA .
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE FENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA ©.C.

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser '

Bogota, D. C., Enero trece (13) de dos mil veintitres (2023)
OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a resolver sobre la viabilidad de redimir pena en favor
de MARIA VALENTINA SOPO MORENO conforme a los documentos
remitidos por la Oficina Juridica de la CARCEL PENITENCIARIA DE ALTA Y
MEDIANA SEGURIDAD DE MUJERES DE BOGOTA D.C. "EL BUEN
PASTOR"

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades
realizadas por los condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o
enseftanza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley
65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en cuestién estén
certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la
sancién, y que el condenado haya observado buena conducta durante los
periodos en los cuales realizé las tareas validas para la reduccién de la
pena, circunstancia que debe acreditar con la Resolucién del Consejo de
Disciplina o certificaciéon del propio director del cenitro de reuasmn

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (agosto 19), las
labores propias de redencién no son validas los dias domingos y festivos
salvo por excepcién, debidamente justificada por el director del reclusorio
(art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley 65de 1.993, senalan
que las tareas propias para redimir la sancién, se armtaran a8 horas diarias
por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensefianza.

Por otra parte, el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o
negar la redenciéon el juez debera tener en cuenta la.evaluacién que se haga
del trabajo, estudio o ensehanza por la Junta correspondiente, de
conformidad con las previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem. La
Resolucion 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero de
julio de esa anualidad, emitida por el INPEC reglament6 lo concerniente a la
evaluaciéon de las labores propicias para redimir pena, indicando en sus
articulos 27 a 29, quienes integran la junta de evr,\luamon los criterios para:
realizarla, su periodicidad y la forma de registre y control;’ Resolucién que
fuera subrogada por la Resolucién 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida
por la direccién del INPEC. .
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Hecha la precision anterior, se ocupara el despacho del estudio de la
documentacién aportada por la CARCEL PENITENCIARIA DE ALTA Y
"EL BUEN

MEDIANA SEGURIDAD DE MUJERES DE BOGOTA D.C.
PASTO“" y procedera a realizar los reconocimientos a que hubiere lugar de

la rnan\,xa Como se indica:

Certificado ‘Periodo Actividad Horas | Dias a redimir
18687809 | 07-09/2022 Estudio 294 24 .5 dias
TOTAL 24.5 dias

Para el -reconocimiento de lo anterior cabe sefalar que el sentenciado obtuvo
calificacién “Sobresaliente” en las actividades de estudio desempeniadas, y a
su vez, su conducta segun el certificado de calificacién de conducta de fecha
7 de marzo.de 2022 fue calificada como “BUENA y EJEMPLAR” durante los

periodos antes sefialados.

Asi las cosas, como se cumple a cabalidad con los requisitos exigidos por el

articulo 101 de la Ley 65 de 1993 para para la redencién de la pena por
trabajo y estudio, se reconocera en esta ocasién a la sentenciada MARIA

i SO

VALENTINA SOPO MORENO, una redencién de pena en proporcién de 24.5

-

{ st 9 DIAS por concepto de estudio conforme a lo dispuesto por el articulo 82 de
f“f; S laLeyssde1993

; *5 ; L? ey BN mento de lo expuesto el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
= 2 S & PENAjS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C. .
[58e o I

(52§ L ! 9" RESUELVE:
f658 o 33
L5 < )’PRIIQERO RECONOCER Redencién de Pena a MARIA VALENTINA SOPO
fcd JMORENo identificado con la C.C. N° 1.026.593.354, en proporcion de 24.5
2 C§ § ;DIAS de conformidad con la motivacién de este proveido.

Tz o

o 2

e f (:; SEGUNDO 'REMITIR copia de la presente providencia al centro carcelario
Voo para que obre en la hoja de vida del interno aqui relacionado, para los fines

de consulta de rigor.

Contra esta prov1der101a proceden los recursos ordinarios de ley.
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RE. EINVIUD AUV TV LEL 13/0 1/ VL0 FARA INUTIPTCAR IVHINIS TRIUW PUDLISY NE D0V

. German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
* Mar 17/01/2023 8:23 AM _
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

BUEN DIA
TENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENICA

CORDIALMENTE

PROCURADY
GERERAL OZ LA RACKY

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 16/01/2023, a las 3:51 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<Doci2 (2).pdi>

https://outiook.office.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZVILTEXMTUINGUwYy1hZGMxLTM5ZWQONmMNKYWM!1 NwAQALpgYaoYg%2BBFsXMHyQM... 1/







=

A &7 Q\\%"
) gfﬁ%’:g:ﬁﬁm dela Judicatura g“) 48 \‘\%
Repiblica de Colombia - ° \ d ‘“v‘;
*ageorr | ;

Rad. : [ 11001-60-00-000-2016-01566-00 NI1.33911

Condenado | : | JUAN DE DIOS GOMEZ MORALES '

Identificacién | : | 13.498.636 : T

Delito . | TRAFICO, FABRICACION O  PORTIE DE

ESTUPEFACIENTES Y OTRO B
Ley L.906/2004 - COBOG

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser ‘ 5

Bogot, D.C., veinte (20) de enero de dos mil veintitrés (2023)

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre el sustituto de Ia LIBERTAD
CONDICIONAL del sentenciado JUAN DE DIOS GOMEZ MORALES conforme
con la documentacién remitida por la reclusion.

2 ‘DE LA SENTENCIA _

En sentencia del 30 de nov1embre de 2016, el Juzgado 11 Penal del Circuito
Especializado de Bogota, impuso al sefior JUAN DE DIOS GON’EZ MORALES
la pena de 108 meses de prision y multa de 3. 806,55 smmlv luego.de
encontrarlo penalmente responsable del delito de Traﬁco Fabrlcamon o Porte
de Estupefacientes Agravado en concurso con ' Concierto ‘para Delinquir
Agravado, no siendo favorecido con sustituto alguno; por lo que se encuentra
privado de su libertad en establecimiento penitenciario desde el 1° de julio de
2016.

3.1.- DE LA REDENCION DE PENA

La leglslacmn que ha regulado el reconocimiento Judlclal de. las actividades
realizadas por los condenados para rebaja de pena por estdio, trabajo o
ensenanza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley
65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en cuestién estén
certificadas por el Director del establecimiento donde se ha.descontado la
sancién, y que el condenado haya observado buena conducta durante los
periodos en los cuales realizo las tareas validas para:la reduccion de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la Resolucion del Consejo de Dlsc1p11na
o certificacién del propio director del centro de reclusmn

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1. 993 (Agosto 19), las
labores propias de redencién no son validas los dias‘domingos’y festivos salvo
por excepcion, debidamente justificada por el Director del reclusorio (art 100).
Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley 65 de 1. 993, sefialan que las tareas
propias para redimir la sancién, se limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6
por estudio y 4 por ensefianza. :

Por otra parte €l art. 101 de la Ley 65 de 1.993 preve que para conceder .0
negar la redencion el juez debera tener en cuenta la evaluacmn que se haga
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del traba_]o estudlo o ensehanza por la Junta correspondiente, de
conformidad con las previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem. La Resolucién
3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero de julio de esa
anualidad, emitida por el INPEC reglamenté lo concerniente a la evaluacion
de las labores propicias para redimir pena, indicando en sus articulos 27 a
29, quienes integran la junta de evaluacién, los criterios para realizarla, su
periodicidad y la forma de registro y control; Resolucion que fuera subrogada
por la Resolucmn 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida por la direccién del

IN PEC

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio de la
documentacién aportada y efectuar los reconocimientos a que hubiere lugar
de la manera como se indica:

Certifgc;ado - Periodo Horas de Trabajo | Dias a redimir
18674281 < [07-09/2022 {392 24.5
- : ~ TOTAL 24.5 dias

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta los certificados de conducta No.
8926959 del y 8817231 del 8 de septiembre de 2022 por los cuales fue
calificada la conducta de la sentenciada en grado de “Ejemplar” aunado a que
las actividades fueron catalogadas como sobresalientes, se reconocera en esta
oportunidad a JUAN DE DIOS GOMEZ MORALES una redencién de pena en
propor¢ion de VEINTICUATRO PUNTO CINCO (24.5) DIAS POR TRABAJO
por los meses de julio a septiembre de 2022.

-3.2.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En primer términd; dado que la comision de reato se dio con posterioridad al
1° de enero de 2005, el sustituto de la libertad condicional se efectuara bajo
la-égida: de la Ley 906 de 2004, segiin se definié en los articulos 5° transitorio
del Acto'Leglslatlvo 03 de 2002 y 530 de la citada normativa, en concordancia
con el articulo 30-de la Ley 1709 de 2014, que modificé el articulo 64 de la
Ley 599 de 2000, ultima, norma que al tenor consagra:

“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta
punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1.Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempenio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre’f'arraigo familiar y social

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
estableter, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.
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El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el Juez podra aumentarlo hasta
en otro tanto igual, de considerarlo necesario.’

En concordancia se tiene el articulo 471 de la Ley 906 de 2004que establece:

“Articulo 471. Solicitud: El condenado que se hallare en las circunstancias
previstas en el Cédigo Penal podra solicitar al juez de ejecucién de penas y
medidas de segundad la libertad condicional, acompariando la resolucién
favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogrdfica -y los demds
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Codlgo Penal los que
deberdn ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dlas SLgulentes

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requzslt: mprescmdlble
para poder otorgar la libertad condicional.” ..

Del anterior marco normativo, se 1nﬁeren como presupuestos para la libertad
condicional los siguientes.

(i) Que a la solicitud se alleguen, resolucién favorable del consejo de
disciplina del penal, copia de la cartilla blograﬁca y demids documentos
relevantes de conformidad con lo expuesto en el artlculo 471 de la Ley
906 de 2004; :

(ii) Que el penado haya.purgado las tres quintas (3/5) partes de la pena
impuesta, para lo cual, deberda computatse el tiempo descontado
" fisicamente y el redimido en act1v1dades de trabaJo estudio y/o
- ensefanza; :

(iii) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados con
~ la conducta punible o se asegure el pago de la; 1ndemn12ac1on mediante
~ garantia personal, real, bancaria o acuerdo’ de pago, salvo que se

demuestre la insolvencia econémica del condenado. ’

(iv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del penado;

(v) Que el comportamiento mostrado por el penado durante‘el tratamiento
penitenciario, asi como la valoracién efectuada a la: coriducta punible
por la que se impuso sancién, permitan suponer fundadamente que no
es menester seguir adelante con la ejecucion de la pena;

En aras de establecer la procedencia o no del sustituto:de la libertad
condicional en el presente caso, procederd este ejecutor de la pena a la
verificacién de las exigencias legales antes indicadas, asi pues;se tiene:

(i)Frente al primero de los requisitos, se advierte -cumplido ‘€I’ mismo como
quiera que mediante oficio 113-COMEB-AJUR- 121& ‘del 11 dei&nero de 2023,
el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropohtano de Bogota D.C remiti6
Resolucion No. 00032 del 11 de enero de 2023, emitida por el Consejo de
Disciplina del mencionado centro de reclusién, en la cual CONCEPTUA
FAVORABLEMENTE con relacién a la concesién del mecanistno de libertad
condicional a nombre de JUAN DE DIOS GOMEZ MjORALES. .

Obra ademas en el plenario la cartilla biografica: del condena“A )

-en el que se
da cuenta de su comportamiento en grado de bueno y ejemplar '
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(ii) En lo -ql;ié corréspbnde al cumplimiento del requisito objetivo, se tiene que
- dada la -pena impuesta — 108 meses - las 3/5 partes de la sancioén penal
corresponden a 64 meses, 24 dias de prision.

De la revisién del plenario se tiene que el sefior JUAN DE DIOS GOMEZ
MORALES se enQ@entra privado de su libertad desde el 1° de julio de 2016,
contando con el reconocimiento de redencién de pena en proporcién de 18
meses, 2 dias!, por.lo que acredita el cumplimiento de 98 meses, 21.5 dias,
acreditando el requisito objetivo fijado por el legislador.

(iii) En lo que concierne al arraigo, entendido dicho concepto como el lugar de
domicilie,” asiento:familiar, de neqgocios o trabajo gue tiene una persona y
respectao:-del cualiposee animo de permanencia, con la solicitud de libertad
condicional fue allegada declaracién extrajuicio ante la Notaria 70 del Circulo
de Bogota por ‘parte de la sefiora Mabel Cortés Henao, quien da cuenta de
ofrecer-su domicilio al penado en la Carrera 73 Bis No. 64 A 58 Pl. 2, dando
por superada tal exigencia.

(v) En lo que reﬁere a los perjuicios dada la naturaleza de los delitos por los
cuales fue condenado, no existe condena en tal sentido.

(vi) Frente a la ultima de las exigencias, es decir la _valoracién previa de la
conducz punible;- es menester indicar que ella en esta fase de ejecucién de
la pena; se enmarca al ambito de necesidad o no de la ejecucién de la pena
para asi emitir un diagnéstico en el que el protagonista serd la sociedad
(cornumdad) qulen debe soportar el riesgo.

Sobre este top1c’o:.conv1ene indicar que mediante decisién del 2 de marzo de
2005; la: Corte Constitucional determiné los parametros sobre los cuales ha
de establecerse el estudio del Juez de Ejecucién de Penas al momento de
pronunuarse respecto a la libertad condicional. Asi esa alta corporac1on
indicé:

“En este punto la Corte considera necesario precisar que, en efecto, el Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una funcién valorativa que
resulta determinante para el acto de concesién del subrogado penal. Para la
Corte, la funcién que ejercen los jueces de ejecucion no es mecdnica ni sujeta a
pardmetros matemdticos. Esta involucra la potestad de levantar un juicio sobre
la procedencia de la libertad condicional que ciertamente exige la aplicacion del
criterioidel funcionario judicial. Sin embargo, no por ello puede afirmarse que
dicha valoracién recae sobre los mismos elementos que se ven involucrados en
el juicio penal propiamente dicho. Tal como quedé expuesto, la valoracién en la
etapa posterior a la condena se somete enteramente a los pardmetros de la
providencia condenatoria y tiene en cuenta elementos distintos, como son el
comportamiento del ‘reo en prisién y la necesidad de continuar con el
tratamiento penitéenciario. Tal valoracién no vuelve a poner en entredicho la
responséabilidad “penal, sino la necesidad de continuar con el tratamiento
penitenciario. Y la:prueba estd, como lo dice la Corte Suprema de Justicia, en
que la.decisién judicial que deniega el subrogado penal no aumenta ni reduce
el quantum de’la pena, sino que se limita a sefialar que la misma debe
cumphrse en su totalidad.

(...

1Ver autos del 12 de mayo de 2017, 23 de enero de 2018, 25 de abril de 2019, 27 de diciembre de
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En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o se
concede el beneficio de la libertad condicional .i) debe estar suficientemente
motivada, ii) los motivos aducidos deben habersg demostrado, y iii) la
motivacién justificativa de la decision debe cumpllr con ¢&l; requisito de
razonabilidad, el cual se verificara de acuerdo con las condicior es de reclusion
del condenado. ™ ‘

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014 M.P. Gloria
Stella Ortiz Delgado, frente al analisis que debe efectuar el Juez de Ejecucion
de Penas de la gravedad de la conducta indicé:

“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresién “de la gravedad”, la
cual circunscribia el andlisis que debian realizar los jueces de.ejecucién de
penas a una valoracion de la gravedad de la conducta punible. En la Sentencia
C-194 de 2005 la Corte declaré la exequibilidad:: condzczonftaa de dicha
expresion. Esta Corporacwn determiné que el deber de realizar este andlisis se
ajusta a la Constitucion “en el entendido de que dicha valoracién deberd
atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la conducta en la
sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.” Entre tanto, en el
transito legislativo, el Congreso no sélo no incluyé el condicionamiento hecho
por la Corte en la Sentencia C-194- de 2005.en el nuevo téxto, sino que
adicionalmente excluyo la expresién “de la gravedad”. Por. lo ‘tanto, resulta
razonable interpretar la nueva redaccién como una ampltaczon del ambito de la
valoracién que le corresponde llevar a cabo al juez de ejecucion de penas. Segun
dicha interpretacioén ya no le correspondena a éste sélo valorar la gravedad de
la conducta punible, sino-que le concerniria valorar todos los demas elementos,
aspectos y dimensiones de dicha conducta.

Por zo tanto, la Corte debe concluir que en el transito normativo:del articulo 64
del Cédigo Penal si ha habido modificaciones semdnticas: con impactos
normativos. Por un lado, la nueva redaccién le impone el d(eber al juez de
otorgar la libertad condicional una vez verifiqueel cumplimiento de los
requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos. ‘Por otra parte, la nueva
disposicién amplia el objeto de la valoracién que debe llevar a cabo el juez de
ejecucion de penas mas alld del andlisis de la gravedad de la conducta punible,
extendiéndola a todos los aspectos relacionados con - la- misma. En
consecuencia, al existir diferencias semdnticas entre_la disposicién objeto de
andlisis en la sentencia C-194 de 2005 y la que.se acusa en £5ta ocasion es
necesario concluir que no opera la cosa juzgada- ‘material Qobfe la expresion
“previa valoracién de la conducta punible” demandada en esti ocasién, y en
tal virtud, la Corte debe proferir un pronunciamiento de fondo.”

Descendiendo al estudio del caso que en esta oportunidad centra la atencién
del Despacho, dentro del analisis que este funcionario debe realizar para
determinar dentro de los fines de la pena la necesidad o no de continuar con
el proceso represor, se hace necesario recordar las efemerld\,s que dleron
origen a esta actuacién, enunciadas en la senten01a a31 :

“ (...) mediante carta de la Embajada Brztanlca dé fecha 13 de
noviembre de 2013, se informa de la existencia deé un grupo de personas
dedicada al envio de sustancias estupefacientes ‘hacia Centro América y
Europa, mediante diferentes modalidades entre las que se destacan la
utilizaciéon de contenedores que salen desde .los puertos” maritimos de
Barranquilla y Cartagena, asi como el envio de embarcacwnes cargueras y
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embarcacwnes rapzdas tzpo “Go Fast”. Eventualmente la organizacién también
utlllzaba dlferentes tipos de transporte terrestre para movilizar los
estupefacientes dentro del territorio nacional.

os-resultados de la investigacion determinaron que se trataba de una
niziicién delincuencial dedicada al transporte de estupefacientes, mds
exactam-onte ‘clorhidrato de cocaina, desde la ciudades de Bogotd
(Cundinamarca) y Celi (calle del Cauca) a través de los aeropuertos
internacionales que sirven a las ciudades relacionadas anteriormente, para
lograr este fin la organizacion utiliza maletas doble fondo y sencillas, las cuales
van bajc. la responsabilidad de personas que atraidas por el pago que reciben,
se pz‘estan para servzr como pasantes al servicio del narcotraf co, de igual
personao que amesgan su vida llevando estupefacientes dentro de sus
orgamsmos pretendiendo con ello burlar los controles de las autoridades,
ademas:tiene contacto en los aeropuertos que sirven como coordinadores entre
mds personas para que el envio ilicito, no tenga inconvenientes en salir hacia
el exterior.-“

Para esta oficina judicial no existe duda que el sentenciado hacia parte de
una organizacién criminal muy bien estructurada, encargada de ejecutar
act1v1dé-des relacionadas al trafico de estupefacientes dentro del territorio
aly fuera de este, utilizando para ello disimiles formas de transporte
ilicito,'generando asi un sinntmero de acciones contrarias a la ley.

Se tiene entonces que la organizacién criminal ademas de contar con
caracteristicas propias de una verdadera empresa como son la estabilidad y
permanencia, su fin principal era la comisién de delitos graves, en aras del
controlgdel poder:seconémico y social lucrandose de la comercializacién de
" alcaloides y que ,sm duda genera el movimiento de sumas incalculables,
act1v1dades que contnbuyen de manera certera en la descomposicién social;
no puede.olvidarse como a cambio de dinero, diferentes personas eran
utilizadas. como “correo humano” , llevando consigo o en su interior las
sustancias estupefacientes.

Sobre este asunto en particular, en Sentencia C-334 de 2013, M.P, la Corte
Constitucional trajo a colacion el concepto de delincuencia organizada
contemplada en l‘a Convencién de las Naciones Unidas, en donde expuso:

“Por e ,,.contrarlo almeadas contra esas fuerzas constructivas, cada vez en
mayor numero y con armas mds potentes, se encuentran las fuerzas de lo que
denominé la “sociedad incivil”. Se trata de terroristas, criminales, traficantes
de drogas, tratantes de personas y otros grupos que desbaratan las buenas
obras de la sociedad civil. Sacan ventaja de las fronteras abiertas, de los
mercados libres y;de los avances tecnolégicos que tantos beneficios acarrean a
la humignidad. Esgs grupos prosperan en los paises con instituciones débiles y
en escrupulos en recurrir a la intimidacién o a la violencia. Su crueldad
es la verdadera .antitesis de lo que consideramos civil. Son poderosos y
representan intereses arraigados y el peso de una empresa mundial de miles
de millones de ddélares; pero no son invencibles”.

Conductas como la ejecutada por el sentenciado GOMEZ MORALES
demandan una posicién estricta y rigurosa por parte de la administracion de
justicia, todo ello dentro de una adecuada politica criminal; maxime cuando
el trafico de estupefacientes es considerado en todo el mundo como uno de
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los mayores flagelo de la humanidad, generando en el-Estado costos muy altos
en toda su estructura, ocasionando graves consecuencias en el-orden politico,
econdmico y social. '

No puede obviarse como la sociedad es atacada;. generando violencia y
descomposicién, viéndose menoscabada incluso- la-economig’del Pais, pues
con el trafico de estupefacientes se mueven sumas incalculébles de dinero
sin el control estatal, generando una errénea cultura del dinero facil y rapido; -
ello sin hablar del drama personal en los que se sumen los consumidores ‘de
estupefacientes y sus familias. :

Ahora bien, debe ponerse de presente como el funcionario e_]ecutor debe tener'
en cuenta la forma y condiciones del tratamiento pemtenmano del
sentenciado, con el fin de establecer la procedencia .o no del subrogado de la
libertad condicional, analisis que comporta la verificacién?en cada caso
particular, del cabal cumphm1ent0 de las funciones yifines de Igipena durante
la fase de ejecucién, de acuerdo con lo preceptuado en los articulos 9° del
Codigo Penitenciario y Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén:

“Articulo 9° La pena tiene ﬁuiéiéri "'pro"tectora Yy preventiva, pero su fin
fundamental es la resocializacién. Las medidas de segurldad DerSlguen fines
de curacion, tutela y rehabzlztaczon ” (Se destaca) -

“Articulo 4°: La pena cumplzrd las funczones de prevencio’n general, retribucién
Jjusta, prevencién especial, reinsercién social y proteccién al c'ond'enado.

La prevencton especzal y la reinsercién social operan en el momento de la
egjecucion de la pena de prision.” (Se destaca) : :

Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento"peﬁit’e’nciario que
al tenor del articulo 10 del Cédigo Penitenciario y Carcelario3::se traduce en
la verdadera resocializacion o reinsercion social del qentenmado :

Sobre-'este tépico es necesario traer a colacion 1af decisién‘f"de-' -lé Sala de
Casacién de la Corte Suprema de Justicia, AP2977-2022 del 12 de julio de
2022, M.P. Fernando Ledn Bolanos Palacios, en cuyos apartes indicé:

“Asi las cosas, bien puede afirmarse que, la ﬁnalzdad de-la prevision contenida
en el articulo 64 del Cédigo Penal con sus respectivas modzﬁcaczones no es
otra, que relevar al condenado del cumplimiento de una porczon ‘tle-la pena que
le hubiere sido impuesta, cuando el concreto examen del ‘tiempo que ha
permanecido privado de la libertad, de sus caracteristicas individuales y la
comprobacién objetiva de su comportamiento en prisién o en su residencia,
permiten concluir que en su caso resulta innecesario contmuar con la ejecucion
de la sancion.

28.

Esta Sala, en la sentencia de tutela STPI 58062079 Radzcado 683606 se
refirié a los fines que debe perseguir la pena; de la szguzente :

(...) la pena no ha sido pensada tinicamente para lograr que la sociedad y la
victima castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos restituidos,

3 Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacion del
infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a-tiavés de la discipling, el trabajo,
el estudio, al formacién espiritual, la cultura, el deporte la recreacmn ba]o u

solidario. :
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~ sino que respondo a la finalidad constitucional de la resocializacion como
' garantza, de la dzgmdad humana.

(..)

Asi, se. tzene que: i) en la fase previa a la comisién del delito prima la
intimzdﬂv, on de la.norma, es decir la motivacién al ciudadano, mediante la
amenazi. de la ley, para que se abstenga de desplegar conductas que pongan
en riesgo ‘bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal; ii) en la fase de
imposicién y medicion judicial debe tenerse en cuenta la culpabilidad y los
derechos del inculpado, sin olvidar que sirve a la confirmacioén de la seriedad
de la'‘amenaza penal y a la intimidacion individual; y iii) en la fase de ejecucwn
de la péna, ésta 4ebe guiarse por las ideas de resocializacién y reinsercion
socialesi: -

Con furidamento en ello, la misma corporacién concluyé que:

i)No puede tenerse como razén suficiente para negar la libértad condicional la
alusién. a 'la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos
protegidos - por el Derecho Penal (...) ii) La alusién al bien juridico afectado es
solo una de las facetas de la conducta punible, como también lo son las
circunstancias de mayor y de menor punzbzlzdad los agravantes y los
atenua""’tes entre ‘otras. Por lo que el juez de ejecucién de penas debe valorar,
por igudd, todas y cada una de éstas; iii) Contemplada la conducta punible en
su integridad, segun lo declarado por el juez que profiere la sentencia
condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta
el juez de ejecucio"n de penas.

Lo, antenor esta mdzcando que el solo andlisis de la modalidad o gravedad de
la cona"f‘ta punzbue no puede tenerse como motivacion suficiente para negar la
concesion del subrogado penal, como parecio entenderlo el A quo, al asegurar
que o’ se puede’ pregonar la procedencza del beneficio denominado Libertad
CondlczonaL, pues ese prondstico sigue siéndole desfavorable, en atencion a la
valoraciénl - de la conducta, circunstancia que no cambiard, {(...) su
comportamiento delictivo nacié grave y no pierde sus caracteristicas con
ocasién.-del proceso de resocializacién y rehabilitacién dentro del tratamiento
penltenczano»

Por el cor}trano se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara a la
neceSLdad de cumplzr una sancién ya impuesta, por lo que no se trata de un
islado examen de la gravedad de la conducta, sino de un estudio de
la personalldad aclual y los antecedentes de todo orden del sentenciado, para
de esta forma evaluar su proceso de readaptacion social; por lo que en la
apreaaczon de ‘estos factores debe conjugarse el «impacto social que genera la
comision: del delito ba]o la égida de los fines de la pena, los cuales, para estos
. son complementanos no excluyentes».”

‘ 1srno sentldo se cuenta con la providencia AP 3348/2022 del 27 de
Julio d 2022 M.P.-Fabio Ospitia Garzén, proferida por la Sala de Casacién
Penal de [a- Corte Suprema de Justicia, de cual surge pertinente extraer los
31gu1entes argumentos en lo que tocan al caso sub judice:

El anc’ll_is'is que'adelanta el juez de ejecucidon de penas a la hora de resolver una
solicitud de libertad condicional apunta a una finalidad especifica: establecer
la necesidad de continuar el tratamiento penitenciario, a partir del
comportamiento carcelario del condenado.
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(...) La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014 modificé la
exigencia de valoracién de la gravedad de -la conducta - punible por la
valoracién de la conducta, acentué el fin resocializador de la pena, que en
esencia apunta a que el reo tenga la posibilidad cierta de recuperar su libertad
y reintegrarse al tejido social antes del cumplimiento total de ld sancién.

En suma, no es el camino interpretativo correcto, asociar que la sola gravedad
de la conducta es suficiente para negar el subrogado de la libertad condicional.
Ello seria tanto como asimilar la pena a un oprobioso castigo; ofénsa o expiacion
o dotarla de un sentido de retaliacién social que, en contravia del respeto por
la dignidad humana, cosifica al individuo que purga sus faltas y con desprecio
anula sus derechos fundamentales.(...) Wl

Bajo la reciente orientacién jurisprudencial se cohae sin hesitacién alguna,

que al momento de analizar el sustituto de la libertad; r‘ond1cxo"‘a1 debe tenerse

en cuenta las condiciones y circunstancias que han rodeado’ el tratamiento

penitenciario del reo, para asi establecer si ha alcanzado el fin resocializador

que lleva implicita la pena, para determinar si esta o no preparado para la |
vida en libertad, siendo respetuoso de las normas que rigen la convivencia y

el orden social. :

La pena tiene una finalidad constitucional relevante eﬂ materia de
resocializacién del condenado, por lo que el sistema carcelatio’ ¥y penitenciario
tiene la obligacién de alcanzar este objetivo; por su parte, los sustitutos y
subrogados penales son beneficios que aportan al proceso de resocializacion
del interno, pues les permite la aplicacion de penas alternativas-o sustitutivas
ala prls1on y ademas humanizan el proceso de ejecucmn de la condena.

Dentro del plenario obra la Resolucion Favorable para la llbertad condicional
No. 00032 del 11 de enero de 2023, junto con la cartilla b1ograﬁca del penado
en dénde se evidencia la carencia de sanciones d15¢1p11nar1as ‘$e:constata que .
el penado se encuentra en fase de confianza y que la ultima- calificacion de
conducta No. 113-0093 del 7 de diciembre de 2022 fue dada en- grado de
Ejemplar, aunado a que durante gran parte de su reclusién ha realizado
actividades validas para redencién de pena, la que le han representado una
rebaja considerable en la ejecuciéon de la sancién punitiva, -esperando que
ellas sean parte esencial de su proceso de reinsercién définitivo; siendo
importante reconocer el tiempo de privacion de su 11bertad U

Asi las cosas, frente al panorama anteriormente - seﬁaladé’;"' ‘considera el
Juzgado que hay las garantias suficientes como. para conceder a favor de
JUAN DE DIOS GOMEZ MORALES el subrogado de la'libertad condicional,
fijandose como periodo de prueba para cuyo efecto se fija como periodo de
prueba un lapso de 9 meses, 8.5 dias que es el tiempo que-le falta para el
cumplimiento de la pena, tiempo durante el cual deberd dar estricto
cumplimiento a las obligaciones previstas en el articulo 65 del C.P., estas son:
1.- Observar buena conducta, 2.- Informar todo cambio de 'ies1denc1a 3.-
Comparecer ante la autoridad judicial cada vez qué sea reqtiérido y 4.- No
salir del Pais previa autorizacién del funcionario encargado™ de’ ejecutar la
pena, obligaciones a las que se entendera comprometldo con el acto de
enteramiento o notificacién de esta decision. ;-

El cumplimiento de las anteriores obligaciones serd garantizado con la
constitucién de caucién prendaria en cuantia de 2 minlv suma'que debera ser
consignada en la Oficina de Depésitos Judiciales del Banco A*’T-a'rio — Cuenta
No. 110012037017 a 6rdenes de este Juzgado. '
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Desde chora se .:previene al beneficiado que en caso de incumplimiento
injustificado a las 'Obligaciones mencionadas, le sera revocado el sustituto que
hoy se le concede’ prev10 los tramites de ley.

. Enrazén y mento de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO- 'RECONOCER al sentenciado JUAN DE DIOS GOMEZ
MORALES una redencién de pena en proporciéon de VEINTICUATRO PUNTO
CINCO (24 5) DIAS POR TRABAJO por los meses de julio a septiembre de
2022. Do

S GUNDO.M CONCEDER al sefior JUAN DE DIOS GOMEZ MORALES
con cec‘ala de cludadama No. 13.498.636 el subrogado de la Libertad
Condlcmnal de conformidad con lo anotado en- el cuerpo de esta
determmacwn

TERCERO._-_ Constituida la correspondiente caucion (titulo judicial),
LIBRESE boleta de libertad para ante el Centro de Reclusién que vigila la
pena del sentenciado.

CUARTO REMITIR COPIA de este prove1do al reclusorlo para los
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1/2/23, 09:34 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outiook

Re: ENVIO AUTO DEL 20/01/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUEU(ZG NI 33911

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 23/01/2023 3:53 PM
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

BUENA TARDE
ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENGA

CORDIALMENTE

PROCURADURI
GERERAL D¢ LAMACKN

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 23/01/2023, a las 8:52 a.m,, Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio publico, Concede Condicional. ni 33011
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CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
Escribiente
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombia
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Rad. : | 11001-60-00-015-2019-00175-00 NI. 37525

Condenado : | JHONATAN ALEXANDER ESPITIA SUAREZ

Identificacién : | 1.033.809.422

Delito : | FABRICACION, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS,
PARTES O MUNICIONES '

Ley : | L.906/2004 )

Reclusiéon : | PRISION DOMICILIARIA-CRA 18 R N°. 63 F SUR-77 BARRIO LAS ACACIAS
DE BOGOTA D.C.

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1} 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., dos (2) de enero de dos mil veintitrés (2023).

1. ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a emitir decision frente a la LIBERTAD CONDICIONAL
del penado JHONATAN ALEXANDER ESPITIA SUAREZ, conforme con la
documentacién aportada por la reclusion.

2.- SITUACION FACTICA

Obra en la foliatura que en sentencia del 11 de febrero de 2020, el Juzgado
46 Penal del Circuito con Funcién de Conocimientos impuso al senor
JHONATAH ALEXANDER ESPITIA SUAREZ la pena de 54 MESES de prision,
luego de ser hallado penalmente responsable del delito de FABRICACION,
PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O
MUNICIONES, siendo favorecido con el sustituto de la prisién domiciliaria.

El sefior ESPITIA SUAREZ estuvo inicialmente privado de su libertad los dias
13 y 14 de enero de 2019 y luego desde el 14 de febrero de 2020 a la fecha.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En primer término, dado que la comisiéon de reato se dio con posterioridad al
1° de enero de 2005, el sustituto de la libertad condicional se efectuara bajo
la égida de la Ley 906 de 2004, segun se definié en los articulos 5° transitorio
del Acto Legislativo 03 de 2002 y 530 de la citada normativa, en concordancia
con el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el articulo 64 de la
Ley 599 de 2000, ultima, norma que al tenor consagra:

“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta
punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
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2. Que su adecuado desemperno y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo.caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres arios, el juez podra aumentarlo hasta
en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

En concordancia se tiene el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 que establece:

“Articulo 471. Solicitud: El condenado que se hallare en las circunstancias
previstas en el Cédigo Penal podrd solicitar al juez de ejecucién de penas y
medidas de seguridad la libertad condicional, acompanando la resolucién
favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogrdfica y los demds
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que
deberdn ser entregados a mads tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito imprescindible
para poder otorgar la libertad condicional.”

Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para la libertad
condicional los siguientes.

(i) Que a la solicitud se alleguen, resolucién favorable del consejo de
disciplina del penal, copia de la cartilla biogrdfica y demds documentos
relevantes de conformidad con lo expuesto en el articulo 471 de la Ley
906 de 2004;

(i) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la pena

. impuesta, para lo cual, debera computarse el tiempo descontado
ﬁsicamente y el redimido en actividades de trabajo, estudio y/o
ensernanza,

(iii) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados con la
conducta punible o se asegure el pago de la indemnizacién mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre la insolvencia econémica del condenado.

(iv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del penado;
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(v) Que el comportamiento mostrado por el penado durante el tratamiento
penitenciario, asi como la valoracién efectuada a la conducta punible por
la que se impuso sancién, permitan suponer fundadamente que no es
menester seguir adelante con la ejecucion de la pena;

En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la libertad
condicional en el presente caso, procedera este ejecutor de la pena a la
verificacion de las exigencias legales antes indicadas, asi pues, se tiene:

(i) Frente al primero de los requisitos, se advierte cumplido el mismo como
quiera que mediante oficio No. 113-COBOG-JUR-DOMIVIG del 22 de
diciembre de 2022 remitié la Resolucién Favorable para Libertad Condicional
No. 2149 emitida por el Consejo de Disciplina en la cual CONCEPTUA
FAVORABLEMENTE con relacién a la concesion del mecanismo de libertad
condicional respecto del seior JHONATAH ALEXANDER ESPITIA SUAREZ,

Obra ademas en el plenario la cartilla biografica del condenado, asi como los
certificados de conducta.emitidos por el establecimiento carcelario, los que
dan cuenta de su comportamiento en grado de Bueno y Ejemplar durante su
reclusién por cuenta de este proceso y no presenta transgresiones a la medida
sustitutiva de la prisién domiciliaria.

(ii) En lo que corresponde al cumplimiento del requisito objetivo, se tiene que
dada la pena impuesta — 54 meses de prisién -, las 3/5 partes de la sancion
penal corresponden a 32 meses, 12 dias de prisién.

De la revision del plenario se tiene que el sentenciado se encuentra privado
de su libertad estuvo inicialmente privado de su libertad los dias 13 y 14 de
enero de 2019 y luego desde el 14 de febrero de 2020, acreditando a la fecha
el cumplimiento de 35 meses, 6 dias de prisién, superando asi el requisito
objetivo fijado por el legislador.

(iii) En lo que concierne al arraigo, entendido dicho concepto como el lugar de
domicilio, asiento_familiar, de negocios o trabajo que_tiene una persona y
respecto del cual posee dnimo de permanencia, acepta esta oficina judicial la
informacién por el penado con la solicitud de prisién domiciliaria, teniendo
como domicilio CRA 18 R N°. 63 f sur-77 barrio las acacias de esta ciudad.

(ivEn lo que refiere a los perjuicios, conforme lo indica la sentencia de
instancia, la naturaleza del delito indica no es necesaria la verificacién de este
requisito. '

(v) Frente a la ultima de las exigencias, es decir la valoracién previa de la
conducta punible, es menester indicar que ella en esta fase de gjecucién de la

pena, se enmarca al &mbito de necesidad o no de la ejecucién de la pena para
asi emitir un diagnéstico en el que el protagonista sera la sociedad
(comunidad), quien debe soportar el riesgo.
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Sobre este tépico-conviene indicar que, mediante decisién del 2 de marzo de
2005, la Corte Constitucional determiné los parametros sobre los cuales ha
de establecerse el estudio del Juez de Ejecuciéon de Penas al momento de
pronunciarse respecto a la libertad condicional. Asi esa alta corporacion
indico:

“En este punto la Corte considera necesario precisar que, en efecto, el Juez de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una funcion valorativa que
resulta determinante para el acto de concesién del subrogado penal. Para la
Corte, la funcién que ejercen los jueces de ejecucién no es mecdnica ni sujeta a
pardametros matemdticos. Esta involucra la potestad de levantar un juicio sobre
la procedencia de la libertad condicional que ciertamente exige la aplicacién del
criterio del funcionario judicial. Sin embargo, no por ello puede afirmarse que
dicha valoracién recae sobre los mismos elementos que se ven involucrados en
el juicio penal propzamente dicho. Tal como quedd expuesto, la valoracion en la
etapa posterior a-la condena se somete enteramente a los parametros de la
providencia condenatoria y tiene en cuenta elementos distintos, como son el
comportamiento del reo en prisiébn y la necesidad de continuar con el
tratamiento penitenciario. Tal valoracién no vuelve a poner en entredicho la
responsabilidad penal, sino la necesidad de continuar con el tratamiento
penitenciario. Y la prueba estd, como lo dice la Corte Suprema de Justicia, en
que la decision judicial que deniega el subrogado penal no aumenta ni reduce
el quantum de la pena, sino que se limita a senalar gque la misma debe
cumplirse en su totalidad.

(..)

En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o se
concede el beneficio de la libertad condicional 1) debe estar suficientemente
m‘otivadaA,A i) los motivos aducidos deben haberse demostrado, y 1ii) la
motivaciéri justificativa de la decisién debe cumplir con el requisito de
razonabilidad, el cual se verificara de acuerdo con las condiciones de reclusién
del condenado.”!

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014 M.P. Gloria
Stella Ortiz Delgado, frente al analisis que debe efectuar el Juez de Ejecucion
de Penas de la gravedad de la conducta indicé:

“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresion “de la gravedad”, la
cual c_i'rcanscn'bia el andlisis que debian realizar los jueces de ejecucion de
penas a una valoracién de la gravedad de la conducta punible. En la Sentencia
C-194 de 2005 la Corte declaré la exequibilidad condicionada de dicha
expresién. Esta Corporacion determiné que el deber de realizar este analisis se
ajusta a la Constitucién “en el entendido de que dicha valoracién deberd
a§enersé a los términos en que fue evaluada la gravedad de la conducta en la
sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.” Entre tanto, en el
transito legislativo, el Congreso no sélo no incluyé el condicionamiento hecho
por la Corte en la Sentencia C-194 de 2005 en el nuevo texto, sino que

1 Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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adicionalmente excluyé la expresiéon “de la gravedad”. Por lo tanto, resulta
razonable interpretar la nueva redaccién como una ampliacién del ambito de
la valoracion que le corresponde llevar a cabo al juez de gjecucion de penas.
Segin dicha interpretaciéon ya no le corresponderia a éste sélo valorar la
gravedad de la conducta punible, sino que le concerniria valorar todos los
demas elementos, aspectos y dimensiones de dicha conducta.

Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el transito normativo del articulo 64
del Cédigo Penal si ha habido modificaciones semdnticas con impactos
normativos. Por un lado, la nueva redaccion le impone el deber al juez de
otorgar la libertad condicional una vez verifique el cumplimiento de los
requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos. Por otra parte, la nueva
disposicién amplia el objeto de la valoracién que debe llevar a cabo el juez de
ejecucién de penas mdas alla del analisis de la gravedad de la conducta punible,
extendiéndola a todos los aspectos relacionados con la misma. En
consecuencia, al existir diferencias semdnticas entre la disposicién objeto de
andadlisis en la sentencia C-194 de 2005 y la que se acusa en esta ocasién es
necesario concluir que no opera la cosa juzgada material sobre la expresién
“previa valoracion de la conducta punible” demandada en esta ocasion, y en
tal virtud, la Corte debe proferir un pronunciamiento de fondo.” (Negrilla fuera
de texto)

Asi las cosas, para la valoracion de la conducta punible, es obligacién del Juez
ejecutor de la pena valorar la gravedad de la conducta, sopesandolos con el
comportamiento bajo el proceso penitenciario, para asi establecer la no
necesidad del cumplimiento de la pena de manera intramural, permitiéndole
ejecutar el restante de la sanciéon (periodo de prueba) bajo el cumplimiento
de algunas obligaciones en donde demostrara, que el tratamiento de
reinsercion social efectuado en el Centro de Reclusiéon ha surtido efectos, y
por lo tanto, no se va a constituir en una fuente de riesgo criminal al momento
de su libertad; o 2) que no se ha cumplido con las funciones otorgadas a la
pena, (reinsercién social, retribucién justa, prevencion general y especial), y
por lo tanto es necesario que el condenado contintie dentro de un programa
de tratamiento penitenciario de manera formalz2.

Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que dieron
origen a la presente actuacion, es asi como después de escuchar tres disparos
de arma de fuego agentes de la Policia Nacional detienen al aqui sentenciado
incautandole un revolver con dos cartuchos calibre 38.

Para esta oficina judicial, el punible por el cual hoy se encuentra privado de
la libertad el sefior ESPITIA SUAREZ es muestra de su irresponsabilidad con
lo asociados, es por eso que merece una rigurosa posicién por parte de la
administracion de justicia, al ser esta conducta una de las mas amenazadoras
par con los asociados.

No obstante lo anterior, el analisis de la gravedad -de la conducta no es el
Unico presupuesto a ser verificado para el subrogado en estudio, es por ello

2 Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repﬁblica de Colombia

que se torna en obligacién que el funcionario ejecutor analice la forma y
condiciones del tratamiento penitenciario del privado de la libertad, mismo
que comporta la verificacién en cada caso particular, del cabal cumplimiento
de las funciones y fines de la pena durante la fase de ejecucién, de acuerdo
con lo preceptuado en los articulos 9° del Cédigo Penitenciario y Carcelario y
4° de la Ley 599 que prevén:

“Articulo 9°: La pena tiene funcion protectora y preventiva, pero su fin
fundamental es la resocializaciéon. Las medidas de seguridad persiguen fines

de curacién, tutela y rehabilitacion.” (Se destaca)

“Articulo 4°: La pena cumplird las funciones de prevencion general, retribucién
Jjusta, prevencién especial, reinsercion social y proteccion al condenado.

La prevencion especial y la reinsercién social operan en el momento de la
ejecucion de la pena de prision.” (Se destaca)

Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento penitenciario que

al tenor del articulo 10 del Caddigo Penitenciario y Carcelario3 se traduce en

la verdadera resocializacion o reinsercion social del sentenciado

Sobre este topico-es necesario traer a colacién la reciente decision de la Sala
de Casacion de la Corte Suprema de Justicia, AP2977-2022 del 12 de julio de
2022, M.P. Fernando Ledn Bolafios Palacios, en cuyos apartes indicé:

“Asi las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad de la previsién contenida
en el articulo 64 del Cédigo Penal con sus respectivas modificaciones, no es
otra, que relevar al condenado del cumplimiento de una porcién de la pena que
le hubiere sido impuesta, cuando el concreto examen del tiempo que ha
permanecido privado de la libertad, de sus caracteristicas individuales y la
comprobacién objetiva de su comportamiento en prisién o en su residencia,
permiten concluir que en su caso resulta innecesario continuar con la ejecucién
de la sancion.

28. ' '

Esta Sala, en la sentencia de tutela STP158062019, Radicado 683606, se
refiri6 a los fines que debe perseguir la pena; de la siguiente manera:

(...) la pena no ha sido pensada tnicamente para lograr que la sociedad y la
victima castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos restituidos,
sino que responde a la finalidad constitucional de la resocializacién como
garantia de la dignidad humana.

(...)

3. Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacién del
infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a través de la disciplina, el trabajo,
el estudio, a la formacién espiritual, la cultura, el deporte la recreacién, bajo un espiritu humano y
solidario.

SIGCMA
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Asi, se tiene que: i) en la fase previa a la comision del delito prima la
intimidacién de la norma, es decir la motivacién al ciudadano,. medlante la
amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar conductas que pongan
en riesgo bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal; ii) en la fase de
imposicién y medicién judicial debe tenerse en cuenta la culpabilidad y los
derechos del inculpado, sin olvidar que sirve a la confirmacién de la seriedad
de la amenaza penal y a la intimidacion individual; y iii) en la fase de ejecucion
de la pena, ésta debe guiarse por las ideas de resocializacion y reinsercion
sociales.

Con fundamento en ello, la misma corporacién concluyé que:

i)No puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad condicional la
alusién a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos
protegidos por el Derecho Penal (...) i) La alusién al bien juridico afectado es
solo una de las facetas de la conducta punible, como también lo son las
circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los
atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucion de penas debe valorar,
por igual, todas y cada una de éstas; iii) Contemplada la conducta punible en
su integridad, segun lo declarado por el juez que profiere la sentencia
condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta
el juez de ejecucién de penas. (

Lo anterior, estd indicando que el solo andalisis de la modalidad o gravedad de
la conducta punible no puede tenerse como motivacién suficiente para negar la
concesién del subrogado penal, como parecié entenderlo el A quo, al asegurar
que mo se puede pregonar la procedencia del beneficio denominado Libertad
Condicional, pues ese pronéstico sigue siéndole desfavorable, en atencién a la
valoracién de la conducta, circunstancia que no cambiard, (...) su
comportamiento delictivo nacié grave y no pierde sus caracteristicas con
ocasién del proceso de resocializacién y rehabilitaciéon dentro del tratamiento
penitenciario». '

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara a la
necesidad de cumplir una sancién ya impuesta, por lo que no se trata de un
mero y aislado examen de la gravedad de la conducta, sino de un estudio de
la personalidad actual y los antecedentes de todo orden del sentenciado, para
de esta forma evaluar su proceso de readaptacién social; por lo que en la
apreciacién de estos factores debe conjugarse el ampacto social que genera la
comision del delito bajo la égida de los fines de la pena los cuales, para estos
efectos, son complementarios, no excluyentes».”

En el mismo sentido, esta la providencia AP 3348/2022 del 27 de Julio de
2022 M.P. Fabio Espitia Garzén, proferida por la Sala de Casacién Penal de
la Corte Suprema de Justicia, de cual surge pertinente extraer los siguientes
argumentos en lo que tocan al caso sub judice:

“El andlisis que adelanta el juez de ejecucion de penas a la hora de resolver
una solicitud de libertad condicional apunta a una finalidad especifica:
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establecer la necesidad de continuar el tratamiento penitenciario, a partir del
comportamiento carcelario del condenado.

{...) La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014 modificé la
exigencia de valoracién de la gravedad de la conducta punible por la valoracién
de la conducta, acentué el fin resocializador de la pena, que en esencia apunta
a que el reo tenga la posibilidad cierta de recuperar su libertad y reintegrarse
al tejido social antes del cumplimiento total de la sancién.

En suma, no es el camino interpretativo correcto, asociar que la sola gravedad
de la conducta es suficiente para negar el subrogado de la libertad condicional.
Ello seria tanto como asimilar la pena a un oprobioso castigo, ofensa o expiacion
o dotarla de un sentido de retaliacién social que, en contravia del respeto por
la digﬁidad humana, cosifica al individuo que purga sus faltas y con desprecio
anula sus derechos fundamentales. {...)"

Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacién alguna, que al momento de
analizar el sustituto de la libertad condicional debe tenerse en cuenta las
condiciones y circunstancias que han rodeado el tratamiento penitenciario
del reo., para asi establecer si ha alcanzado el fin resocializador que lleva
implicita la pena, para determinar si estd o no preparado para la vida en
libertad, siendo respetuoso de las normas que rigen la convivencia y el orden
social.

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de
resocializacién del condenado, por lo que el sistema carcelario y penitenciario
tiene la obligacion de alcanzar este objetivo; por su parte, los sustitutos y
subrogados penales son beneficios que aportan al proceso de resocializaciéon
del interno, pues ies permite la aplicacién de penas alternativas o sustitutivas
a la prisién y, ademas, humanizan el proceso de ejecucién de la condena.

En el caso en estudio, se tiene que el sentenciado se reporta privado de su
libertad desde el 14 de febrero de 2020, tiempo durante el cual ha reportado
un comportamiento en grado de Bueno y ejemplar, no contando con sanciones
disciplinarias, lo.que le permitié6 ser favorecido con la resolucién favorable
para la Libertad Condicional No. 0506 del 6 de diciembre de 2022, aunado a
que no ha presentado reportes negativos dentro de su goce del beneficio
domiciliario.

Insiste esta oficina judicial en recordar que el tratamiento penitenciario tiene
la finalidad de alcanzar la resocializacién del infractor de la ley penal,
mediante el examen de su personalidad y a través de la disciplina, el trabajo,
el est@dio; al respecto, se otea que el sentenciado ha cumplido de manera
‘ ad-e'cualida\con el proceso penitenciario.

Asi las cosas, frente al panorama anteriormente senalado, considera el
Juzgado qile hay las garantias suficientes como para conceder a favor de
JHONATAH ALEXANDER ESPITIA SUAREZ el sustituto de la libertad
condicional, fijAzndose como periodo de prueba para cuyo efecto se fija como
periodé) de prueba un lapso de 18 meses y 24 dias que es el tiempo que le
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falta para el cumplimiento de la pena, tiempo durante el cual debera dar
estricto cumplimiento a las obligaciones previstas en el articulo 65 del C.P.,
estas son: 1.- Observar buena conducta, 2.- Informar todo cambio de
residencia, 3.- Comparecer ante la autoridad judicial cada vez que sea
requerido y 4.~ No salir del Pais previa autorizacién del funcionario encargado
de ejecutar la pena, obligaciones a las que se entendera comprometido con el
acto de enteramiento o notificaciéon de esta decision.

El cumplimiento de las anteriores obligaciones sera garantizado con la
constitucién de caucioén prendaria en cuantia cien mil pesos ($100.000.00)
suma que debera ser consignada en la Oficina de Depésitos Judiciales del
Banco Agrario — Cuenta No. 110012037017 a 6rdenes de este Juzgado.

Desde ahora se previene al beneficiado que en caso de incumplimiento
injustificado a las obligaciones mencionadas, le sera revocado el sustituto que
hoy se le concede previo los tramites de ley.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE‘ DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

; PRIMERO.- CONCEDER al sentenciado JHONATAH ALEXANDER
ESPITIA SUAREZ con cédula de ciudadania No. 1.033.809.422el subrogado
de la Libertad Condicional de conformidad con lo anotado en el cuerpo de esta
determinacion.

\

|

|

SEGUNDO.- Constituida la correspondiente caucién (titulo judicial),
LIBRESE boleta de libertad para ante el Centro de Reclusién que vigila'la
pena al sentenciado siempre y cuando no este requerido por autoridad judicial
competente.

TERCERO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio para los
fines de consulta, debiendo ser allegada a la respectiva hoja de vida. {

| : T
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ESPITIA SUAREZ

Germap Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co> :
Lun 30/01/2023 11:15

Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajddiciaI.gov.co>
BUEN DIA

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

ROCURUR
BERERAL [E LA RACHN

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra, 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

- E129/01/2023, a las 9:58 p.m., Nathalie Andrea Motta Cortes
<nmotta@procuraduria.gov.co> escribio: '

~
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Rad. : | 11001-60-00-019-2017-00205-00 NI 37728

Condenado | : | MILTON ELICEO SANABRIA QUIMBAYO

Identificacion | : | 1.023.921.008 S

Delito | : [ TRAFICO, FABRICACION _® -POR
ESTUPEFACIENTES I

Ley L.906/2004

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENASY
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOG@TA 1} ‘
"Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) ‘864088
Edificio Kaysser

Bogota, D.C., treinta y uno (31),C,l,er--._ganero de dos veintitrés
(2023). P S AN (O

1.- AsuNTo"‘FA" pécme;_f

Procede el Despacho a resolver eI recurso de "’&EPG‘*EE.&ON Y EN
SUBSIDIO APELACION mterpuesto por .ia‘ Representante del

‘Ministerio PUblICO a5|gnado a este Despacho en contra del auto del

21 de\dlaembre de 2022 por al cual se reasumi6 el conoc'mlento de
la actuaaon y consecuente LIBERTAD POR PE‘;NA CUM;PLIDA del
sentenuado MILTON ELICEO SANABRIA QU?MBAY@ :

LES

2.- ANTECEDENTES PROCE

EI Juzgado 27 Penal del Circuito con Funcmne: de Conocamlento de
Bogotd D.C., mediante sentencia del 15 de- dic.lembr-c de 2017,
condend a MILTON ELICEO SANABRIA QUEMBAYO ‘a la pena
principal de 56 meses de prision, multa’ de*1.75 snimlv y a la
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio. de rSelech' oy funciones
pUblicas por el mismo lapso de la pena pn c:pai ‘To‘ autor
responsable del delito de Trafico, Fabricauon_ o Porte de
Estupefacientes, negandole la suspension condlc;onal de“!a'e]ecuaon
de la pena y la prisién dom|C|I|ar|a :

"""yprlsmn domiciliaria

Esta oficina judicial, concedi6 al sentenciado *
dichb *eneﬂcm se

consagrada en el articulo 38 G del Cédigo Pe
materializé el 9 de diciembre de 2020. :

En auto del 18 de junio de 2021 y como

reportaba su domicilio en la Calle 44 No. 27 ‘30 Este MZ R Lt 6
Soacha —ceI 3008393173, se dispuso Ia remlsuon deI expedlente por

DE|
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en Soad:a, remi ,ﬂon‘que fue efectuada mediante oficio No. 1983 del
21 de Juho de 2071

En aut ';d'el 24 ae octubre de 2022 fue revocado el sustituto de la

pnsnon domlcmarla en otrora concedida al penado, procediendo a su-

recaptura el 3 de nowembre de 2022.

Dentro ,,e"a pre:ente actuacién obra reconocimiento de 98.5 dlasf,’.-f--‘ =
conformc jos autos el 5 de septiembre de 2019 y 26 de nowembre«\,

de 2019

3.- DELOS RECURSOS‘\“»\_

La Repr@_,entante del M|n|ster|o Publlco depreca se revoque el auto

fecha en !a que se decreto Ia I|bertad por pena cumplida, eI
sentencuado no acreditaba la totalldad de la sancién impuesta en
tanto Ia misma fue’ ﬁJada en 56 meses de prisidon y no en 54 meses,
quantum sobre el cuaI se efectuo la contabilizacién de la pena.

En eI eve i.o en el que su planteamlento no sea de recibo, depreca
se’ conceda el rec&rso de alzada.

4.—_(;ONSIDERACIONES DEL DESPACHO

- En atenc,on a Ios argumentos de la recurrente, se procedido a la

' rev&snon del exped.ente asi como de la decisiéon objeto de censura,
para en, efecto dntermlnar que los mismos son de recibo, lo que
conlleva a que la: 1.eC|5|on del 21 de diciembre de 2022 sea revocada.

Se tiene'.en‘tonce's que el sentenciado MILTON ELICEO SANABRIA
QUIMQAYO repqi’ta privacion de la libertad en 2 periodos, el primero
comprendido entre el 28 de octubre de 2018 hasta el 23 de octubre
de 2022 cuando el Juzgado Homodlogo de Fusagasuga decretd la
revocator'a del sustltuto de la prisién domiciliaria y el segundo desde
el 3 de nowembre de 2022 a |a fecha.

Asi pues desde e! 28 de octubre de 2018 hasta el 23 de octubre de
- 2022, Junto con el reconocimiento de redencién de pena en
proporc10n de 98 5 'dias, se tiene un cumplimiento inicial de 51
meses; 26.5 dias‘de prision; al que ha de adicionarse 62 dias, desde
el 3'de nOVIembre ‘de 2022 al 3 de enero de 2023, fecha Ultima en Ia
que se’ decreto su ‘libertad por pena cumplida, acreditando asi 54
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meses de prisién, faltando 60 dias para el total de Ia sanC|on
impuesta.

En consecuencia, se procedera como se |nd|co 'a Ia re' ""corla del
auto del 21 de diciembre de 2022 y se dlcpondra requerlr al.-
sentenciado para el cumplimiento de 60 dias de pr15|on tal
requerimiento debe cumplirse de forma inmediata como-quiera que
se encuentra comprometido el cumpllmlentohde_ la pena, motivo por ,;ﬁl
el cual, esta decisidon no se encuentra condicionada a-'su ',iej__ecutoria;‘:_“ )
este argumento tiene sustento en lo dispuesto-en.el arti':.‘_c;uld._l,88 de

la Ley 600 de 2000 en concordancia con el artl'éulo\25“ 'dé‘“ia' Ley 906

de 2004, razdn por la que se procederd a I|brar ooleta df aptura

Finalmente, librese comunicacion- mformando de esta det\f, mmacnon
a todas las entidades encargadas de reglstrar .a senterar*la para su
consecuente actualizacion.

En mérito de 16" expuesto "'zel JUZGAD(} DIE\'=
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGUR&.BAD DE
BOGOTA D. C., T

" " RESUELVE
PRIMERO REVOCAR la decisién del 21 de d!Clembre d___ﬂ 2022 por
la cual le fue concedida la LIBERTAD POR FPENA CUMPLIDA al

sentenC|ado MILTON ELICEO SANABRIA QU'R"MBAYQ con efectos
a partir'del 3 de enero de 2023, conforme. lo mdlcado "‘?” eI fuerpo
de esta determinacién. ‘ i :

SEGUNDO.- Como consecuencia de lo ante’riofﬁ LiBRE“:i%:'orden de
captura respecto del sentenciado MILTGN ELICEC @ANABRIA
QUIMBAYO para el cumplimiento de 60 dlas dc prlsu,n

| C
| TERCERO.- COMUNICAR esta determmacnon a todas la‘; entldades
| encargadas de registrar la sentencia. o -
| S
|
|

CUARTO.- REMITIR copia de esta decisién a la reclusién. .
ENTERESE Y CUMPLASE,
RAIN ZULUA

JUEZ
smah

tyaiios JB
et )1‘\ i ’
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31/1/23, 15:57 Gorreo: Claudia Milena Preciado Moraies - Outioo|

.

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO 31/01/2023 NI 37728}'

Microsoft Outlook : : _
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbce4 1 109e@etszj_. nmlcros .com>

Mar 31/01/2023 3:54 PM
Para: miltoneliceos@gmail.com <miltoneliceos@gmail.com> »; *

jestino no envié

informacion de notificacion de entrega:

miltoneliceos@gmail.com (miltoneliceos@gmail.com) S .

Asunto: NOTIFICACION AUTO 31/01/2023 NI 37728

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/ AAQKAGE4NGRKZJVILTEXMTUINGUwYy1 hZGMxLTMSZWQOl}]meYWM] N_WAQADdeetEjvSFrchPg...

17
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German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co> -
MR 1/02/2023 7:56 AM o
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.govico>
BUEN DIA R

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DELAUTO DE LAF

CORDIALMENTE
4

PROCURADVRIA e
R g

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

£l 31/01/2023, a las 3:55 p.m,, Claudia Milena Preciado Moré‘ies.'i'
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid: L

<37728 - REPONE - REOCA AUTO - LIBRA CAPTURA (1).pdf>

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZjV]LTEXMTUINGUwYy 1hZGMxL.TM5ZWQONmNKYWM1 NWAQAKWA%ZBquTDBLgE8ijnb. N
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Réﬁ;flt;lica de Colombia
Rad. - : | 11001-60-00-013-2020-05026-00 NI. 40792 -
Condenado : | PAOLA ANDREA MORENO FLOREZ
Identificacion | : | 1.024.579.456
Delito . | LESIONES PERSONALES
Ley 1| L. 906/2004
Reclusién : | RMBOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., dos (2) de enero de dos mil veintitres (2023)
1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el despacho a emitir pronunciamiento respecto de la REDENCION
DE PENA de la sentenciada PAOLA ANDREA MORENO FLOREZ conforme
con la documentaciéon remitida por la reclusion.

2.- SITUACION FACTICA

El 13 de Abrii de 2021, el JUZGADO 9 PENAL MUNICIPAL DE
CONOCIMIENTO DE BOGOTA, condené a la sefiora PAOLA ANDREA
MORENO FLOREZ, a la pena principal de 10 afios 05 meses 15 dias y la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por un lapso igual al de la pena principal, luego de encontrarla responsable
del delito de LESIONES PERSONALES; no siendo favorecida con sustituto
alguno, por lo que se encuentra privada de su libertad desde el 27 de -
noviembre de 2020.

3.- DE LA REDENCION DE PENA

La legislacién que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades
realizadas por los condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o
ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977, Dcto 2700 °de 1.991 y Ley
65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en cuestiéon estén
certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la
sancién, y que el condenado haya observado buena conducta durante los
periodos en los cuales realizo las tareas validas para la reduccién de la
pena, circunstancia que debe acreditar con la resolucién del Consejo de
Disciplina o certificacién del propio Director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto 19), las
labores propias de redencién no son validas los dias domingos y festivos
salvo por excepcién, debidamente justificada por el Director del reclusorio
(art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley 65 de 1.993, senalan
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que las tareas propias para redimir la sancién, se limitaran a 8 horas diarias
por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensenanza.

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o
negar la redencién el juez debera tener en cuenta la evaluacion que se haga
del trabajo, estudio o enseflanza por la Junta correspondiente, de
conformidad con las previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem. La
Resolucién 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero de
julio de esa anualidad, emitida por el INPEC reglament? lo concerniente a la
evaluacién de las labores propicias para redimir pena, indicando en sus
articulos 27 a 29, quienes integran la junta de evaluacién, los criterios para
realizarla, su periodicidad y la forma de registro y control; Resolucién que

fuera subrogada por la Resoluciéon 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida
por la direccién del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio de la

documentacioén aportada y efectuar los reconocimientos a que hubiere lugar
de la manera como se indica:

Certificado |Periodo Horas de trabajo | Dias a
: ' redimir
18663596 09/2022 152 9.5
TOTAL 9.5 dias

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado general de

as de Seguridad
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conducta del 6 de diciembre de 2022 en el que se calificé la conducta de la
penada en grado de Buena y Ejemplar y como quiera que las actividades
fueron catalogadas como sobresalientes, se reconocerd en esta ocasién a la
sefiora’. PAOLA ANDREA MORENO FLOREZ una redenciéon de pena en

proporcion de NUEVE PUNTO CINCO (9.5) DIAS de trabajo por el mes de
sqptlembre de 2022.

Efﬁ razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

B

CL%LQV

RESUETLVE

)

RIMERO - RECONOCER a la sentenciada PAOLA ANDREA MORENO

FL@REZ una redencién de pena en proporcién de NUEVE PUNTO CINCO
(9. 5) DiAS de traba_]o por el mes de septiembre de 2022,

SE(E;‘:UNDO REMITIR copia de la presente decisién al reclusorio donde se
encuentra la penada para los fines de consulta.
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30/1/23, §9:41

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NI 40792/ 17--;PA0LA‘ ANDREA MORENO
FLOREZ ' C '

—\i_-,—
German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>;.
Lun 30/01/2023 9:36 g
Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia »

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ .
Procurador 370 Judicial | Penal - e ‘
gjalvarez@procuraduria.gov.co | o

PBX: +57(1).587-8750 Ext. 14626 : ‘
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D

El 29/01/2023, a la(s) 9:49 p.m., Nathalie Andrea Motta Cortes -
<nmotta@procuraduria.gov.co> escribid:

Nathalie Andrea Motta Cortes
Procuradora 378 JIP de Bogot4, D.C.

nmotta@procuraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750

Cra. 10. No. 16 -82 Piso 6
Lt Bogota-Colombia

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 4 de enero de 2023 8:38 -

Para: Nathalie Andrea Motta Cortes <nmotta@procuraduria.gov.co>; HAROLDHHLZl
<HAROLDHH121@HOTMAIL.COM> S :

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NI 40792/ 17 - PAOLA ANDREA MORENO FLOREZ

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Diecisiete de Ejecucién de Penas y Medida
de Seguridad, me permito remitirle Auto Interlocutorio de fecha:02/01/2023, con el fin de
enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para los fines legales
pertinentes. ”

SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD DEBE SER ALLEGADA AL
CORREO ELECTRONICO ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente




favor dlrlglrlos ol correo: venfamllazcs;epmsbta@cendo; erO]UdICICI gov cooensu

defecTo dlrec ' men‘re al correo del despacho que requiere la informacion.

e

Adicionalmente, se advierte que se deben verificar los archivos adjuntos anfes de

enviarlos, toda véz que, si €l servidor detecta que el archivo contiene virus y/o
almaceno con’renldo malicioso, lo desviard automdticamente a la bandeja de
correc no deseado. -

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Si, noesel destmatano de este correo y lo recibid por error comuniquelo de
inmediato, respondlendo al remltente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo.
Sinoes el deshqat_a__no, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales
como las contenidas en la Leiy"1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el
destinatario, Ie.:corresponde- mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje,
sus documentosmy/o archivoé adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de
imprimir este correo consndere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo

AVISO DE CONEIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama
Judicial de Colombia. Si 'nq_es el destinatario de este correo y lo recibi6 por error
comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en
general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no

ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es
realmente necesarlo hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
warnrirkssNOTICIA DE CONFORMIDAD#*#xssionk Este mensaje (incluyendo cualquier
anexo) contiene informacién confidencial de la Procuraduria General de la Naciény se
encuentra protegida por la.Ley. S6lo puede ser utilizada por el personal o compafia a la
cual esta dlrlgldo Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje,
favor borrarlo nrwfn‘edlatamente Cualquier retencion, difusion, distribucion, copia o toma
de cualquier- accuon basada en ella, se encuentra estrictamente proh|b|do

“~
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Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGO’ TA D C
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono 6012864088 '
Edificio Kaysser

Numero Interno: 41361 Ley 906 de 2004
Radicacién: 11001-60-00-019-2018-06938-00
Condenada: DIANA CAROLINA RODRIGUEZ RIOS
Documento: 1.010.209.901

Delito: HURTO AGRAVADO, HURTO AGRAVADO

Enteramiento: a WW%Z ¢ 09663 |
RESUELVE: RESTABLECE SUBROGADO i |

Bogot4, D. C, Treinta y uno (31) de enero de dos mil vél:?}'ti'trés.[z)i') ) g

OBJETO A D"ECIDIR

Procede el despacho a emltlr pronunc1am1ent0 sobre el restablecimiento de j{s{‘efectosﬂdel
subrogado de la suspension condicional de la ejecucién de la pen’al_rn favor d¢ sentenciada
DIANA CAROLINA RODRIGUEZ RIOS '

. y

SITUACION FACTICA

El 3 de Febrero de 2020, el Juzgado 26 Penal Municipal con Fun\, ones dP’C cimiento de
Bogota D. C condené a la sefiora DIANA CAROLINA RODRIGUEZ R;L,; a la pepa piincipal de 16
meses de pr151on y accesoria de inhabilitacién para el ejercicio “de derechos y funciones
pubhcas por un lapso igual al de la pena principal, luego de encontrarla respomable del delito
de HURTO AGRAVADO TENTADO; decision de instancia en la que le fue concedido el subrogado
de la suspensién condicional de la ejecucién de la pena, por un periodo de prheba de 2 afios,
debiendo suscribir diligencia de compromiso, previo préstame de Lauc10‘1 pré; idaria o péliza
judicial por el valor de 1 S.M.L.V. ’

;acceder al
dispuso la
de captura.

El 19 de noviembre de 2020, ante el incumplimiento de las: Gt
subrogado de la suspensién condicional de la ejecucién de la pena; €5
ejecucion intramural de la pena; en firme se libraron las correopor ,entes or ¢

Ingresa por correo electrénico memorial por parte de la sente"laada RODRIGUEZ RIOS
mediante el cual solicita el restablecimiento del subrogado de }a suspensién. cofdicional de la
ejecucién de la pena, para lo cual adjunta copia de la péliza judicial N® N810ﬁ348482 de la
Compafifa Mundial de Seguros S. A., por valor asegurado de $ 1 10 f 000 pesm ‘equivalentes a
un salario minimo legal mensual vigente. : .

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO. . '

%a Ley 1709 de
ar a gozar del
que la condena
fios; en caso
cionatorio le
-estudiar los
necesidad

La normatividad penal establece en su articulo 63, modificado por el aTthUlO 2” d
2014, los requisitos que deben cumplirse por parte del condenado’ .para em"
subrogado penal de la suspension condicional de la ejecucién de a Uen‘a indicand
se suspendera por un periodo de 2 a 5 afios, siempre y cuando esta n¢ exceda.d
de no presentar antecedentes penales, el solo hecho de cumplir con. gi qt.anth‘
otorga el derecho de acceder al beneficio, en caso contrario, el oper:
antecedentes personales, sociales y familiares del condenado, con. el
de la ejecucidn de la pena.




SIGCMA

Nidmero Interno: 41361
Radicacion: 11001-60-00-019-2018-06938-00
Condenada: DIANA CAROLINA RODRIGUEZ RIOS
Documento: 1.010.209.901
Delito: HURTO AGRAVADO, HURTO AGRAVADO
Entcmmlenm alxqpi@gmail.com, dianarodriguezcarolinarios@gmail.com, 3027909663
RESUELVE: RESTABLECE SUBROGADO

Una vez cumplidi's estos requisitos por parte del condenado, la Corte Constitucional ha indicado!
que le asiste el derecho a que se le otorgue el subrogado penal, por tanto, no podra considerarse
como una gracia o favor que:
con la condem dé ejecucmn

N

'eponda del simple arbitrio del Juez. Sobre este punto (en relac1on
candicional) la Corte Suprema de Justicia ha sefialado:

i condena de ejecucién condicional (art. 68 C.P.), ciertamente no debe
gracia sino como un beneficio-derecho pues al paso que el primer
curc«cmo Lraduce, en la aplicacién del subrogado, una libérrima discrecionalidad del
]ue.., esto es, que $6lo su voluntad determina lo que al respecto debe hacerse, la segunda
noci 71’1 que trata de darle solidez, equilibrio, respetabilidad y eficacia a este paliativo de
la sentencia de condena, impone su concesidn cuando se dan ciertas condiciones. En
otras palabras, mientras que en la gracia no es dable invocar factores que lleven
inevitablemente a su otorgamiento, a no ser que el juez quiera considerar digno de la
misma al procesado, en el beneﬁczo se da cierta perent torledad al cumplir se con ciertas
cmqenn.;s 0 requ,o:rosl ~ "

Corolario a el.o, :ccualmente ’lu es 1ur1dlcamente viable mantener la dec151on que ejecutala pena
impuesta a la sefiora DIANA CAROLINA RODRIGUEZ RIOS, pues no puede obviarse la
presentacion de la Péliza Judicial N° N® NB100348482 de la Compafifa Mundial de Seguros S. A,
por valor asegurado de $ 1,160,000 pesbs equivalentes a un salario minimo legal mensual
vigente, de don dese tlene po: cumpllda la obligacién impuesta en la sentencia.

Frente a este_.'t" 1é0, la Sal ~J-: xal del Tribunal Superior de esta c1udad en auto del 19 de mayo
de 2011, v:. . Fernaido E *Leén Bolafios Palacios, dentro del radicado
110014004—011 "(‘ 700076 Cl, sefialo:

Sb débe entender que, en voces del inciso 2 del articulo 66 de la Ley 599 de 2000
‘cua-wo el sentenciada no compareciere a suscribir diligencia ni constituye la
cawcidn; en un término prudencial, se debe proceder a ejecutar el fallo. Esta es la

_“consecuencia Iégica y es la solucién que debe darse a esa situacién y que en el Cédigo
Penal se establecié expresamente. ' '

Iguai uzme resulia. onortuno indicar que, cuando la persona se encuentra privada de

la iibertad, la séntencia condenatoria queda en firme, no presta la caucién para
disfrutar del suorogado entonces, la pena se estd ejecutando y si posteriormente
corzstztuye la caucidn y suscribe diligencia de compromiso, adquiere la libertad y
comienza a gozar del sustituto penal.

Es ‘ cLU_‘ esa e]ebuczon es transitoria y lo mismo debe pregonarse de la efecucion del
mcm segundo del articulo 66 del nuevo Cédigo Penal pues una vez decretada, 51 el

A51 pues, en los £asos’en Ios que se ha dado lugar a la ejecucién de la pena en razén a que el
sentenciada no, cumpllo con fas obligaciones impuestas para acceder a la suspensién condicional,
como lo es la suiscripcién de diligencia de compromiso y constitucién de la caucién prendaria;
como quiera que se éncuentra pendiente Gnicamente la diligencia de compromiso, se dispone por
el Centro de Sezvtcxos Administrativos de esta especialidad se cite a la sefiora DIANA CAROLINA
RODRIGUEZ RIOS ‘paraque sé sirva suscribir diligencia de compromiso, dentro de los siguientes
cinco (5) dlas‘ 3 abxles contaaos a.partir de la notificacién del presente auto.

I Corte Cox1stilucioriz;l; 'Se‘nt'en_cia C-’6‘78 dél.'l9 de noviembre de 1998 M.P. Carlos Gaviria Diaz.
? Corte Suprema deJusticia. Sala de Casacion Penal. Sentencia del 24 de abril de 1992. M.P. Gustavo Gémez Veldsquez.
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k:j Reptiblica de Colombia

)k :Ley 906 de 2004
Radlcacrén 11001- 60 01 9-2018-06938-00
Condenada DIANA CARO

Enteramiento: alxqpi@gmail.com, dmnarodng inarios@gim -4, -3027909663
BLEGE SUBRQGADO

Suscrita la diligencia de compromiso, reingresen las -
correspondiente cancelacién de orden de captura.

Se le informa al penado, que el periodo de prueba sera el fijado por el Juzgado fallador que es.
de 24 meses, contados a partir de la suscripcion de la diligencia de comprdomiso, con. la-
advertencia que de no acatar lo dispuesto en el articulo 65 de la Ley 999 de 2000 se expondrla_ _
a la revocatoria del subrogado otorgado previo los tramites de Iey : : ;

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE E]ECUCHON DE PENA: A'.“'MFDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C. e

RESUELVE: . Ve

-efiora DIANA
en cuentalas

PRIMERO.- ORDENAR la suscripcién de diligencia de compromlso a Ta
CAROLINA RODRIGUEZ RIOS, identificado con'la C.C. No. 1.010. 209 901, tenie;
consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta decision.

Para efectos de lo anterior, por el Centroé de Serv1c1os Admlnlstratl' de esta espacialidad se cite
a la sefiora DIANA CAROLINA RODRIGUEZ RIOS para que se’ $irva suscribirdiligencia de
compromiso, dentro de los 51gu1entes cinco (5) d1as habiles contados a partlr ac ‘1 rotificacién
del presente auto ' T ' ' -

SEGUNDO.- Cumplido lo anterlor ORDENAR el restablecimiento del aubrogado penal de la
suspensién condicional de la ejecucién de la pena a la sefiora DIANA CAROLIMA RODRIGUEZ
RIOS, 1dent1f1cado con ]a C. C No 1.010.209.901. . :

TERCERO - Suscrita la d111genc1a de compromiso, REINGRESEN las 4111genc1as para ordenar la

correspondlente cancelacién de orden de captura.

CUARTO Contra esta providencia proceden los recursos de reposmon y ale il

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE -

entro de Serv\c:os Admini
Ejecucion de Penas y Me

En la fecha Notifioue porEstade No.

C3FER 2275

La anterior ploviusi

itvatIuEZquado\ de i g AN

idas ae Seqindad

EGR

e it s O AR

El Secretario -
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Mlcroso‘t Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbce4 11 09e@etbc5J onmlcrosoft com> .

Mar 31/01/2023 12:33 PM :
Para: dianarodriguezcarolinarios@gmail.com <d|anarodrlguezcarohnanos@gmall com
<alxgpi@gmail.com> - :

~li('qpi@gmail.com

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, per ) e destino no envié

informacion de notificacion de entrega:

dianarodriguezcarolinarios@gmail.com (dianarodriguezcarolinarios@gmail.comy

alxgpi@gmail.com (alxgpi@gmail.com),
Asunto: NOTIFICACION AUTO 31/01/2023 NI 41361

171
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R, CINVIL AVUIIU VEL S1/UIZULD TR 1N/

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co> . |
Mar 31/01/2023 2:59 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial‘.:go to>
BUENA TARDE ‘

BUETRRLAAEN IR0 § AT ) WP LRl e IR R

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA RE%;EI%ENCIA

CORDIALMENTE e |

FHOEUMURM
G DL

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial [ Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

£E131/01/2023, a las 12:34 p.m., Claudia Milena Preciado Moraleq
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<41367 - DIANA CAROLINA RODRIGUEZ RIOS - RESTABLECE S_‘UBROGADG.Qdf:.»

https://outiook.office.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZ}VILTEXMTUtNGUwYy1hZGMxLTM5ZWQONmHNKYWM1NwAQAPINFTDV2qdLBPiZVMr%2FA...  1/1
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\\U Repubhca de Colombia °
REPUBLICA DE CO'LOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono 6012864088
Edificio Kaysser

Ntumero Interno: 43348 Ley 906 de 2004

Radicacion: 11001-60-00-015-2018-01044-00

Condenado: DANIEL ALEXANDER SANDOVAL TORRES

Cedula: 1.031.166.144

Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS 0 MUNICIONES, HURTO CALIFICADO
AGRAVADO

Reclusion: PRISION DOMICILIARIA - CARRERA 2 AESTEN274 S UR 10, INTERIOR 13, BARRIO
BUENOS AIRES DE BOGOTA D.C.

RESUELVE: NO REPONE - CONCEDE APELACION

Bogota, D. C.,, Cuatro (4) de enero de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO A DECIDIR

Se encuentran las gliligencias al Despacho para resolver el recurso de REPOSICION y EN
SUBSIDIO APELACION invocado por el penado DANIEL ALEXANDER SANDOVAL TORRES, en
contra del auto del 28 de noviembre de 2022.

SITUACION FACTICA

El 3 de diciembre de 2018, el Juzgado 8 Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Bogota D.C., condend al sefior DANIEL ALEXANDER SANDOVAL TORRES, a la pena principal de
72 meses de prisidn, y accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por un lapso igual al de la pena principal, luego de encontrarlo responsable del delito
de FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, HURTO CALIFICADO
AGRAVADO, por hechos del 8 de febrero de 2018; decision de instancia en la que le fue negado
el subrogado penal de la suspensién condicional de la ejecucion de la pena.

El 12 de marzo de 2020, esta Sede Judicial dispuso decretar la acumulacién juridica de penas
las impuestas dentro del presente proceso, con las impuestas en las diligencias con radicado
11001-60-00-000-2019-00439-00, en las cuales el 9 de abril de 2019, el Juzgado 23 Penal
Municipal con Funciones de Conocimiento de Bogotd D.C. condené al sefior DANIEL
ALEXANDER SANDOVAL TORRES a la pena de 29 meses 18 dias de prisidn, y pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un lapso igual al de la pena
principal, luego de encontrarlo responsable del delito de HURTO CALIFICADO AGRAVADO, para
fijar la pena acumulada de 92 meses de prisién y pena accesoria de inhabilitacién para el

ejercicio de derechos y funciones publicas por un lapso igual al de la pena principal.

El penado SANDOVAL TORRES se encuentra privado de la libertad desde el dfa 10 de febrero
de 2018; le ha sido reconocido redencién de pena en proporcion a 148 dias.:

El 28 de junio de 2021, esta Sede Judicial concede la sentenciado DANIEL ALEXANDER
SANDOVAL TORRES el sustituto de la prisién domiciliaria sefialada en el articulo 38G del Cédigo
Penal.
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Niimero Interno: 43348 Ley 906 de 2004

Radicacién: 11001-60-00-015-2018-01044-00

Condenado: DANIEL ALEXANDER SANDOVAL TORRES

Cedula: 1.031.166.144

Delito} FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclusién: PRISION DOMICILIARIA - CARRERA 2 A ESTE N2 74 SUR - 10, INTERIOR 13, BARRIO BUENOS AIRES DE BOGOTA D.C.
RESUELVE: NO REPONE - CONCEDE APELACION

El 2 de marzo de 2022, esta Sede Judicial dispone iniciar el traslado del que habla el articulo
477 del €6digo de Procedimiento Penal, en atencién a que mediante oficio N2 22021E0016770,
se informan las-trasgresiones en las que pudo incurrir el sefior SANDOVAL TORRES consistente
en reportes (6) de salida no autorizada del domicilio de fechas 22 de diciembre de 2021, 7, 20,
21,27 y 29 de enero de 2022; y reportes (3) de baterfa agotada dispositivo sin comunicacién
de 1,9y 23 de enero de 2022.

DEL AUTO IMPUGNADO

En decisién del 28 de noviembre de 2022, esta oficina judicial resolvié revocar el sustituto de
la prisién domiciliaria en atencién a que el sefior DANIEL ALEXANDER SANDOVAL TORRES, en
atencion a que no se encontraba ]ustlﬁcadas las salidas del penado de su domicilio.

'DEL RECURSO REPOSICION

El sentenciado, en ejercicio_del derecho material de defensa que le asiste, remite memorial
mediante el cual enuncia que interpone recurso de reposicién y en subsidio el de apelacién en
contra de la determinacién de fecha 28 de noviembre de 2022, presentado los siguientes
argumentos:

“Sefiorfa, en ningtin momento he pretendido faltar al respeto a su Despacho, al
compromiso firmado y menos a la Justicia con mis desacertadas actuaciones, de acuerdo
a los informes presentados por el INPEC a través del CERVI o del CENTRO DE MONITOREQ.
Apreciado Doctor fui honesto con Usted al momento de descorrer el traslado 477 que me
fue notificado, no invente historias ni allegue documentacioén ajena a la realidad, si bien
es cierto mi desconocimiento de algunas cosas me hizo pecar jamds fue malintencionado,
no sali a cometer faltas y menos a delinquir nuevamente, en llamadas que realice a los
abonados telefénicos que me fueron dados a conocer el dia de la instalacién del brazalete
en cada uno de los cuatro nimeros telefénicos (tres nimeros de celular y un fijo), dan
orientdciones diferentes pero en todos aconsejan lo mismo..."si sale sin permiso allegue las
certificaciones al Juzgado y con ello no tiene problemas”, "conecte el cargador tres horas
al dia a la corriente eléctrica y dos horas al brazalete", en algunas llamadas avisaba de la
necesidad de salir a tres o cuatro cuadras de mi domicilio para algiin mandado urgente y
el Dgte que me contestaba decia salga y yo lo monitoreo desde la Central, se que esas
salidas estdn por fuera de lo ordenado pero le repito tantas personas dando indicaciones
diferentes lo desorientan a uno para hacer tareas con las que solo buscaba ayudar en algo
en mi hogar y mdaxime cuando se trataba de ayudar con mis menores hermanos HELEN
SARAY SANDOVAL BOLIVAR de 10 afiosy JHOSTIN DAVID SANDOVAL BOLIVAR DE 5 afios,
con quienes convivo al lado de mi padre quien labora la mayor parte del dia, las salidas no
han sido para actos de indisciplina sino también tiene que ver con salir a mercar algo para
las comidas de mis menores hermanos y del resto de familia.

Sefioria, el INPEC a torpedeado mi beneficio de libertad condicional porque siempre hizo
caso omiso de la peticion que tanto Usted como yo le hicimos para que enviaran la
documentdcién establecida en el articulo 471, en especial lo que tiene que ver con la
resolucidén favorable requisito especial para que me sea concedido ese beneficio a pesar de
superar ampliamente las 3/5 parte de la pena que me fue impuesta, si esta entidad hubiera
cumplido con el debido proceso y la favorabilidad sin duda alguna yo no tendria esta
terrible disyuntiva de verme amenazado con la revocatoria de la prisién domiciliaria,
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Niimero Interno: 43348 Ley 906 de 2004

Radicacién: 11001-60-00-015-2018-01044-00

Condenado: DANIEL ALEXANDER SANDOVAL TORRES

Cedula: 1.031.166.144

Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclusidn: PRISION DOMICILIARIA - CARRERA 2 A ESTE N 7A SUR - 10, INTERIOR 13, BARRIO BUENOS AIRES DE BOGOTA D.C.
RESUELVENO REPONE -~ CONCEDE APELACION

El CERVI ha presentado informes donde dice que el dispositivo no emite sefial de estar
puesto eso equivale a que presuntamente fue abierto situacién ilégica pues esos brazaletes
no se pueden manipular de ninguna manera a no ser por la llaves que solo los técnicos
poseen, reportan que el brazalete se descarga, sin faltarle al respeto Doctor yo he tratado
de hacer lo que los técnicos y los Dragoneantes del INPEC me indican, lamentablemente es
mi palabra contra la del INPEC, que bueno seria que su Sefioria pudiera exigir al CERVI o
al CENTRO DE MONITOREO que certificaran si estos dispositivos realmente funcionan al
100% o tienen la posibilidad de falla en algunas ocasiones, que bueno seria que el INPEC
al pasar los informes de transgresiones también pasaran las grabaciones de las llamadas
que se hacen a los niimeros que ellos nos dan, esas llamadas deben quedar grabadas
entonces porque omiten anexarlas, porque solamente actiian como lo hace la Fiscalia
General de la Nacidn a!legando solo lo desfavorable para lograr un objetivo que es el de
llenar las cdrceles con personas que por su comportamiento merecemos gozar de los
beneficios que establece la norma cuando los presupuestos estdn cumplidos.

PETICION - Por lo expuesto y de manera Respetuosa ruego a Su Sefioria reponer el auto
mediante el cual su Digno Despacho me revoco el beneficio de prisién domiciliaria y en su
lugar concederme la posibilidad de seguir gozando de este beneficio para poder sequir
siendo parte importante de mlfamlhay poder estar ayuddndola de la tinica forma que
puedo por ahora”

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Desde ya se anuncia que el recurso de reposicién interpuesto por el sefior DANIEL ALEXANDER
SANDOVAL TORRES no estd llamado a la prosperidad, manteniendo este Despacho inc6lume la
decision que dispone la revocatoria de la prisién domiciliaria.

Afirma el sentenciado que “en llamadas que realice a los abonados telefénicos que me fueron
dados [...], dan orientaciones diferentes pero en todos aconsejan lo mismo... «si sale sin permiso
allegue las certificaciones al Juzgado y con ello no tiene problemas» [...], en algunas llamadas
avisaba de la necesidad de salir a tres o cuatro cuadras de mi domicilio para algin mandado
urgente y el Dgte que me contestaba decia salga y yo lo monitoreo desde la Central [...]”; sin
embargo, como se sefial6 en la providencia de fecha 28 de noviembre de 2022, las obligaciones
contraidas por el sentenciado en virtud del sustituto de la prisién domiciliaria, se encuentra
consignadas en la diligencia de compromiso suscrita por el sefior SANDOVAL TORRES!, las
cuales estan en un lenguaje de facil comprensidn y sin lugar a multiples interpretaciones, asf
como se encuentra de manera expresa las consecuencias de su no acatamiento.

1..] el sentenciado DANIEL ALEXANDER SANDOVAL TORRES, suscribe acta de compromiso y se
compromete a cumplir con las obligaciones contenidas en el articulo 38 del Cédigo Penal [ ...] tales obligaciones
son: :

1. Permanecer en el lugar fijado como residencia, que es su sitio de reclusion.

2. Solicitar_a_este Despacho_autorizacion para salir del domicilio, y para cambiar de residencia,
cuando sea del caso.

3. Comparecer al Despacho cada vez que sea requerido.

4. Permitir el acceso de los funcionarios adscritos al INPEC que vigilaran el cumplmuemo irrestricto
de la reclusion y cumplir las demds condiciones de seguridad que exija la medida.

5. observar buena conducta. :

Se le hace saber que el incumplimiento de cualguiera de las obligaciones impuestas o la comisién de un nuevo
delito tonllevard la revocatoria del beneficio concedido y la efectividad de caucion prestada”
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Nimero Interno: 43348 Ley 906 de 2004

Radicacién: 11001-60-00-015-2018-01044-00

Condenado: DANIEL ALEXANDER SANDOVAL TORRES

’ Cedula: 1.031.166.144

Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclusién: PRISION DOMICILIARIA - CARRERA 2 A ESTE N2 7A SUR - 10, INTERIOR 13, BARRIO BUENOS AIRES DE BOGOTA D.C.
RESUELVE: NO REPONE - CONCEDE APELACION

Respecto de los argumentos dirigidos a trasladar la responsabilidad sobre los reportes de
trasgresion, que tienen origen en el funcionamiento del brazalete electrénico, se tiene que en la
providencia de fecha 28 de noviembre de 2022, estos no fueron el eje central que motivé la
revocatoria de la prisién domiciliaria, pues resulta mas grave las salidas no autorizadas del
domicilio, que el agotamiento de la baterfa del mecanismo de control.

Por otra parte, la documentacién allegada con la sustentacién del recurso interpuesto
corresponde a dos copias de registro civil de nacimiento de quien se informa son los hermanos
menores de edad, estos de ninguna manera soportan los argumentos del sefior DANIEL
ALEXANDER SANDOVAL TORRES; de igual forma, estos argumentos no estan dirigidos a
controvertir las motivaciones del auto que dispuso la revocatoria de la prisién domiicliaria.

Al considerar entonces que no existen elementos de juicio suficientes para que se revoque la
decision del 28 de noviembre de 2022 se mantendra incélume.

Como quiera que de manera subsidiaria fue interpuesto recurso de apelacién, se concede el
mismo en el efecto devolutivo para ante el Juzgado fallador de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 478 del C. de P.P.

Previo el tramite previo de rigor, por el CSA, remitase el expediente al Juzgado fallador y/o
quien haga sus veces para que decida el recurso de alzada contra el auto del 28 de noviembre
de 2022, debiendo dejar copia integra del expediente en la Secretaria de estos Juzgados.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- NO REPONER el auto del 28 de noviembre de 2022 por el cual le revocado el
sustituto de la prision domiciliaria al sentenciado DANIEL ALEXANDER SANDOVAL TORRES,
identificado con la C.C. No. 79.744.830 conforme las consideraciones tenidas en cuenta en el
cuerpo de esta decision.

SEGUNDO.- CONCEDER el recurso de apelacidn en el efecto devolutivo para ante el Juzgado 8
Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogotd D.C., de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 478 del C. de P.P.

TERCERO.- Previo el tramite previo de rigor, por el CSA, remitase el expediente al Juzgado
fallador para que decida el recurso de alzada contra el auto del 28 de noviembre de 2022,
debiendo dejar copia integra del expediente en la Secretaria de estos Juzgados.

CUARTO.- REMITASE copia de esta decisién al centro carcelario para que obre en la hoja de
vida del interno para los fines de consulta.

Contra la presente.no.proecederr r’:cur“sq e .
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
BOGOTA D.C.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION

JUZGADO: |7
NUMERO INTERNO: U224H

TIPC DE ACTUACION: | }

A.8: __AL: X_OF:__ Otro: __ ¢Cudl?: No. ‘

FECHA DE ACTUACION: Y /o 1 2623

Nombre:@ﬂ“\é[ %\5@9(}9/[ OARESH Firma: @M\S\fﬁt HANpooa (

Cedula: 1031166'1(-{4 Huella: ﬁfg"“:‘
Fecha: 4?4 / o / 2o / |
Hora: j:(__ : _'fi

Teléfonos: 92672;7602;?50 3\7&06’( 824

Recibe copia del documento: SI: X No: ( )

|
i
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SANDOVAL TO RRES

German JaVIer AIvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria. gov co>
Lun 30/01/2023 15:24

Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENA TARDE

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA'REFERENCIA ™

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 30/01/2023, a las 5:04 a.m., Nathalie Andrea Motta Cortes
<nmotta@procuraduria.gov.co> escribio:

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGYxNjk2Y2FkLTBKODAtNDI4OS 1iMWVhLWVIYTk1 NjUOZbngwAéAGﬁEx@cXLFd PlrAzZaYMglQ%3D
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- | REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS -DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO
Doctor(a)
Juez 17 de Ejecucion de Penas y Medldas de Segurldad de Bogota
Bogota, 23 enero de 2023

Ciudad.

Numero Interno 45159

Condenado a notificar MARY LUZ MORALES GONZALEZ -
Cc.C . 52200923

Fecha de notificacion 17 ENERO 2023

Hora 11: 00 '

Actuacion a notificar AUTO INTERLOCUTORIO
Direccioén de notificacion CARRERA 147 N° 135 A -35

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL DOMICILIARIAS.

En cumplimiento de lo dispuesto por el Despacho, auto de fecha, 6 enero de 2023,
relacionada con la practica de notificacién personal comedidamente me permito
sefalar las novedades en torno a la visita alli efectuada':

No se encuentra en el domicilio
La direccion aportada no corresponde o no existe X
Nadie atiende al llamado

Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelarlo
Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen.

La direccién aportada no corresponde al limite asignado.
Otro. ¢ Cual?

Descripcion:

Se arriba a la direccién ordenada, al llegar al lugar se ubica la CARRERA 147 con
CALLE 135 A, al momento de ubicar la vivienda se observa que llega unicamente
hasta la vivienda con placa N° 135 A -21 y pasa a la vivienda con placa N° 136 -05,
de igual manera se indaga con algunos vecinos del sector si conocen al PPL en el
lugar y manifiestan no conocerlo. Por lo anterior no es posible darle cumplimiento al
referido auto y se da por terminada la diligencia. El- presente se rinde bajo la
gravedad de juramento para los fines pertinentes del despacho.

“Cordiaimente.

Odepe Peplprzf—
OSCAR EDUARDO PEDRAZA VALERO
CITADGR
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Rad. : | 11001-60-00-023-2018-06906-00 NI 45159
Condenado : | MARY LUZ MORALES GONZALEZ -

Identificacion : | 52200923

Delito : | HURTO AGRAVADO

Ley L.906/2004

reclusion : | CARRERA 147 # 135 — 35, CASA, BARRIO BERLIN

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088 ’
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., Enero seis (6) de dos mil veintitrés (2023)

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL
respecto de la MARY LUZ MORALES GONZALEZ previo al reconocimiento
de REDENCION DE PENA conforme con la documentaciéon remitida por la

reclusion.
2.- DE LA SENTENCIA

El 12 de Febrero de 2019, el Juzgado 2 Penal Municipal de Conocimiento de
Bogota D.C. condené a la sefiora MARY LUZ MORALES GONZALEZ, a la
pena principal de 13 meses de prisién, y accesoria de inhabilitacién para el
gjercicio de derechos y funciones publicas por un lapso igual al de la pena
principal, luego de encontrarla responsable del delito de HURTO
AGRAVADO; decisién de instancia en la que le fueron negados el subrogado
de la suspension condicional de la ejecucion de la pena y el sustituto de la
prision domiciliaria. ' '

El 2 de marzo de 2020, se allega al presente asunto, oficio mediante el cual
la CARCEL PENITENCIARIA DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE
MUJERES DE BOGOTA D.C. "EL BUEN PASTOR deja a disposiciéon de las
presentes diligencias a la sefiora MARY LUZ MORALES GONZALEZ, luego de
que recuperara su libertad por cuenta de las diligencias con radicado 2016~
01612 que ejecutaba esta Sede Judicial; sin embargo esta puesta a
disposicién correspondié al requerimiento judicial que reportaba la sefiora
MORALES GONZALEZ, y no a la aprehension de la sentenciada.

Sin perjuicio de lo anterior, la CARCEL PENITENCIARIA DE ALTA Y
MEDIANA SEGURIDAD DE MUJERES DE BOGOTAD.C. "EL BUEN
PASTOR", inform¢6 a esta Sede Judicial que la sefiora MARY LUZ MORALES
GONZALEZ se present6 voluntariamente el dia 5 de abril de 2022 fecha
desde la cual cumple ejecuta la pena que le fuera impuesta: la prenombrada
no acredita reconocimiento de redencién de pena :

El 11 de octubre de 2022, esta Sede Judicial concedié a la senten01ada el

sustituto de la prisién domiciliaria.
3. DE LA REDENCION DE PENA

La legiélacién que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades
realizadas por los condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o
enseflanza (Ley 32 de 1.971, Dicto 2119 de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley




onsejo supe

Vo,

e A K\ V7. DI
Republica de. Colombia \ < 4
’ Sogoth

65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en cuestién estén
certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la
sancién, y que el condenado haya observado buena conducta durante los
periodos en los cuales realizd las tareas validas para la reduccion de la
pena, circunstancia que debe acreditar con la Resolucién del Consejo de
Disciplina o certificacion del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a paftir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto 19), las
labores propias de redencién no son véalidas los dias domingos y festivos
salvo por excepcién, debidamente justificada por el Director del reclusorio
(art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley 65 de 1.993, sefialan
que las tareas propias para redimir la sancién, se limitaran a 8 horas diarias
por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensefanza.

Por otra iparte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o
negar la redencién el juez debera tener en cuenta la evaluacién que se haga
del trabajo, estudio o enseflanza por la Junta correspondiente, de
conformidad con las previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem. La
Resolucion 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero de
julio de esa anualidad, emitida por el INPEC reglamenté lo concerniente a la
evaluacion de las labores propicias para redimir pena, indicando en sus
articulos 27 a 29, quienes integran la junta de evaluacion, los criterios para
realizarla, su periodicidad y la forma de registro y control; Resoluciéon que
fuera subrogada pbr la Resolucién 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida
por la direccién del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio de la
documentacion aportada y efectuar los reconocimientos a que hubiere lugar
de la manera como se indica:

Certificado |Periodo Horas de|{Dias a

Estudio redimir
18675915 06 /2022 126 10.5
' TOTAL 10.5 dias

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado general de
conducta del 5 de diciembre de 2022 por el cual fue calificada la conducta
del penado en grado de buena aunado a que las actividades fueron
catalogadas como sobresalientes, se reconocera en esta ocasion a la penada
MARY LUZ MORALES GONZALEZ una redencién de pena en proporciéon
de 10.5 dias para el mes de junio de 2022.

4.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL
En primer término, dado que la comisién de reato se dio con posterioridad al
1° de enero de 2005, el sustituto de la libertad condicional se efectuara bajo
la égida de la Ley 906 de 2004, segiun se defini6 en los articulos 5°
transitorio del Acto Legislativo 03 de 2002 y 530 de la citada normativa, en
concordancia con el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modifico el
articulo 64 de la Ley 599 de 2000, ultima, norma que al tenor consagra:
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“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta
punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido con los szgulentes requls1tos

1. Que la persona haya cumplido las tres qumtas (3/5) partes de la pena

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuaczon la
existencia o inexistencia del arraigo. e

En todo caso su concesidén estara supeditada a la reparacién a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal,
real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del
condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta
en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

En concordancia se tiene el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 que
establece:

“Articulo 471. Solicitud: El condenado que se hallare en las circunstancias
previstas en el Cédigo Penal podra solicitar al juez de ejecucién de penas y
medidas de seguridad la libertad condicional, acomparnando la resolucion
favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogrdfica y los demds
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que
deberdn ser entregados a mds tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condlczonal »

Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para la
libertad condicional los siguientes.

(i) Que a la solicitud se alleguen, resolucién favorable del consejo de
disciplina del penal, copia de la cartilla biogrdfica y demds documentos
relevantes de conformidad con lo expuesto en el articulo 471 de la Ley
906 de 2004,

(ii) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la pena
impuesta, para lo cual, deberd computarse el tiempo descontado
fisicamente y el redimido en actividades de trabajo estudlo y/o
ensefilanza; :

(iii) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados con la
conducta punible o se asegure el pago de la indemnizacion mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre la insolvencia econémica del condenado.
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(iv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del penado;

(v) Que el comportamiento mostrado por el penado durante el tratamlento
penitenciario, asi como la valoracién efectuada a la conducta punible
por;la que se- impuso sancién, permitan suponer fundadamente que no
es menester sequir adelante con la ejecucién de la pena,

En aras.de establecer la procedencia o no del sustituto de la libertad
condicional en el presente caso, procedera este ejecutor de la pena a la
verificacién de las exigencias legales antes indicadas, asi pues se tiene:

(i) Frente al primero de los requisitos, se advierte cumplido el mismo como
quiera que mediante oficio No. 129-CPAMSM-JUR-DOM del 5 de diciembre
de 2022 remiti6é la Resolucién Favorable para Libertad Condicional No. 2019
del 5 de diciembre de 2022 emitida por el Consejo de Disciplina en la cual
CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con relacion a la concesion del
mecanismo. de libertad condicional respecto de la sefiora MARY LUZ
MORALES GONZALEZ. .

Obra ademas en el plenario la cartilla biografica del condenado, asi como los
certificados de conducta emitidos por el establecimiento carcelario, los que
dan cuenta de su comportamiento en grado de Buena durante su reclusion.

(i) En lo que corresponde al cumplimiento del requisito. objetivo, se tiene
que dada-la pena impuesta — 13 meses de prisién -, las 3/5 partes de la
sancién penal corresponden a 7 meses, 24 dias.

De la revisién del plenario se tiene que la sentenciada MORALES
GONZALEZ desde la privacion de su libertad -5 de abril de 2022 -
adicionando el reconocimiento de redencién de pena de 10.5 dias, a la fecha
acredita el cumplimiento de 9 meses, 16.5 dias, superando el requisito
objetivo fijado por el legislador.

(iii) En lo que concierne al arraigo, entendido dicho concepto como el lugar
de domicilio, asiento familiar, de neqgocios o trabajo gue tiene una persona y
respecto del cual posee dnimo de permanencia, como quiera que la penada se
encuentra cumpliendo la pena con el sustituto de la prisién domiciliaria en
la CARRERA 147 # 135% — 35, CASA, BARRIO BERLIN.

(iv) En lo que refiere a los perjuicios no se tiene elementos de juicio para
afirmar que dicho requisito haya sido satisfecho por lo que se solicitara
dicha informacién al 6rgano fallador.

(v) Frente a la tltima de las exigencias, es decir la _valoracién previa de la
conducta punible, es menester indicar que ella en esta fase de ejecucion de
la pena, se enmarca al ambito de necesidad o no de la ejecucioén de la pena
para asi. emitir un diagnéstico en el que el protagonista sera la sociedad
(comunidad), quien debe soportar el riesgo.

Sobre este topico conviene indicar que mediante decisién del 2 de marzo de
2005, la Corte Constitucional determiné los parametros sobre los cuales ha
de establecerse el estudio del Juez de Ejecucién de Penas al momento de
pronunciarse respecto a la libertad condicional. Asi esa alta corporacion
indico:

“En este punto la Corte considera necesario precisar que, en efecto, el Juez de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una funcién valorativa que
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resulta determinante para el acto de concesién del subrogado penal. Para la
Corte, la funcién que ejercen los jueces de ejecucion no es mecanica ni sujeta
a parametros matemdticos. Esta involucra la potestad de levantar un juicio
sobre la procedencia de la libertad condicional que ciertamente exige la
aplicacién del criterio del funcionario judicial. Sin embargo, no por ello puede
afirmarse que dicha valoracién recae sobre los mismos elementos que se ven
involucrados en el juicio penal propiamente dicho. Tal.como quedé expuesto,
la valoracién en la etapa posterior a la condena se somete enteramente a los
parametros de la providencia condenatoria y tiene en cuenta elementos
distintos, como son el comportamiento del reo en prisiéon y la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario. Tal valoracién no vuelve a poner en
entredicho la responsabilidad penal, sino la necesidad de continuar con el
tratamiento penitenciario. Y la prueba estd, como lo dice la Corte Suprema de
Justicia, en que la decisién judicial que deniega el subrogado penal no
aumenta ni reduce el quantum de la pena, sino que se lzmzta a senalar que la
misma debe cumplirse en su totalidad. ; -

(...)

En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o se
concede el beneficio de la libertad condicional i) debe estar suficientemente
motivada, ii) los motivos aducidos deben haberse demostrado, y iii) la
motivacion justificativa de la decision debe cumplir con. el requisito de
razonabilidad, el cual se verificar@ de acuerdo con las condiciones de
reclusion del condenado.”!

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014 M.P.
Gloria Stella Ortiz Delgado, frente al analisis que debe efectuar el Juez de
Ejecucién de Penas de la gravedad de la conducta indico:

“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresion “de la gravedad’, la
cual circunscribia el andlisis que debian realizar los jueces de ejecucion de
penas a una valoraciéon de la gravedad de la conducta punible. En la
Sentencia C-194 de 2005 la Corte declaré la exequibilidad condicionada de
dicha expresién. Esta Corporacién determiné que el deber de realizar este
andlisis se ajusta a la Constitucién “en el entendido de que dicha valoracién
deberd atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la
conducta en la sentencia condenatoria por parte del juez de la-causa.” Entre
| tanto, en el transito legislativo, el Congreso no solo no- incluyé el
| condicionamiento hecho por la Corte en la Sentencia C-194 de 2005 en el
nuevo texto, sino que adicionalmente excluyo la expresion “de la gravedad”.
Por lo tanto, resulta razonable interpretar la nueva redaccién como una
’ ampliaciéon del ambito de la valoracion que le corresponde llevar a cabo al
| juez de ejecucion de penas. Seglin dicha interpretacion ya no le
| corresponderia a éste solo valorar la gravedad de la conducta punible, sino
que le concerniria valorar todos los demas - elementos aspectos y
dimensiones de dicha conducta.

Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el transite normativo del articulo 64
del Cédigo Penal si ha habido modificaciones semdnticas con impactos
normativos. Por un lado, la nueva redaccién le impone el deber al juez de
otorgar la libertad condicional una vez verifique el cumplimiento de los
requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos. Por otra parte, la nueva
disposicién amplia el objeto de la valoracién que debe llevar a cabo el juez de
ejecucion de penas mds alla del andlisis de la gravedad de la conducta

1 Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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punible, extendiéndola a todos los aspectos relacionados con la misma. En
consecuencia, al existir diferencias semdnticas entre la disposicion objeto de
andlisis en la sentencia C-194 de 2005 y la que se acusa en esta ocasion es
necesario concluir que no opera la cosa juzgada material sobre la expresién
“previa vgloracién de la conducta punible” demandada en esta ocasion, y en
tal virtud, la Corte debe proferir un pronunciamiento de fondo.” (Negrilla fuera
de texto)

Asi las cosas, para la valoracién de la conducta punible, es obligacion del
Juez ejecutor de la pena valorar la gravedad de la conducta, sopesandolos
con el comportamiento bajo el proceso penitenciario, para asi establecer la
no necesidad del cumplimiento de la pena de manera intramural,
permitiéndole ejecutar el restante de la sancién (periodo de prueba) bajo el
cumplimiento de algunas obligaciones en donde demostrard, que el
tratamiento de reinsercién social efectuado en el Centro de Reclusion ha
surtido efectos, y por lo tanto, no se va a constituir en una fuente de riesgo
criminal al momento de su libertad; o 2) que no se ha cumplido con las
funciones otorgadas a la pena, (reinsercién social, retribucién justa,
prevencién general y especial), y por lo tanto es necesario que el condenado
contintie dentro de un programa de tratamiento penitenciario de manera

formal2.

Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que dieron
origen a la presente actuacién, cuando el 2 de febrero de 2017,
aproximadamente a las 4:40 p.m., funcionarios de la Policia Nacional se
encontraban en labores de patrullaje en el Barrio Divino Salvador de esta
ciudad, cuando advierten la presencia de la sentenciada y su companera de
causa, quienes ocultaban un elemento entre una bolsa, siendo requeridas
para que mostraran el mismo, resultando un arma tipo escopeta respecto de
la cual no contaba con el permiso para su porte, por lo que procedieron a su
judicializacion.

Si bien el fallador no efectué consideraciéon alguna frente a la gravedad de la
conducta, producto ello del preacuerdo sostenido entre la penada y el ente
instructor, esta oficina judicial considera que el reato es de aquellos
generadores de angustia e inseguridad en el conglomerado social, no
obstante debe destacarse que al momento de la sentencia, el fallador partié
del minimo impuesto por el legislador, favoreciéndolo con el sustituto de la
prisién domiciliaria.

Ahora bien, debe pcnerse de presente como el funcionario ejecutor debe
tener en cuenta la forma y condiciones del tratamiento penitenciario del
sentenciado, .con el fin de establecer la procedencia o no del subrogado de la
libertad condicional, analisis que comporta la verificacién en cada caso
particular, del cabal cumplimiento de las funciones y fines de la pena
durante la fase de ejecucion, de acuerdo con lo preceptuado en los articulos
9° del Codigo Penitenciario y Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén:

“Articulow_ 9° La pena tiene funcién protectora y preventiva, pero su fin
fundamental es la resocializacion. Las medidas de seguridad persiguen fines
de curacién, tutela y rehabilitacién.” (Se destaca)

“Articulo 4°: La pena cumplira las funciones de prevencién general, retribucién
Jjusta, prevencién especial, reinsercién social y proteccion al condenado.

2 Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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La prevencién especial y la reinsercién social operan en el momento de la
ejecucion de la pena de prision.” (Se destaca) :

Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento penitenciario que
al tenor del articulo 10 del Codigo Penitenciario y Carcelario® se traduce en
la verdadera resocializacion o reinsercién social del sentenciado-*

Sobre este tépico es necesario traer a colacion la reciente decision de la Sala
de Casacioén de la Corte Suprema de Justicia, AP2977-2022 'del 12 de julio
de 2022, M.P. Fernando Ledén Bolafios Palacios, en cuyos apartes indico:

“Asi las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad de la previsién
contenida en el articulo 64 del Cédigo Penal con "sus respectivas
modificaciones, no es otra, que relevar al condenado-del cumplimiento de una
porcién de la pena que le hubiere sido impuesta, cuando el concreto examen
del tiempo que ha permanecido privado de la libertad, de sus caracteristicas
individuales y la comprobacién objetiva de su comportamiento en prisién o en
su residencia, permiten concluir que en su caso resulta innecesario continuar
con la ejecucién de la sancion.

28.

Esta Sala, en la sentencia de tutela STP158062019, Radicado. 683606, se
refiri6 a los fines que debe perseguir la pena; de la siguiente maneéra:

(-..) la pena no ha sido pensada unicamente para lograr que la sociedad y la
victima castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos restituidos,
sino que responde a la finalidad constitucional de la resocializacién como
garantia de la dignidad humana.

(..)

Asi, se tiene que: i) en la fase previa a la comisién del delito prima la
intimidacién de la norma, es decir la motivacién al ciudadano, mediante la
amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar conductas que pongan
en riesgo bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal; ii) en la fase de
imposicién y medicion judicial debe tenerse en cuenta la culpabilidad y los
derechos del inculpado, sin olvidar que sirve a la confirmacién de la seriedad
de la amenaza penal y a la intimidacién individual;, y iii) en la fase de
ejecucién de la pena, ésta debe guiarse por las ideas de resoczalzzaczon 7
reinsercion sociales. : -

Con fundamento en ello, la misma corporacién concluyé que:

i) No puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad condicional la
alusién a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos
protegidos por el Derecho Penal (...) i) La alusién al bien juridico afectado es
solo una de las facetas de la conducta punible, como también lo son las
circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los
atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucion de penas debe valorar,
por igual, todas y cada una de éstas; iii) Contemplada la conducta punible en
su integridad, segun lo declarado por el juez que profiere la sentencia

3 Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacién del
infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a través de la disciplina, el
trabajo, el estudio, la formacidén espiritual, la cultura, el deporte la recreacmn bajo un espiritu
humano y solidario.
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condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener en
cuenta el juez de ejecucién de penas.

Lo anterior, esta indicando que el solo andlisis de la modalidad o gravedad de
la conducta punible no puede tenerse como motivacién suficiente para negar
la concesion del subrogado penal, como parecié entenderlo el A quo, al
asegurar que o se puede pregonar la procedencia del beneficio denominado
Libertad Condicional, pues ese pronéstico sigue siéndole desfavorable, en
atenciéon a la-valoracion de la conducta, circunstancia que no cambiard, (...) su
comportamiento delictivo nacié grave y no pierde sus caracteristicas con
ocasién del proceso de resocializacién y rehabilitacion dentro del tratamiento

penitenciarion.

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara a
la necesidad de cumplir una sancién ya impuesta, por lo que no se trata de un
mero y aislado examen de la gravedad de la conducta, sino de un estudio de
la personalidad actual y los antecedentes de todo orden del sentenciado, para
de esta forma evaluar su proceso de readaptacion social; por lo que en la
apreciacién de estos factores debe.conjugarse el dmpacto social que genera la
comisién del delito bajo la égida de los fines de la pena, los cuales, para estos
efectos, son complementarios, no excluyentes».”

Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacién alguna, que al momento de
analizar el sustituto de la libertad condicional debe tenerse en cuenta las
condiciones y circunstancias que han rodeado el tratamiento penitenciario
del reo, para asi establecer si ha alcanzado el fin resocializador que lleva
implicita la pena, para determinar si estd o no preparado para la vida en
libertad, siendo respetuoso de las normas que rigen la convivencia y el orden
social.

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de
resocializacion del condenado, por lo que el sistema carcelario y
penitenciario tiene la obligaciéon de alcanzar este objetivo; por su parte, los
sustitutos y subrogados penales son beneficios que aportan al proceso de
resocializacién del interno, pues les permite la aplicacion de penas
alternativas o sustitutivas a la prision y ademas, humanizan el proceso de
ejecucion de la condena.

En el caso en estudio, si bien se tiene que la sentenciada fue favorecida con
la resolucién favorable 2019 del 5 de diciembre de 2022, llama la atencién
de esta oficina judicial que ella fue expedida obviando que la sefiora
MORALES GONZALEZ reporta trasgresiones al sustituto de la prision
domiciliaria, obviando el informe de notificacién del 5 de diciembre de 2022
donde en el que se reportaron violaciones al sustituto de la prisién
domiciliaria al no encontrarse en su domicilio.

Insiste esta oficina judicial en recordar que el tratamiento penitenciario
tiene la finalidad de alcanzar la resocializacién del infractor de la ley penal,
medianté. el examen de su personalidad y a través de la disciplina, el
trabajo, el estudio; por el momento no se encuentran cumplidos a cabalidad
tales fines, debiendo continuar privada de su libertad en el domicilio.

Asi las cosas, contemplada la gravedad de la conducta punible desatada por
la sentenciada atendiendo la funcién de retribucion justa que representa la
pena y bajo el entendido que en el caso de la senhora MARY LUZ MORALES
GONZALEZ no se considera por ahora cumplido los fines del tratamiento
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penitenciario encaminado a la resocializacién definitiva, el subrogado de la
libertad condicional sera negado, aunado al hecho de que no se tiene
conocimiento del pago de perjuicios a la victima.

Asi las cosas, conforme con el informe de notificacion del 5 de diciembre de
2022, se dispone dar inicio al traslado del articulo 477 del C. de P.P. para
que la sefiora CRUZ AGUDELO rinda las explicaciones de rigor, vinculando
a dicho tramite a su apoderado judicial.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR el subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL invocado
por la penada MARY LUZ MORALES GONZALEZ conforme lo indicado en el
cuerpo de esta determinacion.

SEGUNDO.- CONFORME con conforme con el informe de notificacién del 5
de diciembre de 2022, se dispone dar inicio al traslado del articulo 477 del
C. de P.P. para que la sefiora MORALES GONZALEZ rinda las explicaciones
de rigor, vinculando a dicho tramite a su apoderado judicial.

TERCERO.- CONCEDER a la sentenciada MARY LUZ  MORALES
GONZALEZ el reconocimiento de redencion de pena en proporcién de 10.5
dias por estudio para el mes de junio de 2022.

CUARTO.- OFICIAR al Juzgado Fallador para que informe si en el presente
caso se dio inicio al incidente de reparaciéon integral allegando los soportes
del caso. '

QUINTO.- REMITASE copia de esta determinacién a la reclusién para que
obre en la hoja de vida de la penada.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.
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Rad. : | 11001-60-00-023-2018-06906-00 NI 45159

Condenado : | MARY LUZ MORALES GONZALEZ

Identificacién : | 52200923

Delito : | HURTO AGRAVADO

Ley L.906/2004

reclusién : | CARRERA 147 # 1352 — 35, CASA, BARRIO BERLIN

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., Enero seis (6) de dos mil véihtitré_s (2023)

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL
respecto de la MARY LUZ MORALES GONZALEZ previo al reconocimiento
de REDENCION DE PENA conforme con la documentacién rem1t1da por la
reclusion. :

2.- DE LA SENTENCIA

El 12 de Febrero de 2019, el Juzgado 2 Penal Municipal de Conocimiento de
Bogota D.C. condend a la sefiora MARY LUZ MORALES GONZALEZ, a la
pena principal de 13 meses de prision, y accesoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por un lapso igual al de la pena
principal, luego de encontrarla responsable del delito de HURTO
AGRAVADO; decisién de instancia en la que le fueron negados el subrogado
de la suspension condicional de la ejecucién de la pena y el sustituto de la
prision domiciliaria.

El 2 de marzo de 2020, se allega al presente asunto, oficio mediante el cual
la CARCEL PENITENCIARIA DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE
MUJERES DE BOGOTA D.C. "EL BUEN PASTOR deja a disposicion de las
presentes diligencias a la sefiora MARY LUZ MORALES GONZALEZ, luego de
que recuperara su libertad por cuenta de las diligencias con radicado 2016-
01612 que ejecutaba esta Sede Judicial; sin embargo esta puesta a
disposicién correspondié al requerimiento judicial que reportaba la sefiora
MORALES GONZALEZ, y no a la aprehension de la sentenciada.

Sin perjuicio de lo anterior, la CARCEL PENITENCIARIA -DE ALTA Y
MEDIANA SEGURIDAD DE MUJERES DE BOGOTAD.C "EL BUEN
PASTOR", informé a esta Sede Judicial que la sefiora MARY LUZ MORALES
GONZALEZ se presentd voluntariamente el dia 5 de abril de 2022 fecha
desde la cual cumple ejecuta la pena que le fuera 1mpuesta la prenombrada
no acredita reconocimiento de redencién de pena

El 11 de octubre de 2022, esta Sede Judicial concedlo a la sentenciada el

sustituto de la prisién domiciliaria. ’
3. DE LA REDENCION DE PENA

La legislacién que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades
realizadas por los condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o
ensefnanza (Ley 32 de 1.971, Dicto 2119 de 1.977, Dc'to 2700 de 1.991 y Ley




65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en cuestién estén
certificadas por el ‘Director del establecimiento donde se ha descontado la
sancién, y que el condenado haya observado buena conducta durante los
periodos en los cualés realizé las tareas validas para la reduccion de la
pena, circunstancia -que debe acreditar con la Resolucién del Consejo de
Disciplinai o certificacion del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto 19), las
labores propias de redencién no son validas los dias domingos y festivos
salvo por excepcion, debidamente justificada por el Director del reclusorio
(art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley 65 de 1.993, sefialan
que las tareas propias para redimir la sancién, se limitaran a 8 horas diarias
por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensefianza.

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o
negar la redencion el juez debera tener en cuenta la evaluacién que se haga
del trabajo, estudio o ensefanza por la Junta correspondiente, de
conformidad con las previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem. La
Resolucién 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero de
julio de esa anualidad, emitida por el INPEC reglamenté lo concerniente a la
evaluacién de las labores propicias para redimir pena, indicando en sus
articulos 27 a 29, quienes integran la junta de evaluacion, los criterios para
realizarla, su periodicidad y la forma de registro y control; Resolucion que
fuera subrogada por la Resolucion 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida
por la direccién del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio de la
documentacion aportada y efectuar los reconocimientos a que hubiere lugar
de la manera como se indica:

Certificade |Periodo Horas de|Dias a
. ‘ Estudio redimir
18675915 06 /2022 126 10.5
TOTAL 10.5 dias

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado general de
conducta del 5 de diciembre de 2022 por el cual fue calificada la conducta
del penado en grado de buena aunado a que las actividades fueron
catalogadas como sobresalientes, se reconocera en esta ocasién a la penada
MARY LUZ MORALES GONZALEZ una redencion de pena en proporcion
de 10.5 dias para el mes de junio de 2022.

4.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En primer término, dado que la comisién de reato se dio con posterioridad al
1° de enero de 2005, el sustituto de la libertad condicional se efectuara bajo
la égida de la Ley 906 de 2004, segin se definié en los articulos 5°
transitorio del Acto Legislativo 03 de 2002 y 530 de la citada normativa, en
concordancia con el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el
articulo 64 de la Ley 599 de 2000, tultima, norma que al tenor consagra:
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“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta
punible, concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido con los szguzentes requlsztos

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/ 5) partes de la pena.

2.. Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacton la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal,
real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del
condenado. :

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres anos el Juez podra aumentarlo hasta
en otro tanto zgual de considerarlo necesario.” :

En concordancia se tlene el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 que
establece:

“Articulo 471. Solicitud: El condenado que se hallare en las circunstancias
previstas en el Cédigo Penal podra solicitar al juez de ejecucién de penas y
medidas de seguridad la libertad condicional, acompanando la resolucién
favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogrdfica y los demds
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que
deberan ser entregados a mds tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional.”

Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para la
libertad condicional los siguientes.

i) Que a la solicitud se alleguen, resolucién favorable del consejo de
disciplina del penal, copia de la cartilla biografica y demds documentos
relevantes de conformidad con lo expuesto en el articulo 471 de la Ley
906 de 2004,

(ii) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la pena
impuesta, para lo cual, deberd computarse- el tiempo descontado
fisicamente y el redimido en actividades de traba]o estudlo y/o
ensefnanza;

(iii) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados con la
conducta punible o se asegure el pago de la indemnizacién mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre la insolvencia econdémica del condenado
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(iv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del penado;

(v) Que el comportamiento mostrado por el penado durante el tratamiento
penitenciario, asi como la valoracién efectuada a la conducta punible
por-la que se.impuso sancién, permitan suponer fundadamente que no
es.menester seguir adelante con la ejecucién de la pena;

En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la libertad
condicional en el presente caso, procedera este ejecutor de la pena a la
verificacién de las exigencias legales antes indicadas, asi pues se tiene:

(i) Frente al primero de los requisitos, se advierte cumplido el mismo como
quiera _que-mediante oficio No. 129-CPAMSM-JUR-DOM del S de diciembre
de 2022 remiti6 la Resolucion Favorable para Libertad Condicional No. 2019
del 5 de diciembre de 2022 emitida por el Consejo de Disciplina en la cual
CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con relacion a la concesion del
mecanismo de libertad condicional respecto de la sefiora MARY LUZ
MORALES GONZALEZ.

Obra-ademas en el‘;'plenario la cartilla biografica del condenado, asi como los
certificados de conducta emitidos por el establecimiento carcelario, los que
dan cuenta de su comportamiento en grado de Buena durante su reclusion.

(ii) En lo.que corresponde al cumplimiento del requisito objetivo, se tiene
que dada la pena impuesta — 13 meses de prisién -, las 3/5 partes de la
sancién penal corresponden a 7 meses, 24 dias.

De la revisibn del plenario se tiene que la sentenciada MORALES
GONZALEZ desde la privaciéon de su libertad -5 de abril de 2022 -
adicionando el reconocimiento de redencién de pena de 10.5 dias, a la fecha
acredita el cumplimiento de 9 meses, 16.5 dias, superando el requisito
objetivo fijado por el.legislador.

(iii) En lo-que concierne al arraigo, entendido dicho concepto como el lugar
de domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo que tiene una persona y
respecto del cual posee dnimo de permanencia, como quiera que la penada se
encuentra cumpliendo la pena con el sustituto de la prisién domiciliaria en
la CARRERA 147 # 1352 — 35, CASA, BARRIO BERLIN.

(iv) En lo que refiere a los perjuicios no se tiene elementos de juicio para
afirmar que dicho requisito haya sido satisfecho por lo que se solicitara
dicha informacién al érgano fallador.

(v) Frente a la tltima de las exigencias, es decir la _valoracién previa de la
conducta punible, es menester indicar que ella en esta fase de ejecucion de
la pena, se enmarca al ambito de necesidad o no de la ejecuciéon de la pena
para asi emitir un diagnéstico en el que el protagonista serd la sociedad
(comunidad), quien debe soportar el riesgo.

Sobre este tépico conviene indicar que mediante decisién del 2 de marzo de
2005, la Corte Constitucional determiné los parametros sobre los cuales ha
de establecerse el estudio del Juez de Ejecucién de Penas al momento de
pronunciarse respecto a la libertad condicional. Asi esa alta corporacion
indicéd: -

“En este punto la Corte considera necesario precisar que, en efecto, el Juez de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una funcion valorativa que
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resulta determinante para el acto de concesién del subrogado penal. Para la
Corte, la funcién que ejercen los jueces de ejecucién no es mecdnica ni sujeta
a pardametros matemdticos. Esta involucra la potestad de levantar un juicio
sobre la procedencia de la libertad condicional que ciertamente exige la
aplicacién del criterio del funcionario judicial. Sin embargo no por ello puede
afumarse que dicha valoracién recae sobre los mismos elementos que se ven
involucrados en el juicio penal propiamente dicho. Tal como ‘quedé expuesto,
la valoracién en la etapa posterior a la condena se somete enteramente a los
parametros de la providencia condenatoria y tiene en cuenta elementos
distintos, como son el comportamiento del reo en prisiéon y la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario. Tal valoracién no vuelve a poner en
entredicho la responsabilidad penal, sino la necesidad de continuar con el
tratamiento penitenciario. Y la prueba estd, como lo dice la Corte Suprema de
Justicia, en que la decisién judicial que deniega el subrogado penal no
aumenta ni reduce el quantum de la pena, sino que se limita a senalar que la
misma debe cumplirse en su totalidad.

(---)

En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o se
concede el beneficio de la libertad condicional i} debe estar suficientemente
motivada, ii) los motivos aducidos deben haberse demostrado, y iii) la
motivacién justificativa de la decision debe cumplir con el requisito de
razonabilidad, el cual se verificardé de acuerdo con las- condiciones de
reclusion del condenado.™

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014 M.P.
Gloria Stella Ortiz Delgado, frente al analisis que debe efectuar el Juez de
Ejecucién de Penas de la gravedad de la conducta indico:

“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresién “de la gravedad’, la
cual circunscribia el andlisis que debian realizar los jueces de ejecucién de
penas a una valoraciéon de la gravedad de la conducta punible. En la
Sentencia C-194 de 2005 la Corte declaré la exequibilidad condicionada de
dicha expresién. Esta Corporacion determiné que el deber de realizar este
andlisis se ajusta a la Constitucién “en el entendido de que dicha valoracion
deberd atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la
conducta en la sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.” Entre
tanto, en el trdnsito legislativo, el Congreso no sélo no. incluyé el
condicionamiento hecho por la Corte en la Sentencia C-194 de 2005 en el
nuevo texto, sino que adicionalmente excluyé la expresion “de la gravedad”.
Por lo tanto, resulta razonable interpretar la nueva redaccién como una
ampliacion del ambito de la valoracién que le corresponde llevar a cabo al
juez de ejecucion de penas. Segin dicha interpretacién ya no le
corresponderia a éste sélo valorar la gravedad de la conducta punible, sino
que le concerniria valorar todos los demas elementos aspectos y
dimensiones de dicha conducta.

Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el transito normativo del articulo 64
del Cédigo Penal si ha habido modificaciones semdnticas con impactos
normativos. Por un lado, la nueva redaccion le impone el deber al juez de
otorgar la libertad condicional una vez verifique el cumplimiento de los
requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos. Por otra parte, la nueva
disposicién amplia el objeto de la valoracién que debe llevar a cabo el juez de
ejecucion de penas mds alld del andlisis de la gravedad de la conducta

1 Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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punible, extendiéndola a todos los aspectos relacionados con la misma. En
consecuencia, al existir diferencias semdnticas entre la disposicion objeto de
andlisis en la sentencia C-194 de 2005 y la que se acusa en esta ocasion es
necesario..concluir que no opera la cosa juzgada material sobre la expresién
“previa valoracién de la conducta punible” demandada en esta ocasién, y en
tal virtud, la Corte debe proferir un pronunciamiento de fondo.” (Negrilla fuera
de texto)

Asi las cosas, para la valoracion de la conducta punible, es obligacion del
Juez ejecutor de la pena valorar la gravedad de la conducta, sopesandolos
con el comportamiento bajo el proceso penitenciario, para asi establecer la
no necesidad del cumplimiento de la pena de manera intramural,
permitiéndole ejecutar el restante de la sancién (periodo de prueba) bajo el
cumplimiento de algunas obligaciones en donde demostrara, que el
tratamiento de reinsercién social efectuado en el Centro de Reclusiéon ha
surtido efectos, y por lo.tanto, no se va a constituir en una fuente de riesgo
criminal al momento de su libertad; o 2) que no se ha cumplido con las
funciones otorgadas a la pena, (reinsercién social, retribucion justa,
prevencion general' y especial), y por lo tanto es necesario que el condenado
contintie -dentro de un programa de tratamiento penitenciario de manera
formal2. - -

Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que dieron
origen a la presente actuacién, cuando el 2 de febrero de 2017,
aproximadamente a las 4:40 p.m., funcionarios de la Policia Nacional se
encontraban en labores de patrullaje en el Barrio Divino Salvador de esta
ciudad, cuando advierten la presencia de la sentenciada y su companera de
causa, quienes ocultaban un elemento entre una bolsa, siendo requeridas
para que mostraran el mismo, resultando un arma tipo escopeta respecto de
la cual no.contaba con el permiso para su porte, por lo que procedieron a su
judicializacion.

Si bien el fallador no efectué consideracion alguna frente a la gravedad de la
conducta, producto ello del preacuerdo sostenido entre la penada y el ente
instructor, esta oficina judicial considera que el reato es de aquellos
generadores de angustia e inseguridad en el conglomerado social, no
obstante debe destacarse que al momento de la sentencia, el fallador partié
del minimo impuesto por el legislador, favoreciéndolo con el sustituto de la
prision domiciliaria. .

Ahora bien, debe ponerse de presente como el funcionario ejecutor debe
tener en cuenta la forma y condiciones del tratamiento penitenciario del
sentenciado, con el fin de establecer la procedencia o no del subrogado de la
libertad condicional, analisis que comporta la verificacién en cada caso
particular, del cabal cumplimiento de las funciones y fines de la pena
durante la fase de ejecucion, de acuerdo con lo preceptuado en los articulos
9° del Codigo Penitenciario y Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén:

“Articulo " 9 La pena tiene funcién protectora y preventiva, pero su fin
fundamental es la resocializacién. Las medidas de seguridad persiguen fines
de curacidn, tutela y rehabilitacion.” (Se destaca)

“Articulo 4°: La pena cumplird las funciones de prevencion general, retribucion
justa, prevencién especial, reinsercion social y proteccion al condenado.

2 Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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La prevencion especial y la reinsercién social operan.en el momento de la
ejecucion de la pena de prisién.” (Se destaca)

Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento penitenciario que
al tenor del articulo 10 del Cédigo Penitenciario y Carcelario? se traduce en
la verdadera resocializacion o reinsercion social del sentenciado:

Sobre este tépico es necesario traer a colacion la reciente decisién de la Sala
de Casacién de la Corte Suprema de Justicia, AP2977-2022 del 12 de julio
de 2022, M.P. Fernando Ledn Bolafios Palacios, en cuyos apartes indicé:

“Asi las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad de la prevision
contenida en el articulo 64 del Cédigo Penal con sus respectivas
modificaciones, no es otra, que relevar al condenado del cumplimiento de una
porcién de la pena que le hubiere sido impuesta, cuando el concreto examen
del tiempo que ha permanecido privado de la libertad; de sus caracteristicas
individuales y la comprobacién objetiva de su comportamiento en prisién o en
su residencia, permiten concluir que en su caso resulta innecesario continuar
con la ejecucién de la sancion.

28.

Esta Sala, en la sentencia de tutela STP158062019,-. Radicado: 683606, se
refiri6 a los fines que debe perseguir la pena; de la siguiente manera:

(--.) la pena no ha sido pensada tinicamente para lograr que la sociedad y la
victima castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos restituidos,
sino que responde a la finalidad constitucional de la resocializacion como
garantia de la dignidad humana.

(..)

Asi, se tiene que: i) en la fase previa a la comisién del delito prima la
intimidacién de la norma, es decir la motivacién al ciudadano, mediante la
amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar conductds que pongan
en riesgo bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal; ii) en la fase de
imposicion y medicion judicial debe tenerse en cuenta la culpabilidad y los
derechos del inculpado, sin olvidar que sirve a la confirmacion de la seriedad
de la amenaza penal y a la intimidacion individual; y ii) en la fase de
ejecucion de la pena, ésta debe guiarse por las zdeas de resocializacién y
reinsercion sociales. '

Con fundamento en ello, la misma corporacién concluyé que:

i) No puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad condicional la
alusion a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos
protegidos por el Derecho Penal {(...) i} La alusién al bien juridico afectado es
solo una de las facetas de la conducta punible, como también lo son las
circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los
atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucion de penas debe valorar,
por igual, todas y cada una de éstas; iii) Contempladd la conducta punible en
su integridad, segun lo declarado por el juez que proﬁere la sentencia

3 Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacién del
infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad'y a través de la disciplina, el
trabajo, el estudio, la formacién espiritual, la cultura, el deporte la recreacién, bajo un espiritu
humano y solidario.




ONSeJo JSUPH T10T (€ ia

Republua de Colombia

Sogot?

condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener en
cuenta el juez de ejecucion de penas.

Lo anterior, estd indicando que el solo andlisis de la modalidad o gravedad de
la conducta punible no puede tenerse como motivacién suficiente para negar
la concesién del subrogado penal, como parecié entenderlo el A quo, al
asegurar que «no se puede pregonar la procedencia del beneficio denominado
Libertad Condicional, pues ese prondstico sigue siéndole desfavorable, en
atencién a la valoracion de la conducta, circunstancia que no cambiard, (...) su
comportamiento delictivo nacié grave y no pierde sus caracteristicas con
ocasién. del proceso de resocializacién y rehabilitacién dentro del tratamiento

penitenciarion.

Por el contrario, se ha deentender que tal examen debe afrontarse de cara a
la necesidad de cumplir una sancién ya impuesta, por lo que no se trata de un
mero y aislado examen de la gravedad de la conducta, sino de un estudio de
la personalidad actual y los antecedentes de todo orden del sentenciado, para
de esta forma evaluar su proceso de readaptacion social; por lo que en la
apreciacién de estos factores debe conjugarse el dmpacto social que genera la
comision del delito bajo la égida de los fines de la pena, los cuales, para estos
efectos, son complementarios, no excluyentes».”

Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacion alguna, que al momento de
analizar el sustituto de la libertad condicional debe tenerse en cuenta las
condiciones y circunstancias que han rodeado el tratamiento penitenciario
del reo, para asi establecer si ha alcanzado el fin resocializador que lleva
implicita la pena, para determinar si estd o no preparado para la vida en
libertad, siendo respetuoso de las normas que rigen la convivencia y el orden
social. ‘

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de
resocializacién del condenado, por lo que el sistema carcelario y
penitenciario tiene la obligaciéon de alcanzar este objetivo; por su parte, los
sustitutos y subrogados penales son beneficios que aportan al proceso de
resocializacién del interno, pues les permite la aplicacibn de penas
alternativas o sustitutivas a la prisién y ademas, humanizan el proceso de
ejecucién de la condena.

En el caso en estudio, si bien se tiene que la sentenciada fue favorecida con
la resolucién favorable 2019 del 5 de diciembre de 2022, llama la atencién
de esta oficina judicial que ella fue expedida obviando que la sefiora
MORALES GONZALEZ reporta trasgresiones al sustituto de la prisién
domiciliaria, obviando el informe de notificacién del 5 de diciembre de 2022
donde en el que se reportaron violaciones al sustituto de la prision
domiciliaria al no encontrarse en su domicilio.

Insiste esta oficind judicial en recordar que el tratamiento penitenciario
tiene la finalidad de. alcanzar la resocializacién del infractor de la ley penal,
mediante- el examén de su personalidad y a través de la disciplina, el
trabajo, el estudio; por el momento no se encuentran cumplidos a cabalidad
tales fines, debiendo continuar privada de su libertad en el domicilio.

Asi las cosas, contémplada la gravedad de la conducta punible desatada por
la sentenciada atendiendo la funcién de retribucién justa que representa la
pena y bajo el entendido que en el caso de la sefiora MARY LUZ MORALES
GONZALEZ no se considera por ahora cumplido los fines del tratamiento
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penitenciario encaminado a la resocializacién definitiva, el subrogado de la-
libertad condicional sera negado, aunado al hecho de que no se tiene
conocimiento del pago de perjuicios a la victima.

Asi las cosas, conforme con el informe de notificacién del 5 de diciembre de
2022, se dispone dar inicio al traslado del articulo 477 del C. de P.P. para
que la sefiora CRUZ AGUDELO rinda las explicaciones de rigor, vinculando
a dicho tramite a su apoderado judicial.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR ¢l subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL invocado
por la penada MARY LUZ MORALES GONZALEZ conforme lo indicado en el
cuerpo de esta determinacién.

SEGUNDO.- CONFORME con conforme con el informe de notificacién del 5
de diciembre de 2022, se dispone dar inicio al traslado del articulo 477 del
C. de P.P. para que la seiora MORALES GONZALEZ rinda las explicaciones
de rigor, vinculando a dlChO tramite a su apoderado Jud1c1a1 '

TERCERO.- CONCEDER a la sentenciada MARY LUZ. MORALES
GONZALEZ el reconocimiento de redencién de pena en proporcion de 10.5
dias por estudio para el mes de junio de 2022.

CUARTO.- OFICIAR al Juzgado Fallador para que informe si en el presente
caso se dio inicio al incidente de reparacién integral allegando los soportes
del caso.

QUINTO REMITASE copia de esta determmacmn a la reclus1on para que
obre en la hoja de vida de la penada.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

[JPV-







CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS g
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanilla2csjepmsbta@cendoj. rama]udlaal gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 26 de Enero de 2023

SENOR(A)

MARY LUZ MORALES GONZALEZ

CARRERA 147 NO 138 A - 35 BARRIO BERLIN SUBA (3204271112)
BOGOTA D.C. :
TELEGRAMA N° 1850

NUMERO INTERNO 45159
REF: PROCESO: No. 110016000023201806906
C.C: 562200923

SE NOTIFICA PROVIDENCIA DEL SEIS de ENERO de DOS MIL VEINTITRES (2023). RESUELVE
PRIMERO.- NEGAR el subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL invocado por la penada MARY LUZ MORALES
GONZALEZ conforme lo indicado en el cuerpo de esta determinacién. SEGUNDO.- CONFORME con conforme con el
informe de notificacién del 5 de diciembre de 2022, se dispone dar inicio al traslado del articulo 477 del C. de P.P.
para que la sefiora MORALES GONZALEZ rinda las explicaciones de rigor; vinculandc a dicho tramite a su
apoderado judicial. TERCERO.- CONCEDERa la sentenciada MARY LUZ MORALES GONZALEZ el reconocimiento de
redencién de pena en proporcién de10.5.dfas por estudio para el mes de junio de 2022. CUARTO.- OFICIAR al
Juzgado Fallador para que informe si enel presente caso se dio inicio al incidente de reparscién integral allegando
los soportes del. caso. QUINTO.- REMITASE copia de esta determinacion a la reclusién para que obre en la hoja de
vida de la penada. Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

DE REQUERIR AG‘OTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN
MENSAJE -AL CORREOQO cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORHEQ ELECTRONICO AL
CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENTE SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CuRREO ELECTRONICO:
ventanilla2csiepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ol Yhlero: Piecia>:

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE
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German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co
Mié 18/01/2023 10:29 AM ;

+Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj. ramajudlaal gov co>. .

buen dia
atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de Ié"reff‘erencia:’

cordialmente

b

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj. ramajudlaal gov co>
Enviado: miércoles, 18 de enero de 2023 6:29

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@ procuraduria.gov.co>

Asunto: ENVIO AUTO DEL 06/01/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 45159

Cordial saludo me permito reenviar auto para notificar ministeri pubhco Tvgeaa Condicional. ni
45159. SRR &

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
Escribiente
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos v
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Segurldad Bocvota Commbm

De: Claudia Milena Preciado Morales
Enviado: martes, 10 de enero de 2023 3:33 p. m.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZjVILTEXMTUtNGUwYy1 hZGMxLTMSZWQONmeYWM1 NwAQAGNGiyS8tshFk8yBogw98Nc. ..
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25/1/23, 09:21 C _ Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook <,

Para: CALENDARIO JUZQADO VEINT TRES <jbreton@procuraduria.gov.co>
Asunto: ENVIO AUTO DEL.06/01/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 45159

| Cordial saludo envitauto para.notificar ministerio publico, Niega Condicional. ni 45159. |

CLAUDIA MILE NA PRECIADO MORALES

Escribiente
Secretaria No.- 03
Centro de Servicies Admmmtratlvos
Juzgados de E)eCL zidn de Pr nas sy Medidas de Se aurldad Bogotd - Colombia

AVISO DE C’)NF%DE.{; ,iALIDA‘Df:Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es e destinatario de este correay lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitents y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es el
destinatario, no pedra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley~1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, ai%c.ser queexista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realrrente nece<aﬂo ‘hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
erkrxeerkNOT|CLA 125 CONFORMIDAD**#++#x++* Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la ?rocmaduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la
Ley. S6lo puede ser r utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por errar r recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier
retencion, difusion, !StrlbUCIOx 0 copia o toma de cualguier accidn basada en ella, se encuentra

asﬁirsctdmente Drom ‘do

https://outlook.ofﬁce.com/maiI/id/Aiﬁ\j_QkAGE4NGRijVjLTExMTUtNGUwa1 hZGMxLTM5ZWQONmMNKYWM1NwAQAGNBiyS9tshFk8yBogw98Nc...  2/2
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Rad. ]:]11001-60-00-017-2020-00266-00 NI .,45596

Condenado : | GREGORIO VILLAGRANA DE LA ROSA

Identificacién | : | 36.999.308 R .

Delito - | TRAFICO, FABRICACION o) ] DE
ESTUPEFACIENTES

Ley : | L.906/2004

REPUBLICA DE COLOMBIA :

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C..

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 286408

Edificio Kaysser - "1 "

Bogota, D.C., veinticinco (25) de énero de 'ddSi:-milee.ih‘_ft‘itrés (2023)

1i- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a deC|d|r Ia sohcntud de LIBERTAD POST-'
FECHADA (Cumpllmlento de la Pena) respecto por eI penado
GREGORIO VILLAGRANA DE LA ROSA h

2.-DE LA SENTENCIA

El 14 de Mayo de 2020 el JUZGADO 12 PENAL DEL CIRCUITO DE
CONOCIMIENTO DE BOGOTA, D.C., conc_ieno a.’GREGORIO
VILLAGRANA DE LA ROSA, a la pena principal de ‘50 meses de
prisién y multa de 63 smmlv, luego de ser hallado autor responsable
del delito de TRAFICO FABRICACION e} PORTE 'DE
ESTUPEFACIENTES, asi como a la accesoria de mhabllitacmn para el
ejercicio de derechos y funciones publicas, no siendo. favorecido con
sustituto alguno, por lo que se encuentra prlvado de su Ilbertad desde
el 17 de enero de 2020 = i

3 - DEL CUMPLIMIENTO DE LA PENA

el on A,.;

-En aras de verlflcar eI cumphmlento de %a pena “se tiene el
sentenciado VILLAGRANA DE LA .ROSA ‘se: encuentra ’ prlvado de la
Ilbertad ‘desde el 17 “de ‘enero de 2020 contdndo con- el
reconoamlento de redencién de pena en proporaon de 8. meses, 13,8
dias conforme los autos-del 22 de febrero de 2022, 23 de febrero de
2022, 22 de agosto de 2022y 25 de octubre- de 2022; por lo que a
la fecha acredlta el .cumplimiento de 45 mesea, 7. 8 daas de Ios 50

meses de prisién a los que fue condenado
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- Asilas osas, cbn’trario a lo peticionado por el sentenciado, la libertad
" invoca por cumphmlento de la sancién serd negada.

No obstante Io anterlor se requerird a la reclusién para que remita
los - certificados:de coémputo y conducta que obren a favor del
sentenciado VILLAGRANA DE LA ROSA.

RESUELVE

"-PRIMERO - NEGAR la solicitud ‘de LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA invocada por el penado GREGORIO VILLAGRANA DE
LA ROSA al acredlta el cumplimiento de 45 meses, 7.8 dias de los
’50 meses. de pnsnon alos que fue condenado

SEGUN‘DO - REQUIERASE a la r'eclusion para remitir los
: certlflc‘,dos de«aomputo y-conducta que obren a favor del penado
L VILLAGRANA DE LA ROSA

” TERCERO RE.M_ITIR copla de la presente actuacion a la reclusidn

szuhlln de (.ulnmha

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS o
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS BOGOTA

v "INOTIFICACIONES - - e
reEcHA 2.6/00 L% HoRa: FRET
NOMBRM_MMGM

ctoun B4 L7 92 0%

NOMBRE DE FUNCIONARIO QUE NOTIFICA:

Rama Judicial o]
- f@ ComeloSupeir ot Jdirnms G .
\& -
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112123,%09:34 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 25/01/2023 PARA NOTIFICAR Ml MISTERIO PUBL SC,”) N1 45586

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Mié 25/01/2023 5:38 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENA TARDE

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTC DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

PRGEURADURM
GatEL DE LAk

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial | Penal

gjalvarez@procuraduria.gov.co S
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

E125/01/2023, a las 3:43 p.m,, Claudia Milena Preciado Morales . -
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribié: '

<A5596 - NIEGA PENA CUMPLIDA pdf>

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGE4ANGRKZVILTEXMTUINGUwYy1 hZGMxLTM5ZWQONmNKYWM1 NwAQAGOnKch%2FcROvTIn7Hmu... 1M
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Rad. : | 11001-60-00-013-2019-06285-00 NI 47918
Condenado : | LAURA VALENTINA SUAREZ CARVAJAL
Identificaciéon | : | 1001216860 o
Delito : | HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Ley L.1826/2007

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., Enero tres (3) de dos mil veintitres (2023)

OBJETO A DECIDIR

Entra el Despacho en el estudio de la viabilidad de redimir pena en
favor de LAURA VALENTINA SUAREZ CARVAJAL conforme a los
documentos remitidos por la Oficina Juridica de la CARCEL
PENITENCIARIA DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE MUJERES
DE BOGOTA D.C. "EL BUEN PASTOR"

SITUACION FACTICA

El 1 de octubre de 2019, el Juzgado 22 Penal Municipal con
Funciones de Conocimiento de Bogota D.C., condené a la sefora
LAURA VALENTINA SUAREZ CARVAJAL, a la pena principal de 36
meses de prisidn, y accesoria de Inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por un lapso igual al de la pena
principal, luego de encontraria responsable del delito de HURTO
CALIFICADO AGRAVADO, por hechos del 26 de mayo de 2019,
decisién de instancia en la que le fueron negados el subrogado de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y el sustituto de la
prisién domiciliaria. /

El 30 de agosto de 2022, esta Sede Judicial decret6é la acumulacion
juridica de las penas impuestas en las presentes diligencias, con las
penas impuestas dentro del radicado 2019- 09872-00; en las que el
Juzgado 36 Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Bogota D.C, condené a la sefiora penada, a la pena principal de 27
meses de prisién, y accesoria por un lapso igual al de la pena
principal, luego de encontrarla responsable del delito de HURTO
CALIFICADO AGRAVADO, fijando como pena acumulada 54 meses de
prisién y pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos
y funciones publicas por un lapso igual al de la pena principal.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO




La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensenanza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977,
Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que
las labores en cuestion estén certificadas por el Director del
establecimiento . donde se ha descontado la sancién, y que el
condenado haya observado buena conducta durante los periodos en
los cuales realizd las tareas validas para la reduccién de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la Resolucién del Consejo de
Disciplina o certificacién del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (agosto
19), las labores propias de redencién no son validas los dias domingos
y festivos salvo por excepcion, debidamente justificada por el director
del reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley
65de 1.993, senalan que las tareas propias para redimir la sancién,
se limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6 por estudio y 4 por
ensenanza.

Por otra parte, el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para
conceder o negar la redencién el juez debera tener en cuenta la
evaluacién que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la Junta
correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos
81 y 96 ibidem. La Resolucién 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente
a partir del primero de julio de esa anualidad, emitida por el INPEC
reglament6 lo concerniente a la evaluacion de las labores propicias
para redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quienes
integran la junta de evaluacion, los criterios para realizarla, su
periodicidad y la forma de registro y control; Resolucion que fuera
~subrogada por la Resolucién 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida
por la direccién del INPEC.

Hecha la precisién anterior, se ocupara el despacho del estudio de la
documentacién aportada por la CARCEL PENITENCIARIA DE ALTA Y
MEDIANA SEGURIDAD DE MUJERES DE BOGOTA D.C. "EL BUEN
PASTOR", y procedera a realizar los reconocimientos a que hubiere
lugar de la manera como se indica:

Certificado Periodo Actividad | Horas Dia}s a
. redimir

18656067 | 07 — 09/2022 Estudio 378 31.5 dias

: TOTAL 31.5 dias

Para el reconocimiento de lo anterior cabe sefialar que el sentenciado
obtuvo calificacion “Sobresaliente” en las actividades de trabajo
desempenadas, y a su vez, su conducta segun el certificado de
calificacién de conducta por consecutivo de ingreso de fecha 3 de
diciembre de 2022, fue calificada como “EJEMPLAR.” durante los
periodos antes senalados.
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Asi las cosas, como se cumple a cabalidad con los requisitos exigidos
por el articulo 101 de la Ley 65 de 1993 para para la redencién de la
pena por trabajo y estudio, se reconocera én esta ocasién a la
sentenciada LAURA VALENTINA SUAREZ CARVAJAL, una redencién
de pena en proporcién de TREINTA Y UNO PUNTO CINCO (31.5)
DIAS o lo que es igual a UN (1) MES Y UNO PUNTO CINCO (1.5)
DIAS por concepto de estudio conforme a lo dispuesto por el articulo
82 de la Ley 65 de 1993.

En meérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- RECONOCER redencion de Pena a LAURA VALENTINA
SUAREZ CARVAJAL, identificada con la C.C. N° 1.001.216.860, en
proporciéon de TREINTA Y UNO PUNTO CINCO (31. 5) DIAS, de
conformidad con la motivacién de este proveido. -

SEGUNDO.- REMITIR copia de la presente p‘rovidencia al centro
carcelario para que obre en la hoja de vida de la interna aqui
relacionada, para los fines de consulta de rigor.

TERCERO.- Contra esta providencia proceden los recursos de
reposicion y apelacion. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J¥°
FRAIN Z LUAGQ BO A
JUEZ °’ '

LJLHUO (Ie Servicios Administrativos Juzyados de o
/ipv- Ejecucion de Penas y Medidas de Segyuridad

Enlafecha  Notifioué porEstade No.

: 03 FED 2273

La anterior proviucuicia

El Secrefanio e~
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Rad. : | 11001-31-07-008-2009-00114-00 NI. 104084 L.906/04
Condenado : | MARIA RUBY VELASQUEZ MARTINEZ ’
Identificaciéon | : | 52.072.205

Delito ;| SECUESTRO EXTORSIVO

Reclusion : | RMBOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D.C., tres (3) de enero de dos mil veintitrés (2023).

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Dspacho a emitir decisién frente a la REDENCION DE PENA a favor
de MARIA RUBY VELASQUEZ MARTINEZ conforme la documentacién
remitida por la reclusion.

'2.- DE LA REDENCION DE PENA

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades
realizadas por los condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o
ensefanza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65
de -1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en cuestion estén
certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la
sancién, y que el condenado haya observado buena conducta durante los
periodos en los cuales realizé las tareas validas para la reduccion de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la Resolucién del Consejo de Disciplina o
certificacion del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto 19), las
labores propias de redencién no son validas los dias domingos y festivos salvo
por excepcién, debidamente justificada por el Director del reclusorio (art 100).
Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley 65 de 1.993, sefialan que las tareas
propias para redimir la sancién, se limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6
por estudio y 4 por ensefianza.

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o
negar la redencién el juez debera tener en cuenta la evaluacién que se haga
del trabajo, estudio o ensefianza por la Junta correspondiente, de conformidad
con las previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem. La Resolucién 3272 del 26
de mayo de 1.995, vigente a partir del primero de julio de esa anualidad,
emitida por el INPEC reglamenté lo concerniente a la evaluacién de las labores
propicias para redimir pena, indicando en sus articulos 27- a 29, quienes
integran la junta de evaluacion, los criterios para realizarla, su periodicidad y
la forma de registro y control; Resolucién que fuera subrogada por la
Resolucién 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida por la direccioén del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio de la
documentacién aportada y efectuar los reconocimientos a que hublere lugar
de la manera como se indica:
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CERTIFICADO PERIOCDO HORAS DE DiAS A
TRABAJO REDIMIR
18659765 07-09/2022 496 31
A TOTAL 31 DIAS

A

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado general de conducta *

del 6 de diciembre de 2022 en el que se advierte que el comportamiento del
penado durante el periodo a redimir fue calificado-como Ejemplar aunado a
que las actividades fueron catalogadas como sobresalientes, se reconocera en
esta ocasién a la penada MARIA RUBY VELASQUEZ MARTINEZ redencién
de pena por trabajo en proporcion de 31 dias para los meses de julio a
septiembre de 2022.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C,,
RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER a la penada MARIA RUBY VELASQUEZ

MARTINEZ redencién de pena por trabajo en proporcién de 31 dias para los

meses de julio a septiembre de 2022 o lo que es equivalente a 1 mes y un 1

dia.

SEGUNDO.- REMITIR copia de la presente decision al reclusorio donde se
encuentre el penado para los fines de consulta.

Contra la presente proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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CARVAJAL

*German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 30/01/2023 14:51 s

Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENA TARDE

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENICA.

CORDIALMENTE

SROCURADLR
S A LN

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 30/01/2023, a las 4:59 a.m., Nathalie Andrea Motta Cortes
<nmotta@procuraduria.gov.co> escribio:

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGYxNjk2Y2FkLTBkODAtNDI4OS1iMWVhLWVIYTk1 NjUOiDngwAQACkébé'ZBGxJNtbefUOFa%ZFO... 171
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ﬁ;ﬁ[ﬁb]ica de Colombia

Rad., T 11001-60-00-015-2016-05871-00 NI 51543

Condenado : | YEYMI TATIANA RODRIGUEZ RODRIGUEZ
Identificacion 1| 1031175784

Delito : | HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Ley L.906/2004 -

REPUBLICA DE COLOMBIA - .
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., Enero trece (13) de dos mll veintitres (2023)
OBJETO A DECIDIR

Se encuentran las diligencias al Despacho .con el fin de emitir

‘pronunciamiento en torno a la REDENCION DE PENA de la sefiora YEYMI

TATIANA RODRIGUEZ RODRIGUEZ conforme la documentacién aportada
' por el centro carcelario.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO =

La legislacién que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades
realizadas por los condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o
enseflanza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley
65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en cuestion estén
certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la
sancién, y. que el condenado haya observado buena conducta durante los
periodos en los cuales realizé las tareas validas para la'reduccmn de la
pena, circunstancia que debe acreditar con la resolucion.del Consejo de
Disciplina o certificacion del propio Director del centro de recluswn

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto 19), las
labores propias de redencién no son validas los dias domingos y festivos

. salvo por excepcién, debidamente justificada por el Director del reclusorio
(art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley 65 de 1.993, sefialan
que las tareas propias para redimir la sancion, se hrmtaran a 8 horas diarias
por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensenanza. '

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o
negar la redencion el juez debera tener en cuenta la evaluacién que se haga
del trabajo, estudio o ensefanza por la Junta correspondiente, de
conformidad con las previsiones de los articulos 81 y:96 ibidem. La
Resolucién 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero de
julio de esa anualidad, emitida por el INPEC reglamenté lo concerniente a la
evaluacién de las labores propicias para redimir pena, indicando en sus
articulos 27 a 29, quienes integran la junta de evaluacioén, 1os criterios para
realizarla, su periodicidad y la forma de registro y control; Resolucién que
fuera subrogada por la Resolucién 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida
por la direccién del INPEC.
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Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio de la
documentacién aportada y efectuar los reconocimientos a que hubiere lugar

de la manera como se indica:

Certificap.‘do

Periqdo

Actividad

Horas

Calificacién

Dias a
redimir

18687762

07/2022

Estudio

(@)

Deficiente

0 dias

08/2022

Estudio

Deficiente

0 dias

09/2022

Estudio

108

Sobresaliente

9 dias

- TOTAL

9 dias

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta que las actividades
desarrolladas por. la penada YEYMI TATIANA RODRIGUEZ RODRIGUEZ en
le mes.de septiembre de 2022 fueron calificadas como sobresalientes se
reconocerad nueve (9) dias de redencién de pena conforme con las

previsiones del articulo 100 y sgtes de la Ley 65 de 1.993.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- RECCNOCER una redencion de pena en favor de la sefiora

YEYMI TATIANA RODRIGUEZ RODRIGUEZ, identificada con la C.C. No.
correspondiente a 9 dias teniendo en cuenta

pl 175.784,

conisideraciones efectuadas en el cuerpo de esta decision.

las

j
SJGUN!)O RE“VIITIR copia de la presente providencia al centro carcelario
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pzuga que obre en la hoja de vida de la interna aqui relacionada, para los
ﬁn§s de consulta de rigor.
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GermarrJavier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co> -
Me®(7/01/2023 8:24 AM '

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUEN DIA '

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

o sff f

PROCURADURI
GENERAL DE LI NAEIOY

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 16/01/2023, a las 4:02 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribié:

<Doc10 (3).pdf>

https://outlook.ofﬁce.com/méil/id/AAQkAGE4NGRijVjLTExMTUtNGUwa1 hZGMxLTM5ZWQONmMNKYWMINWAQALNC%2FJkmmNdKg8zTNMJ...
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REPUBLICA DE COLOMBIA |
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.:

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088 A
~ Edificio Kaysser o

.
Cry-ve1

- Numero Interno: 55441 Ley 906 de 2004

Radicacién: 25851-61-01-363-2014-80037-00

Condenado: HERMES PENA TOVAR

Cedula: 79.687.037

Delito: ACCESO CARNAL VIOLENTO

Reclusion: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MbDIA YMII}UMA SEGURIDAD
DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG] ‘ _
RESUELVE: RECONO CE REDENCION DE PENA

Bogota, D. C., Dieciséis (16) de jl‘mio de dos mil \}e-intidos (2022)

OBJETO A DECIDIR

Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir pronunc1am1e;5to ‘en torno a la
REDENCION DE PENA del sefior HERMES PENA TOVAR conforme la documentacwn aportada
por el centro carcelario,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La legislacién que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades #éalizadas por los
condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o ensefianza {Ley 32 de 1.971, Dcto 2119
de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en
cuestion ‘estén certificadas por. el Director del establecimiento donde se ha descontado la
sancion, y que el condenado haya observado buena conducta durante los periodos en los cuales
realizo las tareas validas para la reduccién de la pena, circunstancia que debe acreditar con la
resolucion del Consejo de Disciplina o certificacion del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la ley 65 de 1.993 (Agosto 19), las labores propias de
redencién no son validas los dfas domingos y festivos salvo por excepcién, debidamente
justificada por el Director del reclusorio (art 100). Ahora bien, el'Dcto 2119'de 1.977 y la ley
65de 1.993, sefialan que las tareas propias para redimir la sancion;se 11m1taran aB8horas dlanas
por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensefianza. :

Por otra parte el art. 101 de la ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o negar la redencién el
juez debera tener en cuenta la evaluacién que se haga del trabajo,.estudio o ensefianza por la
Junta correspondiente, de conformidad con las previsiones de los-articulos 81 y 96 ibidem. La
resolucién 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero de'julid?'"*é esa anualidad,
emitida por el INPEC reglamenté lo concerniente a la evaluacion de las labores propicias para
redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quienes integran la junta de evaluacion, los
criterios para realizarla, su periodicidad y la forma de registro y control; resolucién que fuera
subrogada por la resolucién 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida por la direccién det INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio de la documentacién
aportada y efectuar los reconocimientos a que hubiere lugar de la manera como se indica:
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Numero Interno: 55441 Ley 906 de 2004

Radicacién: 25851-61-01-363-2014-80037-00

Condenado: HERMES PENA TOVAR

o Cedula: 79.687.037

‘ : : S Delito: ACCESO CARNAL VIOLENTO
: Reclusién: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA
Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL, Y JUSTICIA Y PAZ (COBOG)
RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA

CERTIFICADO | “PERIODO | HORAS | ACTIVIDAD DIAS
18226973 | 05-06/2021 | 240 Estudio 20 dias
18317586 | 07-09/2021| 378 Estudio 31.5 dias
18403797 [10-12/2021| 372 Estudio 31 dias
18497487 |01-03/2022| 372 |  Estudio 31 dfas

TOTAL 113.5 Dias

Conforme a. lo_ anterior y teniendo en cuenta los certificados de conducta No. 8257041,
8368919, 848“,'_ 6y 8602293, expedida por la reclusién, asi como la informacién contenida en
la cartilla blograﬁca se’advierte que para el periodo a redimir el sentenciado acredito conducta
en grado bu_ena/E]emplar aunado a que las actividades fueron catalogadas como
sobresalientes, lo que conlleva a que se reconozca redencién de pena en proporcion de CIENTO
TRECE PUNTO CINCO (113.5) DIAS o lo que es igual a TRES (3) MESES Y VEINTITRES
PUNTO CINCO (23.5) DIAS por actividades de estudio.

En mérito de 16 -expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado HERMES PENA TOVAR, identificado con la C.C. N¢
79.687.037, una redencién de pena en proporciéon de CIENTO TRECE PUNTO CINCO (113.5)
DIAS o lo que es igual a TRES (3) MESES Y VEINTITRES PUNTO CINCO (23.5) DIAS por
actividades de estudio. -

SEGUNDO.- R}:,MITIR copia de la presente decisién al reclusorio donde se encuentra el penado
para los fines de consulta. -

~TERCERO.- REMITIR copia de la presente decisién con destino al Juzgado 49 Penal del Circuito
con Funcién de Conocimien/to de Bogota D.C.,, en cumplimiento del fallo de tutela de fecha 19
de abril de 2021.

Contrala pres’e‘nte proceden los recursos de reposicién y apelacion.
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1/2/23, 09:34 Correo: Claudia Milena Preciado Morale,

Re: ENVIO AUTO DEL 16/06/2022 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICG NI 55441

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 21/06/2022 2:13 PM _
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de a r_éfe.%i%‘*;;;cia

Cordialimente

PROCURADURIA S
T _

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 21/06/2022, a las 2:04 p.m., Claudia Milena Preciado Morale_é A
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<55441 - HERMES PERIA TOVAR - RECONOCE REDENCION DE PENApdf>. .

https:/foutlook.office.com/maillid/AAQKAGE4NGRKZ)VILTEXMTUINGUwYy1hZGMxLTM5ZWQONMNKYWM 1NwAQAHMAEIOSxelGmvJa68nXC8...  1/1 ‘
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\1:/ Repblica de Colombia

Rad. : | 11001-60-00-056-2021-00072-00 NI 58750

Condenado : | LAURA DANIELA QUICAZAN REYES

Identificacién : | 1016062797 o .

Delito : | CONCIERTO PARA DELINQUIR, FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL
ARMAS O MUNICIONES, HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Ley L.906/2004 -

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., Enero trece (13) de dos mil veintitres (2023)
1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la REDEl\__ICIf)N DE PENA respecto de la
penada LAURA DANIELA QUICAZAN REYES, .

|

: . |
2.- DE LA REDENCION DE PENA }
|

\

J

La legislacién que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades
realizadas por los condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o
ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley
65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en cuestién estén
certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la
sancién, y que el condenado haya observado buena conducta durante los
periodos en los cuales realizd las tareas validas para la reduccién de la
pena, circunstancia que debe acreditar con la Resolucién del. Consejo de
Disciplina o certificacién del propio director del centro de reclusion. N

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto 19), las |
labores propias de redencién no son vélidas los dias domingos y festivos |
‘ salvo por excepcién, debidamente justificada por el Director del reclusorio
' (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley 65 de 1.993, senalan
que las tareas propias para redimir la sancién, se limitaran a 8 horas diarias
por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensenanza. '

: Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé gue para conceder o

| negar la redencién el juez debera tener en cuenta la evaluacién que se haga
del trabajo, estudio o ensehanza por la Junta corréspondiente, de
conformidad con las previsiones de los articuios 81 y. 96 ibidem. La
Resoluciéon 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigerite a partir del primero de
julio de esa anualidad, emitida por el INPEC reglamenté lo concerniente a la
evaluacién de las labores propicias para redimir pena, indicando en sus
articulos 27 a 29, quienes integran la junta de evaluacion, los criterios para
realizarla, su periodicidad y la forma de registro'y control; Resolucién que
fuera subrogada por la Resolucién 2376 del 17 de junio de*1.997, emitida
por la direccién del INPEC. '
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Hechas 1as precisicnes anteriores, se ocupara el despacho del estudio de la
documentacién aportada y efectuar los reconocimientos a que hubiere lugar

.
Cogoth

de la manera como se indica

Certificado Periodo Horas de | Dias a
Estudio redimir
18676107 - 08/2022 114 9.5
TOTAL 9.5 DIAS

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta los certificados de conducta
acumulados del -19 de diciembre de 2022 por los cuales fue calificada la
conducta en gragdo de Buena y Ejemplar, aunado a que las actividades
fueron desarrolladas como sobresalientes, se reconocera a la sefiora LAURA

~~- DANIELA QUICAZAN REYES, redencién de pena por estudio en proporcion

P o

de 9.5 dias .p'ara el mes de agosto de 2022

lg2 5 di

f ;:“ V&): g En raz@n‘ y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISI}ETE DE
i8¢ = EJECU?ION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,
585 o i

JEES & !!»' . RESUVELVE

.

i ;n’;’ = PRIMERO RECONOCER a la sentenciada LAURA DANIELA QUICAZAN
if" g &= C? REYES redencién de pena por estudio en proporcién de 9.5 dias para el
fee @es (de agosto de 2022,

L5 —

‘ez 0 L’"

o & SEGUNDO REMITIR copia de la presente decisién al reclusorio donde se

&ncuentre el penado para los fines de consulta.

i
ll .
Cortra la presente proceden los recursos de reposicion y apelacion
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PR N A B L2 bl 1 M VLD PARA DO EIFFCARC VN TERIU PUBLICO NI 58750

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 17/01/2023 8:12 AM '
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

BUEN DIA
ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

PROCURRDURIA
GERERAL De LA RAEIGH

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 16/01/2023, a Jas 3:34 p.m., Claudia Milena Preciado Morales -
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribié:

<Doc13 (2).pdf>

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZVILTEXMTUtNGUwYy1hZGMXLTM5ZWQONmMNKYWMTNWAQAOdJ86sAKLBJg4eAXVMBUS...  1/1
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Republxca de Colombia

Rad. : | 11001-60-00-015-2012-03897-00 NI 69539
Condenado : | EDUAM ENRIQUE LOPEZ GRANADOS
Identificacién : | 1024542940

Delito : | HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Ley L.906/2004

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y |

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088

{

/ Edificio Kaysser

Bogota, D. C., Enero cinco (5) de dos mil veintitrés (2023)

1,- ASUNTO A DECIDIR .

Procede el Despacho a emitir decisién frente a la LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA respecto del sentenciado EDUAM ENRIQUE LOPEZ
GRANADOS, previo reconocimiento de REDENCION DE PENA.

- 2.- ANTECEDENTES PROCESALES

El 8 de mayo de 2013, el Juzgado 7 Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Bogota D.C. condené al senor EDUAM ENRIQUE LOPEZ
GRANADOS, a la pena principal de 144 meses de prisién, y- accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un
lapso igual al de la pena principal, luego de encontrarlo responsable del
delito de HURTO CALIFICADO AGRAVADO; decisién de instancia la que le
fue negado subrogado o sustituto alguno.

El sentenciado se encuentra privado de la libertad desde el 14 de abril de
2012; el 30 de julio de 2018, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Acacias-Meta, concedié al sentenciado el sustituto de la
prision domiciliaria.

El 18 de septiembre de 2019, esta Sede Judicial dispuso revocar el sustituto
de la prisién domiciliaria, ordenando la ejecucién intramural de la pena de
prisién 46 meses y 7 dias que faltaban por descontar.

El 2 de enero de 2020, se materializan las 6rdenes de captura libradas en
contra del penado LOPEZ GRANADOS. :

Dentro de la presente ejecucién ha sido el penado favorecido con el
reconocimiento de redencién de pena, asi: '

AUTO RECONOCIMIENTO EN DIAS

06/10/2015 EPMS BOGOTA _ 14

16/11/2016 EPMS ACACIAS 50.5

16/07/2017 EPMS ACACIAS 64.5

06/03/2018 EPMS ACACIAS 90

12/08/2021 EPMS BOGOTA 72 _

Total 291 DIAS = 9 MESES 21 DIAS




Rama Judicial :
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Répﬁbiica' de Colombia

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
3.1.- DE LA REDENCION DE PENA

La legislacién que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades
realizadas por los condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o
ensenanza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley
65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en cuestién estén
certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la
sancién, y que el condenado haya observado buena conducta durante los
periodos en los cuales realizé las tareas validas para la reduccion de la
pena, circunstancia que debe acreditar con la Resolucion del Consejo de
Disciplina o certificacién del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto 19), las
labores propias de redencién no son validas los dias domingos y festivos
salvo por excepcién, debidamente justificada por el Director del reclusorio
(art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley 65de 1.993, sefialan
que las tareas propias para redimir la sancién, se limitaran a 8 horas diarias
por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensefianza.

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o
negar la redencién el juez debera tener en cuenta la evaluacién que se haga
del trabajo, estudio o ensenanza por la Junta correspondiente, de
conformidad con las previsiones de los articulos 81 y 96 ibidem. La
Resolucién 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente a partir del primero de
julio de esa anualidad, emitida por el INPEC reglamenté lo concerniente a la
evaluaciéon de las labores propicias para redimir pena, indicando en sus
articulos 27 a 29, quienes integran la junta de evaluacién, los criterios para
realizarla, su periodicidad y la forma de registro y control; Resolucion que
fuera subrogada por la Resolucién 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida
por la direccién del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio de la
documentacién aportada y efectuar los reconocimientos a que hubiere lugar
de la manera como se indica:

Certificado |Periodo Horas de | Horas de | Dias a
Trabajo estudio redimir
18658905 07-09/20221416 26
18587787 04-06/2022 392 24.5
18485725 01-03/2022 | 240! 10.5
18395929 10-12/2021 | 2242 60 14.5
18292046 07-06/2021 258 21.5
18216844 04-06/2021 120 10
' TOTAL| 107 dias =
3 meses, 17
dias

1 No se reconocera 72 horas de trabajo del mes de febrero de 2022 pues dicha actividad fue
calificada en el grado de deficiente )

2 No se reconocera 72 horas de trabajo del mes de noviembre de 2021 pues dicha actividad fue
calificada en el grado de deficiente
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Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado. de. conducta
general del 11 de noviembre de 2022 en el que se da cuenta del
comportamiento del penado como ejemplar para el periodo a redimir, asi
como las actividades fueron desarrolladas como sobresalientes exceptuando
las ya mencionadas, se reconocera en esta oportunidad al sentenciado
EDUAM ENRIQUE LOPEZ GRANADOS redencién de pena en proporcién de
107 dias por trabajo y estudio para los meses junio de 2021 a
septiembre de 2022, Co

3.2.- DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

De la revision del plenario se tiene que EDUAM ENRIQUE LOPEZ
GRANADOS presenta dos periodos de privaciéon de la libertad, el primero
desde el 14 de abril de 2021 hasta el 19 de septiembre de 2019, para un
descuento de 90 meses y 14 dias; un segundo descuento desde el 2 de enero
de 2020 hasta la fecha para un descuento de 36 meses v 19 dias y sumados
los 13 meses y 18 dias reconocidos como redencioén, da un descuento total
de la pena de 140 meses y 21 dias razén por la cual se negara su libertad
incondicional e inmediata por pena cumplida.

No obstante, se solicitarda a la reclusiéon documentos aptos para el
reconocimiento de redencién de pena.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al penado EDUAM ENRIQUE LOPEZ
GRANADOS redenciéon de pena en proporcién de 107 dias por trabajo y
estudio para los meses junio de 2021 a septiembre de 2022..

- SEGUNDO.- Como quiera que el sentenciado a la fecha acredita el
cumplimiento de 140 meses, 21 dias de prisién sin superar los 144 meses
de prisién a los que fue condenado, se d1spone NEGAR su LIBERTAD POR
PENA CUMPLIDA. >

TERCERO.- OFICIAR a la reclusién para que remita documentacion
apta para el estudio y posible reconocimiento de redencién de pena.

CUARTO.- REMITIR copia de esta determinacion a la reclusién para
que obre en la hoja de vida del penado.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.
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| GRANADOS

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co> 7"
2
Lun 30/01/2023 16:01 :

Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

0 1 archivos adjuntos (936 KB)
Doc23.pdf;

BUEN DIA

REFERENCIA

ROCIRAI

CEXERL DE LA RAGIY

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 30/01/2023, a las 5:45 a.m., Nathalie Andrea Motta Corte‘§ :
<nmotta@procuraduria.gov.co> escribio:

https:[/outlook.ofﬁce.comlmaiI/inbox/id/AAQkAGYxNijYZFkLTBkODAtNDl4OS1iMWVhLWVIYTk1N]'d _' /I\lwk%ZBziBCstS4sAQSAo... 171
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Repiblica de Colombia

Rad. : | 11001-60-00-050-2014-08873-00 (70116) - -
Condenado : | PEDRO ANTONIO RODRIGUEZ BARRERA
Identificacién | : | 80.228.742 -

Delito : | TENTATIVA HOMICIDIO

Reclusién : | COBOG

REPUBLICA DE COLOMBIA e

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCIQN DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D;C.

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088 _

Edificio Kaysser - ‘

Bogota, D.C., veintitrés (23) de enero de%dbsg;iimjl_ ve és (_2023).

1.- AsuN,To‘ A 'DECID'I‘R |

Procede el Despacho a emitir deC|SIon frente aI recenoamlento de

REDENCION DE PENA respecto. deI sentencnado PED‘ O ANTONIO
RODRIGUEZ BARRERA > :

2 ANTECEDENTES PROC’E%ALE‘S{T

En auto del 23 de mayo de 2019 este Juzgado dlspuso Ia remisidon
del expedlente seguido en contra - de; PEDR® ANTONIO
RODRIGUEZ BARRERA, por competencia Dara anterlos Juzgados
de’ EJecuuon de Penas y Medidas de Segurldad deieiva (Huila),
correspondlente la ejecucién al Juzgado 2 de EPMS de ese circuito
judicial, proceso que reingreso a esta.. or"cma Jud|c1al Y su
conocimiento fue reasumido en la fecha.

De-la revisidén de las diligencias, se tiene que.en autb*-d_el 15 de julio
de 2020 el Juzgado 2° Homodlogo de Neiva, decreto fa. acumulacién
Jurldlca de penas a favor del sentenclaco PEDD, ANTONIO
RODRIGUEZ BARRERA, impuestas en el adlcad'ol._;_.:,.~ 1061-60-00-
714-2013-08198-00 conforme la sentencia del JUZG/—\DO 44 PENAL
DEL CIRCUITO DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA. D:C. y la causa
11001-60-00-050-2014-08873-00 del. JUZGADO 32°. PENAL -DEL
CIRCUITO DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA' fijand “como -pena
definitiva en DIECIOCHO (18) ANOS, SEIS:i(6) MEEES; y la pena
accesoria de inhabilidad de derechos y funciones pUblicas en igual
tiempo que la pena principal por los delitos ‘de HOMICIDIO EN LA
MODALIDAD DE TENTATIVA, EN CONCURSO CON TRAFICO PORTE
O TENECIA DE ARMA DE FUEGO, ACCESORIOS PARTES 0]
MUNICIONES.




SIGCMA

"iic'atqra

) -g,:i3-.- DE LA REDENCION DE PENA

aClon Gue” ha regulado el reconocimiento judicial de las
&s reaiizadas por los condenados para rebaja de pena por

estudlc-u,wtrabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977,

.Dcto 4700 de 1 991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto,

que- Ias Iabores ‘en cuestion estén certificadas por el Director del”
estabIeC|m|ento donde se ha descontado la sancién, y que el -

condenado haya observado buena conducta durante Ios perlodos en

dominq sy fest,vos salvo por excepaon debidamente justificada por

_ el Diregtor del. reclusorlo (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de
1,977 4a Iey,_65de 1.993, sefialan gue’ las tareas propias para
,redi‘rni.r'-'ff-'_-f:'la,~~san"ci"’c'>"n_‘,'“s,e*‘limitara’n a 8 horas diarias por trabajo, 6 por
estudic’y 4 por ensefianza:

Por bt_r;_a’ parte 'él'art 101 de la ley 65 de 1. 993 prevé que para

‘ corrésnondlente, de conformldad con las previsiones de los articulos
8ly 96 ibidem.. La resolucmn 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente
a partl,r deI pnmero de julio de esa anualldad emitida por el INPEC

- fad pgna, indicando en sus artlculos 27 a 29, quienes

.,:‘Ia ]unta de evaluacmn los criterios para realizarla, su
perlod|C|dad y Ia forma de- registro y control; resolucién que fuera
subrogada por la resolucion 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida
" por Ia dlreccmn_del INPEC.

Hechas Ias preC|S|ones anteriores, se ocupara el despacho del estudio
de Ia'd" cumentacmn aportada y efectuar los reconocumlentos a que
huble ugar de la manera como se indica:

CERTIFICADO 'PERIODO HORAS |ACTIVIDAD| DIAS
18133395 - |03/21 176 Trabajo 11
| |04-06/21 |632 Trabajo 39.5
. 108/21 168 Trabajo 10.5
-109/21 24 Trabajo 1.5




LICLICIc]]

18401417 11-12/21 {198 Estudio  "|16.5
18496837 01-03/22 |372 Estudio. - /|31
18591215 04-06/22 |360 Estudio .. ::(30
18678846 07-09/22 |378 Estudio " |31.5
TOTAL ‘ .|171.5 .

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta eI certlﬂcado general de’

conducta del 29 de noviembre de 2022 en el que se -califica la - -

conducta del penado de Ejemplar, aunado a que Alas_actllwdades"*'
fueron catalogadas como sobresalientes, lo. que""coni!e'va a.que se
reconozca redencion de pena a favor de PEDRD :ANTONIO
RODRIGUEZ BARRERA en proporc10n de- CIEI\i'E'@1 'SETENTA Y
UNO PUNTO CINCO (171.5) DIAS por trabaJo y estudlo para los
meses de marzo a diciembre de_ 2021 y enero a septlembre de 2022.

En mérito de lo expuesto, I JUZGADO DII’:CISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SECURIDAD DE
BOGOTA, D. C '

'RESUELVE: - &

PRIMERO RECONOCER al sentenciado PEDRO ANTONIO
RODRIGUEZ BARRERA en proporc1on de CIENT@ SETENTA Y
UNO PUNTO CINCO (171.5) DIAS por trabajo Y esit.dlo para los
meses de marzo a diciembre de 2021 y eneroc.a septi bre de 2022.

SEGUNDO.- REMITIR copia de la presente decisi_ér_\, al reclusorio
donde se encuentra el penado para los fines de consuita.

Contra la presente proceden los recursos de-reposicion 'y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FRAIN ZULU
o et S 1I IEZ

S_entro de Servicios Admmlsnatlvog Juzgados de s
Ejecucion de Penas y Medidas de Sequnidad

Enlafecha Notifiqué porEstado No.

smah

: 03 FED 73

La antel’ior prOVIucl w1l

El Secretarnio owemce
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JUZGADO é DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON (D

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG” .,

NUMERO INTERNO: YO b L0
’ . 'vd!:'“' ‘:\;\; -
{ b I
t\,\ }‘
TIPO DE ACTUACION: . ¢, '
A.S AL OFI. OTRO____ Nro 3
) ,? L

‘\A

FECHA DE AcTUACION: &3 ~ cJ\ ’70‘13
AR

i ‘i*
A Qxﬂ &

“ | DATOS DEI:\INTERNO

: ”}EZS/ 6[ — LOZ—Z

FECHA DE NOTIFICA CION < ‘
) MZ \ i
NOMBRE DE INTERNO (PPL): ?éé/ 49) /’(/ ono E/@ c‘J/ Y’j ez 13 \
{;\ “_"('N:}m ]/? /}é C
BN ;“ ' (et | .
FIRMA PPL N 7"4"” AN VU/%
) v

’ cc;. @62;2/0?"7‘7,

\ a3

5 )es

MARQUE CON UNA X POR FAVOR |

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI% \WWNO

HUELLA DACTILAR:







REeIENVIU AUTO DEL Z3/U 1/ 4UL3 FARA TN IFILAR IVEHTYED | LIS § ko as 10l it T T

Gérman Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>:
Mié 25/01/2023 5:07 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENA TARDE

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DELiAUfFQ DE LA REFERENICA

CORDIALMENTE

| PRQWMURIA
GRS

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

E1 24/01/2023, a las 4:01 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribié:

<70116 - REDENCION DE PENA RODRIGUEZ BARRERA.pdf>

https:/foutlook.office.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZjVILTEXMTUINGUwYy1hZGMxLTM5ZWQONmNKYWM1NwWAQAPqshLsyVXpFg7QON%2Fm... 1/
' )






- Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Rad. -1 : | 11001-60-00-000-2017-00911-00 NI. 70178
Condenado : | OSCAR ORLANDO PUENTES CORREDOR
Identificacién 1| 79.645.922 L
Delito : | LAVADO DE ACTIVOS

Ley L.906/2004 - COBOG

REPUBLICA DE COLOMBIA s,
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION.DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., veinte (20) de enero dos m11 ve1nt1tre

o

1.- ASUNTO A DECIDIR -

Procede el Despacho a emitir decisién frente al RECURSO DE REPOSICION
presentado por el penado OSCAR- ORLANDO PUENTES CORREDOR en
contra del auto del 1 de diciembre de 2022 pors el cual fue conced1da redencién
de pena. N } : :

En sentencia del 19- de septlembre de.20: '7 , el Juzgado 9° Penal del Circuito
Especializado de* Bogota, simpuso al ‘sefior OSCAR ORLANDO PUENTES
CORREDOR la pena: .dé 156 meses de prisién y multa de 25.000 smmlv luego
de encontrarlo penalmente Tesponsable del delito de Lavado .de Activos en
concurso heterogeneo conlo§ reatos de Concierto para Delinquir, Cohecho
por- Dar u Ofrecer y. Contrabando quien no fue favorecido conla suspension
condlclonal de la ejeciicion de la pena ni sustituto- alguno por lo que se
encuentra'privado de su libertad en establec1m1ento pen1tenc1 rio

de mayo de 2016. e

3.- DEL RECURSO

- El sentenciado en ejercicio del derecho material a la defensa que le asiste, da
cuenta que en el auto recurrido, concretamente en lo que respecta al
certificado de cémputo No. 18675268 no se tuvo en cuenta €l reporte de 52
horas de ensefanza correspondientes al periodo de julio a. ‘septiembre de
2022, por lo que solicita se proceda a su reconocimiento. .

‘4,

Lo Tee s -
Sae

4.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Atendiendo las consideraciones del recurrente, se procedlo a la revision de la
documentacién remitida por el establecimiento penitenciaria, evidenciando
que no el establecimiento carcelario no ha allegado la ordeit ‘trabajo que
certifique que el sentenciado este autorizado para realizar deensefianza los
sabados; ahora bien pese a que el recurrente allega dicha certlﬁcacmn para
esta sede judicial no es suficiente, pues se requiere que la reclus1on allegue
la precitada orden para verificar su autenticidad. :

Lo anterior tiene fundamento en el articulo 98 de la’ Iey 65 de 1993 en el que
indica: : ;

I “Articulo 98: Modificado porelart. 61, Ley 1 709 de 201 4 F‘l condenado que
' ¢ A~ acredite haber actuado como instructor de otros, ‘en cursos de -
( ~ alfabetizacion o de ensefianza primaria, secundana artesanal tecnlca Yy




=

Rama IudJual X
L Consejo Superior de Ja Iudicatura

Repblica de Colombia .

deéducaciéri’ superior tendrd derecho a que cada cuatro horas de
ensenanza se le computen como un dia de estudio, siempre y cuando haya

, acredztado las calidades necesarias de znstructor o de educador, conforme
al reglamento

, El mstructor no podrd ensefiar mas de cuatro horas diarias, - )
. deihdamente evaluadas, conforme al articulo 81 de la Ley 65 de ..

‘1993

~Los *procesados tambzen podran realizar actividades de redencién, pero

- solo podrd computarse una vez quede en firme la condena, salvo que se;

trate de resolver sobre su libertad provisional por pena cumplida.” Enfasis ™

del despacho L
Asi las ‘cosas, no.ve este despacho la necesidad de recurrlr la demsmn del 1
de dlClC“_IYlbI‘e de 2022 ‘la cual negd parcial y condlclonalmente 52 horas de

ensenanza por motivo de reconocumento para redencmn de pena

No obstante se solicitara nuevamente a la reclusmn Orden de Trabajo que
autorice al sentenciado realizar la: labor de ensefianza los dias sabados, una
vez allegado se resolvera sobre lo pertmente

Por el CSA remltase cop1a de esta dec151on a la reclusién para que obre en la
hO_]a de vida del penado “

e :
En mento de 10 expuesto EL' JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE- SEGURIDADDE BOGOTA D.C.

RESUELVE

' PRIME_RO.Z' - NO REPONER ¢l auto del 1 de diciembre de 2022, recurrido por
el sentenciado OSCAR ORLANDO PUENTES CORREDOR y que no reconocio
par01a1mente redencién de pena por motivo de ensefianza de conformidad por
lo’ anotado en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO. .- REQUERIR NUEVAMENTE a la reclusién para que allegue
Orden de Trabajo.que autorice al sentenciado realizar la labor de ensefianza
los »dias:'isébados s ~

TERCERO REMITIR copia de esta decisién a la reclusion para que obre en
la hO_]a de vida del penado :

Contra,l,a presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE,
e A0T




JUZGADO l 1 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON 3 |

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
'"DE BOGOTA “COBOG”
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NUMERO INTERNO: __—} O (X&) i::\}
éwx, =
Y
TIPO DE ACTUACION: e
. :'Rz;’
i§§’ S}\ ?
as___ a1 X ofl___ omro____ Moy =
FECHA DE ACTUACION: L0 —< -
ég R
N/
”'su,j
DATO@ DEL INTERNO

- N
FECHA DE NOTIFICACION? 23) / f 2023

NO (PPL): O;c—gr K )49/\'7?0/’)

TZB C/A)S)S\?

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI KNO

HUELLA DACTILAR:







‘4

1/2/23, 09:34 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook- ,

1

Re: ENVIO AUTCO DEL 20/01/2023 PARA NOTIFICAR MIMESTER%

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>:
Lun 23/01/2023 3:42 PM
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov

BUENA TARDE
ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTOOE LA RE

 CORDIALMENTE

Pﬁﬁaﬂﬁﬂ%ﬁlﬁ
CEREL I AR

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 2370172023, a las 8:43 a.m,, Claudia Milena Preciado Momicfs
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribié: '

<70178 NO REPONE.pdf>

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZjVILTEXMTUINGUwYy1 hZGMxLTMSZWQONmegYiWW NWAQ

NE70178

52FeWFFBtCs%2FGEJ...
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!f K Conse]o Supenor de la Judicatura 2 \ H : SIGCMA
e e — b\
Republlca de Colombia vo :
Rrrricl )

Rad. 1 | 25754-60-00-392-2018-00941-00 NI 122825
Condenado : | JOSE NORBEY TORRES PINILLA

Identificacién 1| 1022963082 .
Delito : | TRAFICO DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES
Ley L-906-2004

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogota, D. C., Enero cuatro (4) de dos mil veintitrés (2023)

1.- OBJETO A DECIDIR

Procede el despacho a emitir pronunciamiento sobre la peticion de
LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA incoada por- el sentenciado JOSE
NORBEY TORRES PINILLA.

- 2_.-SITUACION FACTICA Y CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En sentencia del 7 de marzo de 2019, el Juzgado 2° Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Soacha (Cundinamarca)
condend al sefior JOSE NORBEY TORRES PINILLA a la pena de 54
meses de prision y la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas, luego de ser hallado penalmente
responsable del delito de Fabricacién, Trafico, Porte o Tenencia
de Armas de Fuego, Accesorios, Partes o Municiones, no siendo
favorecido con sustituto alguno.

El 9 de noviembre de 2020, esta Sede Judicial dispuso conceder al
seior TORRES PINILLA el sustituto de la prisién domiciliaria
sefialada en el articulo 38G del Coédigo Penal, no obstante el 1° de
junio de 2022, el Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Fusagasuga con Sede en Soacha, revocé el sustituto y
ordend la ejecucion intramural.

El sefior JOSE NORBEY TORRES PINILLA se encuentra privado de
la libertad inicialmente desde el 30 de septiembre de 2018 al 1° de
junio de 2022! y nuevamente desde el 9 de agosto de 20222 a la fecha.

Se le ha reconocido redencién de pena de 2 meses y 20 dias en auto
de 1 de junio de 2020 por cuenta del Juzgado de Ejecucion de Penas y

1 Fecha de revocatoria del sustituto de la prisién domiciliaria
2 fecha en la que se hizo efectiva la boleta de traslado al establecimiento carcelario en ocasién a

la precitada revocatoria

1




. > .
fogot®

LY &
Medidas de Seguridad de Fusagasuga con Sede en Soacha y de 16.5 |
dias en auto de 28 de diciembre de 2022 por parte de este despacho.

Asi las cosas,. JOSE NORBEY TORRES PINILLA acredita el
cumplimiento de 52 meses, 25.5 dias de prision, tal y como se
discrimina a continuacion:

Tiempo inicial de 30/09/2018 a 44 meses, 21 dias
privacién de libertad 1/06/2022

Tiempo de privacion
de la libertad por la|9/08/2022 a la fecha | 4 meses, 28 dias
orden de traslado.

Redenciones 1/06/2020 y 3 meses, 6.5 dias
reconocidas 28/12/2022
TOTAL 52 MESES, 25.5
DIAS

En lafecha -

"« LntrO de Servic edidas e Degiri ;
gjecucion de Penasy M, . \ m
1 Q.‘ \;\JLD ”‘O 4,

'1La anterior Provi

Corolario de lo aﬁterior, sin que se superen los 54 meses de prisién a
lo que fue condenado TORRES PINILLA, debiendo entonces
continuar privado de su libertad en establecimiento penitenciario.

No obstante, debera oficiarse nuevamente a la reclusién para que
remita los certificados de cémputo y conducta que obren a favor del
penado.

En meérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- NO CONCEDER al penado JOSE NORBEY TORRES PINILLA,
identificado con™ la C.C. N° 80.449.186, la LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA al no acreditar la totalidad de la pena impuesta en su contra.

SEGUNDO.- REQUIERASE a la reclusién para que remita los certificados de
cémputo y conducta que obren a favor del penado para el posterior
reconocimiento.

TERCERO.- REMITASE a la reclusién, copia de la presente determinacion,
para que obre en la hoja de vida del penado.

CUARTO.- Contra esta providencia proceden los recursos de reposiciéon y
apelacioén.

. PR

NongIQUEsEmcUMpLASE

Notifiaue por Estpdo
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JUZGADO Zg* ,DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA
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German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 30/01/2023 14;_55

Para: Guillermo Roa Ramirez"‘<groar@cendoj.ramajudiciaI.gov.co>
BUENA TARDE

5

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

Bt i

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 687-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 30/01/2023, a [as 5:00 a.m., Nathalie Andrea Motta Cortes <nmotta@procuraduria.gov.co>_esé(i 0:

Nathalie Andrea Motta Cortes
Procuradora 378 JIP de Bogotd, D.C.

i

|

i nmotta@procuraduria,gov,co

i PBX: +57(1) 587-8750

! Cra. 10.No. 16 - 82 Piso 6
e Bogota-Colombia

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: jueves, 5 de enero de 2023 9:23
Para: Nathalie Andrea Motta Cortes <nmotta@procuraduria.gov.co>; Rosalba Caldas Zirate
<rosalbacaldas28 @hotmail.com>; rcaldas@defensoria.edu.co<rcaldas @defensoria.edu.co>
' Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NI 122825/ 17 - JOSE NORBEY TORRES PINILLA

Cordial saludo, _ o C .

AR

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Diecisiete de Ejecucién de Penas y Medida de Se_gUri,q‘ejd, me permitp'-rg‘mitirle Auto Interlocutorio de
fecha 04/01/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD DEBE SER - . ALLEGADA AL
CORREO ELECTRONICO i j endoj judici c ' S

Cordialmente

https:/outiook.office.com/maillinbox/id/AAQKAGYxNjk2Y 2FkLTBKODAINDI4OS 1IMWVhLWVIY Tk 1NjUGZDgzYwAQAl

6% 2F5209FUTUMOA%2F ... 1/2




Se informa que este correo NO ESTA HABIL ITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS; por favor dirigirias al

correo: wmﬂulgzmmpm@;m&mgjygmw 4 en su defecto directamente al comreo del dequcho que requiere la

informacién.

Adicionalmente, se odvie'rje”que se deben veiificar los archivos adjuntos antes de enviarlos, foda vez que, si el servidor detecta que el
archivo contiene virus y/o aimaceno confenido malicioso, lo desviara automdaticamente o la bandeja de correo no deseado.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrnico contiene informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correa y lo recibié
por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra
usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es
el destinatario, le corresponde mantener reserva; ‘en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista
una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Estehcorreo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este corred. y:lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no’es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no
ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde
que puede guardarlo como un archivo digital. ********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo
cualquier anexo) contnene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por la Ley.
Sdélo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a fa cual esté dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error
recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion, difusién, distribucion, copia o toma de cualquier accién
basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.

https://outlook.office.com/mailfinbox/id/AAQKAGYxNjk2Y2FKLTBKODAtNDI4OS1IMWVALWVIY Tk 1NjUOZDgzYWAQAISZde %2F5z09FuTUmOA%2Fnn. ..
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R;ei:ublxca de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
"~ SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088 - Edificio Kaysser -

Radicacién : | 25754-60-00-392-2018-00941-00 (122825)

Condenado : | JOSE NORBEY TORRES PINILLA “

Cédula : 11.022.963.082

Fecha de Captura : |9 de agosto de 2022

Juzgado Fallador : | Juzgado 2° Penal del Circuito con - Funcién de

Conocimiento de Soacha (Cundlnamarca)

Primera Instancia : |7 de marzo de 2019 '

Pena Impuesta : | 8 meses 6 dias

Pena Accesoria : | Inhabilitacién de derechos y funciones publicas

Delito ' : TRAFIC_O DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES

Establecimiento .| COMPLEJO 'CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON
" {ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintitijés>,..(23)' de enero de dos mil veintitrés (2023)
1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir la solicitud de LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA invocada por el penado JOSE NORBEY TORRES PINILLA.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia del 7 de marzo de 2019, el Juzgado 2° Penal del Circuito
con Funciones de Conocimiento de Soacha (Cundinamarca) condend al sefior
JOSE NORBEY TORRES PINILLA a la pena de 54 meses de prisién y la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas,
luego de ser hallado penalmente responsable del delito de Fabricacion,
Trafico, Porte o Tenencia de Armas de Fuego, Accesorios, Partes o
Municiones, no siendo favorecido con sustituto alguno.

El 9 de noviembre de 2020, esta Sede Judicial dispuso conceder al sefior
TORRES PINILLA el sustituto de la prisiéon domiciliaria sefialada en el articulo
38G del Cddigo Penal, no obstante el 1° de junio de 2022, el Juzgado de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Fusagasuga con Sede en
Soacha, revoco el sustituto y ordend la ejecucién intramural de los 8 meses y
6 dias que le faltan por cumplir de la pena, tiempo que se computa desde la
privacion inicial de la libertad ~ 30 de septiembre de 2018 - al 1° de junio de
2022,

El sefior JOSE NORBEY TORRES PINILLA se encuentra privado de la libertad
desde el 9 de agosto de 2022, para el cumplimiento de 8 meses, 6 dias de
prisién.
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3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En aras de establecer el cumplimiento de la pena impuesta al sentenciado
TORRES PINILLA, es preciso verificar el tiempo de privacion de su libertad; es
asi que cuenta con una privacién inicial de la libertad desde el 30 de
septlembre de 2018 al 1° de junio de 2022, es decir; '

Asi las cosas, con un reconocimiento inicial de la libertad de 47 meses, 11 dias
por el periodo del 30 de septiembre de 2018 al 1° de juhio de 2022 mas los
reconocimiento de redencién de pena - auto del -1° de junio'de 2020 - vy el
segundo desde el 9 de agosto de 2022 a la fecha's meses, 18 dias ~ , debiendo
adicionarse el reconocimiento de 16.5 dias conforme auto-del 28 de d|C|embre
de 2022, para un total de 53 meses, 15,5 dias de prIS|on sm que se superen
los 54 meses de prisién a los que fue condenado '

No obstante dada la proxnmldad del cumpllmlento de la pena, bajo el principio
de celeridad y eficacia, procederd esta oficina JUdICIal a ordenar la libertad
incondicional e inmediata del sentenciado TORRES PINILLA a partir del 6 de
febrero de 2023 ‘

Asi las -cosas, surge pues la imperiosa necesidad de finiquitar de una vez la
vinculacion procesal del condenado al no poder extenderla por mas tiempo con
la presente actuacion, siendo por ende menester a través de este proveido
declarar la extincién y liberacién de la condena, y ordenar el archivo de las
di‘ligen'cias previas las comunicaciones del caso, ante las autoridades
competentes.

Visto lo anterior, es claro que el sentenciado JOSE NORBEY TORRES
PINILLA con cédula de ciudadania No. 1.022.963.082 debe recobrar su
libertad, por lo que se dispone librar boleta de libertad para ante el COBOG
y/o establecimiento que vigile la pena, a quien se i_nforrharé que la atendera
siempre y cuando no exista requerimiento detentivo contra el penado por parte
de autoridad y/o procesos distintos, caso en el cual deberd ser puesto a
disposicién de tal autoridad.

Una vez ejecutoriada la presente decision y Iibra'd.as las comunicaciones de
extincién, por el drea de sistemas procédase al ocultamiento de la informacién
al pablico en lo que respecta al penado, manteniendo la informacién del Cédigo
Unico de Investigacion — CUI - para futuras consultas.

Sirva esta decision como PAZ Y SALVO, indicando que JOSE NORBEY
TORRES PINILLA con cédula de ciudadania No. 1.022.963.082 no es
requerido dentro de la presente actuacion.
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Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR la libertad incondicional e inmediata por pena,
cumplida al penado JOSE NORBEY TORRES PINILLA con cedula de
ciudadania No. 1.022.963.082 con efectos a partir deI 6 de febrero de
2023.

SEGUNDO. - DECLARAR EXTINGUIDA la- pena |mpuesta al sefor
JOSE NORBEY TORRES PINILLA con cedula de ciudadania No.
1.022.963.082.

TERCERO. - LIBRESE Ia correspondiente boleta de libertad ante el
COBOG y/o estabIeCImlento que vigile la pena, con las advertencias
pertinentes.

CUARTO. - En firme esta providencia librese comunicacion a las
autoridades encargadas-de registrar la sentencia. De otra parte por el area de
sistemas procédase al ocultamiento dela informacién al pulblico en lo que
respecta. a todos los sentenciados, manteniendo la informacién del Cédigo
Unico de Investigacién — CUI - para futuras consultas.

QUINTO.- Sirva esta decision como PAZ Y SALVO, indicando que el
sefior JOSE NORBEY TORRES PINILLA con cédula de ciudadania No.
1.022.963.082, NO es requerido dentro de la presente actuacidn.

SEXTO. - Realizado todo lo anterior DEVUELVASE la actuacién al
Juzgado de origen para su archivo definitivo.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y. CUMPLASE

A NP s S S AT AT

L,egtro de Servicios Ale]lHlSUdI’!VOK Juau mos de
jecucion de Penas y Medidas quricdad

Enla fecha Notificrué .p o No.

. nea £n ~hor
i ~ 9 FED 20 FRAIN ZULU

La anterior proviueicia

El Secretario ..
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JUZGADO ZL DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON ' 26_

CONSTANCIA DE NOTIFICACIGN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”
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" German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co> =
Lun 23/01/2023 405PM s

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial. gov co>
BUENA TARDE '

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUT@ DE LA REFERENICA

CORDIALMENTE

PROCIRUE
GERERIL DE LA MAIGY

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 23/01/2023, a las 2:35 p.m,, Claudia Milena Preciado Momk:s
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribié:

<122825 -CONCEDE PENA CUMPLIDA TORRES PINILLA pdf>

https:/foutlook.office.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZjVILTEXMTUINGUwYy1 hZGMxLTM5ZWQONMNKYWM1 NwAQAGQyUpldyQhFoOT71RvOtU... 1M1
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4 b *{; ” § Consejo Superior de la Judicatura
Repiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS'Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C. ,

Calle 11 No. 9a - 24 Telefono (1) 2864088 Ed|f|c10 Kaysser

-| Radicacién | 25754-60-00-392-2018- 00941 00 (122825)
Condenado - | JOSE NORBEY TORRES" PINILLA : :
Cédula :11.022.963.082 LT
Fecha de Captura  : | 9 de agosto de 2022 . "

Juzgado Fallador : | Juzgado 2° Penal del Clrcu1to con FunC|on de
Conocimiento de Soacha (Cundlnamarca)

Primera Instancia :|7 de marzo de 2019

Pena Impuesta : | 8 meses 6 dias :

Pena Accesoria : Inhabnhtacnon de derechos y funcmnes publicas

Delito . | TRAFICO DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES

Establecimiento . ::| COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON

- El 9 de noviembre de 2020, esta Sede JUdICla| dlspuso

| ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA

_Bogoté, D.C.,4\i/ei3ht‘»i‘c‘uatifb (24) de enero de_ 'd,c;_.,s milbv.;féif‘r’_\titr'_e's (2023)

1.- ASUNTO A DECIDIF‘\%‘ -

Procede eI Despacho a emitir decisidn sobre el . reconocrmlento de
REDENCION DE PENA respecto del penado- JOSE ‘ QRBEY TORRES
PINILLA conforme con la documentacién allegada por la clusion el 23 de
enero de 2023, asi como lo propio frente a la LIBERTAD PO ENA CUMPLIDA.:

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia del 7 de marzo de 2019, el Juzgado 2° Penal del CIFCLIItO

- con Funciones de Conocimiento de Soacha (Cundmamarca) condeno al sefior

JOSE NORBEY TORRES PINILLA a la pena. de 54 meses de prision y la
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos Y funCIones ‘publicas,
luego de ser hallado penalmente responsable del dellto de Fabricacion, -
Trafico, Porte o Tenencia de Armas de Fuego, Accesorlos Partes o
Municiones, no siendo favoreCIdo con sustituto alguno L

onceder al sefior

TORRES PINILLA el sustituto de la prisién domiciliaria séfialada en el articulo
38G del Cddigo Penal, no obstante el 1° de junio de 2022, el Juzgado de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Fusagasuga con Sede en
Soacha, revoco el sustituto y ordené la ejecucién intramural de los 8 meses y
' 6 dias que le faltan por cumplir de la pena, tiempd-que se’computa desde la
privacion inicial de la libertad - 30 de’septiembre de 2018 - al 1° de ijunio de




- _2376 del 17

desde el 9. of'e'agosto de 2022 para el cumplimiento de 8 meses, 6 dlas de
pr|S|on o :

i R Y éONsIDERAcmNEs DEL DESPACHO

3. 1 ‘DE LA"REDENCION DE PENA

La IeglslaCI ‘:regulado el reconocimiento JUdlClaI de las actividades
realizadas 'por-.-los COﬂdenados para rebaJa de pena por estudlo trabajo o
ensefianza (Ley 32 de 1. 971, Dcto 2119 de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y Ley
65 de 1. 993), ha exigido para el efecto, que las labores en cuestién estén
certlﬁcadas por el Director del- establecimiento donde se ha descontado la
sancion, y. gue. el condenado haya observado buena conducta durante los
perlodos en- Ios cuales realizé las tareas validas para la reduccion de la pena,
circunstanciasque debe -acreditar-con la resolucion del Consejo de Disciplina o
certlﬁcaCIon del proplo d|rector del centro de reclu5|on

Adicidnalmenté a p'a'rtir de la vigencia de la ley 65 de 1.993 (Agosto 19), las
Iabores proplas de redencmn no son validas los dias domingos y festivos salvo
por excepcion debldamente justificada por el Director del reclusorio (art 100).
Ahora bien;. Dcto 2119 de 1.977 y la ley 65de 1.993, sefialan que las tareas
propias pa‘r' redimir 1a sanCIon se limitaran a 8 horas dlarlas por trabajo, 6
por estudlo y 4-por ensenanza

Por otra parte eI art. 101 de la.ley 65 de 1.993 prevé que para conceder o
negar la redencién eI Juez debera tener en cuenta la evaluacién que se haga
del trabaJo EbtUdIO o‘ensefianza por la Junta correspondiente, de conformidad
con las prev.slones de los articulos 81 y 96 ibidem. La resolucion 3272 del 26
de mayo de’ 1 995, vigente a partir del primero de julio de esa anualidad,
emitida por ei INPEC reglamento lo concerniente a la evaluacidn de las labores
~ propicias para redlmlr pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quienes
integran la Junta de evaluaaon los criterios para realizarla, su periodicidad y
la forma de [eglstro Y. control resolucion que fuera subrogada por la resolucion
fJu_nlo de 1.997, emitida por la dlreCCIon del INPEC.

Hechas Ias pfecisione’S'anteriores, se ocupara el despacho del estudio de Ia
documentaCIon aportada y efectuar los reconocimientos a que hubiere lugar
de Ia manera como se |nd|ca

CERTIFICADO TPERIODO _|HORAS _ DE|DIAS A
| ESTUDIO REDIMIR

18734578 T [10-12/2022 |366 30.5
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Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certIFcado ge j"ﬁr‘al de conducta
de calenda 23 de enero de 2023 en el que se califica la conducta del- -penado
en grado de Ejemplar y como quiera que las actnvndades fueron catalogadas
como sobresalientes, se reconocerd en esta ocasion al sentenaado JOSE
NORBEY TORRES PINILLA redencién de pena en proporcnon de 30.5 dias por

. estudio para los meses de octubre a diciembre de 2022

3.2.- DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA‘ 4

En aras de establecer el cumpllmlento de la pena nmpuesta al sentenaado
TORRES PINILLA, es preciso verificar el tiempo de privacién de su libertad,
es asi que cuenta con una privacién.. inicial de Ia libertad desde el 30 de
septiembre de 2018 al 1° de junio-de 2022, es decir; 47 meses, 11 dias por el
periodo del 30 de septiembre de 2018 al 1° de junio. de 2022 mas los
reconocimiento de redencion de pena - auto del 1° de junio de 2020 - vy el
segundo desde el 9 de agosto de 2022 a la fecha 5 meses, 19 dias -, debiendo
adicionarse el reconocimiento de 47:dias conforme ‘autos deI 28 de d|C|embre
de 2022 y esta prOV|denC|a, dando asi lugar al cumplimierto: de la totalldad de
la pena de 54 meses de pnsnon impuesta en su contra

Como.. qunera que en auto de calenda 23 de enero de 2023 esta oficina de
manera oficiosa decret$ la libertad por pena cumpiida del panado con efectos
a partlr del 6 de febrero de 2023, dispone modificar la misma, ordenando la
Ilbertad |nmed|ata manteniendo incdlume en todo Io demas la deasnon en cita.

Asi pues, librese la orden de libertad para. ante Ia reclusmn con las
advertencias de ley. SN .

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCIQN DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO. — RECONOCER al sentenciado- “JOSE 'I\.’QORB‘EY TORRES
PINILLA redencién de pena en proporcién de 30. 5 dlas p’»r _estudio para los
meses de octubre a diciembre de 2022.

SEGUNDO.- DECRETAR |la libertad ll‘lCOﬂdICaOl’la| e m"nedlata por pena
cumplida al penado JOSE NORBEY TORRES "PINIL con cédula de
ciudadania No. 1.022.963.082 con efectos INMEDIATuS,a mantemendom,
incélume en todo lo demés la providencia del°23 de: @heﬁdfdé‘,\,?eqz VS; i“‘q‘j”‘fifii de

En la fecha Notmaue por Estade No.

03 FED 273

| o

La anterior proviasygua

Bl Seoreldion -

¢ AR PRSI AN
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TERCEZRO LIBRESE boleta de libertad a la reclusuon la que se hara
efectiva, pre; ia verlficacmn de los eventuales requerimientos judiciales en
cuyo caso debera ser: puesto a disposicidén de la autoridad requirente.

COnfraA'i‘ag:'preserjte proceden los recursos ordinarios de ley.-

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

smah
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German Javier Alvarez Gomez <gJaIvarez@procuradur|a gov.co>,
Mar 24/01/2023 10:33 AM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudiciél._gé)ry;._ic'o>
BUEN DIA S

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO. DE LA REFERENICA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial. gov co>

Enviado: martes, 24 de enero de 2023 6:25

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov. co>

Asunto: ENVIO AUTO DEL 24/01/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 122825

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio publico, Concede Pena Cumplida. ni 122825.

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
Escribiente
Secretaria No.- 03 _
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquslo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tesier del miémg. Sino es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias imgales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 vy todas las quele ;mzque“\ Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre fa informacion de este mensaje, sus docu mentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes.de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardario cormo un archivodigital.

https:/foutlook.office.com/mail/id/AAQKAGE4ANGRKZVILTEXMTUINGUWYY1hZGMxLTM SZWQONrﬁl\I_kYWM 1NwAQADhpBUs8DJBJjy5qYSNXITQ... 172
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