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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No.9a - 24 Teléfono 6012864088

Edificio Kaysser
Rad. : | 11001-60-00-013-2012-15679 NI 70433
Condenado : | FABIAN VARGAS DIAZ .
Identificacién 1 | 79.744.830
Delito : | HOMICIDIO AGRAVADO TENTADO Y OTRO
Ley : | L.906/2004
Reclusién : | CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE !
BOGOTA “LA MODELO”

Bogotd, D. C., Primero (1) de junio de dos mil veintiﬂZOB)

OBJETO A DECIDIR . i

Se encuéntran las diligencias al Despacho con”gl?n\de emitir prom:paamlento en torno al
PERMISO DE SALIDA HASTA POR 72 HORAS- respecto del sentericiado FABIAN VARGAS
DIAZ \/ |

1
SITUACION FACTICA

Obra enel plenario que en- sentencia del 10 de julio de 2013, el Juzgado 40 Penal del Circuito
con Furiciones de Conocimiénto ﬁpuso al sefior FABIAN VARGAS DIAZ la pena de 196
meses ¢ e\prlslon Iuego dé\ser/hallado penalmente responsable del delito de Homncndlo
Slmple en la modalldad de tentativa en concurso heterogéneo con Fabricacién, Trafi co
Porte 6 Tenencia de Armasde Fuego, Accesorios, Partes o Municiones, no siendo favorecido
conla suspeﬁsnén condicional de la ejecucién de la pena.

En gufb del 27 de diciembre de 2018 el Juzgado 1° de Ejecucién de Penas y Medida de
Segu&dadfée Yopal (Casanare) favorecié al penado con el sustituto de la Prisién
Domicilfaria - Art. 38 G del C. P., 1a que actualmente cumple en la Calle 2 No. 54 -41 Barrlo
Camelia/(Galan) de esta ciudad capital. No obstante lo anterior, en razoén al mcumphmlento
del penado a las obligaciones inherentes al sustituto en cuestién, en auto del 1° de octubre
de 2021 se dispuso'la revocatoria del mismo, decisién que fue recurrida y confirmada en
sede de|segunda instancia, el 11 de agosto de 2022 la revotaria fue materializada y el
penado fue traslado a establecimiento carcelario para el cumplimiento de la pena. '

" CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El beneficio admlmstratlvo de permiso hasta por setenta y dos horas para salir de
establegimiento penitenciario sin vigilancia invocado por el sentenciado FABIAN VARGAS
DIiAZ, s¢ encuentra debidamente reglamentado por la Ley 65 de 1993, que en su articulo
147 dispone:

Art. 147. Permiso hasta de setenta y dos horas. La direccién del Instituto
Penitenciario y Carcelario podrd conceder permisos con la regularidad que se
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establecerd al respecto, hasta de setenta y dos horas, para salir del establecimiento,
sin vigilancia, a los condenados que reiinan los siguientes requisitos:

12 Estar en la fase de mediana seguridad.
22 Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta.
3% No tener requerimientos de ninguna autoridad judicial.

42 No registrar fuga ni tentativa de ella, durante el desarrollo, del proceso niMa
ejecucion de la Sentencia Condenatoria.

{
52 Modificado Ley 504 de 1999, art 29. Haber descontﬁ%el sete}ta por ciento (70%)

4

de la pena impuesta, tratdndose de condenados pgr los dehto*s de competenc:a delos

Jueces Penales de Circuito Especializados.

6% Haber trabajado, estudiado o /ensenado durante la reclusion y observado buena
conducta, certificada por el Conséjo de- Drsc:phna

Quien observare mala conducta durante uno de esos permisos o retardare su
presentacion al estab{eczmlento }t‘n justtf cacibn, se hdrd acreedor a la suspensién de
dichos permtfgs’hg,sta por seis mgses,\pero si reincide, cometiere un delito o una
con travenc:on especialde policia, se'le Cancelardn definitivamente los permisos de este

género.”
e

Por su~parte, el nl‘lmergl.rs, del"articulo 38 del Cédigo Penal sefiala que los jueces de
L N s . p ! .
e]ec‘uaén de penas y, megldas de seguridad conocen “f...] De la aprobacién previa de las
propa\:estas que form ulen las autoridades penitenciarias o de las solicitudes de reconocimiento
de beneficios administrativos que supongan una modificacién en las condiciones de
cumphmtento de la condena o una reduccién del tiempo de privacién efectwa de libertad”.

Verlf"cado el expediente, se evidencia que el establecimiento penitenciario a la fecha no ha
remitido la documentacién correspondiente a la propuesta para la concesion del beneficio
administrativo de salida hasta por 72 horas, y en consecuencia no serd concedido,
absteniéndose entonces por sustraccién de materia, la verificacién de los presupuestos
legales para ello.

Pese a lo anterior, se dispone que por el Centro de Servicios Administrativos de esta

especialidad la remisién de la solicitud de beneficio administrativo con destino a la .

CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA “LA MODELQO",
de igual forma, requiérase al establecimiento penitenciario para que se sirvan remitir los
CERTIFICADOS de trabajo, estudio y/o enseianza y demas documentos pertinentes, (cartilla
biografica, certificados de conducta, etc.} que se encuentren en la hoja de vida del condenado
de la referencia.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:
PRIMERO.- NEGAR la solicitud de beneficio administrativo de SALIDA HASTA POR 72

HORAS respecto del penado FABIAN VARGAS DIAZ identificado con la C.C. N2 79.744.830,
conforme las consideraciones tenidas en cuenta en el cuerpo de esta decision.

SEGUNDO.- REMITASE la solicitud de beneficio administrativo con destino a la CARCEL
Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA “LA MODELQ; requiérase
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al establecimiento penitenciario para que se sirvan remitir los CERTIFICADOS de trabajo,
estudio y/o ensefianza y demés documentos pertinentes, (cartilla biografica, certificados de
conducta/etc.) que se encuentren en la hoja de vida del condenado de la referencia.

TERCERO.- REMITIR copia de la presente decision para el centro carcelario para que obre
en la hojg de vida del interno.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

é.i.cmtc- de Sprvicios Administratliv C
Ejccucion) de Penas y Medidas’de Segurndad\ Vi
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8/6/23, 15:12 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook

+

Rer ENVIO AUTO QE\?E)?/’O(S/ZOEB PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 70433

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 5/06/2023 11:06 AM

Para:Claudia Mjlena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUEN DIA

ATENTAMENTE MANITIESTO QUE ME DOY POR NOTIHCADC DEL AUTO DE LA REFERENCIA

GERMAN JAVIER, ALVAREZ GOMEZ
. Procurador 370 Judicial | Penal ’ \

gjalvarez@procuréduria.gpv.co . :

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626 :

Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C. ‘ '

Bl 5/06/3023. 2 lag 954 aum,, Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciafn@cendol.ramajudicial.gov.co> escrinid: ?

<70433 A TABIAN VARGAS DIAZ - NIEGA |BENEFICIQ 72 HORAS §1-06-2023 (3).pdi>
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Rad. : { 11001-60-00-000-2022-02038-00 NI. 2784

Condenado : | CLAUDIA IBED PUENTES BUITRAGO

Identificacion | : | 52.051.567

Delito : | CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE
ESTUPEFACIENTES

Ley L.906/2004 - RMBOGOTA p

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogotd, D.C., dos (2) de junio de dos mil velntltres (2023\

1.- ASUNTO A DECIDIR \\

Procede el Despacho a emitir decusnon frente a la LIBERTAD CONDICIONAL
respecto de |a penada CLAUDIA IBED PUENTES BUITRAGO conforme con la
dogumentacion remitida por la reclusign.

2,- DE LA'SENTENCIA
v

En sentencia del 21 de septuembre de 2022, el Juzgado 3° Penal del Circuito Penal
del{ Circuito Especualszado de/Bogoté, impuso a la sefiora CLAUDIA IBED
PUENTES BUITRAGO I3 pena de 64 meses, 8 dias de prision y multa de 1.632
£ A

smmmlv luego de ser\ha}/llado penalmente responsable de los delitos de concierto
para\delinquir agravado (Articulo 340 inciso 2° C.P.) en concurso con Trafico,
fab 'ic‘a\t_:ién o porte de estupefacientes bajo el verbo rector Suministrar y Adquirir
(Ar igg‘lo 376 Inciso 3° C.P.), con circunstancias de mayor punibilidad.

Porfcuenta de esta actuacion, la sentenciada se reporta privada de su libertac
desde el 1° de marzo de 2019, con el reconocimiento de 42 dias de redencién de
pena conforme los autos del 27 de abril y 25 de mayo de 2023.

3.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

Tal y como se ha indicado dentro de la presente ejecucién, dado que la comisiér:
de reato se dio con posterioridad al 1° de enero de 2005, el sustituto de la libertac
condicional se efectuara bajo la égida de la Ley 906 de 2004, segun se definié en
los |articulos 5° transitorio del Acto Legislativo 03 de 2002 y 530 de la citada
normativa, en concordancia con el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé
el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, ultima, norma que al tenor consagra:

“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible,
concedersd la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de Ja
Iiberad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1.Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamientc

penjtenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que nc
existe necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

pagil




Rama Judidal
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

SIGCMA

3. Que demuestre arraigo familiar y social

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la victima o_al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del Condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se/tendra' cof’{zo pqrfodo de
prueba, Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aun\z‘entarlo hasta en

otro tanto igual, de considerario necesario.”
_En concordancia se tiene el articulo 471 de-la'Ley 906 de 2004,que-éstablece:

“Articulo 471. Solicitud: El condenado que/sahallare en las circunstancias previstas
en el Codigo Penal podra solicitar»a( jué‘z’ic;e/ejecucién de penas y medidas de
seguridad la libertad condicional, acompaiiando la resolucion favorable del consejo
de disciplina, o en su g‘efec_go del directf)r de;\respectivo‘ establecimiento carcelario,
copia de la camllg, b:ograf}a\y los demas documentos que prueben los requisitos
exigidos en el Codlgo\/jena/,,/os gue deberan ser entregados a mas tardar dentro
de los tres (3) dias s:gu:entes

Si se ha,impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito imprescindible
para poder otorgar la\Jibértad condicional.”

\

Del a Eerlojr marco normativo, se infieren como presupuestos para la libertad
condicional’los siguientes.

(i) Que a la solicitud se alleguen, resolucién favorable del consejo de disciplina
del penal, copia de la cartilla biogréfica y deméas documentos relevantes de
conformidad con lo expuesto en el articulo 471 de la Ley 906 de 2004;

(ii) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la pena
impuesta, para lo cual, deberéd computarse el tiempo descontado
fisicamente y el redimido en actividades de trabajo, estudio y/o ensefianza;

(iii)Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados con la
conducta punible o se asegure el pago de la indemnizacién mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre la insolvencia econdmica del condenado.

(iv)Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del penado;
(v) Que el comportamiento mostrado por el penado durante el tratamiento
penitenciario, asi como la valoracién efectuada a la conducta punible por la

que se Iimpuso’ sancién, permitan suponer fundadamente que no es
menester seguir adelante con la ejecucién de la pena;
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Enjaras de establecer la procedencia o no del sustituto de la libertad condicional
en|el presente caso, procedera este ejecutor de la pena a la verificacién de las
exigencias |legales antes indicadas, asi pues se tiene: '

(i) [Frente al primero de los requisitos, se advierte cumplido el mismo como quiera
que mediante comunicacion del 17 de mayo de 2023 la Carcel y Penitenciaria para
Mu;eres de Bogotd, remiti6 la resolucién Favorable No, 0996 del 17 de mayo ﬁde
2023 emitida por el Consejo de Disciplina de la Reclusién de Mujeres de Bogota,

la cual CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con relacién a la concesion del
chamsmo de libertad condicional a nombre de la sefiora CLAUDIA IBED
PUENTES BUITRAGO,

Obra ademas en el plenario la cartilla biografica de Ia condenada\\los que dan
cuenta de su comportamiento en grado de Bueno y EJemplar

(i)l En lo que corresponde al cumplimiento del-requisito Ob]ethO, se.tiene que dada
la I|fer|a impuesta - 64 meses, 8 dias de prisién - Alas 3/5 partes de la sancién penal
corresponden a 38 meses, 17 dias de prlim/n

De{la revision del plenario se tiene que CLAUDIA IBED PUENTES BUITRAGO se
encuentra privada dg‘su Iiﬁertad desd\é‘el 1&: de marzo de 2019 contando con el
regonocimiento de«42 dn’is. de redenci‘ég;de pena! de prisidn acreditando 53
meses, 17 dia’; de*prisién, concurriendo para estos momentos el segundo
requisito.

(III):’EI’I lo que concuerne/glf*arralgo, entendido dicho concepto como el lugar de
dom:c:ho as:ento familiar, de neqocios o trabajo que tiene una persona y respecto

de} cual Qosee dnimo de permanencia, obra en el plenario la informacién
suministrada y soportada? por el apoderado judicial de |a sentenciada, en la que

]
si,lndlca como domicilio la Carrera 27 No. 50-42 Apto. 504 de esta ciudad y se
ap\?rtan«documentos encaminados a establecer |a pertenencia sobre el inmueble y
compromiso familiar y personal.

Noj obstante, es importante tener plena certeza de la informacién allegada por lo
que se dispondra la visita por el area de asistencia social de este Despacho.

(iv)En lo que refiere a los perjuicios causados con la comision de la conducta, dada
la paturaleza del reato, no fue proferida condena en tal sentido.

Nojobstante, frente a la pena de muita, si bien no obra constancia de pago, ello no
sefa 6bice para el sustituto de la libertad condicional al tenor de lo dispuesto en el
paragrafo 1° del articulo 4° de la Ley 65 de 1.993.

(v) Frente a |a Ultima de las exigencias, es decir la valoracidn previa de {a conducta
punible, es menester indicar que ella en esta fase de ejecucién de la pena, se
enmarca al ambito de necesidad o no de la ejecucidn de la pena para asi emitir un
diagnéstico en el que el protagonista sera la sociedad (comunidad), quien debe
soportar el riesgo.

1 Ver autos del 27 de abril y 25 der mayo de 2023,

2 Ver anexos solicitud de libertad condicional del 20 de diciembre de 2022 - Certificado
antecedentes laborales , recomendacién familiares de la penada, promesa de compraventa de
inmueble, certificado de tradicién del inmueble, recibo de impuesto predial, recibo de servicio de
acyeducto y energfa.
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Sobre este tépico conviene indicar que mediante decisién del 2 de marzo de 2005,
la Corte Constitucional determind Jos parametros sobre los cuales ha de
establecerse el estudio del Juez de Ejecucion de Penas al momento de pronunciarse
respecto a la libertad condicional, Asi esa alta corporacién indicé:

"En este punto la Corte considera necesario precisar que, en efecto, el Juez de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una funcién valorativa que
resulta determinante para el acto de concesién del subrogado penal. Para la Corte,
la funcién gue ejercen los jueces de ejecucién no es mecénicd “ni sujeta a
pardmetros matematicos. Esta involucra la potestad de levantariun juicio sobre la
procedencia de la libertad condicional que ciertamente exrge la *Pplrcac:on del
criterio del funcionario judicial. Sin embargo, no por ello\ puede af/rmarse qu\e dicha
valoracion recae sobre los mismos elementos que se ven lnvolucrados‘en el juicio
penal propiamente dicho. Tal como quedd expuesto, fa valorac:én} eﬁa etapa
posterior a la condena se somete enteramente- ? los parametros\defla providencia
condenatoria y tiene en cuenta elem/e‘ntos,g\{st/ntos como son.el comportamiento
del reo en prisién y la necesidad defcontmuar con el tratamiento penitenciario. Tal
valoracion no vuelve a poner en eptredlc’go /Ia responsabilidad penal, sino la
necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario. Y la prueba esta, como lo
dice la Corte Suprema d/e)]usticia, en que, la decisién judicial que deniega el
subrogado penal no aumenta\ ni reduce el,qu)antum de la pena, sino que se limita
a sefialar que laimisma_débe-cumplirse en su totalidad.

(..)

En s;ntesls, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o se concede
el benef c:o de la libertad condicional i) debe estar suficientemente motivada, ii)
los m&wos‘, aducidos deben haberse demostrado, y iii} la motivacion justificativa
dgzlé\.déci/sfén debe cumplir con el requisito de razonabilidad, el cual se verificard
de \fﬁg/erdo con las condiciones de reclusion del condenado.”?

Por su parte, 1a Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014 M.P. Gloria Stella
Ortiz Delgado, frente al andlisis que debe efectuar el Juez de Ejecucién de Penas
de la gravedad de la conducta indico:

“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresién “de la gravedad”, Ia cual
circunscribia el andlisis que debian realizar los jueces de ejecucion de penas a una
valoracién de la gravedad de la conducta punible. En la Sentencia C-194 de 2005
la Corte declaré la exequibilidad condicionada de dicha expresion. Esta Corporacion
determind que el deber de realizar este andlisis se ajusta a la Constitucién “en el
entendido de que dicha valoracién deberd atenerse a los términos en que fue
evaluada la gravedad de la conducta en la sentencia condenatoria por parte del
Jjuez de la causa.” Entre tanto, en el transito legisiativo, el Congreso no sélo no
incluyé el condicionamiento hecho por la Corte en la Sentencia C-194 de 2005 en
el nuevo texto, sino que adicionalmente excluyd la expresién “de la gravedad”. Por
lo tanto, resulta razonable interpretar la nueva redaccién como una ampliacién del
ambito de la valoracién que le corresponde llevar a cabo al juez de ejecucién de
penas. Segun dicha interpretacién ya no le corresponderia a éste sélo valorar la
gravedad de la conducta punible, sino que le concerniria valorar todos los demas
elementos, aspectos y dimensiones de dicha conducta.

3 Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el trénsito normativo del articulo 64 del
Cédigo Penal si ha habido modificaciones seméanticas con impactos normativos. Por
unjlado, la nueva redaccién le impone el deber al juez de otorgar la hbertab
coiwd/aonal una vez verifique el cumplimiento de los requisitos, cuando antes Ie
pe mitia no otorgarlos. Por otra parte, la nueva disposicién amplia el objeto de Ia
va orac:on que debe llevar a cabo el juez de ejecucion de penas mas alla del anahszs
de| la gravedad de la conducta punible, extendiéndola a todos fos aspectos
relacionados con fa misma. En consecuencia, al existir diferencias semantlcas entre
la disposicion objeto de andlisis en la sentencia C-194 de 2005 y 1a“g que se acusa
enlesta ocasion es necesario concluir que no opera la cosa juzgada material sobre
la lexpresion “previa valoracién de la conducta pumble”»,gerqandadg en esta
ocasién, y en tal virtud, la Corte debe proferir un pronunciamiento de.fondo.”

|
Ast las cosas, adquiere trascendencia la valoracién que e%funmonano e]ecutdr
redlice de la forma y condiciones en _.que, ha tenldB Iugar\eli tratamiento
pehitenciario del sentenciado, con el fin de establecer Ia\procedencua o no del
subrogado de la libertad condicional; analnsljs que comporta Ia verificacién en cada
caso particular, del cabal cumpllmlento de‘las_funciones y fines de la pena durante
la fase de ejecucidn. l

# “ . . ) .
Despacho, dentro del@nélu}s}ls que este funcionario debe realizar para determinar
dentro de los fines de |2’ pena la necesidad o no de continuar con e| proceso

represor, se hace\necesano/recordar las efemérides que dieron origen a esta
actuacuén las que fueron resumidas por el fallador asi:

Descendiendo al estudiO/del\t\:aso que envesta oportunidad centra la atencién del

“Med/ante Informe de investigador de campo FPJ-11, del 27 de julio de 2015
su.,cnto por el PT. JULIAN FELIPE RAMIREZ MARIN, funcionario el de Policia ]udlaal
a/ﬁf >cnto a/la SIJIN de /a Policia Nacional, dio a conocer la informacién aportada por
uny lntegrante de /a Policia Nacional que laboraba al interior del Aeropuerto Gustavo
Ro jas 35 Pinilla de la Isla de San Andrés, sobre la existencia de una red cnm/nal
defllcada al narcotréfico, la cual utilizaba diferentes modalidades como son
adheridos, ingeridos y ocultos entre otros elementos, sustancias estupefac:entes
que posteriormente eran transportados en lanchas Go fast, para llevarlas a
dlr:erentes destinos internacionales como son Nicaragua, Panama, Centro Aménca,
Estados Unidos, Europa, entre otros.

Aquella organizacién estaba conformada por alias de YULDOR, PULPO y KELVIN,
gujenes se desempefiaban como maleteros y realizaban labores tendientes fa
reilutar uniformados asignados al aeropuerto con el fin de facilitar el ingreso a la
isla de las sustancias estupefacientes que venian en maletas o eran transportada's
por personas en la modalidad de correos humanos. Se constatd, los precitado's
sujetos laboraban al interior de la citada terminal aérea.

En desarrollo de esa labor investigativa, se logro establecer que CLAUDIA IBED

JENTES BUITRAGO participé junto a otras. personas en el suministro de
al cinégenos de manera soterrada en encomiendas enviadas por la empresa
AEROSUCRE y CARIBE CARGO, con la anuencia de algunos empleados de las
empresas transportadoras.

AS'I mismo se determiné que el 25 de abril de 2017, siendo las 7:00 am en la ciudad
de Bogotd, en las bodegas de DEPRISA, en una encomienda que supuestamente
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llevaba vegetales en 4 cajas, al ser revisadas a través del escaner, se advirtio Ia
presencia de ocho (8) paquetes que contenian sustancia al parecer estupefaciente,
y segun P.L.P.H, arrojo resultado positivo para marihuana con un peso bruto de
4331.3 gramos y peso neto 3981.6 gr, envio que se pudo determinar fue realizado
por la sefiora CLAUDIA IBED PUENTES BUITRAGO y figuraba como destinataria
JEIMMY JOHANA CENA GARY, integrante de la organizacion criminal, encargada dg.
recibir Ia sustancia en el aeropuerto internacional GUSTAVO ROJAS PINILLA de{la
isla de San Andrés. Ese hecho fue denominado como Evento No. 2 Deprisa. Por los
anteriores hechos, 13 procesada fue judicializada.”

Una vez mas se indica como para este Juzgado ejecutor del pena es ci‘e\rto que la
sentenciada hacia parte de una empresa criminal dedicad»a *‘a\l trafico de
estupefacientes, conducta que sin duda genera grave penuucuo a lajsociedad; las
que demandan una posicién estricta y rigurosa por parte deda a'dmumstracuon de
justicia, todo elto dentro de una adecuada politica criminal. A

Al respecto conviene indicar que la grganizacién criminal a&ema’s de contar con
caracteristicas propias de una veraade{a empresa como son la estabilidad y
permanencia, su fin principal era la comisién{de”delitos graves, en aras del control
del poder econémico y social Iucra’ndo‘se detla comercializacion de alcaloides y que
sin duda genera el . movimiento de su\mas incalculables, actividades que
contribuyen de manéra certera en la degc\gm)posic_ién social.

Sobre este asunte en partlcular en Sentencia C-334 de 2013, M.P, |a Corte
Constitucional trajo a colacuon elconcepto de delincuencia organizada contemplada
en |a Convencién de\l\a‘s/l\ialcnones Unidas, en donde expuso:

“Por el contrano, alineadas contra esas fuerzas constructivas, cada vez en mayor
numerq y con armas més potentes, se encuentran las fuerzas de lo que denominé
la S'Sociedad incivil”, Se trata de terroristas, criminales, traficantes de drogas,
tra&ég_ges/de personas y otros grupos que desbaratan las buenas obras de la
sociedad civil. Sacan ventaja de las fronteras abiertas, de los mercados libres y de
los avances tecnolégicos que tantos beneficios acarrean a la humanidad. Esos
grupos prosperan en los paises con instituciones débiles y no tienen escripulos en
recurrir a la intimidacion o a la violencia. Su crueldad es la verdadera antitesis de
lo que consideramos civil. Son poderosos y representan intereses arraigados y el
peso de una empresa mundial de miles de millones de délares; pero no son
invencibles”.

No obstante lo anterior, el analisis de la gravedad de la conducta no es el tnico
presupuesto a ser verificado para el subrogado en estudio, es por ello que se torna
en obligacién que el funcionario ejecutor analice la forma y condiciones del
tratamiento penitenciario del privado de la libertad, mismo que comporta la
verificacién en cada caso particular, del cabal cumplimiento de las funciones y fines
de la pena durante la fase de ejecucién, de acuerdo con lo preceptuado en los
articulos 9° del Cédigo Penitenciario y Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén:

“Articulo 9°: La pena tiene funcidn protectora y preventiva, pero su fin fundamental
es la resocializacién. Las medidas de seguridad persiguen fines de curacidn, tutela
y rehabilitacion.” (Se destaca)

"Articulo 4°; La pena cumpliré las funciones de prevencién general, retribucién
Justa, prevencién especial, reinsercién social y proteccién al condenado.
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La prevencibn especial y la reinsercién social operan en el momento de la ejecucién
della pena de prisién.” (Se destaca)

Halde tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento penitenciario que al tenor
del articulo 10 del Cédigo Penitenciario y Carcelario* se traduce en la verdadera
resocializacion o reinsercidn social del sentenciado,

Casacidn de la Corte Suprema de Justicia, AP2977-2022 del 12 de'jﬁlio de 2022,
M.P. Fernando Ledn Bolafios Palacios, en cuyos apartes indico:

“Asf las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad de la previjsion, contenida en
el articulo 64 del Codigo Penal con sus respectivas mod:f cac;ongs, no es ot\ra, que
relevar al condenado del cumplimiento de una porcién de 1a pena gque le hubiere
sido impuesta, cuando el concreto examen del tiempo que ha permanecrdo privado
della libertad, de sus caracteristicas mdlvgy‘ales\\y la comprobacién objetiva de su
comportamiento en prision o en su res:denc:a, permlten concluir que en su caso
resulta innecesario continuar con la ejecuc:on de la sancion.

28 '

Esta Sala, en la s;gntencia dextutela STP1 §/806201 9, Radicado 683606, se refirid a
los|fines que debe peraeguir la pena; de la siguiente manera:

(. ) la pena no ha s:e‘o pensada, unicamente para lograr que la sociedad y la victima
castlguen al condenado que con ello vean sus derechos restituidos, sino que
responde alafi nal/da /fgnst/tuaonal de la resocializacion como garantia de la
dlgnldad humana. ) :

(..)

Asl, se tiene que: i) en la fase previa a la comisién del delito prima la intimidacién
della norma, es decir la motivacién al ciudadano, mediante la amenaza de la ley,
para que se abstenga de desplegar conductas que pongan en riesgo bienes
jurlidicos protegidos por el Derecho Penal; ii) en la fase de imposicion y medicidh
Judicial debe tenerse en cuenta la culpabilidad y los derechos del inculpado, sin
olvidar que sirve a la confirmacién de la seriedad de la amenaza penal y a la
intimidacién individual; y iii) en la fase de ejecucion de la pena, ésta debe guiarse
por 1as ideas de resocializacién y reinsercién sociales.

Copn fundamento en ello, la misma corporacién concluyé que:

i) No puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad condicional la
alusién a Ia lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos
por el Derecho Penal (...) ii} La alusién al bien juridico afectado es solo una de las
facetas de la conducta punible, como también lo son las circunstancias de mayor
y de menor punibilidad, los agravantes y los atenuantes, entre otras. Por lo que gl
juez de ejecucion de penas debe valorar, por igual, todas y cada una de éstas, iif)

4 Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacién del
inftactor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a través de la disciplina, el trabajo,
el estudio, al formacién espiritual, la cultura, el deporte la recreacién, bajo un espfritu humano y
solidario.
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Contemplada la conducta punibie en su integridad, segun lo declarado por el juez
que profiere la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores
que debe tener en cuenta el juez de ejecucién de penas.

Lo anterior, esta indicando que el solo andlisis de la modalidad o gravedad de la
conducta punible no puede tenerse como motivacion suficiente para negar la
concesion del subrogado penal, como parecio entenderfo el A quo, al asegurar que
«no se puede pregonar la procedencia del beneficio denominado Libertad
Condicional, pues ese prondstico sigue siéndole desfavorable, en atencron ala
valoracion de la conducta, circunstancia que no cambiara, (...) su comportam/ento
delictivo nacié grave y no pierde sus caracteristicas con ocas:on del proceso de
resocializacion y rehabilitacion dentro del tratamiento penrtenc:a‘no»\.

Por el contrario, se ha de entender que tal examen det{e gfranfarse de cara ala
necesidad de cumplir una sancion ya impuesta, por lo que no.se trata de un mero
y aislado examen de la gravedad de Ia«conducta, sino de un/estud:o de la
personalidad actual y los antecedente/;s de ﬁgz\io orden del sentenciado, para de esta
forma evaluar su proceso de readaatacron soc:al por lo que en la apreciacion de
estos factores debe conjugarse el «tmpacto social que genera la comision del delito
bajo la égida de los fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son
complementarios, no exclu;‘eentes». ”

£En el mismo sentldo, esta/lé providencia AP 3348/2022 del 27 de Julio de 2022
M.P, Fabio Ospltna Garzon, proferlda por la Sala de Casacion Penal de la Corte
Suprema de Justu:te, devcuat/surge pertinente extraer los siguientes argumentos
en |0 que tocan al caso sub-judice:

“El andlisis,que adelanta el juez de ejecucién de penas a la hora de resolver una
solicitud de libertad condicional apunta a una finalidad especifica: establecer la
n;:césirfad de continuar el tratamiento penitenciario, a partir del comportamiento
cacsga/rio del condenado.

(...) La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014 modificé la
exigencia de valoracién de la gravedad de la conducta punible por la valoracién de
la conducta, acentud el fin resocializador de la pena, que en esencia apunta a que
el reo tenga la posibilidad cierta de recuperar su libertad y reintegrarse al tejido
social antes del cumplimiento total de la sancion.

En suma, no es el camino interpretativo correcto, asociar que la sola gravedad de
la conducta es suficiente para negar el subrogado de la libertad condicional. Ello
seria tanto como asimilar la pena a un oprobioso castigo, ofensa o expiacién o
dotarfa de un sentido de retaliacion social que, en contravia del respeto por la
dignidad humana, cosifica al individuo que purga sus faltas y con desprecio anula
sus derechos fundamentales. (...)"

Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacién alguna, que al momento de
analizar el sustituto de la libertad condicional debe tenerse en cuenta las
condiciones y circunstancias que han rodeado el tratamiento penitenciario del reo,
para asi establecer si ha alcanzado el fin resocializador que lleva implicita la pena,
para determinar si estd o no preparado para la vida en libertad, siendo respetuoso
de las normas que rigen la convivencia y el orden social.

pag. 8




Rama Judidal
Consejo Superior de la Judicatura

_Repiblica de Colombia

SIGCMA

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de resocializaciéon
delicondenado, por lo que el sistema carcelario y penitenciario tiene la obligacidn
de ‘alcanzar este objetivo; por su parte, los sustitutos y subrogados penales son
beneficios que aportan al proceso de resocializacion del interno, pues les permite
la aplicacion de penas alternativas o sustitutivas a la prision y ademds, humanizan
el proceso de ejecucion de la condena.

Si bien la sentenciada fue favorecida con la Resolucion Favorable para la leertad
Condicional No. 0996 del 17 de mayo de 2023, contando con una callfcaaon de
conducta en grado de Buena y Ejemplar, quien ha incursionado recuentemente en
el esarrollo de actividades vdlidas para redencién de pena, qulen adémas no ha
sndo sujeto de sancidn disciplinaria en el tiempo que ha/‘estado a dl‘spt;sncaon del
presente proceso, huelga necesario indicar que en la cartilla blograf‘ca que reposa
en el paginario, se reporta que la penada se encuentra clas:f‘cada en/fase de
tratamiento penitenciario de “Media” Seguridad, segun acta\No 129 011-2023
desde el 1° de marzo de 2023, etapa que segun lo dispuesto en el. arflculo 144 del
Cédigo Penitenciario y Carcelario, no,corresponde a la fase establecida para el
subrogado bajo estudio, pues mcumbe ? lajtercera de Ias cinco fases dei
tratamiento penitenciario®, cuyo obJetlvo €s precusamente preparar al condenado,
methtante su resocializacion para la vida en {ibertad y cuya ubicacién se basa en el
est dIO cientifico dgfla personalldad\del interno que realiza el Consejo de

vajuacion y Tratamuento -a:;t 144 Ley 65,de 1993-, toda vez que el tratamiento
penlltencuano es<progresuvo y/programado e mdwudualuzado conforme |o establece
el articulo 143 /bldem/Para/el estudio de la libertad condicional la etapa de
tratzmlento penltenaarlo que coincide corresponde a la de “confianza”, en la cual
aun"no ha sido clasufcuada la“sentenciada.

Sob;\e el partlcular La H. Corte Suprema de Justicia, en decision emitida el 27 de
]U|I0 deb 2022 dentro del radicado No. 61616, refirid que las fases de tratamiento
penlxtenaano son las herramientas por medio de las cuales se evidencia la
progresividad del sistema penitenciario, 1a cual concluye con la fase de confianza
de ja libertad condicional, como finalidad de la rehabilitacién de la condena de
prision. !

En palabras de la Corte se indicéd que: “(...) E/ articulo 142 expone como objetivo
del tratamiento penitenciario «preparar al condenado, mediante su resocializaciéd
para la vida en libertad», escenario que contempla un caracter progresivo
integrado por las siguientes fases (canon 144 ejusdem):” (i) observacion,
diadndstico y clasificacién del interno, (ii) alta sequridad, que comprende el periodo
cerriado, (iii) mediana seguridad, que corresponde al periodo semiabierto, (iv)

minjma seguridad o periodo abierto, y (v) de confianza, que coincide con la libertad
condicional. |

& v

Lasifases de rehabilitacién y resocializacién en el proceso penitenciario preparan a
los sentenc;ados para la reincorporacién a la vida en comunidad y conforme a su
car cter progresivo, permite concluir que en los diferentes periodos por los que
atraviesan va disminuyendo la rigidez en la limitacién del derecho a la libertad, en
especial el de locomocién al interior del establecimiento de reclusion y
pau'atmamente por fuera de él (Cfr. CC T-895-2013 y T-581- 2017).

5 (i) Dbservacién, diagnéstico y clasificacién del interno (i) Alta seguridad que comprende el periodo
cerrado (iii) Mediana seguridad que comprende el periodo semiabierto {iv) Minima seguridad o periodo
abiefto {v) De confianza, que coincidird con la libertad condiclonal.
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De ese modo, el tratamiento penitenciario posee dos aspectos basilares, de un
lado, la readaptacién social del condenado y, del otro, 1a relacién que hay entre el
derecho a acceder a programas de estudio y trabajo que permitan redimir pena e
incidan en el derecho a la libertad (...).

(...) Solo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema pemtenczar:o,
cuya culminacion es la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone
la enmienda y readaptacién del delincuente y efectiviza su reinsercion alla
sociedad, logréndose la finalidad rehabilitadora de la pena (...)".

Asi las cosas, evaluadas en concreto las pruebas obrantes ‘en el expediente
correspondientes al tratamiento de la condenada, en dongl(e 5€ observa que, si bien
ha desarrollado actividades que han propendido por” su resocnahzemég y ha
observado buena conducta al interior del penal, aun no se e'ﬁm{entra i:lasufcada en
fase de confianza del tratamiento penitenciario, etapa que coincide con 4 libertad
condicional, lo que sumado a los elementos-de’ Ia valoraoon de'la conducta punible
plasmados por el Juzgado fallador en la sentencia condenatorna\, impiden predicar
en este momento procesal que anse h'é?e r}écesarla la ejecuciéon de la pena
impuesta de manera intramural a nombre'de la’sefiora CLAUDIA IBED PUENTES
BUITRAGO.

Por manera que:jen el ca;o\de CLAUDI»QV-IBED PUENTES BUITRAGO, aln se
hace necesaria la ejec&ncit’m de 1a pena resultado del diagndstico - prondstico de
los elementos de‘\resoualnzacmn decantados, frente a la valoracion de la conducta
pumble por la que\fue éonclenada, analisis que debe realizar el juez de ejecucion
de<penas, conforme¥ lo hazdesarrollado la H. Corte Constitucional y la Sala de
Casacién Penal de la H. .Corte Suprema de Justicia, acatando las decisiones citadas
en este proveldo, toda vez que, si bien ha cumplido algo mas de las 3/5 partes de
la pena impuesta y a su favor fue emitida resolucion favorable por el
eitablef:ir:giento carcelario; lo cierto es que, tales circunstancias sopesadas con la
fagg,gg,tratamiento penitenciario en que se encuentra clasificada y la valoracion
de la conducta punible por la que fue condenado, no resultan suficientes en este
momento procesal para predicar que no se hace necesaria la ejecucion de la pena.

Al respecto, la Sala de Casacién Penal de la H. Corte Suprema de Justicia en
decisién CSJ. STP8251-2020 del 22 de septiembre de 2020, con ponencia del Dr.
JOSE FRANCISCO ACUNA VISCAYA, establecié:

“(...) Es importante aclarar que, el hecho de reportar una buena conducta y
cumplir con el minimo establecido de pena ejecutada, no es suficiente para que se
otorgue la libertad condicional como mecanismo sustitutivo de la pena privativa de
la libertad, pues es insoslayable cumplir a cabalidad con los-requisitos establecidos
en la precitada norma.

Como ha sido indicado en otras oportunidades, es funcién del juez de ejecucién de
penas y medidas de seguridad, analizar los requisitos para la procedencia de Ia
libertad condicional, previa valoracién de la conducta punible. Esa facultad no
excluye la evaluacién de la gravedad de las acciones u omisiones materializadas
por el condenado, tal y como quedé registrado en el fallo condenatorio

8 Decisién segunda instancia No. AP3348-2022 con radicado No. 61616, veintisiete (27) de julio de dos
. mil veintidds (2022). M P. FABIO OSPITIA GARZON.
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Asilfue determinado por la Corte Constitucional mediante las sentencias C-194 de
20q5 y C-757 de 2014, en las que dejé claro que el articulo 64 de la Ley 599 de
2000, con sus posteriores modificaciones, conlleva valorar la conducta a la luz de
la sentencia condenatoria, sin que ello implique violar el non bis in idem.

Esto tampoco le impide a la referida autoridad, tener en cuenta para esta
valgracion todas las circunstancias, tanto favorables como desfavorables para /el
congdenado, las cuales fueron traidas a colacién en el fallo condenatorio (...)".

£n [consecuencia, CLAUDIA IBED PUENTES BUITRAGO debe continuar
ejecutando ta condena impuesta, con el fin de que su tratam:ento p‘emtencuarlo
siga de manera satisfactoria, y de esta manera se cumplan los fines' de prevenCIon
especial y reinsercién social de la pena que operan en 13" etapa de Ia\‘e1ecuc16n

Lo anterior no obsta para que, con posterioridad, se reallce un nuevo estudio de
libeftad condicional, ponderando la necesudad\o no de Ia eJecucwn de la pena,.
conforme la realidad probatoria procesal, atendiendo el caracter progresivo de la
pena.

En fazon de lo expuesto,\ no se concedera la libertad condicional a la senora
CLAUDIA IBED PUENTES' BUITRAGO

Finalmente, como se mdig;\en parrafos anteriores, se dispondra la visita de
asistencia social al dom:cnlno;ep%nado en la in foliatura, a efectos de establecer el
arraigo de la sentenaada +indagando sobre el compromiso y apoyo de su entorno
fam\llar en la remtegracuén,clefnltlva

En razén y ménto de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE-
PEN AS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

<\)/ RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR a la sefiora CLAUDIA IBED PUENTES BUITRAGO
con| cédula de ciudadania No. 52.051.567 el subrogado de la Libertad
Condicional de conformidad con lo anotado en el cuerpo de esta determinacién.

SEGUNDO.- Por el area de asistencia social de estos Juzgados, se dispone
la practica de visita al domicilio reportado por la sentenciada con los fines indicados
en €| cuerpo de esta determinacion,

TERCERO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio para los fines
de consulta, debiendo ser allegada a la respectiva hoja de vida.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.
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8/6/23, 15:12 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 02/06/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIC PUBLICO NI 2784 NIEGA
CONDICIONAL ¢

-

German Javiey Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 5/06/2023 1114 AM

Para:Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUEN DIA

ATENTAMENTH MANIFIESTO QUE ME DOQY POR NOTIFICADD DEL AUTC DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

Procurador 370 Juglicial | Penal
gjalvarez@procurgduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

GERMAN JAVIERI:ALVAREZ GOMEZ

B 5706720023, atas 1046 a.m. Claudia Milens Praciado Morales
<cprecigin@@eendolramaiudical. gov.cos> escribid:
hy '} v

Cordial spludo evvio auto para notificar ministerio pablico.

A.
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CLAUINA MILENA PRECIADO MORALES
Escribiente

Secretaijia No.- 03

Centro de Servicios Administrativos ,
Juzgados de Ejecucion de Penas 'y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombia X

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene %nfomac%ézi de la
Rama Jlidicial de Colombia. 8i no es el destinatario de este correo v lo recibio por error
comuniguelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier wtm que
pueda t¢ner del mismo. Sine es el destingtario, ne podrd usar su contenido, dss: hacerio
pedria tpner consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1272 dsl 5 ds enerc
de 2009y ledas las que le apliquen. St as el destinatano, e corresponde manianer
reserva Bn general sobre la informacion de este mensaje, sus documentes y/o,archivos
adiuntod, a no ser que exista una aulonzacion explicita. Anles de imprimir este correo,
considefe si es realmente necasario hacerlo, recusrde que puede guardario como un
archive gigital, " NOTICIA DE CONFORMIDAD 9 Eote mensaje
(incluvepdo cualguier anexo) confiene informacidn confidencial de la Procuraduria
Generallde ia Nacion v se encuentra protegida por {a Ley. 8élo puede ser utilizada por el
parsongd o compaiiia a la cual estd dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por
error redibe asis mensaje, favor borrario inmediatamente. Cuglquier retencidn, difusion,
distribugion, copia o lora de cualquier accion basada en ella, se encuentra
astrictarente prohibido. <2784 - nieqga libertad condidonal daudia ibed 02-06-2023 (. pats
<2794 - 1ligga hbertad condicional dawdia thed 02-06-2022 (1) pdf>
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