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Ubicación 30023

Condenado JOHANA MARCELA RAMIREZ ALMANZA
C.C # 53052903

SIGCMA

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 3 de Marzo de 2023, quedan las diligencias en secretaria a
disposición de quien interpuso recurso de apelación contra la providencia del 14
DE FEBRERO de DOS MIL VEINTITRES (2023) NIEGA REDOSIFICACION DE
LA SANCION PENAL, por el término de cuatro (4) días para que presente la
sustentación respectiva, de conformidad a lo dispuesto en el Art.7194 inciso 1° del
C.P.P. Vence el 9 de Marzo de 2023.

Vencido el término del traslado, SI
del recurso.

EL SECRETARIO(A)

j^jékca k (0CtuiL^K)
ÍANA KARINA RAIVTTREZ VALDERRAMA

tr-

NO se presentó sustentación

Número Unico 110016000017200904391-00

Ubicación 30023

Condenado JOHANA MARCELA RAMIREZ ALMANZA

C.C # 53052903

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 10 de Marzo de 2023, se corre traslado por el término común de
cuatro (4) días, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194
inciso r del C.P.P. Vence el 15 de Marzo de 2023.

Vencido el término del traslado, SI NO se presentó escrito.

EL SECRETARIO(A)
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JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCIÓN DE PENAS
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Número Interno: 30023 Ley 906 de 2004
Radicación: 11001-60-00-017-2009-04391-00

Condenado:JOHANA MARCELA RAMIREZ ALMANZA
Cédula: 53.052.903

Delito: TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Reclusión: CARCEL PENITENCIARIA DEALTA YMEDIANA SEGURIDAD DE MUJERES DE BOGOTA
D.C"EL BUEN PASTOR" /" .- x/ L
RESUELVE: NIEGA REDOSIFICACION

Bogotá, D, C., Catorce [14] de febrero de dosmilveintitfésX20233

OBJETO A DECIDIR \\ -w

i-í
•

Procede eldespacho aemitir pronunciamiento sobre lapeticióri d&REDÓSIFICACIÓN de lapena
en aplicación a de la sentencia de constitucionalidadC-015 de 201,8i>inc6ada por la sentenciada
JOHANA MARCELA RAMIREZ ALMANZA;' ' \ \ )

SITUACIÓN FÁCTICA

El 2 de Septiembre de'20p9^ el Juzgado i8 Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bogotá D.C., condénó,a la séñora JOHANX-MÁRCELA RAMIREZ ALMANZA, a la pena principal
de 64 meses de prisión y multa de 2.66 smimv, y accesoria de inhabilitación para el ejercicio de
derechos y funciones públicas por un lapso igual al de la pena principal, luego de encontrarla
responsable del delito\de tiyVFÍCO DE ESTUPEFACIENTES en calidad de autor; decisión de
instañpia en la que^lefiie negado el subrogado de la suspensión condicional de la ejecución de
la.penái así como el de lá prisión domiciliaria.

La señora JOHANA MARCELA RAMIREZ ALMANZA se encuentra privad^;éila libertad por
cuenta de las presentes diligencias desde el 14 de junio de 2022.

•A la penada le ha sido reconocida redención de pena de la siguiente forma:

Fecha nrovidencia Tiemoo reconocido

27 de septiembre de 2022 29.5 días

23 de enero de 2023 29 días

Total 58.5 Días

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Concretamente ha de indicar este despacho que la solicitud de redosificación de la pena en el
presente asunto no tiene vocación de procedencia, por cuanto tal y como quedó reseñado atrás,
RAMIREZ ALMANZA fue condenada como autor de la conducta punible de TRAFICO DE
ESTUPEFACIENTES, tipo penal que no exige ninguna calidad especial en la persona que lo
realiza, y ello surge evidente desde la misma redacción que consagra el art. 376 de la Ley 599

' C-015-2018, Expediente D-H917, fecha 14 de marzo de 2018, Corte Constitucional, Magistrada Ponente, CRISTINA
PARDO SCHLESINGER
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Número Interno: 30023 Ley 906 de 2004

Radicación: 11001-60-00-017-2009-04391-00

Condenado: jOHANAMARCELA RAMIREZ ALMANZA
Cedida: S3.0S2.903

Delito: TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Reclusión:CARCEL PENITENCIARIA DEALTA YMEDIANA SEGURIDAD DEMUJERES DEBOGOTA D.C "ELBUENPASTOR"
RESUELVE: NIEGA REDOSIFICACION

de 2000, a saber, "El que sin permiso de autoridad competente, introduzca al país, así sea en
tránsito o saque de él, transporte, ¡leve consigo, almacene, conserve, elabore, venda, ofrezca,
adquiera, financie o suministre a cualquier título sustancia estupefaciente, sicotrópica o drogas
sintéticas que se encuentren contempladas en los cuadros uno,dos, tresy cuatro del Convenio de
las Naciones Unidas sobre Sustancias Sicotrópicas, incurrirá en prisión", es decir, cualquier^
persona puede incurrir en ese hecho pues no se necesita la presencia de un sujeto activo >
calificado. /'

Por lo anterior, no procede la favorabilidad solicitada pues en ese asunto la Corte Constitucional
analizó como problema jurídico si ¿la norma quesurge de la interpretaciónJudicial por'lacual,y
la disminución punitiva para elInterviniente solo esaplicable a quienesrealizanenconcursó con ,
elautor¡aconducta sincumplir con ¡ascualidades exigidas por¡os tipos penaiés con sujeto activo '
caüficado, constituye una vulneración al derecho fundapéntal \a {/a igualdad de ¡os
determinadores y cómpüces no cuaüficados?, lo cual no/Se corresponde con el caso aquí
analizado, pues se reitera, el TRAFICO DE ESTUPEFACIEN,TES"inp requiere dé^'sujeto activo
calificado. \ \\ \ '''

\ \ \,

Ahora contrario a lo expuesto en la peticwrí,' la declaratoria de\exequibilidad, por el cargo de
igualdad analizado enlasentencia C-015 de,2018, aljinciso cuarto del artículo 30dela Ley 599
de 2000, no genera de plano una "favorabilidad, pues allí mismo se consignó que "¡a
interpretación jurisprudencial de ¡a Sal'á^ Pena¡.d'e la Corte Suprema de justicia, por ¡a cual, el
concepto de Interviniente cdritenido en la Ley\599 de 2000, artículo 30, inciso 4°, se refiere
exclusivamente a ¡os "coautores" extraneiis de un deüto especial se ajusta a ¡os postu¡ados
constitucionaies delprincipioy derecho a ¡d'igíía¡dad, en tanto genera un trato desiguai, entre
desiguaies, deforma jústificadtíy razonable.", es decir, se corroboró que la postura jurídica
actualmente reinante es adecuada, descartando así un novedoso pronunciamiento favorable
para los sentenciados. '

Aunado alo anterior, habrá de observarse lo estipulado en los artículos 342, 332^ y 1922 de la
ley 90,6 de 2004, en los cuales se dispone lo siguiente:

\

)'(CAPITULO II- DE LA COMPETENCIA]

Artículo 34. de los tribunales superiores de distrito. Lassalas penales de los
tribunales superiores de distrito judicial conocen:

[...]

3. De la acción de revisión contra sentencias proferidas por los jueces de circuito o
municipales pertenecientes al mismo distrito, y preclusiones proferidas en investigaciones
por delitos de su competencia.

ARTÍCULO 38. DE LOSjUECES DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD. Los
jueces de ejecución de penasy medidas de seguridad conocen:

[•••]

7. De la aplicación del principio de favorabilidad cuando debido a una lev posterior
hubiere lugar a reducción, modificación, sustitución, suspensión o extinción de la
sanción penal

2 .
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Condenado:JOHANA MARCELA RAMIREZ ALMANZA
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Delito: TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Reclusión: CARCEL PENITENCIARIA DEALTA YMEDIANA SEGURIDAD DEMUJERES DEBOGOTA D.C "ELBUENPASTOR"
RESUELVE: NIEGA REDOSIFICACION

(CAPITULO X- ACCIÓN DE REVISIÓN)

ARTÍCULO 192. PROCEDENCIA. La acción de revisión procede contra sentencias
ejecutoriadas, en los siguientes casos:

SIGCMA

[•••]

7. Cuando mediante pronunciamiento iudicial ¡a Corte haya cambiado
favorablemente elcriterio Jurídico que sirvió parasustentar la sentencia condenatoria, - j
tanto respecto de la responsabilidad como de la punibilidad" /

Vistas las normas citadas anteriormente, en atención a que la solicitud de rédosifícacióri de la
pena incoada por la señora JOHANA MARCELA RAMIREZ ALMANZA tiene como base
fundamental una sentencia proferida por una autoridad'judicial, como, lo es la H. Corte
Constitucional, podría esta situación encuadrar en las causales de prócedencia de la acción de
revisión, la cual en el presente caso está en cabeza conocerla,al Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogotá D.C. \ '

"v >

Visto lo anterior, y al ser evidente la incompetencia de esta Sede Judicial para pronunciarse
respecto de la redosificación de la pena eh,lós términos solicitados, se negará la petición
deprecada por el señor JOHANAMARCELA RAMIREZ ALMANZA.

\
En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCIONDE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D. C,

\ ' ,' \ RESUELVE:

PRIMERO." NEGAR la redosificación de la sanción penal en favor de la penada JOHANA
MARCELAxRAMIREZ ÁLMANZA.

\

SEGUNDO."'i REMITIRCOPIAde este proveído al reclusorio donde se encuentra el condenado
para-.fines dé consulta y obre en su respectiva hoja de vida

Cóntra-ésta providencia proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE YCÚMPLASE
.-•.-•Miro f!.'

En Uv h;<
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28/2/23, 10:43 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DICW02/^23 PARA NOTIFICAR IWiISTERiO PUBLICO Ni 30023
' . -i

rGerman JavierAlvarez Gómez <gjalvarez@procuraduna.gov.co>
Mar M/02/2023 3:03 PM

Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

BUENAlARDE

ATENTAMENTE yANlFIESIO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERIVIAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

gjalvarez@procuraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 14/02/2023, a las 12:18 p.m., Claudia Müena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.rarnajudiciaLgoy.co>
escribió;

- <30023 - JOHANA MARCELA RAMIREZ ALMANZA -- NiEGA REDOSiFiCAOON DE LA SANCION PENAL (COIS-

2018),pdí>


