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CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION s
K et

A partir de hoy 14 de Junio de 2023, quedan las diligencias en secrét’ar‘ia" 3
disposicion de quien interpuso recurso de reposicién contra la providencia-de}-23 ™ ’j‘
de MAYO de DOS MIL VEINTITRES (2023), RECONO(;E"*@EDENCIQN“Y“’;-"
CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL, por el término de dos (2) dids_de-”

conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° dcla:!,CQP.l?: Vence el dia 15 de

Junio de 2023. o >, !“ :‘g\x %
PR N R A
Vencido el término del traslado, S NO [ | ‘se presentd sustentacion del
recurso. o, X SR o
EL SECRETARIO(A) Ry v
A KARINA RAMIREZ VALDERRAMA -
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Ubicacion 513085 . 7

Condenado JAROL\FABIAN PENA BARAJAS
C.C#1026268579
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CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION
A partir de hoy 16 de Junio de 2023, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de

conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 20 de Junio
de 2023.

Vencido el término del traslado, S1[ ] NO [ ] se presenté escrito.

EL SECRETARIO(A)

- /
A KARINA RAMIREZ VALDERRAMA
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Condenado

JAROL FABIAN PENA BARAIJAS

Identificacion

1.026.268.579

Delito

VIOLENCIA CONTRA EMPLEADO OFICIAL

Ley L.906/2004 .
Reclusién_ COBOG L ~
z’f u-":ﬂ.—
REPUBLICA DE COLOMBIA M
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS\Y /"”‘“"",/
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D: C M
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088 ‘\
Edificio Kaysser " i ‘\
AN a
Bogota,D.C., veintitrés (23) de mayo de dos mil vemtitres (2023
/'J’”_“\ \."-\ 3\ \'f
1.~ ASl{\NTOr ;DECIDIR o
Y

Procede el Despacho a decidir Ia SOIICItUd de LIBERTAD CONDICIONAL

respecto del
reconocimiento
remitida por la

-
o0
d

penado~ JAROL \FABIAN PENA BARAJAS previo
de REDENCION DE: PENA conforme con la documentacion

reclusmg y\ﬁel dictamen psiquiatrico médico legal.

NP _,f'
. - ey
'\ .r"" e Y

2. ANTECEDENTES PROCESALES

El senor\JAROL FABIAN PENA BARAJAS en sentencia, 26 de noviembre

de 2019 a‘;emltl

da por el Juzgado 1° Penal del Clrcmto con Funcién de

Conoc1m[ento de Bogotd D.C. fue condenada a la pena de 48 meses de
prision Iuego de ser condenado por el delitoc VIOLENCIA CONTRA

SERVIDOR PU

BLICO no siendo favorecido con sustituto alguno por lo que

se &ficuentra privado de su libertad el 17 de febrero de 2020.

En auto del 4 de mayo de 2020 esta oficina judicial concedid al penado
PENA BARAJAS el sustituto de la Prisién Domiciliaria Transitoria contenida
en el Decreto 546 de 2020.

En decision del

26 de noviembre de 2021 fue revocado el sustituto antes

concedido, reconociendo la privacién de la libertad desde el 17 de febrero

de 2020 hasta [
siendo requerid

a fecha de la providencia - 21 meses, 19 dias de pnsmn -
o para el cumplimiento de 26 meses, 11 dias de prision.

En razdn al requerimiento de esta oficina judicial, el sentenciado fue
recapturado el 24 de febrero de 2022.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1. - DE LA REDENCION DE PENA

La legislacién que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades/
realizadas por los condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o
ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 /
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Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que las labores en cuestion
estén certificadas por el Director del establecimiento donde se ha
descontado la sancién, y que el condenado haya observado buena conducta
durante los periodos en los cuales realizé las tareas validas para la
reduccion de la pena, circunstancia que debe acreditar con la Resolucion
del Consejo de Disciplina o certificacion del propio director del centro de .

reclusion. S ,,'

- "‘I‘

f

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto 19),

las labores propias de redencién no son validas los dias domingos y festivos .

salvo por excepcién, debidamente justificada por el Director delreclusorio’,

(art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley 65dé 1. 993 sefialan

que las tareas propias para redimir la sancién, se Ilmttaran ag' horas diarias
}

por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensefianza. ’-“ N "\i \ -,, ”\&
% ‘-&\ | s e

Por otra parte el art, 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para conceder
0 negar la redencién el juez debera tener en cuentaala eva[uacnon que se
haga del trabajo, estudio o ensenanza por la Junta correspondlente de
conformidad con las previsiones de xlos articulos 81 y 96 ibidem, marco
normativo en el que ha de incluirsela Resolumon 010383 del 5 de d|C|embre
de 2022 emitida por, ,\el INPEC; medtante la cual se determinan y
reglamentan las actmdades de trabajo ensefianza y los programas de
educacién, validos para evaluacmn Y “certificacién de tiempo para la
redencién de la pena en” los Establecimientos de Reclusidon del orden
nacional y deroga las Résoluciones 2392 de 2006, 2521 de 2006, 2906 de
2066,,3190 de 2013“3768 de 2015 y deja sin efectos la Crrcular 016 de

2012. 5

sl
'1 7 ‘z o

Hechas las preusxones anteriores, se ocupara el despacho del estudio de la
documentauon aportada y efectuar los reconocimientos a que hubiere lugar
de la manera como se indica:

A
K

TCERTIFICADO PERIODO |HORAS DE|DIAS A REDIMIR
ESTUDIO
18672892 07-09/2022 [378 31.5
. TOTAL 31.5 DIAS

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta el certificado general de
conducta del 4 de abril de 2023 obrante al paginario por los cuales fue
calificada la conducta del penado en grado de Buena, aunado a que las
actividades de redencién de pena fueron sobresalientes, se reconocera en
esta oportunidad al sentenciado JAROL FABIAN PENA BARAIJAS,
redencién de pena en proporcién de 31.5 dias de estudio para los meses
de julio a septiembre de 2022.

3.2.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En primer término, dado que la comisién de reato se dio con posterioridad
al 1° de enero de 2005, el sustituto de la libertad condicional se efectuara
bajo la égida de la Ley 906 de 2004, segln se definid en los articulos 5°
transitorio del Acto Legislativo 03 de 2002 y 530 de la citada normativa, en
concordancia con el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modifico el
articulo 64 de la Ley 599 de 2000, dltima, norma que al tenor consagra:

-

-
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“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta
punible, concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:
1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratam:ento ,

penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar con la ejecucién de la pena. N

. g - ?“;‘l\! / .‘.ﬁ‘)ﬂ.
3. Que demuestre arra:go familiar y social. ( i -

Y
Corresponde al ]uez competente para conceder I£3 hbertad" condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a. Ia actuac:on la

existencia o inexistencia del arraigo. \ 2 ‘:,w

% ‘X “ t

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparac:on E/Ia victima o
al aseguramiento del pago de la mdemn.'zac:on med.'ante garantia personal,
real, bancaria o acuerdo de pago, sa!vo»‘que se demuestre insolvencia del
condenado. z\ -7
Ef tiempo que falte para el cumphm}ento de la  pena se tendra como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior " a. tres afos, el juez podra aumentario
hasta en otro tanto .'gual de considerarlo necesario.”

N L N
En concordanCIa se tlene e] articulo 471 de la Ley 906 de 2004 que
establece M 7
“ﬁ \‘L 1 "‘ "’

“Arttculo 471 Solicitud: El condenado que se hallare en las circunstancias
prewstas en el Cddigo Penal podra solicitar al juez de ejecucion de penas %
medldas de seguridad la libertad condicional, acompafiando la resolucién
favorab!e del consejo de disciplina, o en su defecto del director del
respectfvo establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogréfica y los
demas documentos que prueben los requ.-s:tos exigidos en el Cédigo Penal,
los que deberdn ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional.”

Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para la
libertad condicional los SIgmentes

() Que a la solicitud se allequen, resolucién favorable del consejo de
disciplina del penal, copia de la cartilla biogrifica y demas
documentos relevantes de conformidad con lo expuesto en el articulo
471 de la Ley 906 de 2004;

(if) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la pena
impuesta, para lo cual, deberd computarse el tiempo descontado
fisicamente y el redimido en actividades de trabajo, estudio y/0
enseflanza;

(iii) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios
ocasionados con la conducta punible o se asegure el pago de la
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indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria 0 acuerdo
de pago, salvo que se demuestre la insolvencia econdmica def
condenado.

(iv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del

penado; -

(v)Que el comportamiento mostrado por el penado durante fel S

PN
*

tratamiento penitenciario, asi como la valoracion efectuada a *v!a

conducta punible por la que se impuso sancién, permitan suponer . Py

o

fundadamente que no es menester sequir adelante con la, eJecuc:on
de la pena; ) i £, \
o ' ' . ‘1

En aras de establecer la procedencia o no del‘*sustltuto“ de“la Ilbertad
condicional en el presente caso, procedera este eJecutor de la 'pena a la
verificacién de las exigencias legales antes indicadas, asi pues se tiene:
éx“‘" \ “
(i) Frente al primero de los reqU|51tos,,,se adwerte cumpildo el mismo como
quiera que la reclusion mediante’, Of'CIO 113- -COBOG-AJUR-0432 la reclusién
allegd la Resolucion Favorable para Libertad Condicional No. 1397 del 13
de abril de 2023 emitida-por el Consejo He Dlsc1phna en la cual CONCEPTUA
FAVORABLEMENTE con relacién a |a concesmn del mecanismo de libertad
condicional respecto del condenado JAROL FABIAN PENA BARAJAS.
-;‘ \ L P

Obra ademds en el plenarlo la cartilla biografica del condenado, asi como
el certificado de ¢conducta emltlda por el establecimiento carcelario, los que
dan-cuenta de su comportamtento en grado de Buena durante su reclusion

por“cuenta de este proceso.

(ii) En Io que corresponde al cumplimiento del requisito objetivo, se tiene
quey dada Ja pena impuesta - 48 meses de prisién - las 3/5 partes de la
sancmn penal corresponden a 28 meses, 24 dias de prision.

De la revisién del plenario se tiene que el sefior JAROL FABIAN PENA
BARAJAS cuenta con dos periodos de privacién de ia libertad, el primero
desde el 17 de febrero de 2020 al 26 de noviembre de 2021 - 21 meses,
19 dias - y desde el 24 de febrero de 2022 a la fecha con el reconocimiento
de 31.5 dias de prisién - 16 meses, 5 dias - para un cumplimiento total de
37 meses, 24 dias de prisidn, superando el requisito objetivo fijado por
el fallador.

(iii) En lo que concierne al arraigo, entendido dicho concepto como el fugar
de domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo que tiene una persona
y respecto del cual posee dnimo de permanencia, tal exigencia se da por
superada en tanto dentro del plenario obra informacién en la que el
domicilio del penado es la Carrera 11 C Este No.1-62/56 Int.1 Cel.
3138070523, lugar en el que reside su progenitora Luz Mireya Barajas
Barajas, quien estd dispuesta a continuar con el proceso de reinsercién del
privado de la libertad.

(iv)En lo que refiere a los perjuicios, dentro del plenario no obra condena
en tal sentido.

(v) Frente a la ultima de las exigencias, es decir la _valoracién previa de la
conducta punible, es menester indicar que ella en esta fase de ejecucién

o

-

”
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de la pena, se enmarca al ambitc de necesidad o no de la ejecucién de la
pena para asi emitir un diagndstico en el que el protagonista serd la
sociedad (comunidad), quien debe soportar el riesgo.

Sobre este tépico conviene indicar que mediante decision del 2 de marzo o

de 2005, la Corte Constitucional determino los parametros sobre los cuales,~"....

ha de establecerse el estudio del Juez de Ejecucién de Penas al momentol o

de pronunciarse respecto a la libertad condicional. Asi esa alta corporacmn

indicd: ‘a‘
Py A e

"En este punto la Corte considera necesario precisar que, en: efecto el Juezx, o

de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una func;on valorativa o

que resulfta determinante para el acto de conces:on del subrogado penal

Para la Corte, la funcién que ejercen fos jueces de ¢ e]ecuc.'on no ses mecan!ca

ni sujeta a pardmetros matemdaticos. Esta involucra: la potestad deJevantar

un juicio sobre la procedencia de la libertad condlcronal que . ciertamente

exige la aplicacién del criterio del funcionatio judicial. xSm\embargo no por

ello puede afirmarse que dicha valorac:on recae \sobre los mismos

elementos que se ven mvolucrados en el ch:o penal propiamente dicho.

Tal como quedd expuesto, la valorac:on en la etapa posterior a la condena

se somete enteramente.a fos parametros de la providencia condenatoria y

tiene en cuenta elementos distintos; como son el comportamiento del reo

en prision y la neceslrda"qr de cont.'nuar con el tratamiento penitenciario. Tal

valoracion no vuelve a poner en entredicho la responsabilidad penal, sino

la necesidad de contmuar con:el tratamiento penitenciario. Y la prueba est3,

como, lo dice la Corte(xSuprema de Justicia, en que la decision judicial que

denlega el subrogado pena! no aumenta ni reduce el quantum de la pena,

sino quesse limita é\genalar que fa misma debe cumplirse en su totalidad.

() \

i
Eﬁ/ smtesrs la Corte considera que la providencia por la cual se niega o se
coricete el beneficio de la libertad condicional i) debe estar suficientemente
motivada, ii) los motivos aducidos deben haberse demostrado, y iii) la
motivacion justificativa de la decision debe cumplir con el requisito de
razonabilidad, el cual se verificara de acuerdo con las condiciones de

reclusion del condenado.™

e

!

‘
"-m.m.u-w""’

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014 M.P.
Glaria Stella Ortiz Delgado, frente al analisis que debe efectuar el Juez de
Ejecucién de Penas de la gravedad de la conducta indicé:

“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresion "de la gravedad”,
la cual circunscribia el andlisis que debian realizar los jueces de ejecucién
de penas a una valoracion de la gravedad de la conducta punible. En la
Sentencia C-194 de 2005 la Corte declar¢ la exequibilidad condicionada de
dicha expresién. Esta Corporacién determind que el deber de realizar este
analisis se ajusta a la Constitucién "en el entendido de que dicha valoracién
deberd atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la
conducta en la sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.” Entre
tanto, en el transito legislativo, el Congreso no sélo no incluyé el
condicionamiento hecho por la Corte en la Sentencia C-194 de 2005 en el
nuevo texto, sino que adicionalmente excluyé la expresion “de la

! Sentencia C — 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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gravedad”, Por lo tanto, resulta razonable interpretar la nueva redaccién
como una ampliacién del ambito de la valoracién que le corresponde llevar
a cabo al juez de ejecucién de penas. Segun dicha interpretacién ya no le
corresponderia a éste sélo valorar la gravedad de la conducta punible, sino
que le concerniria valorar todos los demds elementos, aspectos y

dimensiones de dicha conducta. o

P

Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el trénsito normativo del artrculo
64 del Cédigo Penal si ha habido modificaciones seménticas con !mpactos

normativos. Por un lado, la nueva redaccion le impone ef deber al juez de -

otorgar la libertad condicional una vez verifique el cumphm:ento de Ios
requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos. Por otra parte -la nueva
d;spos;cron amplia el objeto de la valoracién gue debe Ileyar a cabo el juez
de ejecucion de penas méas alld del anélisis de Ia gravedad a'ei la conducta
punible, extendiéndola a todos los aspectos relac:onados con la mlsma En
consecuencia, al existir diferencias semantfcas entrg Iaad:spos:cmn objeto
de analisis en la sentencia C-194 de 2005 y-la que se acusa én esta ocasién
es necesario concluir que no opera la cosa Juzgada .material sobre Ia
expres:on "previa valoracion de la. conducta punible” demandada en esta
ocasién, v en tal virtud, la Corte débe- -proferir un pronunciamiento de

‘a i {a

fondo.” (Negrilla fuera de texto) A

nf kY

Asi las cosas, para Ia valeraaon de Ia,,conducta punible, es obligacién del
Juez ejecutor de la § pena valorar la gravedad de la conducta, sopesandolos
con el comportamlento baJo el proceso penitenciario, para asi establecer la
no necesidad del cumpllmlento de |la pena de manera intramural,
permlttendole eJecutar el restante de la sancién (periodo de prueba) bajo
el cumphmlento de algunas obligaciones en donde demostrara, que el
tratamiento de reinsercién social efectuado en el Centro de Reclusién ha
surtido efectos, y por lo tanto, no se va a constituir en una fuente de riesgo
criminal aI momento de su libertad; o 2) que no se ha cumplido con las
funcmnes otorgadas a la pena, (reinsercién social, retribucién justa,
prevencién general y especial), y por lo tanto es necesario que el
condenado continle dentro de un programa de tratamiento penitenciario
de manera formal?,

Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que dieron
origen a la presente actuacién, es asf que el 18 de febrero de 2018, el
sentenciado PENA BARAJAS se encontraba en el mddulo 5 de la Terminal
de Transporte Terrestre de Bogotd, cuando fue requerido por una Agente
de Policia adscrita al Transito para que movilizara el vehiculo que conducia,
recibiendo como respuesta la agresién fisica y verbal del penado, quien
ademas intentd quitar el arma de dotacién al compafiero de la policial que
de igual manera intervino en la situacién.

Para este Despacho ejecutor de la pena, conductas como la ejecutada por
el sentenciado son muestra del creciente irrespeto de los ciudadanos frente
a los agentes del orden, quienes dia a dia se ven sometidos a insultos y
agresiones fisicas; hecho que fue censurado y reprendido por el Ius
Puniendi del Estado.

No obstante en materia de la libertad condicional, el funcionario ejecutor
debe tener en cuenta la forma y condiciones del tratamiento penitenciario

2 Sentencia C— 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra

P

.....
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del reo, con el fin de establecer la procedencia o no del subrogado, analisis
que comporta la verificacion en cada caso particular, del cabal
cumplimiento de las funciones y fines de la pena durante la fase de
ejecucion, de acuerdo con lo preceptuado en los articulos 9° del Cédigo
Penitenciario y Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén:

“Articulo 9°: La pena tiene funcién protectora y preventiva, pero su f" in -
fundarmental es la resocializacién. Las medidas de seguridad pers.'gue
fines de curacidn, tutela y rehabilitacién.” (Se destaca) W

, <N -
"Articulo 4°: La pena cumphra fas funciones de prevencron genera:‘f =
retribucién justa, prevencién especial, reinsercion soc:aﬁ y’protecc.-on al

condenado. : i A
{ YN Y
La prevenaon especial y la reinsercion social operan et;{*el momento de la
ejecucion de la pena de prision.” (Se destaca ) AT "‘“'\.3“"’}
..x" \! \ %1

Ha de tenerse en cuenta ademasjps ﬁnes del tratamiento’] pemtenaano que
al tenor del articulo 10 del Codlgo Penltenc:arlo y Carcelario® se traduce en
la verdadera resocializacion o relnserCIgn -$ocial del sentenciado

kY

Sobre este tdpico es: necesarlo traer a coIacnon la reciente decisién de la
Sala de Casacidn.- de’fla”’Corte Suprema de Justicia, AP2977-2022 del 12 de
julio de 2022 {M P. Fernando Ledn Bolafios Palacios, enh cuyos apartes
indica: Y o s

\‘a' ‘/’/ ; —j;:
“Asr”las cosas, bien puedé afirmarse que, la finalidad de la prevision
conten:da en el artlcu:’o 64 del Cddigo Penal con sus respectivas
modIF cac:ones no es otra, que relevar al condenado del cumplimiento de
una porr:lon de la pena que le hubijere sido impuesta, cuando el concreto
examen del tiempo que ha permanecido privado de la libertad, de sus
caracterlst.'cas individuales y la comprobacion objetiva de su
comportamrento en prisién o en su residencia, permiten concluir que en su
caso resulta innecesario continuar con la ejecucién de la sancién.
28.

Esta Sala, en la sentencia de tutela STP158062019, Radicado 683606, se
refirié a los fines que debe perseguir la pena; de la siguiente manera:

(...) la pena no ha sido pensada anicamente para lograr que la sociedad y
la victima castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos
restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de la
resocializacion como garantia de la dignidad humana.

(..)

Asi, se tiene que: i) en la fase previa a la comisién del delito prima la
intimidacion de la norma, es decir la motivacién al ciudadano, mediante Ia
amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar conductas que
pongan en riesgo bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal; ii) en la
fase de imposicién y medicion judicial debe tenerse en cuenta la

* Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacién del infractor
de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a través de la discipling, el trabajo, el estudio,
al formacidn espiritudl, la cultura, el deporte ia recreacién, bajo un espiritu humano y sofidario.
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culpabilidad y los derechos del inculpado, sin olvidar que sirve a la
confirmacion de la seriedad de la amenaza penal y a la intimidacién
individual; y iii) en la fase de ejecucion de la pena, ésta debe guiarse por
las ideas de resocializacion y reinsercion sociales.

Con fundamento en ello, la misma corporacion concluyd que:

i)No puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad condicioﬁal

fa alusion a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes _]Ul‘ld!COS L

protegidos por el Derecho Penal (...) ii) La alusion al bien Jundfco afectado
es solo una de las facetas de la conducta punible, como tambren '‘lo son las
circunstancias de mayor y de menor punibilidad,- ‘los. agravantes y los
atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecuc:on dei penas debe
valorar, por igual, todas y cada una de éstas; iii) Cont‘emplada laconducta
punible en su integridad, segtn fo declarado por el Juez que profiere la
sentencia condenatoria, éste es solo uno de los d.-stmtos factores gue debe
tener en cuenta el juez de eJecuc:on de penés R

F
»'

Lo anterior, esta indicando que ehsolo analisis de la modalidad o gravedad
de la conducta pumbfe no puede tenerse como motivacion suficiente para
negar la concesion del subrogado penal x‘como parecio entenderio el A quo,
al asegurar que-«no” se« _puede pregonar fa procedencia del beneficio
denominado Lrbertad Cond:c:onal pues ese prondstico sigue siéndole
desfavorable, en atencron a Ia valoracion de la conducta, circunstancia que
no cambrara, (. ) su comportamlento delictivo nacié grave y no pierde sus
caractenst;cas con ocasron del proceso de resocializacion y rehabilitacion
dentro del tratamiento” pemtenaario»

.55

Por el contrano se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara
a Iasneces;rdad de cumplir una sancion ya impuesta, por lo que no se trata
de un mero y aislado examen de la gravedad de la conducta, sino de un
estudio de la personalidad actual y los antecedentes de todo orden del
sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de readaptacion social;
por lo que en la apreciacion de estos factores debe conjugarse el «impacto
social gue genera la comision del delito bajo la égida de los fines de la pena,
los cuales, para estos efectos, son complementarios, no excluyentes»,”

En el mismo sentido, encontramos la providencia AP 3348/2022 del

27 de Julio de 2022 M.P. Fabio Ospitia Garzdn, proferida por la Sala de
Casacidn Penal de la Corte Suprema de Justicia, de cual surge pertinente
extraer los siguientes argumentos en lo que tocan al caso sub judice:

El anélisis que adelanta el juez de ejecucion de penas a la hora de resolver
una solicitud de libertad condicional apunta a una finalidad especifica:
establecer la necesidad de continuar el tratamiento penitenciario,
a partir del comportamiento carcelario del condenado.

(...) La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014 modificé
la exigencia de valoracién de la gravedad de la conducta punible por la
valoracion de la conducta, acentud el fin resocializador de la pena, que en
esencia apunta a que el reo tenga la posibilidad cierta de recuperar su
libertad y reintegrarse al tejido social antes del cumplimiento total de la
sancion.

SIGCMA
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En suma, no es el camino interpretativo correcto, asociar que la sola
gravedad de la conducta es suficiente para negar el subrogado de la libertad
condicional. Ello seria tanto como asimilar la pena a un oprobioso castigo,

ofensa o expiacién o dotarla de un sentido de retaliacién social que, en
contravia del respeto por la dignidad humana, cosifica al individuo que — __
purga sus faltas y con desprecio anula sus derechos fundamentales.(...) -~ .

Bajo [a anterior orientacién jurisprudencial se colige sin hesitacién alguna, “~7
que al momento de analizar el sustituto de la libertad condicional debe . w"’“a
tenerse en cuenta las condiciones y circunstancias que ham‘rodeado el P s
tratamiento penitenciario del reo, para asf establecer si ha-alcanzado el fin, .
resocializador que lleva implicita la pena, para determlnarESI esta 0 no T
preparado para la vida en libertad, siendo respetuoso de Ias% normas que

rigen la convivencia y el orden social. g‘\: v 3N

AL,,LW

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en_materia de
resocializacion del condenado, por;f‘lo que el 5|stem5“ carcelario y
penitenciario tiene la obligacion defaicanzar este obJetlvo, por su parte, los
sustitutos y subrogados penalesgson«beneﬂcms gue aportan al proceso de
resocializacién del interno, pues Ie§ permlte la aplicacidon de penas

alternativas o sustitutivas a la pr|5|on= y\ ademas, humanizan el proceso de
ejecucion de la condena b
/’ 4“- ‘- r

En el caso en estud[o,‘fes Hecesario indicar que aun cuando fue favorecido
con [a prisidn domlcmarla ﬂtran5|tor1a ella tuvo que ser revocada ante el
mcumpllmlento del penadofpara presentarse dentro de los 6 meses
sngunentes a la* rec!usnon no obstante no se reportan sanciones
dlsqplmarlas en su contra aunado a que ha realizado actividades de
estudio que le han servrdo para el reconocimiento de redencidn de pena,
aunado a'la calificacién de conducta expedida en grado de buena, para
flnalmente hacerse merecedor de la Resolucidn Favorable para la Libertad
Condlcmnal No. 1397 del 13 de abril de 2023.

Si*bieA para esta oficina judicial la existencia de la revocatoria de la prision
domiciliaria darfa lugar a la negativa de la libertad condicional, en tanto con
ella se demuestra el desconocimiento del penado al proceso penitenciario,
en esta oportunidad ello no sera Obice para acceder al subrogado en
comento, dada la condicion pisquiatrica del penado.

En aras de establecer la condicidn média del sentenciado en su érbita
psiquica, esta oficina judicial dispuso la practica de valoracién médico legal
al penado, recibiendo el informe No. GPPF-DRB0O-0011425-2023 de! Grupo
de Psiquiatria Forense en el que se indicé:

“CONCLUSION:

Dada la patologia mental crénica y debilitante que padece el examinado
Jarol Fabian Pefia barajas (Esquixofrenia 295.90 (F20.9) DSM5. CIE 11,
Clasificaciones internacionales vigentes disponibles por la pisquiatria
clinica) teniendo en cuenta que el examinado no recibe tratamiento
farmacoldgico alguno, ni atiende controles peiédicos por parte de
psiquiatria, el examinado Jarol Fabian Peiia Barajas tiene un estado por
enfermedad grave o enfermedad muy grave incompatible con la vida en
reclusion formal.
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La patologia de base del examinado Jarol Fabidn Pefla Barajas no solo
le limita su contacto con la realidad circundante, sino que le produce una
importante inadaptabilidad y le limita su desenvolvimiento en el medio de
reclusion en el que se encuentra actualmente.

Se sugiere entonces que el examinado Jarol Fabian Pefia Barajas sea,. o
hospitalizado en unidad de salud mental, dénde se le pueda realizar una e
observacién en un medio terapéutico controlado y se defina el tratamiento = ’
farmacolégico mas adecuado para él. (..)" N

/"‘ .,n., o
Para esta oficina, dado el tiempo que el penado ha estado prwado de la:
libertad, [a especial condicién psiquiatrica que lo agueja determmada porel
Instituto Nacional de Medicina Legal y bajo el presupuesto que por parte de
su familia recibira la atencion médica plsqmatrlcamde manera urgente que
requiere, considera viable conceder el subrogado de la llbertad condlcmnal

o \“"“a K

Se fijard entonecs un periodo de prueba de 10 meses, 6 dlas, que es el
tiempo que le falta para el cumplimiento.de ia pena, tiempo durante el cual
debera dar estricto cump[tmlento a las obhgacmnes prewstas en el articulo
65 del C.P., estas son: 1.- Observar buena conducta, 2.- Informar todo
cambio de reSJdenCIa 3i- Comparecer ante la autoridad ]UdlClaI cada vez
que sea requerido y.47~ No salir del Pals previa autorizacién del funcionario
encargado de ejecutar la pena, obligaciones a las que se entendera
comprometido con el acto de enteramiento o notificacion de esta
decision. ' AN

5, iy ‘,-"' e

En atencmn al estado de salud decretado por el Instituto Nacional de
Medlcma .Legal, esta ocha judicial no exigira caucién como garantia de las
obllgacmnes enunmadas procediendo a librar la orden de libertad.

Desde 'ahOra se previene al beneficiado que en caso de incumplimiento
anUStificadO a las obligaciones mencionadas, le sera revocado el sustituto
que- hoy se le concede previo los tramites de ley.

3.3.- OTRAS CONSIDERACIONES

Se hace una recomendacion a la autoridad penitenciaria para que en el
tramite de excarcelacion se incluya a la familia - Progenitora - , quienes
deberan recibirlo en el establecimiento penitenciario y a quienes se les
informara la necesidad que sea trasladado a una institucién psiquiatrica,
atendiendo las recomendaciones del médico legista.

Por el CSA de estos Juzgados remitase copia del informe médico legal a la
sefiora Luz Mireya Barajas Barajas —Cel. 338070523 - para su conocimiento
y fines pertinentes,

En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE
PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado JAROL FABIAN PENA

BARAJAS, redencién de pena en proporcién de 31.5 dias de estudio para
los meses de julio a septiembre de 2022,
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SEGUNDO.- CONCEDER al sefior JAROL FABIAN PENA BARAJAS
con cédula de ciudadania No. 1.026.268.579 el subrogado de la Libertad
Condicional de conformidad con lo anotado en el cuerpo de esta
determinacion.

TERCERO.- LIBRESE boleta de libertad para ante el Centro de /"; e,
Reclusion que vigila la pena del sentenciado. { e ',
R
CUARTO.- DAR cumplimiento al acapite de otras c0n5|deraC|ones R A
{ e
QUINTO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorlo paralos =
fines de consulta, debiendo ser allegada a la respectlva*hOJa de V|da

Contra la presente proceden los recursos de ley.

o
- =,
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56123, 15:56™ Caorreo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlock

Re; ENVIO AUTO DEL 23/05/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 51308

. . . i
German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Vie 2/06/2023 8:13 AM
Para: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

BUEN DIA
DE MANERA ATENTA ME PERMITO MANIFESTAR QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTC DE LA REFERECNIA

CORDIALMENTE

i

W

At

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 145626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 1/06/2023, a las 3:01 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
«cpreciam@cendoj.ramajudicial gov.cor esaribié:

<51038 - CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL PENA BARAIAS pdf»>

htips://oullook. office.com/mailfid/AAQKAGE4AN GRKZ[VILTEXMTUING UwYy1hZGMxLTM5ZWQONMNKYWM1 NwAQAFH NOM2cDNNuMGAvAaVJoc%3D 111



14/6/23, 13:56 Correo: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Outlook

URGENTE-51308-J17-MEDICINA LEGAL - MCRR-RV: RECURSO REP Y APE RAD- 51308

Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota
D.C. <ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 5/06/2023 12:04 PM

Para:Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I]J 1 archivos adjuntos (151 KB)

recurso reposicion y apelacion EPMS libertad condicional rad. 51308.pdf;

De: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Enviado: lunes, 5 de junio de 2023 11:24 a. m.

Para: Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotd - Bogota D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: Juzgado 17 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotd - Bogota D.C. <ejcp17bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RECURSO REP Y APE RAD- 51308

BUEN DIA
DE MANERA ATENTA REMITO LO ANUNCIADO

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

https://outlook.office365.com/mail/id/AAQKAGU2ZTIMOTVKLWRIMWINGY3NC04MGM1LTNjZTkzMWNIiZjQ3MwWAQAMxgnIXYBBVLgUgV%2BamCp...  1/1
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Bogota, 5 de junio de 2023

Doctor

EFRAIN ZULUAGA BOTERO

JUEZ DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Ciudad.

Ref: Recurso de reposicion y en subsidio apelaciéon contra proveido del 23 de mayo
de los cursantes, rad. 51308 seguido contra JAROL FABIAN PENA BARAJAS.

Respetado Doctor.

De manera atenta este Agente del Ministerio Publico se permite interponer y sustentar
recurso de reposicidén y en subsidio apelacion en contra del proveido de la referencia por medio
del cual se concedi6 al condenado PENA BARAJAS la libertad condicional prevista en el articulo
64 del Estatuto Penal.

El motivo de disenso por parte de este Delegado consiste en que el despacho obvié una
circunstancia negativa que imponia concluir que el comportamiento desplegado por el pensado
durante el tratamiento penitenciario no ha sido el adecuado, lo que conduce a su negativa, y
sumado a ello, tom6 como fundamento para otorgar el subrogado el hecho que segun dictamen
del Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses el condenado presenta un estado
de salud grave incompatible con la vida en reclusién, lo que conllevaba a que la figura procedente
para aquel fuera la sustitucion de la prision intramural por domiciliaria o intrahospitalaria por grave
estado de enfermedad.

En efecto, tras constatar el cumplimiento del factor objetivo relativo a haber purgado las
3/5 partes de la pena, asi como se cuenta con la documentacion de que trata el articulo 471 del
C.P.P. al igual que con arraigo, y en la medida que no hubo condena en perjuicios; paso el
despacho a referirse al requisito subjetivo de la valoracion de la conducta punible, y al descender
al analisis del tratamiento penitenciario del penado, se dijo:

“La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de resocializaciéon del
condenado, por lo que el sistema carcelario y penitenciario tiene la obligacion de alcanzar este
objetivo; por su parte, los sustitutos y subrogados penales son beneficios que aportan al proceso
de resocializacion del interno, pues les permite la aplicacién de penas alternativas o sustitutivas
a la prision y ademas, humanizan el proceso de ejecucion de la condena.

En el caso en estudio, es necesario indicar que aun cuando fue favorecido con la prisiéon
domiciliaria transitoria ella tuvo que ser revocada ante el incumplimiento del penado para
presentarse dentro de los 6 meses siguientes a la reclusion, no obstante no se reportan sanciones

Procuraduria 370 Judicial | para Asuntos Penales
Carrera 10 No. 16 - 82 Piso 3
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disciplinarias en su contra, aunado a que ha realizado actividades de estudio que le han servido
para el reconocimiento de redencién de pena, aunado a la calificaciéon de conducta expedida en
grado de buena, para finalmente hacerse merecedor de la Resolucion Favorable para la Libertad
Condicional No. 1397 del 13 de abril de 2023.

Si bien para esta oficina judicial |la existencia de la revocatoria de la prisibn domiciliaria
daria lugar a la negativa de la libertad condicional, en tanto con ella se demuestra el
desconocimiento del penado al proceso penitenciario, en esta oportunidad ello no sera 6bice para
acceder al subrogado en comento, dada la condicién pisquiatrica del penado.

En aras de establecer la condicion média (sic) del sentenciado en su 6rbita psiquica, esta
oficina judicial dispuso la préactica de valoracién médico legal al penado, recibiendo el informe No.
GPPF-DRBO0-0011425-2023 del Grupo de Psiquiatria Forense en el que se indico:

“CONCLUSION:

Dada la patologia mental cronica y debilitante que padece el examinado Jarol Fabian Pefia
barajas (Esquixofrenia (sic) 295.90 (F20.9) DSM5. CIE 11, Clasificaciones internacionales
vigentes disponibles por la pisquiatria (sic) clinica) teniendo en cuenta que el examinado no recibe
tratamiento farmacoldgico alguno, ni atiende controles periédicos por parte de psiquiatria, el
examinado Jarol Fabian Pefia Barajas tiene un estado por enfermedad grave o enfermedad muy
grave incompatible con la vida en reclusién formal.

La patologia de base del examinado Jarol Fabian Pefia Barajas no solo le limita su
contacto con la realidad circundante, sino que le produce una importante inadaptabilidad y le
limita su desenvolvimiento en el medio de reclusion en el que se encuentra actualmente.

Se sugiere entonces que el examinado Jarol Fabian Pefia Barajas sea hospitalizado en
unidad de salud mental, déonde se le pueda realizar una observacion en un medio terapéutico
controlado y se defina el tratamiento farmacolégico mas adecuado para él. (...)”

Para esta oficina, dado el tiempo que el penado ha estado privado de la libertad, la
especial condicion psiquiatrica que lo aqueja determinada por el Instituto Nacional de Medicina
Legal y bajo el presupuesto que por parte de su familia recibira la atencién médica pisquiatrica
de manera urgente que requiere, considera viable conceder el subrogado de la libertad
condicional.”

Pues bien, en criterio de este delegado la anterior argumentacion deviene insuficiente e
incluso, contradictoria, y es que si bien el despacho acepta que el incumplimiento que mostro el
penado en punto de la prisién domiciliaria transitoria y que conllevé a su revocatoria denota un
desconocimiento del proceso penitenciario; en todo caso termina concediendo la libertad
condicional en atencion a las condiciones de salud actuales del condenado incompatibles con la
prision intramural, siendo que estas en modo alguno constituyen una causal o motivo para
acceder a dicho subrogado sino que, como ya se dijo, dicha especial condicion se erige es en el
supuesto que permite el otorgamiento de la sustituciébn intramural por domiciliaria o
intrahospitalaria por grave enfermedad.

Procuraduria 370 Judicial | para Asuntos Penales
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En otras palabras, si bien inicialmente el despacho si hizo un esbozo respecto a esa
trasgresion de la prision transitoria, en el sentido de sopesarla con el restante comportamiento en
el marco del tratamiento penitenciario, esto es, que el penado no reporta sanciones disciplinarias
en su contra y ha realizado actividades de estudio que le han significado el reconocimiento de
redencién de pena, aunado a la calificacion de conducta expedida en grado de buena — lo que en
efecto constituiria la argumentacién pertinente para sacar avante la libertad condicional a favor
del condenado -, termina dejando de lado tal motivacion para simplemente conceder el subrogado
a partir de un hecho ajeno a ese tratamiento penitenciario -estado de salud- y que se erige en el
fundamento de otra figura, cual es la sustitucién de la prision intramural por domiciliaria o
intrahospitalaria por grave enfermedad.

Sobre ese particular, considera relevante este delegado referirse a la actual enfermedad
gue presenta el penado, esto es esquizofrenia, que segun el Instituto Nacional de Medicina Legal
y Ciencias Forenses, se trata de una patologia mental crénica y debilitante que, en la medida que
no viene siendo tratada farmacol6égicamente ni por controles médicos, no solo le limita su contacto
con la realidad circundante, sino que le produce una importante inadaptabilidad y le limita su
desenvolvimiento en el medio de reclusion.

Asi las cosas, en criterio el Ministerio Publico se trata de una enfermedad cuyo manejo, al
menos inicialmente, debe darse en los términos sugeridos por la misma entidad, esto es,
mediante hospitalizacion en una unidad de salud mental, donde se le pueda realizar una
observacién en un medio terapéutico controlado y se defina el tratamiento farmacoldgico méas
adecuado para él, que no mediante la abrupta liberacion que supone la libertad condicional.

Lo anterior porque, sumado al hecho que la prioridad en este caso ha de ser el adecuado
tratamiento médico en favor del condenado, del cual no existe certeza que habra de ser
garantizado por la familia pues se desconoce que se encuentre en posibilidad y cuenten con los
medios y recursos para ello, lo cual se deja por parte del despacho como una mera
recomendacion al sostener que la autoridad penitenciaria debe incluir “a la familia — Progenitora
- en el trdmite de excarcelacién, quienes deberan recibirlo en el establecimiento penitenciario y a
quienes se les informara la necesidad que sea trasladado a una institucion psiquiatrica,
atendiendo las recomendaciones del médico legista”; resulta cuando menos contradictorio que
para la concesion de la libertad condicional se morigere el incumplimiento de las obligaciones
derivadas de la prision domiciliaria transitoria en consideracion a su grave estado mental, pero
en orden a acceder al presente subrogado se le vuelvan a imponer las obligaciones del art. 65
del C.P. y se le prevenga que en caso de incumplimiento injustificado a las mismas le sera
revocado; pues emerge claro que si en su momento aquel no habria estado en condiciones de
acatar tales compromisos, menos lo estaria en la actualidad bajo el entendido que, se entiende,
su salud mental ha desmejorado y es por ello que lo que requiere es atencibn medica
farmacoldgica con controles periddicos en unidad de salud mental, que se reitera, no se sabe si
habra de ser proporcionada por la progenitora del penado.

Procuraduria 370 Judicial | para Asuntos Penales
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En resumen considera este Delegado de la manera mas respetuosa, que las condiciones
de salud del condenado JAROL FABIAN PENA BARAJAS ameritan la concesion de la sustitucion
de la prision intramural por domiciliaria o intrahospitalaria, en tanto las mismas se erigen en el
fundamento para dicha figura y porque el dictamen del INML indica que el manejo de su patologia
debe suministrarse de esa manera; que no de la libertad condicional respecto de la cual, por el
contrario, obran circunstancias indicativas de un desconocimiento de un adecuado proceso
penitenciario, que per se, la tornan improcedente.

Por las anteriores razones de derecho, este Agente del Ministerio Publico se permite,
respetuosamente, solicitar al Despacho reconsiderar su decision en los términos expuestos para
revocar la libertad condicional concedida, para en su lugar y en orden a garantizar los derechos
prevalentes a la salud y la vida del condenado, otorgarle la sustitucién de la prision intramural por
domiciliaria e intrahospitalaria segun las previsiones de los articulos 461, 314 numeral 4 y 68 del
Codigo Penal.

Cordialmente,

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador Judicial 370 Judicial | Penal

1 « ARTICULO 68. RECLUSION DOMICILIARIA U HOSPITALARIA POR ENFERMEDAD MUY GRAVE. El juez podra autorizar la
ejecucion de la pena privativa de la libertad en la residencia del penado o centro hospitalario determinado por el INPEC, en caso que se
encuentre aquejado por una enfermedad muy grave incompatible con la vida en reclusién formal, salvo que en el momento de la comisién
de la conducta tuviese ya otra pena suspendida por el mismo motivo. Cuando el condenado sea quien escoja el centro hospitalario, los
gastos correran por su cuenta. Para la concesién de este beneficio debe mediar concepto de médico legista especializado. Se aplicara lo
dispuesto en el inciso 3 del articulo 38. El Juez ordenara examenes periddicos al sentenciado a fin de determinar si la situacion que dio
lugar a la concesion de la medida persiste. En el evento de que la prueba médica arroje evidencia de que la patologia que padece el
sentenciado ha evolucionado al punto que su tratamiento sea compatible con la reclusion formal, revocara la medida.”
Procuraduria 370 Judicial | para Asuntos Penales
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