USUARIO aramirev
FECHA INICIO 1/06/2023 REMITE:
FECHA FINAL 30/06/2023 RECIBE:
NI RADICADO JUZGADO FECHA ACTUACION ANOTACION UBICACION A103FLAGDETE
ANGEL MARIA - CASTANEDA GARZON* PROVIDENCIA DE FECHA *22/06/2023 * Auto niega extincion
103 11001310405120110059800 0017 30/06/2023 Fijacion en estado condena //ARV CSA// DESPACHO PROCESO NO
JESUS MARIA - PENARANDA DURAN* PROVIDENCIA DE FECHA *21/06/2023 * Auto extingue condena
759 11001600005020120289800 0017 30/06/2023 Fijacion en estado //ARV CSA// DIGITAL ARCHIVO G NO
IVAN DARIO - CARRERO MARTINEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *20/06/2023 * Auto extingue condena
816 11001600001520140846400 0017 30/06/2023 Fijacion en estado //ARV CSA// DESPACHO PROCESO NO
HOBER GONZALO - DEVIA ALFARO* PROVIDENCIA DE FECHA *22/06/2023 * Auto extingue condena
1416 11001310405020130002900 0017 30/06/2023 Fijacion en estado //ARV CSA// DIGITAL ARCHIVO G NO
MARLEY JOHANNA - BARRERA GALINDO* PROVIDENCIA DE FECHA *06/06/2023 * NIEGA EXTINCION
1953 11001600000020150104200 0017 30/06/2023 Fijacion en estado DE LA SANCION PENAL //ARV CSA// DESPACHO Sl
SERGIO ESTEBAN - NOGUERA SARMIENTO* PROVIDENCIA DE FECHA *22/06/2023 * Auto extingue
2266 11001600001320200353400 0017 30/06/2023 Fijacion en estado condena //ARV CSA// DESPACHO PROCESO NO
WILDER - BOLIVAR VALENCIA* PROVIDENCIA DE FECHA *23/06/2023 * Auto niega libertad por pena
2338 76111600000020140003600 0017 30/06/2023 Fijacion en estado cumplida //ARV CSA// DIGITAL DESPACHO Sl
JOSE DE LOS SANTOS - MOSQUERA PALACIO* PROVIDENCIA DE FECHA *22/06/2023 * Auto declara
2855 11001600001320151337500 0017 30/06/2023 Fijacion en estado Prescripcion //ARV CSA// DIGITAL ARCHIVO G NO
NORBERTO JULIO - PORTILLA CHINGAL* PROVIDENCIA DE FECHA *20/06/2023 * Auto extingue
2980 11001310403420010025701 0017 30/06/2023 Fijacion en estado condena //ARV CSA// DESPACHO PROCESO NO
CARLOS FRANKYN - SANTOS RODRIGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *9/06/2023 * Auto y reconoce
3134 11001600877620170006800 0017 30/06/2023 Fijacidon en estado redencion, Y niega libertad condicional //ARV CSA// DIGITAL DESPACHO Sl
YESID CUSTODIO - GARCIA ULLOA* PROVIDENCIA DE FECHA *9/06/2023 * Auto niega libertad
3134 11001600877620170006800 0017 30/06/2023 Fijacion en estado condicional //ARV CSA// DIGITAL DESPACHO Sl
LUZ HELENA - CORREA SUAREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *9/06/2023 * Auto niega libertad
3134 11001600877620170006800 0017 30/06/2023 Fijacion en estado condicional //ARV CSA// DIGITAL DESPACHO Sl
LAURA JULIETH - SANTOS CORTES* PROVIDENCIA DE FECHA *14/06/2023 * Auto niega libertad
3134 11001600877620170006800 0017 30/06/2023 Fijacion en estado condicional //ARV CSA// DIGITAL DESPACHO Sl
JHON FABIO - GONZALEZ ARIAS* PROVIDENCIA DE FECHA *20/06/2023 * Auto que niega libertad
3134 11001600877620170006800 0017 30/06/2023 Fijacion en estado condicional y concede redencion de pena //ARV CSA// DIGITAL DESPACHO Sl
YESID CUSTODIO - GARCIA ULLOA* PROVIDENCIA DE FECHA *21/06/2023 * Auto niega libertad
3134 11001600877620170006800 0017 30/06/2023 Fijacion en estado condicional //ARV CSA// DIGITAL DESPACHO Sl
FREDY ALONSO - NOVA ANDRADE* PROVIDENCIA DE FECHA *20/06/2023 * Auto niega libertad
3327 11001310700520080012100 0017 30/06/2023 Fijacidon en estado condicional //ARV CSA// SUBSECRETARIA3 Sl
JOSE WILLIAM - ROJAS HUERTAS* PROVIDENCIA DE FECHA *21/06/2023 * Extincién por muerte
3364 11001600002320141568100 0017 30/06/2023 Fijacion en estado //ARV CSA// DIGITAL ARCHIVO G NO
CRISTIAN ESTIVEN - LOPEZ RODRIGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *22/06/2023 * Auto extingue
3489 11001600001320130960600 0017 30/06/2023 Fijacion en estado condena //ARV CSA// DESPACHO PROCESO NO
CARLOS ALBERTO - GARCIA ROJAS* PROVIDENCIA DE FECHA *22/06/2023 * Auto extingue por
3594 11001400403720130017700 0017 30/06/2023 Fijacion en estado prescripcion la condena //ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS NO

HERNANDO MICHEL - PINZON MONTES* PROVIDENCIA DE FECHA *13/06/2023 * Auto niega libertad
8431 11001600001920110806700 0017 30/06/2023 Fijacion en estado condicional //ARV CSA// DESPACHO PROCESO S|



9407

11797

16876

16876

17103

18759

20945

29619

38386

39121

39121

42680

42879

44516

44783

46019

46019

46250

46250

55784

61265

61265

RADICADO

11001600002320180307100

50001600056720090220900

11001600001520121368800

11001600001520121368800

11001600001720180733200

11001600001320131347600

11001600001320181134300

11001600000020150025800

11001600001520170201800

11001600001520200450100

11001600001520200450100

11001600001520190388100

11001600001520190455500

11001600001920170058400

11001600000020160161200

11001600001520160178400

11001600001520160178400

11001600002820180032600

11001600002820180032600

11001600001920200169400

25754600039220180000100

25754600039220180000100

JUZGADO

0017

0017

0017

0017

0017

0017

0017

0017

0017

0017

0017

0017

0017

0017

0017

0017

0017

0017

0017

0017

0017

0017

FECHA ACTUACION

30/06/2023 Fijacion en estado
30/06/2023 Fijacion en estado
30/06/2023 Fijacion en estado
30/06/2023 Fijacion en estado

30/06/2023 Fijacion en estado

30/06/2023 Fijacion en estado
30/06/2023 Fijacion en estado
30/06/2023 Fijacion en estado
30/06/2023 Fijacion en estado
30/06/2023 Fijacion en estado
30/06/2023 Fijacion en estado
30/06/2023 Fijacion en estado
30/06/2023 Fijacion en estado
30/06/2023 Fijacion en estado

30/06/2023 Fijacion en estado

30/06/2023 Fijacion en estado
30/06/2023 Fijacion en estado
30/06/2023 Fijacion en estado
30/06/2023 Fijacion en estado
30/06/2023 Fijacion en estado
30/06/2023 Fijacion en estado

30/06/2023 Fijacion en estado

ANOTACION

BRYAN ANDRES - BELALCAZAR ARCOS* PROVIDENCIA DE FECHA *16/06/2023 * NIEGA LIBERTAD

CONDICIONAL //ARV CSA//

HIPOLITO - REYES ORJUELA* PROVIDENCIA DE FECHA *14/06/2023 * Auto concediendo redencién

//ARV CSA//

JIMMY MOISES - PERDOMO MORA* PROVIDENCIA DE FECHA *20/06/2023 * Auto concediendo

redencién //ARV CSA//

JIMMY MOISES - PERDOMO MORA* PROVIDENCIA DE FECHA *26/06/2023 * Niega Prision

domiciliaria //ARV CSA//

JHON JAIRO - JURADO MONTOYA* PROVIDENCIA DE FECHA *21/06/2023 * Auto niega extincion

condena //ARV CSA//

JHON EDISON - ARENAS FLOREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *13/06/2023 * NIEGA SOLICITUD DE
PERMISO ADMINISTRATIVO DE PEERMISO DE SALIDA HASTA POR 72 HORAS //ARV CSA//
JUAN CARLOS - DUQUE SANCHEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *15/06/2023 * Auto niega libertad por

pena cumplida //ARV CSA//

CARLOS AUGUSTO - LEGUIZAMON ZAPATA* PROVIDENCIA DE FECHA *15/06/2023 * Concede Prision

domiciliaria //ARV CSA//

FABIAN - CARDENAS MORALES* PROVIDENCIA DE FECHA *16/06/2023 * Auto concediendo

redencion //ARV CSA//

MIGUEL ANGEL - MURCIA FAJARDO* PROVIDENCIA DE FECHA *23/06/2023 * DECLARA TIEMPO

FISICO //ARV CSA//

MIGUEL ANGEL - MURCIA FAJARDO* PROVIDENCIA DE FECHA *23/06/2023 * Auto niega libertad

condicional //ARV CSA//

ARIEL - MARTINEZ GOMEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *21/06/2023 * Auto que niega libertad
condicional y concede redencion de pena //ARV CSA//
YAN - PADILLA TORRES* PROVIDENCIA DE FECHA *26/06/2023 * Concede Prisién domiciliaria //ARV

CSA//

ARTURO ALEXANDER - HERNANDEZ BALDELEON* PROVIDENCIA DE FECHA *19/08/2022 * Auto niega
libertad condicional y reconoce redencion //ARV CSA//
DIANA SOFIA - PENA CANON* PROVIDENCIA DE FECHA *21/06/2023 * Auto declara Prescripcién

//ARV CSA//

JHONATAN - GARZON CASTELLANOS* PROVIDENCIA DE FECHA *13/06/2023 * CORRIGE EL AUTO DL
05/06/2023 Y EN SU LUGAR RECONOCE RDENCION DE PENA EN PROPORCION DE 4 MESES Y 27.5

DIAS //ARV CSA//

JHONATAN - GARZON CASTELLANOS* PROVIDENCIA DE FECHA *5/06/2023 * Auto concediendo

redencion //ARV CSA//

JUAN BAUTISTA - VIATELA REYES* PROVIDENCIA DE FECHA *31/05/2023 * RECONOCE REDNCION Y
NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL //ARV CSA//

JUAN BAUTISTA - VIATELA REYES* PROVIDENCIA DE FECHA *15/06/2023 * NEGAR LA CLASIFICACION
EN FASE DE CONFIANZA //ARV CSA//

JHON RAIQUER - MONTES ZAFRA* PROVIDENCIA DE FECHA *23/06/2023 * Auto niega extincién

condena //ARV CSA//

JUAN CAMILO - PARDO RENDON* PROVIDENCIA DE FECHA *23/06/2023 * Niega Prision domiciliaria

//ARV CSA//

JUAN CAMILO - PARDO RENDON* PROVIDENCIA DE FECHA *23/06/2023 * Auto concediendo

redencién //ARV CSA//

UBICACION

ARCHIVO DE GESTION EJPMS

DIGITAL ARCHIVO G

DIGITAL ARCHIVO G

DIGITAL ARCHIVO G

DIGITAL ARCHIVO G

DIGITAL ARCHIVO G

DIGITAL ARCHIVO G

ARCHIVO DE GESTION EJPMS

ARCHIVO DE GESTION EJPMS

ARCHIVO DE GESTION EJPMS

ARCHIVO DE GESTION EJPMS

DESPACHO PROCESO

DIGITAL ARCHIVO G

ARCHIVO DE GESTION EJPMS

ARCHIVO DE GESTION EJPMS

DIGITAL ARCHIVO G

DIGITAL ARCHIVO G

DIGITAL ARCHIVO G

DIGITAL ARCHIVO G

ARCHIVO DE GESTION EJPMS

ARCHIVO DE GESTION EJPMS

ARCHIVO DE GESTION EJPMS

A103FLAGDETE

S|

N

S|

S|

NO

S|

S|

S|

S|

S|

S|

S|

N

NO

N

S|

N

S|

N

NO

N



NI

RADICADO

70178 11001600000020170091100

70178 11001600000020170091100

70433 11001600001320121567900

70433 11001600001320121567900

90211 25000310700120040000700

124541 11001600002820100145600

JUZGADO

0017

0017

0017

0017

0017

0017

FECHA ACTUACION

30/06/2023 Constancia secretarial
30/06/2023 Fijacion en estado
30/06/2023 Fijacion en estado
30/06/2023 Fijacion en estado
30/06/2023 Fijacion en estado

30/06/2023 Fijacion en estado

ANOTACION

PUENTES CORREDOR - OSCAR ORLANDO : SE REMITE AL SERVIDOR DE INGRESOS IKGC LA
CONSTANCIA SECRETARIAL DE TRASLADO DE RECURSO CONTRA Al DEL 25/05/2023 CON TERMINO
VENCIDO, JUNTO CON EL MENCIONADO AUTO, NOTIFICACION, ESTADO, PARA QUE SEA INGRESADA
AL DESPACHO. //ARV CSA//

OSCAR ORLANDO - PUENTES CORREDOR* PROVIDENCIA DE FECHA *21/06/2023 * Auto que niega
libertad condicional y concede redencion de pena //ARV CSA//

FABIAN - VARGAS DIAZ* PROVIDENCIA DE FECHA *20/06/2023 * NIEGA SOLICITUD DE BENEFICIO
ADMINISTRATIVO DE SALIDA HASTA POR 72 HORAS //ARV CSA//

FABIAN - VARGAS DIAZ* PROVIDENCIA DE FECHA *21/06/2023 * NIEGA RPOSICION Y EN SUBSIDIO
APELACION EN CONTRA DL AUTO DEL 12/05/2023 //ARV CSA//

JAIR MIGUEL - BAENA GONZALEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *13/04/2023 * Auto niega libertad
condicional //ARV CSA//

MARCO POLO - PARDO DIAZ* PROVIDENCIA DE FECHA *15/06/2023 * DECLARA TIEMPO FISICIO.
//ARV CSA//

UBICACION

ARCHIVO DE GESTION EJPMS

ARCHIVO DE GESTION EJPMS

DESPACHO PROCESO

DESPACHO PROCESO

ARCHIVO DE GESTION EJPMS

DESPACHO PROCESO

A103FLAGDETE

S|

S|

S|

S|

S|

S|
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono 6012864088
Edificio Kaysser

Rad. : | 11001-31-04-051-2011-06598-00 NI 103

Condenado : | ANGEL MARIA CASTANEDA GARZON

Identificacién | : | 5.931.459

Delito : | ACTOS SEXUALES ABUSIVOS CON MENOR DE 14 ANOS

Ley : 1 906/2004

Notificaciones | : | CALLE 9 NO. 7-50, Barrio Pueblo Nuevo, Honda. Tolima. gl
WA )

Bogota, D. C,, veintidds (22) de junio de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO A DECIDIR AR "<
Procede el despacho de oficio a emitir pronunciamiento 1espeét0 a‘extmcmn de la sancién
penal del sentenciado ANGEL MARIA CASTANEDA GARZON --:\ Lo

.,
.

2. ANTECEDENTES PROCESALES N
En sentencia del 23 de abril de 2010, el. ]uzgado 4 Penal del Clrculto de Descongestion de
Bogoti, impuse al sefior ANGEL MARIA CASTANEDA GARZON la pena principal de 70
meses de prisidn y accesoria de mhabthtacrén de derechos y funciones piiblicas por un
lapso igual al de la pena principal, luego de ser'hallado penalmente responsable del delito
de ACTOS SEXUALES ABUSIVOS CON MENOR DE.14 ANOS EN CONCURSO HETEROGENEOQ
CON INCESTO, no 31endo favorecndo con sustituto alguno.

En decision de] 15 de febrero cle 2016 Juzgado Quinto de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Ibague, Tolima, €oncedis al penado ANGEL MARIA CASTANEDA GARZON el
subrogado dela hbertad condicional, estableciendo como periodo de prueba UN (1) ANO
SIETE (7) MESES Y CINCO DfAS (5), suscribiendeo diligencia de compromiso el dia 24 de
febrero de 2016.

. 3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con lo previsto en los articulos 65 y 67 dela Ley 599 de 2.000, transcurrido
el periodo de prueba fijado al conceder el subrogado de libertad condicional, sin que el
condenado incumpla las obligaciones impuestas, la condena queda extinguida, v la
liheracion se tendra come definitiva, previa resolucién judicial que asilo determine.

En el caso sub examine, dado que la consulta en linea de Antecedentes Penales y
Requerimientos la Policfa Nacional de Colombia, no permite generar el respectivo
certificado con el niimero de cédula del penado, siendoe esto un indicio de requerimiento
activo actual por parte de autoridad judicial, en consecuenciay dado que en este momento
no es posible para este Juzgado ejecutor verificar el cumplimiento de las obligaciones
adquiridas por el sentenciado con el otorgamiento de la libertad condicional, se negari la
extincidn de la sancién penal.

4. OTRAS DETERMINACIONES

Se dispone por parte del CSA de estos Juzgados OFICIAR a la DIJIN para que remita el
reporte de antecedentes que obren en contra del penado, a MIGRACION COLOMBIA para

1/2



5 ¥ uEn;
o = —"“"‘—"‘\ "q?gﬂg::‘?&;".o
L 3 Rama Judicial flf/, . {;\g
i 7 ¥ Consejo Superior de la Judicatura gi : 45
A . 4 ,-:‘.- )
" °f Reptiblica de Colombia NavrJe SIGCMA

que remita el reporte de ingresos de sdlkeds 'pais del penado y a la PROCURADURIA
GENERAL DE LA NACION para que remito el registro de penas en cabeza del sentenciado.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

el

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR la extinci6n de la sancién penal al sefior ANGEL MARIA CASTANEDA -
GARZON, identificado con la C.C. N2 5931459 teniendo en cuenta-las consideraciories
efectuadas en el cuerpo de esta decision. : <

SEGUNDA. - ORDENAR dar cumplimiento al acapite “otljas’éfetérrﬁinaéipnes
. h\ ’-‘ y -

2] - £ »_ar N ) =z k‘ .
Contra esta providencia proceden los recursos de reposicign y apelacién. - -
DR - '

%

- " N 7

NOTIFIQUESE.Y COMPLASE

GAGQ

tL ioi ini i dos de
a ro de Servicios Administrativos Juzga
‘ ceg}ecucidn de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha NotHinué por Estado No.

30 JUN 2023

La anterior ptuviuciie

El Secretario ]

272



NS
% "1}

Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 26 de Junio de 2023

SENOR({A) '
ANGEL MARIA CASTANEDA GARZON .
CALLE 9 # 7 - 50 BARRIO PUEBLO NUEVQ
HONDA (TOLIMA) N N
TELEGRAMA N° 2164

- AN .

NUMERO INTERNO 103 S S
REF: PROCESO: No. 110013104051201100598--;_
C.C: 5931459

SE NOTIFICA PROVIDENCIA. DEL VEINTIDOS (22) de JUNIO de DOS MIL VEINTITRES (2023). RESUE
L V E PRIMERO.- NEGAR.Ia’ extmclon de la sancién. penal al sefior ANGEL MARIA CASTANEDA GARZON,
identificacdo con la C. C Ne 5 931 4}59 teniendo en cuenta las consideraciones efectuadas en el cuerpo
de esta decision. . g
¢ s

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACIGN POR MEDIOS ELECT RONICOS, SIRVASE DIRIGIR
UN MENSA.IE ‘AL CORRED" CSO3EICPBT@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO, INFORMANDO EL CORREQ
ELECT RONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER
SOL]CITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO:
VENTANILLAZCSJEPMSBTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO

C/a-;dia V}J@m P&é’c}ady.

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE

SIGCMA



29/6/23, 15:02 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 22/06/2023 PARA NOGTIFICAR MINISTERIO PUBLICO Ni 133

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 26/0672023 10:58 AM
Para:Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto gue me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmante

EROCURADURA
CERUL DS LAY

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 687-8750 Ext. 14626
Cra, 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

Bl 2370672023, afas 11:21 a.m,, Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<103 - ANGEL MARIA CASTANEDA GARZON -NIEGA EXTINCION 22-06-2023 pdf>

hitps:ffoutlook office com/mailfid/AAQKAGE4NGRKZJVILTEXMTUINGUWYy1hZGMxLTM5ZWQONmMNKYWM1NwWAQACS01eo0s1gVBszSupRX02Bk%3D 111
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Rad. 11001-60-00-050-2012-02898-00 N1 759

Condenado JESUS MARIA PENARANDA DURAN

Identificacion 13.489.253

Delito OMISION DEL AGENTE RETENEDOR O RECAUDADOR

Ley 906 DE 2004 P
Resuelve mangelpgusa@hotmail.com 4

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENASY  *,
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.!
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088,

REPUBLICA DE COLOMBIA
Edificio Kaysser R Y
Y .\ H 4 ,p‘

Bogot4, D. C,, veintiuno (21) de junio de dos mil&v;‘eir;‘tit‘rés 2023.
o~ 5 oo

-

. \
1-ASUNTOADECIDIR -

-

kY
i Ao

7

%

Procede el despacho de oficio a reali%gr el“gégmdio respecto de la EXTINCION de
la pena a favor del senténciado JESUS MARIA PENARANDA DURAN.

- “

o

Vi
.

r

-

" IL: DE LA SENTENCIA

.J'
4 5

Obra‘en el plenari‘ﬁi quéfqn--s'éntencia del 07 de diciembre de 2018, el Juzgado
Noveno ‘\[QQ) Penal éigcuiio con Funcién de Conocimiento de Bogota, condend al
seﬁoi*-._]ESU_rS MARiA PENARANDA DURAN zla pena de principal de 26 meses de
pris_iéﬁ', a ja multa equivalente al doble de lo consignado sin que supere el
qqhiﬁéigpt’e a 1.020.000 UVT y la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas, por el mismo lapso de la pena principal, luego de
ser hallado penalmente responsable del delito de OMISION DE AGENTE
RETENEDOR,, concediéndole el subrogado de la suspensién condicional de la

pena.

El sefior PENARANDA DURAN suscribié diligencia de compromiso el 18 de
diciembre de 2018, fijdndose como periodo de prueba el término de dos (2) afios.

I11. DE LA EXTINCION DE LA PENA

De conformidad con lo previsto en los articulos 65 y 67 de la Ley 599 de 2.000,
transcurrido el periodo de prueba fijado al conceder el subrogado de libertad
condicional, sin que el condenado incumpla las obligaciones impuestas, la
condena queda extinguida, y la liberacion se tendra como definitiva, previa
resolucion judicial que asi lo determine.

Sea lo primero exponer que de la revisién del sistema de consulta del Sistema Penal
Acusatorio y de los juzgados de ejecucion de penas, y de la consulta de antecedentes
de la Procuraduria General de la Nacién, asi como el reporte de antecedentes penales
de la Policia Nacional, se evidencia que a nombre del penado, o de su nimero de
identificacion, no existen anotaciones por otros procesos en esta jurisdiccién, asf

1/3
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como no registra antecedentes dentro del término correspondiente al periodo de
prueba de DOS (2) ANOS impuesto por el Juzgado fallador (no cometié nuevo
delito), se infiere que JESUS MARIA PENARANDA DURAN, cumpli las obligaciones
adquiridas con otorgamiento del sustituto de la libertad condicional conforme el
articulo 65 del Codigo Penal, desde el dia 18 de diciembre de 2018 - fecha de inicio
del periodo de prueba - y ohservé buena conducta, al menos durante el perlodo .
sefialado, el cual finalizé el 18 de abril de 2020 ;;’ -
En consecuencia, este despacho, con fundamento en los principios de....
proporcionalidad, oportunidad y racionabilidad, finiquitard este asunto y de .-
conformidad con las disposiciones mencionadas procedera a decretar la extincién-
de la pena principal, y la rehabilitacion de los derechos.y | funcmnes publlcas a
JESUS MARIA PENARANDA DURAN, en el fallo reseuado 7 -

De igual forma se ordenara comunicar esta deter mmac10n a las autorldades que
conocieron del fallo condenatorio, en partlcular ala Reglstradora "Nacional del
Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacién, a fin de’que el condenado
quede en posibilidad de ejercer sus facultades ptiblicas y politicas por cuenta de
esta actuacién; de 1gua1 forma se ordenara oficiar a la Unidad Administrativa
Especial de Migracion Colombia mformando que el sefior JESUS MARIA
PENARANDA DURAN/no cuenta con restnccmn para salir del pais, en lo que

respecta alas presentes dlllgenmas L‘}t -

En mérito de lo expuesto el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MED[DAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C,,-

'\.

RESUELVE

" |,
! R
.. \

L

PRIMERO EXTINGUIR la sancién Penal impuesta por Juzgado Noveno (09)
Penal Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogots, a favor JESUS MARIA
PENARANDA DURAN, identificado con la C.C. N® 13.489.253 teniendo en cuenta
las consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta decision.

SEGUNDO.- REHABILITAR los derechos y funciones piiblicas en favor JESUS
MARIA PENARANDA DURAN, identificado con la C.C. N2 13.489.253

TERCERO.- CERTIFICAR que el sefior JESUS MARIA PENARANDA DURAN,
identificado con la C.C. N? 13.489.253 se encuentra a PAZ Y SALVO, por las
presentes diligencias y actualmente NO ES REQUERIDO por este Juez Ejecutor.

CUARTO.- Una vez ejecutoriada la presente decision, por el CSA librese las
comunicaciones para ante las autoridades a las que se les informoé de la sentencia,
procediendo a la devalucién del expediente al Juzgado de origen para el archivo
definitivo.

QUINTO.- REMITIR copia de la presente decisién a la Oficina de Cobro Coactivo
de la Direccién Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial.

SEXTO.- Por intermedio del Area de Sistemas del Centro de Servicios
Administrativos, OCULTAR del sistema de gestion Siglo XXI, la informacién el
nombre y el niimero de documento del sefior JESUS MARIA PENARANDA DURAN,
identificado con la C.C. N2 13.489.253, para que no sea accesible al piblico,

2/3
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manteniendo el mimero de radicado disponible para futuras consultas por parte
del Juzgado ejecutor de la pena.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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2216123, 16:38 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outloock

Entregado: NOTIFICACION AUTO 21/06/2023 NI 759

™y

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
+ Jue 22/06/2023 4:35 PM
Para:mangelpgusa@hotmail.com <mangelpgusa@hotmail.com>

8 1 archives adjuntos (37 KB)
NQOTIFICACION AUTO 2170672023 NI 759;

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

mangelpgusa@hotmail.com
Asunto: NOTIFICACION AUTO 21/06/2023 NI 759

hitps:Houtlook.office.com/mail/sentitems/id/AAQKAGE4ANGREZVILTEXMTUINGUWYy1hZGMxLTMSZWQONmMNKYWM1NwWAQAKW7 ZLyv1ipOlZz%2B...  1/1



29/6/23, 15:06 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook

Re: ENVIO AUTO DEL 21/06/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 759

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 26/06/2023 10:28 AM
Para:Claudia Milena Preciade Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiestc que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

B

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gialvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Pis0 6, Bogota D.C.

Bl 22/06/2023, a las 436 p.am, Claudia Milena Preciado Moraies
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<759 - JESUS MARIA PENARANDA DURAN - DECRETA EXTINCICN 22-06-2023 . pdf>

https:floutlook.office.com/mail/id/AAQkAGE4ANGREZIVILTEXMTUINGUWYy1hZGMxLT MEZWQONmMNKYWM1NwWAQANQKSm7oLUBEI3%2Fs3CPIxBs... 11
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Repiblica de Colombia SIGCMA
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono 6012864088
Edificio Kaysser

Rad. : | 11001-60-00-015-2014-08464-00 NI-816
Condenado : | IVAN DARIO CARRERO MARTINEZ
Identificacién | : | 80.131.717
Delito : | TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES 3
Ley : 1 906/2004 | P
Resuelve : | DECRETA EXTINCION P
Notificaciones | : | TRANSVERSAL 5C No 81- 14 Sur, Usme.

Bogotd, D. C,, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2023) R
. VAR

£
1 Y .
1. OBJETOADECIDIR . RN
.J" e Y ‘ﬁ ‘ A
AR ;
Procede el despacho de oficio a emitir pronunciamiento respectqaa extmcmn de la sancién
penal del sentenciado IVAN DARIO CARRERO MARTINEZ, * \ ,\ \ '.‘ W

2, ANTECEDENTES PROCESALES : ‘;
o Yoy A%
En sentencia del] 27 de actubre de 20 16’ el ]uzgado 40° Penal del Cir cuito de Conocimiento
de Bogot4, lmpuso al sefior IVAN DARIO CARRERO MARTINEZ la pena principal de 64
meses de prisién y accesorla ‘de mhablhtacmn .de derechos y funciones ptiblicas por un
lapso igual al de la pana prwatlva de la 11bertad luego de ser hallado penalmente
responsable del delito de 'I‘RAFICO DE ESTUPEFACIENTE, no siendo favorecido con
sustituto alguno, %\ = . 7
\ . ,-’ ‘.
El Juzgado 2 Homologo de la c;udad de Guaduas, Cundinamarca le concedié a IVAN DARIO
CARRERO MARTINEZ’\Ja llbertad condicional por un periodo de prueba de 20 meses y 17
dias, suscrlblendo diligencia de compromiso el 02 de marzo de 2020.

o A 3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con lo previsto en los articulos 65 y 67 de la Ley 599 de 2.000, transcurrido
el perfodo de prueba fijado al conceder el subrogado de libertad condicional, sin que el
condenado incumpla las obligaciones impuestas, la condena queda extinguida, y la
liberacién se tendra como definitiva, previa resolucién judicial que asi lo determine.

Sea le primero exponer que de la consulta en sistema de consulta del Sistema Penal
Acusatorio, de los juzgados de ejecucién de penas, y de la consulta de antecedentes de la
Procuradurfa General de la Nacion, asi como el reporte de antecedentes penales de la
Policfa Nacional, se evidencia que a nombre del penado, o de su nlimero de identificacién,
no existen anotaciones por otros procesos en esta jurisdiccién, asf como no registra
antecedentes dentro del término correspondiente al periodo de prueba 20 meses y 17
dias, impuesto por el Juzgado 2 de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de la ciudad
de Guaduas, Cundinamarca [no cometié nuevo delito).
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Ejemplar, continuando con las labores de redencién de pena, las que
le han hecho merecedor de "reconocimiento de rebaja del
cumplimiento de la pena, haciéndose merecedor a la Resolucion
Favorable No. 03286 del 23 de junic de 2022, no obrando sancién
disciplinaria en su contra durante el tiempo que ha estado por cuenta
de esta actuacion.

Insiste esta oficina judicial en recordar que el tratamiento
penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacion del
infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y
a través de la disciplina, el trabajo, el estudio, al respecto, se otea
que el sentenciado ha cumplido de manera adecuada con el proceso
penitenciario, aunado a la proximidad del cumplimi_entq de la pena.

Asi las cosas, frente al panorama anteriormente sehalado, considera
el Juzgado que hay las garantias suficientes como para conceder a
favor de CARLOS ALBERTO CASTRO GARCIA el sustituto de la
libertad condicional, fijandosé como/periodo de prueba para cuyo
efecto se fija como periodo de 'prue‘ba un lapso de 2 meses, 16 dias
que es el tiempo que le falta para el cumphrmento de la pena, tiempo
durante el cual debera dar estricto cumphmlento a las obligaciones
previstas en el- art;culo 65 del C.B:, estas son: 1.- Observar buena
conducta, 2.- Informar, todo camblo de residencia, 3.- Comparecer
ante la autoridad _]udICIal cada vez que sea requerido y 4.~ No salir del
Pais . previa auforizacion.-del funcionario encargado de ejecutar la
pena, obligaciones a.las que se entenderi comprometido con el
actd de enteramiento o notificacién de esta decision. El
curnpllmlento de las anteriores obligaciones serd garantizado con la
const1tuc10n de caucién prendaria en cuantia de $50.000 suma que
debera s€r consignada en la Oficina de Depositos Judiciales del Banco
Agrario — Cuenta No. 110012037017 a drdenes de este Juzgado.

Desde ahora se previene al beneficiado que en caso de
incumplimiento injustificado a las obligaciones mencionadas, le sera
revocado el sustituto que hoy se le concede previo los tramites de ley.

Finalmente, se le informa al penado y a la reclusion que el
sentenciado debera ser puesto a disposicién del radicado No. 18001-
60-00-553-2007-01269-00, que igualmente adelanta esta oficina
judicial, para que continue cumpliendo la pena bajo el sustituto de la
prisién domiciliaria.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
DOCO’

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al penado CARLOS ALBERTO
CASTRO GARCIA redencion de pena en una proporcién de 50.5 dias
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Por lo anterior, se infiere que IVANS 10 CARRERO MARTINEZ cumplié las
obligaciones adquiridas con otorgamiento del sustituto delalibertad condicional conforme
con el articulo 65 del Codigo Penal, desde el dia 02 de marzo de 2020- fecha de inicio del
periodo de prueba - y observo buena conducta, al menos durante el periodo sefialado, el
cual finalizd el dia 19 de noviembre de 2021.

En consecuencia, este despacho, con fundamento en los principios de proporc10na11dad g
oportunidad y racionabilidad, finiquitard este asunto y de conformidad jcon-las
disposiciones mencionadas procedera a decretar la extincién de la pena pr1nc1pal Jy.la ™
rehabilitacion de los derechos y funciones ptiblicas a IVAN DARIO CARRERO MART[NEZ .
en el fallo resefiado. ¢ 3 Nt
De igual forma se ordenara comunicar esta determinacién alas autoridades gue conocieron
del fallo condenatorio, en particular a la Reg1strad013sNac10n§] del‘Estado Civil y a la
Procuraduria General de la Nacidn, a fin de que el condenad\o quede en-posibilidad de
ejercer sus facultades publicas y polfticas por. cuenta de esta’ actﬁ‘acmn, de igual forma se
ordenara oficiar a la Unidad Administrativa Espec1al de ngracmn “Colombia informando
que la sefiora IVAN DARIO CARRERO MARTINEZ no cuenta con restriccién para salir del

pais, en lo que respecta a las presentes dlhgencnas

En mérito de lo expuesto; el ]UZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C. "-,\ 3

Al
.
>~

g fl RESUELVE
PRIMERO.- EXTINGUIR las sancmn Penal impuesta por el Juzgado 40° Penal del Circuito de
Conoc:mlento de Bogota a favor de IVAN DARIO CARRERO MARTINEZ, identificado con
la C.C. N2'80.131.717 “teniendo en cuenta las consideraciones efectuadas en el cuerpo de
esta élemsmn

J”/

SEGUNDO REHABILITAR los derechos y funciones piblicas en favor de IVAN DARIO
CARRERO MARTINEZ, identificado con la C.C. N2 80.131.717.

TERCERO.- CERTIFICAR que el sefior IVAN DARIO CARRERO MARTINEZ, identificado
con la C.C. N2 80.131.717 se encuentra a PAZ Y SALVO, por las presentes diligencias y
actnalmente NO ES REQUERIDO por este Juez Ejecutor.

CUARTO.- Una vez ejecutoriada la presente decision, por el CSA librese las comunicaciones
para ante las autoridades a las que se les informé de la sentencia, procediendo a la
devolucién del expediente al Juzgado de origen para el archivo definitivo.

QUINTO.- Por intermedio del Area de Sistemas del Centro de Servicios Administrativos,
OCULTAR del sistema de gestién Siglo XXI, la informacion el nombre y el niimero de
documento del sefior IVAN DARIO CARRERO MARTINEZ, identificado con la C.C. N2
80.131.717 para que no sea accesible al publico, manteniendo el nimero de radicado
disponible para futuras consultas por parte del Juzgado ejecutor de la pena.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s

Centro de Servicios Administrativosdidfflzados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha Notitioué porEstado No.

30 JUN 2023

La anterior proviuciuia

272

El Secretario
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por trabajo para los meses de septiembre a d1c1embre de 2021 y enero
a marzo de 2022.

SEGUNDO.- CONCEDER al. .sefior...CARLOS .| ALBERTO
CASTRO GARCIA con cédula de- cludadama '‘No. 96. 333.210 el
sustituto de la Libertad Condicional de conformidad con lo anotado én
el cuerpo de esta determinacién.

TERCERQ.- Constituida la correspondiente caucién (titulo
judicial), LIBRESE boleta de libertad para ante el Centro de Reclusién
que vigila la pena al sentenciado.

CUARTO.- El sentenciado debe ser pueéto.k a’ disposicion del
radicado No. 18001-60-00-553-2007-01269-00, - actuacién que
igualmente adelanta esta oficina Jud1c1al '

QUINTO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio para
los fines de consulta, debiendo ser allegada a la respectiva hoja de
vida. :

5™

. \‘ A kY
Contra la presente -p'roceden los recursos de ley.
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTA D.C, 22 de Junio de 2023

SENOR(A) R o
VAN DARIO CARRERO MARTINEZ N
TRANSVERSAL 5C No 81- 14 Sur, Usme oo

BOGOTA BN

TELEGRAMA N° 2151 . LR

NUMERO INTERNO 816 L
REF: PROCESO: No. 110016000015201408464
CC: 80131717 o N

- ! k3
-

SE NOTIFICA PROVIDENCIA DEL-20 DE JUNIO DE 2023 RES U E L V E PRIMERO.- EXTINGUIR
la sancién Penal lmpuesta pof elJizgado 40° Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota a
favor de IVAN DARIO CARRERO MARTINEZ, identificado con la C.C. N° 80.131.717 teniendo
en cuerta las con51deraaones efectuadas en el cuerpo de esta decisién. SEGUNDO.-
REHABILITAR los derechos y ‘funciones publicas en favor de VAN DARIO CARRERO MARTINEZ,
identificado con fa C.C. N° 80.131.717. TERCERO.- CERTIFICAR que el sefior I[VAN DARIO
CARRERO MARTINEZ, identificado con la C.C. N° 80.131.717 se encuentra a PAZ Y SALVO,
por las Ppresentes diligencias y actualmente NO ES REQUERIDO por este Juez Ejecutor.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE:
DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREQO CSO3EJCPBT@CENDOI. RAMA.IUDICIAL GOV.CO,

INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREOQ
ELECTRONICO: VENTANILLA2CSIEPMSBTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO

Cfac(fia )//L,lpm. ?)@cfaa&

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE
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Rad.

25320-63-00-154-2017-80236-00 NI 6961

Condenado

CARLOS ALBERTO CASTRO GARCIA

Identificacién | : | 96333210

Delito TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES
Ley 1.906/2004
Reclusion COBOG

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCIGN DE PENAS Y

Bogota, D.

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

C., veinticinco (25) de Julio-de dos mil veintidos (2022).

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho -€n el estud.m de la LIBERTAD CONDICIONAL
respecto del penado CARLOS ALBERTO CASTRO GARCIA, previo
reconocimiento de REDENCION DE PENA conforme los documentos
aportados por la reclusnon

- “\

5

2 DE LA SENTENCIA

En sentencia del’ 10 de mayo de 2018, el Juzgado Promiscuo del
Circuito de Guaduas (Cundinamarca) condené al senor CARLOS
ALBERTO CASTRO GARCIA a la pena de 18 meses de prisién y u
miulta de 0.06 smmlv, luego de ser hallado penalmente responsable
del - délito de Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes, no
siendo favorecido con sustituto alguno.

Previo a que el sentenciado entrara a gozar del sustituto de la prisién
domiciliaria concedida en el radicado No. 18001-60-00-553-2007-
01269-00 fue suspendida la misma en razén al requerimiento
efectuado en la presente actuacion, desde el 7 de julio de 2021 se

- encuentra privado de la libertad por cuenta de esta actuacion

descontando pena privativa de la libertad.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- DE LA REDENCION DE PENA

La legislacién que ha regulado el reconocimiento judicial de las

actividades

realizadas por los condenados para rebaja de pena por

estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977,
Dcto 2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que
las labores en cuestion estén certificadas por el Director del
establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que el
condenado haya observado buena conducta durante los periodos en
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los cuales realizd las tareas validas para la reduccién de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la Resolucién del Consejo de
Disciplina o certificacion del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (Agosto
19), las labores propias de redencién no son véalidas los dias domingos
y festivos salvo por excepcién, debidarmente justificada por el Director
del reclusorio ( art 100 }. Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley
65de 1.993, sefialan que las tareas propias para redimir la sancion,
se limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6 por estudio y 4 por
enscnanza.

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 preve que para
conceder o negar la redencién el juez deberd téner ‘en cuenta la
evaluacion que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la Junta
correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos
81 y 96 ibidem. La Resolucion 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente
a partir del primero de julio de esa anualidad, emitida por el INPEC
reglamentd lo concerniente a Ia evaludcion de las labores prop1c1as
para redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quienes
integran la junta.- de ‘evaluacién, los criterios para realizarla, su
periodicidad y 14 forrna .de registto-y control; Resoluciéon que fuera
subrogada por la Resolucmn 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida
por la d1recc1on del INPEC
Voo
Hechas Jas prec1s1ones anterlores se ocupard el despacho del estudio
de la documentacién aportada y efectuar los reconocimientos a que
hubiere lugar de la manera como se indica:
Y

"|CERTIFICADG |PERIODO HORAS DE | REDIME
TRABAJO
18299409 09/2021 96 6
18391803 10-12/2021 336 21
18482103 01-03/2022 376 23.5
TOTAL 50.5 dias

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta las actas de conducta No.
113-0079, 113-0005 y 113-0029 por los cuales se da cuenta que la
conducta del penado fue calificado como Ejemplar y como quiera que
las actividades fueron catalogadas como sobresalientes, se reconocera
en esta oportunidad redencién de pena en una proporcion de 50.5
dias por trabajo para los meses de septiembre a diciembre de 2021 y
enero a marzo de 2022.

3.2.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En primer término, dado que la comisién de reato se dio con
posterioridad al 1° de enero de 2005, el sustituto de la libertad
condicional se efectuara bajo la égida de la Ley 906 de 2004, segun se
definié en los articulos 5° transitorio del Acto Legislativo 03 de 2002 y
530 de la citada normativa, en concordancia con el articulo 30 de la



29/6/23, 15:13 Carreo: Claudia Milena Preciado Morales - Quilock

Re: ENVIO AUTO DEL 20/06/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 816

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@ procuraduria.gov.co>
Vie 23/06/2023 10:56 AM

Para:Claudia Milena Preciado Morales <cpreclam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificade del uto de la referenica

Cordialmente

AR

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso'6, Bogota D.C.

Bl 21/06/2023, a las 811 a.m,, Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribic:

<816 - VAN DARIO CARRERO MARTINEZ - DECRETA EXTINCION 20-06-2023 pdf»

https:Houllook.office.com/mailfid/ AAQKAGE4NGRKZVILTEXMTUINGUWYy1hZGMxLTM5ZWQONMNKYWM | NwAQAPx3s4JNepZEoFMOmI%2BnHUS... 1/1
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Rama Judicial 3’b ém.%
Consejo Superior de la Judicatura g H SIGCMA
Repiiblica de Colambia > \_ /_ 3

Rad. : | 11001-31-04-050-2013-00029-00 N1 1416

Condenado : | HOBER GONZALO DEVIA ALFARO

Identificacion 1 | 14.244.445

Delito : | FRAUDE PROCESAL

Ley : | 906 DE 2004 L
Resuelve : | DECRETA EXTINCION s .
Notificaciones : | CALLE 56 G No 88F -31, Bosa San Martin, 3

REPUBLICA DE COLOMBIA P !

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENASY;,
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD:.C. | '

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088 ~! \.:
Edificio Kaysser ohN [
Yo\,

PR Y L‘\ 0 o
Bogot4, D. C,, veintidos (22} de junio de dos mil véi\ntig:rég 2023.
L- ASUNTO'A DECIDIR
Procede el despacho de éﬁ}io a realizé‘ﬂ: el é‘gtudio respecto de la EXTINCION de
la pena a favor del Sentenciado HOBER GONZALO DEVIA ALFARO.

g -

- -~ -

- -
-

¢ .~ LDELA SENTENCIA

R b »
- % 3 ‘J

. * kS -
Obra en él‘p]enario q‘uﬁe.efljsentencia del 08 de junio de 2017, el Juzgado Cincuenta
Pena'la_girch‘ito con Funcién de Conocimiento de Bogot4, condend al sefior HOBER
GONZALO DEVIA ALFARO a la pena de principal de 48 meses de prisién y a la
acéesdria-de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones ptiblicas, por
ui tériino de 60 meses, luego de ser hallado penalmente responsable del delito
de FRAUDE PROCESAL.,, concediéndole el subrogado de la suspension condicional
de la pena. :

El sefior DEVIA ALFARO suscribi6 diligencia de compromiso el dia 02 de enero de
2018.

III. DE LA EXTINCION DE LA PENA

De conformidad con lo previsto en los articulos 65 y 67 de la Ley 599 de 2,000,
transcurrido el periodo de prueba fijado al conceder el subrogado de libertad
condicional, sin que el condenado incumpla las obligaciones impuestas, la
condena queda extinguida, y la liberacién se tendra como definitiva, previa
resolucién judicial que asi lo determine.

Sea lo primero exponer que en atencidn a que el Juzgado fallador al conceder el
subrogado de la suspensién condicional de la pena, no especifico el término del
periodo de prueba, en sus consideraciones determind que para su aplicacion atendio
a lo contenido en el articulo 29 de la Ley 1709 de 2014:

1/3
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RamaJudicial . . g?; ] dﬁ;\'@

Sc:_nse]a Superior de la Judicatura % w g SIGCMA
Repiiblica de Colombia :
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“Suspensién de la ejecucion de la pena. La ejecucién de la pena privativa de
la libertad impuesta en sentencia de primera, segunda o tnica instancia, se
suspenderd por un periodo de dos (2) a cinco (5) afios, de oficio o a peticidn del
interesado {...})"

As{ las cosas, y con ocasién al principio de favorabilidad!® que rige en materia penal,.
se entendera como periodo de prueba el minimo establecido en la Ley, es decir dos -
(2) afios. {s
—lk\«M
En el caso sub examine, de la revisién del sistema de consulta del. Sistema Penal
Acusatorio y de los juzgados de efecucion de penas, y de la consulta de antecedentes
de la Procuraduria General de la Nacién, asi como el reporte de antecedentes penales
de la Policia Nacicnal, se evidencia que a nombre del penado 0 de su némero de
identificacidn, no existen anotaciones por otros procesos el esta ]urlSdlCClOI’l asf
como no registra antecedentes dentro del término correspondlente al periodo de
prueba de dos (2] afios (no cometid nuevo delito), se infiere. que HOBER GONZALO
DEVIA ALFARQ, cumplid las obligaciones- adqumdas con otorgamlento del sustituto
de lalibertad condicional conforme e].articulo.65 del Cédigo Pénal, desde el dia 02 de
enera de 2018 - fecha de inicio del pérlodo de prueba y observé buena conducta, al
menos durante el periodo de prueba, el cual ﬁnahzo el 02 de enero de 2020

Py
R4 5, ‘

En consecuencia, ,este despacho, con ﬁmdamento en los principios de
proporcionalidad; oportumdad y racionabilidad, fi iniquitard este asunto y de
conformidad con [as dlsposmlones mencionadas procedera a decretar la extincion
de la pena prmc1pa1 A la rehablhtacwn de los derechos y funciones publicas a
HOBER GONZALO DEVIA ALFARO en el fallo resefiado.

De 1g1\1al forma se ordenara comunicar esta determinacion a las autoridades que
conoc1{aron del fallo condenatorio, en particular a la Registradora Nacional del
Estado:Civil y a la Procuradurfa General de la Naci6n, a fin de que el condenado
quede empombnhdad de ejercer sus facultades ptiblicas y politicas por cuenta de
esta-actuacion; de igual forma se ordenara oficiar a la Unidad Administrativa
Especial de Migracion Colombia informando que el sefior HOBER GONZALO
DEVIA ALFARO no cuenta con restriccion para salir del pais, en lo que respecta a
las presentes diligencias.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C,,-

RESUELVE

PRIMERQ.- EXTINGUIR la sancién Penal impuesta por el Juzgado Cincuenta
Penal Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogot4, a favor HOBER GONZALQO
DEVIA ALFARO, identificado con la C.C, N¢ 14,244,445 teniendo en cuenta las
consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta decision.

SEGUNDO.- REHABILITAR los derechos y funciones piblicas en favor de HOBER
GONZALO DEVIA ALFARO, identificado con la C.C. N® 14.244.445.

! Ja Corte Constituctonal en la Sentencia C-371 de 2011, de conformidad con el articulo 29 Superior "En materia peaclh, Ia
ley permisiva o faverable, aun cuando sea posterior, se aplicard de preferencia a la restrictiva o desfavorable”. La
favorabilidad en materia penal constituye un mandate de orden superior que corresponde a un principio rector del
derecho punitivo y un dereche fundamental de aplicacién inmediata, de conformidad con el articulo 85 de la Carta,
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%73 Rama Judicial f .\\‘é

Consejo Superior de {a Judicatura ?: %b ! SIGCMA
Reptiblica de Colombia au
Fogath

TERCERO.- CERTIFICAR que el sefior HOBER GONZALO DEVIA ALFARO,
identificado con la C.C. N2 14.244.445 se encuentra a PAZ Y SALVO, por las
presentes diligencias y actualmente NO ES REQUERIDO por este Juez Ejecutor.

CUARTO.- Una vez ejecutoriada la presente decisién, por el CSA librese las
comunicaciones para ante las autoridades a las que se les informé de la sentenma, ’
pracediendo a la devolucién del expediente al Juzgado de origen para el archlvo
definitivo, .

w&‘r,, o
QUINTO.- Por intermedic del Area de Sistemas del Centro’ de Servicios. -
Administrativos, OCULTAR del sistema de gestién Siglo XX]I, Ta informacién el™
nombre y el nimero de documento del sefior HOBER GONZALQ DEVIA*ALFARO,
identificado con la C.C. N2 14.244.445, para que nox sea_ acce31b1e al pubhco,
manteniendo el nimero de radicado disponible para futuras consultas _por parte
del Juzgado ejecutor de la pena. \,‘; ’\ \
2 ‘a % ’
Contra esta providencia proceden los recursos de reposn:lon y apelacmn

1"

{7 YINETH HERNANDET
Ly JUEZ

GAGQ

A g tivos Juzgados de
T Centro de Servicios Administra
Ejecucion de Penas y Medidas de Segundaad

Enlafecha Nntifioné nor Estadc Mo.

30 JUN 2z

La anterior pluviusivie

R et et
- —— ——

il

El Secretario ae—e——emm——=ss
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Rama Judicial
< % Consejo Superior de ia Judicatura

SIGCMA

Repiblica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
EMAIL VENTANILLA2CSIEPMSBTA@CENDOLRAMAJUDICIAL.GOV.CO
CALLE 11 NO. 9A - 24 TELEFONO (1) 2832273
EDIFICIO KAYSSER

BOGOTA D.C., 24 DE JUNIO DE 2023 PN

SENOR(A) e .
HOBER GONZALO DEVIA ALFARO .
CALLE 56 G NO. 88 F - 31 SUR BARRIO BOSA SAN MARTIN :

BOGOTA D.C. N

TELEGRAMA N° 2159 ~oh by

NUMERO INTERNO 1416 FUEEN
REF: PROCESO: NO. 110013104050201300029 .-~ v
CC: 14244445 P '

-
;

SE NOTIFICA PROVIDENCIA DEL VEINTIUNG (21) DE JUNIO DE DCS MIL VEINTITRES (2023). RESUELVE
PRIMERO.- EXTINGUIR LA SANCION: PENAL IMFUESTA .POR EL JUZGADO CINCUENTA PENAL CIRCUITO CON
FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA A FAVOR HOBER GONZALO DEVIA ALFARO, IDENTIFICADO CON LA
C.C. N® 14.244.445 TENIENDO EN CUENTA LAS CONSIDERACIONES EFECTUADAS EN EL CUERPO DE ESTA
DECISION. SEGUNDO.- REHABILITAR LOS DERECHOS'Y FUNCIONES PUBLICAS EN FAVOR DE HOBER GONZALO
DEVIA ALFARO, IDENTIFICADO CON LA CC N°® 14.244.445,

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR
UN MENSAJE:AL CORREO, CSO3EICPBT@CENDOJ RAMAJUDICIAL.GOV.CO, INFORMANDO EL CORREO
ELECT RONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER
SOLICITUD, PUEDE =~  SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO:
VENTANILL‘AZCS.'JiEPMSBTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO

Pa

. " ;
7
.

Ol Vleros Préciat:

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE



29/6/23, 15:06 Correo: Glaudia Milena Preciado Morales - Quilook

Re: ENVIO AUTO DEL 22/06/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 1416

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 26/06/2023 10:27 AM

Para:Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifissto que me doy por notificade del auto de ia referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Exl. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

Bl 22/06/2023, a las 432 pam., Claudia Milena Preciado Moraies
<cpreciam@cendol.ramajudicial.gov.co> escribio:

<1415 -~ HOBER GONZALO DEVIA ALFARD - DECRETA EXTINCION 22-06-2023.pdfy

https:#oullook.office.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZJVILT EXMTUINGUwWYy1hZGMxLTM5ZWQONmMNKYWM1NwWAQAJRAARIY XbVBvDwWS|%2B7mJBs... 111



. Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia SIGCMA
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfonc 6012864088
Edificio Kaysser

Rad. : [11001-60-00-017-2018-07332-00 NI 1703
Condenado : | JHON JAIRO JURADO MONTOYA
Identificacién | : | 1.013.672.308
Delito : | FAVORECIMIENTO
Ley : [ 906,/2004 <
Notificaciones | : | Carrera 28 No. 42 -27, Barrio Santa Isabel, Bogot4. P e

[hontdve@gmail.com i

Bogotd, D. C,, veintiuno (21) de junio de dos mil veintitrés (2023)

1. OBJETOADECIDIR . . &
..’ \\ 1- ?“
Procede el despacho a emitir pronunciamiento respecto a sohcltud de extmmon de la

sancidn penal invocada por el sentenciado JHON JAIRO ]URADO MONTOYA

P NN N
2. ANTECEQENTES.PBOCESALE$ v
.",! /"‘,,,_\. , ‘,:':.!

En sentencia del 09 de agosto de 2019 el ]u'zga’élo 41° Penal del Circuito de Conccimiento
de: Bogota impuso al sefior JHON JAIRO ]URADO NMONTOYA la pena principal de 29 meses
de prisién y accesoria de inhabilitacién de’ derechos y funciones piblicas por un lapso igual
al de la pena principaly luego de ser hallado; penalmente responsable del delito de
FAVORECIMIENTO,, 51endo favorecxdo con elsustituto de la suspensién condicional de la
pena. xl_ ,\./ _/' -

I
ey

El 07 de, dlcxembrewde 2020 el sefior JURADO MONTOYA suscribi¢ diligencia de
compromlso fijandose como ) per IOdO de prueba el término de dos (2] afios.

5 ._= ‘u’
3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

7
T 3

De conformidad con lo previsto en los articulos 65y 67 de la Ley 599 de 2.000, transcurrido
el periodo de prueba fijado al conceder el subrogado de libertad condicional, sin que el
condenado incumpla las obligaciones impuestas, la condena queda extinguida, v la
liberacidn se tendra comao definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.

En el caso sub examine, dado que de la consulta en el sistema de consulta de procesos de
la Rama judicial, se evidencia el expediente identificado con CUI 50001-60-00-564-2020-
03666-00 a nombre del penado, proceso a cargo del Juzgado 02 Penal Municipal con
Funcién de Control de Garantias de Villavicencio, en consecuencia y dado que en este
momento no es posible para este Juzgado verificar el cumplimiento de las obligaciones
adquiridas con el subrogado por parte del sentenciado, se negari la extincién de la sancién
penal invocada.

4. OTRAS CONSIDERACIONES
Se dispone por parte del CSA de estos Juzgados OFICIAR al Juzgado'02 Penal Municipal con

Funcién de Control de Garantias de Villavicencio, para que se sirvan remitir la informacién
respecto al estado actual del proceso identificado CUI 5001-60-00-564-2020-03666-00.

1/2
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Rama Judicial ’*
< & Consejo Superior de la Judicatura S
E
Repiiblica de Colombia e SIGCMA
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“ Por otro lado, OFICIAR ala DIJIN para que remita el reporte de antecedentes que obren en
contra del penado, a MIGRAGCION COLOMBIA para que remita el reporte de ingresos de
salida del pais del penado y ala PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION para que remlto
el registro de penas en cabeza del sentenciado. - ,

- __«—~- ,

En meérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C, NS

RESUELVE :_/’ <
PRIMERO.- NEGAR la extincién de la sancién penal sohmtada por el senor JHON JAIRO
JURADO MONTOYA, identificado con la C.C. N2 1.013: 6?.7 308\temendo en cuenta las
consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta decisidn. * W \‘ PNt
1! 5N ‘3
SEGUNDA. - ORDENAR dar cumplnmento al acaplte “otras determmacnones

T 7 ;
* } }

L S
Contra esta providencia proceden los ':'{ecursgs"de reposicion y apelacion.
! kY
o :‘ ‘g_}: ek

7 7 .~ NOTIFIQUESEY CUMPLASE ‘\

.\ - 2
T &'\
i :;" g
R .

H HERNANDEZ GARZO

Voo JUEZ
: GAGQ
“ 7 Centro de Servicios Administrativo
. | ® 3 s Juzgad '
) 4 Ejecucidn de Penas ¥ Medidas de Seqﬂnn(;ii de

En la fecha Notifloné porEstads No.

30 JUN 2023

La anterior Pluvive viu

———

[ ——

El Secretario

2/2



22/6/23, 09:11 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO 21/06/2023 NI 17103

Microsoft Outlook <MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6eed 1109e@etbcesj.onmicrosoft.coms
» Jue 22/06/2023 9:08 AM
Para:Jhontdye@gmail.com <Jhontdye@gmail.com>

M 1 archivos adjuntos (24 KB)
NOTIFICACION AUTO 21706/2023 Nt 17103;

Se completo Ia entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié
informacion de notificacion de entrega:

Jhontdye@gmail.com (Jhontdye@gmail.com)

Asunto: NOTIFICACION AUTO 21/06/2023 NI 17103

hitps:ffoutlook.office.com/mail/sentitems/id/AAQKAGE4ANGRKZVILTEXMTUINGUwWYy1hZGMxLTMEZWQONmMNKYWM I NWAQANKI7YmY 2odDieiATRn... 111



By

29/6/23, 15:13

Re: ENVIO AUTO DEL 21/06/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 17103

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun #B/06/2023 9:20 AM
Para:Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

PROCLRADIAA
BEXERAL DE LAY

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

Bl 22/06/2023, a las 908 a.m,, Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoi.ramajudicial.gov.co> escribid:

<17103 « JHON JAIRO JURADO MONTOYA - NO EXTINGUE 21-06-2023.pif>

hitps:foutlook.office.com/mail/id/AAQKAGEANGREZVILT ExXMTUINGUwWYy 1hZGMxLTMSZWQONmNKYWMINWAQACTE Y UTZwyxOiT% 2FraEaMCéc...

Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook

1"
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono 6012864088
Edificio Kaysser

Nilmero Interno: 1953 Ley 906 de 2004

Radicacion: 11001-60-00-000-2015-01042-00

Condenada: MARLEY JOHANNA BARRERA GALINDO, C.C. 1.081.153.437
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR - TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES
Notificacicn: iz a

Resuelve: NIEGA EXTINCION DE LA SANCION PENAL

Bogota, D. C,, Seis (6) de junio de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO A DECIDIR rﬁ,ﬁ{i"}\\
A
Entra el Despacho por solicitud de parte en el estudio de la extincién de la séqcu')
de la sefiora MARLEY JOHANNA BARRERA GALINDO. %_,,r-‘"" kN v By
v , - 1 “ ®
N, , : 3 v

SITUACION FACTICAY : . .
CONSIDERACIONES: DEL DESPACHO -
P P ‘\ o

El 31 de octubre de 2016, el Juzgado 1° Penal del Circy ’}lto Especializado de Bogotd D.C., condend

a la sefiora MARLEY JOHANNA BARRERA: GAL[NDO la pena principal de 56 meses de prisién

y accesoria de inhabilitacion | para e] E]EI‘ClClO de derechos y funciones publicas por un lapso

igual al de la pena pr1nc1pa1 luego de encontrarla responsable de los delitos de CONCIERTO

PARA DELINQUIR - TRAF]SO ‘DE ESTUPEFACIENTES decision de instancia en la que le fue
concedida la prlsmu“domlcﬂlarla.)

)-'_/’efr

La senora MARLEY ]OHANNA BARRERA GALINDO estuvo privada de la libertad por cuenta de
las presentes dlllgencms desdew al3'de julio de 2015, hasta el 6 de septiembre de 2017.

x /”
Medlante auto de 24 de Slctubre de 2017, este Juzgado, revocd la prisién domiciliaria otorgada
alas sentem:1ada BARRERA GALINDO, en atencion a que la prencmbrada incumplio con las
obhgacmnes contraldas, decisiéon que cobrd ejecutoria el 3 de noviembre de 2017; en dicha
prowdenaa s sefialé que Ja sefiora MARLEY JOHANNA BARRERA GALINDO es requerida para
el cumpllrmento intramural de 29 meses y 17 dias de prision que le restan por cumplir.

Ingresa memorial por parte del apoderado de la sefiora, BARRERA GALINDO mediante el cual

solicita sea decretada la extincion de la sanc1on penal. de conformldad con el articulo 89 del
Codigo Penal, sefialando que la sentencia condenatoria cobro ‘firmeza, el dla 31 de octubre de
2016 " PR

)

Sin embargo, el profesional del derecho no tuvo en cuenta lo dispuesto en el articulo 90 del
Codigo Penal, el cual sefiala de manera expresa lo siguiente;

LT

“ARTICULO 90. INTERRUPCION DEL TERMINO DE._PRESCRIPCION DE LA SANCION
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD. El término de prescnpcrdn’ de la sancion privativa de la
libertad se interrumpird cuando el sentenciado fuere aprehendido en virtud de Ia
sentencia, o fuere puesto a disposicién de la autoridad competente para el cumplimiento
de la misma”



Rama Judieial
Consejo Superior de 1a Judicatura

Reptblica de Colombia

SIGCMA

Niimero Interne: 1953
Radicacion: 11001-60-00-000-2015-01642-00
Condenada: MARLEY JOHANNA BARRERA GALINDO, C.C. 1.081,153.437
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR - TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES
Notificacion: escarortizaboeade®gmeil.con
Resuelve: NIEGA EXTINCION DE LA SANCION PENAL

Corolario de lo anterior, es evidente que si la sefiora BARRERA GALINDO estuvo privada de la
libertad por cuenta de las presentes diligencias desde el 3 de julio de 2015, hasta el 6 de
septiembre de 2017, cuando cobré ejecutorfa la sentencia condenatoria, el término de la
prescripcidn se encontraba suspendido, precisamente porque se encontraba privada de la
libertad por cuenta del mismo proceso, y es inadmisible que paralelamente con la privacién de
la libertad trascurra el término prescriptivo de la sancién penal,

Entonces, como la sefiora BARRERA GALINDO es requerida para el cumplimiento intramural
de 29 meses y 17 dfas que le restan de la pena, -ejecucién que no se ha materializado porquea
la fecha no se han hecho efectivas las 6rdenes de captura que fueron libradas- el término >
prescriptivo serd el indicado en el articulo 89 del Cédigo Penalt, es decir, 5 afios com:a.dos-_af;n
partir del 6 de septiembre de 2017, por ser este el Gltimo dfa reconocido de privatfién*dé"la_ p
libertad. N ey
- NP il

ot A
En consecuencia, al no encontrarse acreditado la prescripcién de la sancién.penal, se negara lo

% N Ay, e
solicitado. Y BN

N [ kY
ST
En mérito de lo expuesto;,el JUZGADO DIECISIETE DE E]EQUC{ON‘QE PEN‘AS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C, N S
x“ \;{ a,h‘ %
RESUELVE: o N
7 14 5 %

” . { ’sm e
PRIMERO.- NEGAR Ia extincion de 1a’§an§i'6q- penal por prescripeion a la sefiora MARLEY
JOHANNA BARRERA GALINDO, idenﬁﬁgada‘co’ﬁ la’C.C. No. 1.081.153.437, de conformidad con
las consideraciones efectuadas en el cuérpo de ésta decisidn.
- Yoo,
Va 5 5 &
SEGUNDO.- Contra e_st‘é.lp_rm’:idencia procedenilos recursos de reposicién y apelacién.
P e

- P

% Y~ NOTIFIQUESE Y COMPLASE

EGR

1 Artictdo 89. Términu de prescripion de lu sancion penal. La pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en trutudos
internacionales debidamente incorporudes of ordenamiento juridico, preseribe en el término fijado para effa en la sentencia

o en el que falie por ejecutar, pero en ningrin caso podrd ser inferior a circo (5) afios contados a partir de la ejecutoria

de la correspondiente sentenciq (resaltado fitera del texto)



7/6/23, 09:45 Correo: Claudia Milena Preciado Moralss - Outlgok

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO 06/06/2023 NI 1953

F3

Microsoft Outlook <MicrosoftExchange329e71ec88aed615bbc36ab6eed11 0%e@etbcsj.onmicrosoft.com>
Mié 7/06/2023 9:47 AM
Para:oscarortizabogado@gmail.com <oscarortizasbogado@gmail.com>

8 1 archivos adjuntos (24 KB)
NOTIRICACION AUTO 06/05/2023 NI 1953;

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié
informacidn de notificacién de entrega:

oscarortizabogado@amail com (oscarortizabegado@grmail.com)
Asunto: NOTIFICACION AUTO 06/06/2023 NI 1953

httpsHoutiook.office.com/mail/sentitems/Id/AAQKAGEANGRKZVILTEXMTUINGUWY yThZGMXLTMSZWQONMNKYWM INWAQADSpHB4a0rvAKh8IiYG... 111



29/6/23, 15:15 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Oulook

Re: ENVIO AUTO DEL 06/06/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIC PUBLICC NI11953

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Vie 23/06/2023 10:34 AM

Paa=Tlaudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

uen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmante

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurader 370 Judicial | Penal
gjatvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Exl. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

] 20/06/2023. a las 941 am, Claudia Milena Preciade Morales <cpreciam@cendorramajudicial.gov.cos esormds

De: Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: midrcoles, 7 de junio de 2623 8:42a. m.

Para: German Javier Alvarer Gomez <gisivarez@procuraduria gov.cos
Asunto: ENVIO AUTO DEL 06/0G/2023 PARA NOTIFICAR NUINISTERIO PUBLICO NI 1953

Cordiaf saludo envio auto para notificar ministerio publico,
<image.phg>

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
Escribicnte

Secretaria No.- 03

Centro de Servicios Administrativos

s NOTICIA DE CONFORMIDAD* =" Este mensaje (inciuyendo cualguier anexo) contiena
informacion confidencial de ia Procuraduria Generat de la Nacidn y se encuenira protegida poria Lev.
Salo puede sar utifizads por ef personal o compaiia a la cual esta dirigido. 81 usted no es el recepior
autorizado, o por errar recibe este mensaje, favor borrario inmediatamente. Cualquier retencion
difusion, disiribucién, copia o toma de cuaiquier accion basada en efla, se encuenira estrictamente
prohibido. <1933 - MARLEY JOHANNA BARRERA GALINDD - NIEGA EXTINCION DE LA SANCION BPENAL 06 03-

202%.pdf>

https:/foutlook.office.com/mail/id/AAQKAGE4NGRKZJVILTEXMTUINGUWYy 1ThZGMxLTMSZWQONMNKYWM I NWAQAP2G%2BwKy% 2FwiRNvx0bX5e7t. ..
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Rad. : 1 11001-60-00-013-2020-3534-00 NI 2266
Condenado : | SERGIO ESTEBAN NOGUERA SARMIENTO
Identificacian : 1 1.013.623.545
Delito : | HURTO SIMPLE
Ley ;| 906 DE 2004
Resuelve : | DECRETA EXTINCION
REPUBLICA DE COLOMBIA h

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088,
Edificio Kaysser LN y
Bogot4, D. C, veintidés (22) de junio de dos mil veintitrés 2023.

- ASUN"I:O_ A DECIDIR
Procede el despacho de oficio a leallzar el estudlo respecto de la EXTINCION de
la pena a favor del sentenc:ado SERGIO ESTEBAN NOGUERA SARMIENTO

-
s

g |1 CONS[DERACIONES

Obra éniel p]enarid‘que én senitencia del 15 de abril de 202 1, el Juzgado Treinta y
Uno Perf‘a] Municipal dé Conocimiento de Bogota, condend al sefiar SERGIOQ
ESTE‘ZBAN‘NOGUERA SARMIENTO ala pena de principal de 4 meses de prisién y
a la accesoria de inhabilitacidn para el ejercicio de derechos y funciones piiblicas
por un término igual al de la pena principal, luego de ser hallado penalmente
résponsable del delito de HURTO SIMPLE.

El penado estuvo privado de la libertad desde 14 de agosto de 2020 hasta el
dia 15 de abril de 2021, superando asf con creces el término de privacién de la
libertad fijado en la sentencia, razén por la cual el Juzgado fallador decretd su
libertad inmediata por pena cumplida.

Por otro lado, en la sentencia se tuvo como indemnizados los dafios y perjuicios
ocasiones con el delito, absteniéndose asi de dar inicio al incidente de reparacién
integral,

En consecuencia, este despacho, con fundamento en los principios de
proporcionalidad, oportunidad y racionabilidad, finiquitard este asunto y de
conformidad con las disposiciones mencionadas procedera a decretar la extincién
de la pena principal, y la rehabilitacién de los derechos y funciones ptiblicas a
SERGIO ESTEBAN NOGUERA SARMIENTO, en el fallo resefiado.

De igual forma se ordenara comunicar esta determinacién a las autoridades que
conocieron del fallo condenatorio, en particular a la Registradora Nacional del
Estado Civil y a la Procuraduria General de la Nacioén, a fin de que el condenado
quede en posibilidad de ejercer sus facultades publicas y politicas por cuenta de

1/2
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esta actuacidn; de igual forma se ordenara oficiar a la Unidad Administrativa
Especial de Migraciéon Celombia informando que el sefior SERGIO ESTEBAN
NOGUERA SARMIENTO no cuenta con restriccion para salir del pais, en lo que
respecta a las presentes diligencias.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y/'
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C,,- '

RESUELVE

PRIMERO.- EXTINGUIR la sancién Penal impuesta por el. ]uzgadOiTremta y Uno
Penal Municipal de Conocimiento de Bogotd, a favor de* SERG[O ESTEBAN
NOGUERA SARMIENTO, identificade con la C.C. N® 1:013: 623 545 tenlendo en
cuenta las consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta dec1Slon |

SEGUNDOQ.- REHABILITAR los derechos y funcmnes publlcas en favor de SERGIO
ESTEBAN NOGUERA SARMIENTO, 1dent1ficado conla C.C, N2 1,013.623.545.

TERCERO.- CERTIFICAR que el senmj SERGIO ESTEBAN NOGUERA SARMIENTO,
identificado con la C.C-N© 1.013.623.545 se encuentra a PAZ Y SALVO, por las
presentes diligenciaé y actualmente NO‘ES_REQUERIDO por este Juez Ejecutor.

CUARTO.- Una Vez qecutouada la presente decisién, por el CSA librese las
comumcacmnes para ante- las autoridades a las que se les informo de la sentencia,
QU]NTO.'—_ Por 1nte,rrried10 del Area de Sistemas del Centro de Servicios
Administratives, OCULTAR del sistema de gestién Siglo XXI, la informacién el
nombre y el nimero de documento del sefior SERGIO ESTEBAN NOGUERA
SARMIENTO, identificado con la C.C. N2 1.013.623.545, para que no sea accesible
al pablico, manteniendo el nimero de radicado disponible para futuras consultas
por parte del Juzgado ejecutor de 1a pena.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ETH HERNANDFZ GARZON
JUEZ

i GAG
Centro de Servicios Administrativos Juzgados de Q

Ejecucion de Penas 'y Medidas de Seguridad
Enlafecha Nottfinné porEstado No.

30 JUN 2023

La anterior pivvmci e

El Secretario —mmeerameaer s

2/2
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csiepmsh ndoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. Sa - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 26 de Junio de 2023

SENOR(A) A o
SERGIO ESTEBAN NOGUERA SARMIENTO o
TRANSVERSAL 74 11 A 15 BARRIO CASTILLA LR

BOGOTA D.C. Nt

TELEGRAMA N° 2163 LN

NUMERO INTERNO 2266
REF: PROCESQ: No. 110016000013202003534 ™
C.C: 1013623545 . et

r

SE NOTIFICA PROVIDENCIA. DEL VEINTIDOS (22) de JUNIO de DOS MIL VEINTITRES {2023). RESUE
L V E PRIMERO.- EXTINGUIR |a- sancnon Penal nmpuesta por el Juzgado Treinta y Uno Penal Municipal de
Conocimiento de Bogota, a favor de SERGIO ESTEBAN NOGUERA SARMIENTO, identificado con la C.C.
N° 1.013.623.545 teniendo’ en. cuenta las consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta decision.
SEGUNDO.- REHAB]L]TAR los derechos -y funciones publicas en favor de SERGIO ESTEBAN NOGUERA
SARMIENTO identifi cado" con & ccC: ‘N° 1.013.623.545. TERCERO.- CERTIFICAR que el sefior SERGIO
ESTEBAN NOGUERA SARMIENTO; identificado con la C.C. N° 1.013.623.545 se encuentra a PAZ Y
SALVO, por Ias presentes™diligencias y actualmente NO ES REQUERIDO por este luez Ejecutor.
CUARTO.- Una vez ejecutoriada la presente decision, por el CSA librese las comunicaciones para ante
las autoridades a las que se les informé de la sentencia. QUINTO.- Por intermedio del Area de Sistemas
del Centro.de Servicios Administrativos, OCULTAR del sistema de gestion Siglo XX, la informacion el
nombre y ¢l.numero de documento del sefior SERGIO ESTEBAN NOGUERA SARMIENTO, identificado
con la CC. N° 1.013.623. 545, para que no sea accesible al pulblico, manteniendo el nimero de
radicado disponible para futuras consultas por parte del Juzgado ejecutor de la pena. Contra esta
providencia proceden los recursos de reposicién y apefacion.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR
UN MENSAJE AL CORREQ CSO3EJCPET@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO, INFORMANDO EL CORREQ
ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER
SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO:
VENTANILLAZ2CSJEPMSBTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL GOV.CO

O }ar,dioa )/},{pm Pi?cia(é-

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE

SIGCMA



29/6/23, 15:02 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook

Re: ENVIO AUTO DEL 22/06/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 2266

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 26/06/2023 10:56 AM

Para:Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialimente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

B 23/06/2023, a las T1:.08 a.m, Claudia Milena Precizdo Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<2266 ~ SERGIO ESTERAN NOGUERA SARMIENTO - DECRETA EXTINCION 22-06-2023.pdf>

httpsHoullock.office.com/mailfid/AAQKAGEANGRKZIVILTEXMTUtNGUwYy1hZ GMxLTMSZWQONmMNKYWMINWAQALOXCOECF%2BNF pb2AfpPFpS. ..
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\& Rama Judicial

:  Consejo Superior de 1a Judicatura SIGCMA
Repiiblica de Colombia
= REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono 6012864088
Edificic Kaysser
Nimero Interno: 2338 Ley 906 de 2004
Radicacién: 76111-60-00-000-2014-00036-00
Condenado: WILDER BOLIVAR VALENCIA/
Cedula: 94.434.332 )
Delito: ACCESO CARNAL VIOLENTO CON MENOR DE 14 ANOS o
Reclusidén: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA A
RESUELVE: NIEGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA o
Bogot4, D. C, Veintitrés (23) de junio de dos mil veintitr{es‘(éO'Z.S] : ":,
- ™~ : i“\. -
OBJETOADECIDIR ¢ R
SN
Procede el despacho a emitir pronunciamiento sobre la peticir’m‘t\je libertad p'pr pena cumplida
incoada por el sentenciado WILDER BOLIVAR VALENCIA. K “\.\ N

L
o PR b o

SITUACI(.')N FACTICA Y
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En sentencia del 22 de ]umo de 2015, el ]uzgado 2° Penal del Circuito de Cartago (Valle del
Cauca)}, condené al sefior, WILDER BOLIVAR VALENCIA a la pena de 12 afios de prisién y la
accesoria de mhablhtacmn para 6] ejercicio de derechos y funciones piiblicas, luego de ser
hallado penalmente responsable del delito de ACCESO CARNAL VIOLENTO CON MENOR DE
CATORCE-ANOQS, no swndo favorec1d0 con sustituto alguno por lo que se encuentra recluido en
estab[emmlento pemtenmano desde el 21 de abril de 2014.

Dentro d_e la ‘presente e]ecucwn de la pena le ha sido reconocida redencién de pena de la
siguiente forma:

e 4 Fecha providencia Tiempo reconocido
" 17 de noviembre de 2017 7 meses 2 dfas
27 de marzo de 2019 5 meses 13 dias
12 de agosto de 2020 7 meses 16 dias
13 de octubre de 2022 8 meses 16 dias
8 de junio de 2023 3 meses 2.5 dias
TOTAL 31 mesesy 19.5 dias

En aras de establecer el cumplimiento efectivo de la sancién punitiva, se tiene que el sefior
WILDER BOLIVAR VALENCIA cuenta con un descuento fisico de 3351 dias o lo que es igual a
111 meses y 21 dfas, que sumados a los 31 meses y 19.5 dfas reconocidos por redencidn de
pena, da un descuento total de 143 meses 10.5 dias, tiempo inferior a los 144 meses de prisién
que fueron impuestos como pena principal, lo que imposibilita se acceda a la peticién de
libertad por pena cumplida, debiendo entonces continuar privado de su libertad.

OTRA DETERMINACION

Con la peticion de libertad por pena cumplida que elevd el sentenciado WILDER BOLIVAR
VALENCIA, se elevo peticidén de reconocimiento de redencion de pena; asi las cosas se dispone

i

VG
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Numero Interno: 2338 Ley 906 de 2004
! Radicacidn: 76111-60-00-000-2014-00036-00

P Condenadp: WILDER BOLIVAR VALENCIA
- Cedula: 94.434.332
Delito: ACCESO CARNAL VIOLENTQ CON MENOR DE 14 ANQS

Reclusidn: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE: NIEGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

por el Centro de Servicios Administratives de esta especialidad oficiar a la CARCEL Y
PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA a fin de que con caracter urgente, se sirvan
remitir los CERTIFICADOS de trabajo, estudio y/o ensefianza y deméas documentos pertinentes,
(cartilla biografica, certificados de conducta, etc,) que se encuentren en la hoja de vida del
condenado de la referencia.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MED]DAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C. : -

RESUELVE: ~ T
R < >
PRIMERO.- NEGAR al penado WILDER BOLIVAR VALENCIA, ldentiﬁcado con la C CoNe
94.434.332, la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA al no acredltarael cumplamlento de la
totalidad de la sancién impuesta en su contra. \_‘ N -_ -

i, K] t
\\ N ','

SEGUNDO.- ORDENAR dar cumplimiento al a_(:aplte otra detemhr\l\a}mon

T
e

TERCERO.- REMITASE a la reclusién, copla de la ,presente determmacnon para que obre
en la hoja de vida del penado. ‘\‘ e iy

Contra esta providencia propeden los r"ecursiqs de reposicion y apelacion

v K ;'\,a

- Y
- NOTIF[QUESE Y CUMPLASE

entro de Servicios Administy.
ativ
\ Ejecucion de Penas ¥ Medidas 3: é:;ﬂ?l[:;;sdde

xz $3/Enia fecha Notifiaué porEstade No.

30 JUN 2023

Y JUEZ La anterior provive ‘

r .
ER Y 4 5 EGR f

< I : El Secretario

BERLLT U A T R e s it AT L, ST ot ST LKA

| @“3, CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS JUZGADOS DE
W% | ELECUCION DE PERAZ Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA

e 26/ 03/ 2073
= En la fecha notifique persorzlmente 1a anterior providencia a
‘ Nombre g@ fj[w /ﬁsvfrrpw [/@AJC{'CL

1 Fimrma. ay{}fﬂr //I‘[J '/b@/f >
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Céduta o FLU 3 Y IIE ™

Eifa) Seufetot i) o et sr e e s+ e e



WD e

29/6/23, 14:57 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 23/06/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 2338

Fe

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 27/06/20232:10 P

Para:Clatidia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena atrde

Atentamente manifiesto que me doy por notificade del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

Bl 26/06/2023, a las 12223 p.m., Claudia Milena Prediado Morales
«wcpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.ce> escribis:

Cordial seludo envio auto para notificar ministeric piblico.

<image.png>

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
Escribiente
Secretaria No.- 02
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la
Rama Judicial de Colombia. Sino es el destinatario de este correo vy fo recibid por error
comuniquelo de inmedialo, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es ef destinatario, no podra usar su contenido, de hacerio
podria tener consecuencias legales como Jas contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero
de 2002 v todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantensr
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos
adiuntos, a no ser que exista una auforizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realimente necesario hacerlo, recuerde que puede guardario como un
archivo digifal. *******NOTICIA DE CONFORMIDAD™******* Egte mensaje
{incluyendo cualguier anexo) contieng informacion cenfidencial de la Procuraduria
General de la Nacidn y se encuentra prolegida por Ia Ley. Séio puede ser utilizada por el
personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado. o por
error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualguier retencidn, difugion,
disltibucion, copia o foma de cualguier accidn basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido, <2338 - WILDER BOLIVAR VALENCIA - NIEGA LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA 23-06-2023 {1).pdf>

hitps:/foutiook.office.com/mail/id/AAQKAGEANGRKZIVILTEXMTUINGUwYy ThZGMxLTM5ZWQONmMNKYWM 1NwAQADzeGpmmuodLgbbgrd XY Tks%3D
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2816123, 14:57 Correo: Claudia Milena Prectado Morales - Qutlook

Re: ENVIO AUTO DEL 23/06/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 2338

Gerrpai Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 27/06/2023 2:10 PM

Para:Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena atrde
Atentamente manifiestc que me doy por netificade del auto de la referencia

Cordialimente

G

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

Bl 26/06/2023, a las 12:23 p.m, Claudia Milena Preclado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial. gov.ce > escribia:

< Cordial saludo envio quto para notificar ministerio piablico.

<image.png>

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES

Escribiente
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Esle correo electronico conliene informacién de la

Rama Judicial de Colornbia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error
comuniguelo de inmedialo, respondiendo al remitente v eliminando cualquier capia gue
pueda tener del mismo. 3i no es el destinatario. no podréd usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de energ
de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatatio, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacidn de este mensaje, sus documentos y/o archivos
adjuntos, a no ser gue exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde gue puede guardario como un
archivo digital. 7 *NOTICIA DE CONFORMIDAD™******* Egte mensaje
(incluyendo cualquier anexo) contiene informacion canfidencial de la Procuraduria
General de la Nacidn vy se encuentra protegida por {a Ley. Sélo puede ser utilizada por el
personal o comparnia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado. ¢ por
error recibe este mensaje, favor borrario inmediatamente. Cualquier retencion, difusion,
distribucién, copia o toma de cualquier accidn basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido. <2338 - WILDER BOLIVAR VALENCIA - NIEGA LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA 23-06-2023 (1).pdf>

hitps:foullook.office.com/mail/id/AAQkAGE4ANGREZIVILTEXMTUINGUwWYYy1hZGMxLTMSZWQONmNKYWM1NwAQADzeGpmmuodLgbbqrd XY Tks% 3D
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono 6012864088
Edificio Kaysser
Rad. v 11001-60-00-013-2015-13375-00 N1 2855
Condenado : | JOSE DE LOS SANTOS MOSQUERA PALACIO
Identificacién | : { 8.439.009
Delito : | HURTO AGRAVADO e
Ley : 1 906/2004 PN
Resuelve : | DECRETA EXTINCION .
Notificacion : | SIN INFORMACION - HABITANTE DE CALLE
Bogoti, D. C,, veintidds (22) de junio dos mil Veintiﬁ%s’(ZOQB) \/ _

1. OBJETO A DECIDIR .- R

Procede el despacho de oficio a emitir pronunaam:ento respecto a la extmcmn dela
sancién penal por prescripeciéon del sentenciado JOSE DE: LOS SANTOS MOSQUERA
PALACIO. 7 Y

o Y Fe

2. ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia del 3 de febrero ‘de 2016, el ]uzgado 28° Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de Bogota impuso al sefior IOSE DE LOS SANTOS MOSQUERA PALACIO
la pena de 1 afio y-9 ‘meses de prisién, luego de ser hallado penalmente responsable
del delito de HURTO AGRAVADO siendo impuesta ademas la pena accesoria de
inhabilitacién para él e]ercu:lo de derechos y funciones piiblicas por el mismo término
dela pena p1 incipal.
i -

El penado MOSQUERA‘PALAC[O fue favorecido con la suspensién condicional de la
pena eximiendo al sentenciado de prestar caucién e impuso como obligacién la
suscripcién de la diligencia de compromiso, a la fecha el penado no ha suscrito
diligencia de compromiso.

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Revisadas las diligencias, y en lo que respecta a la prescripcion de la pena, el articulo 89
del Cédigo Penal consagra:

“La pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales
debidamente incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado
para ella en la sentencia o en el que falte por efecutar, pero en ningln caso podra
ser inferior a cinco afios contados a partir De La Ejecutoria de la
correspondiente sentencia.” (Negrillas fuera de texto).

Al respecto del cuando debe contarse el término de la prescripcién, el H. Tribunal

Superior de Bogota se pronuncio sobre las reglas que deben ser tenidas en cuenta para
declarar la prescripcién de la pena, sefialando lo siguiente:

1/3
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“En todo caso el Tribunal Supremo ha advertido la falta de explicitud que se observa
en ef estatuto punitivo vigente, en materia de fijucién de reglas referidas al momento
en que empieza a correr el plazo prescriptivo de la pena:

«No obstante que el actual Cédigo Penal no fue explicito en seiialar desde cudndo- .
empieza a correr el térming prescriptivo, basta una interpretacion srstematma
del mismo, para colegir que es a part:r de la ejecutoria de la sentencia; por que
hasta que no se produzca ésta, segiin lo estipulado por el inciso 2° del articulo 86
ibidem, estd corriendo el término de prescripcién de la accion, y.por szmple Iog:ca ,
un mismo lapso ne podna transcurrir simultdneamente para la presc :pcron de la

accion y de la pena»” . . e

, 1
[N

En el caso sub examine, se tiene que desde el 3 de febrero de 2016 fecha en la que
cabro6 ejecutoria la decisidn, se debe contar la prescrlpcmn de la sancmn penal, el cual
sera por un término de cinco (5] afios, toda vez que la pena 1mpuesta es inferior aeste
término (1 afio y 9 meses), asi pues, se tieneque la sancién penal prescribié el 03 de
febrero de 2021. Toda vez que durante el término senalado por la Ley, el sefior JOSE
DE LOS SANTOS MOSQUERA PALACIO,ng fue. capturado y/o puesto a disposicién de
las presentes diligencias, asi como tampoco se evidencia que el término de prescripcién
hubiera estado interrumpido, por encontrarse privado de la libertad por otra autoridad
judicial. o

-
.

Sobre el partlcular la. Corte Constltucmnal en la sentencia C-240/94, ha explicado el
fenémeno extintivo asf:

-
£ . A

O

“En la prescfipcio’n de la pena el Estado renuncia a su potestad represiva por el
transcurso del tiempo, anulando de esta manera el interés de hacer efectiva una
*. condena o sancién legalmente impuesta. De acuerdo con nuestro Ordenamiento
‘Constitucional no hay penas imprescriptibles. Es decir, que a la luz de las normas
" “constitucionales que hoy rigen no puede existir pena alguna, sea cual fuere su
fndole (criminal, disciplinaria, contravencional, policiva, fiscal, administrativa,
tributaria, etc.}, que no prescriba.”

En consecuencia, este despacho, con fundamento en los principios de proporcionalidad,
oportunidad y racionabilidad, finiquitara este asunto y de conformidad con las
disposiciones mencionadas procederi a decretar la prescripcién de la pena principal, y
la rehabilitacién de los derechos y funciones piblicas JOSE DE LOS SANTOS
MOSQUERA PALACIO.

Una vez ejecutoriada esta determinacion, por el CSA oficiese alas autoridades a quienes
se les comunicé sobre la sentencia condenatoria la decisidon aqui tomada, devolvienda
posteriormente lo actuado al Juzgado fallador para su archivo definitivo.

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE
PRIMERO.- DECRETAR la extincién por prescripcidn de la sancién penal impuesta por
el Juzgado 28° Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Bogota, en favor del

sefior JOSE DE LOS SANTOS MOSQUERA PALACIO identificado con la C.C N2 8.439.009
teniendo en cuenta las consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta decision.
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SEGUNDO.- REHABILITAR los derechos y funciones publicas en favor del sefior JOSE
DE L.OS SANTOS MOSQUERA PALACIO identificado con la C.C N2 8.439.009

TERCERO.- Una vez ejecutoriada la presente decisién, por el CSA librese las
comunicaciones para ante las autoridades a las que se les informé de la sentencia;-..
devolviendo posteriormente lo actuado al Juzgado fallador para su archivo definiti'vo

-

It r ,,.x'

CUARO.- CERTIFICAR que el sefior ]OSE DE LOS SANTOS MOSQUERA PALAC[O
identificado conla C.C N2 8.439.009 por las presentes diligencias y actualmente NO ES f‘

REQUERIDO por este Juez Ejecutor. L )
‘; ‘k ., _W_.--‘
QUINTO. - Por intermedio del Area de Sistemas-~del *Centro de Servicios

Administrativos, OCULTAR del sistema de gestion Slglo XX, Ta. mformacmn el nombre
y el niimero de documento de el sefior del sefior JOSE DERLOS SANTOS "‘MOSQUERA
PALACIO identificado con la C.C N2 8.439.009, para que no sea accesible al piblico,
manteniendo el niimero de radicado dlsponlble para futuras consultas por parte del
Juzgado ejecutor de la pena e e

.~ .NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ LIZY) ETH HERNAND
JUEZ

Centro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha Notfinné norEstade No.

30 JUN 2023

La anlerior pluviuciicia

GAGQ

El Secretario : -
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23/6123, 11.05 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outiook

Entregado: ENVIO AUTO DEL 22/06/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO N 2855

postmaster@ procuraduria.gov.co <postmaster@procuraduria.gov.co>
Vie 23/06/2023 11:00 AM

Para:German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuradutia.gov.co>

B 1 archivos adjuntos (33 KB)
ENVIO AUTO DEL 22/0672023 PARA NOTIFICAR tANISTERID PUBLICO M 2855;

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

German Javier Alvarez Gomez

Asunto: ENVIO AUTO DEL 22/06/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIC PUBLICO NI 2855

hitps:ifoutlook.office.com/mail/sentitems/id/AAGKAGEANGRKZVLTExMTUINGUWYy 1hZGMxLTMSZWQONmMNKYWMTNWAQAK 1Jb0ujmyJJpgMtigv... 171



29/6/23, 15:02 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook

Re: ENVIO AUTO DEL 22/06/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 2855

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 26/06/2023 10:52 AM

"Para:Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado dle auto de fa referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra, 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

£l 23/06/2023, a las 10:58 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial. gov.co» escribio:

<2855 - JOSE DE LOS SANTOS MOSQUERA PALACIO - PRESCRIPCION 22-06-2023.pdf»

https:foutlook.office.com/mailidAAQKAGE4ANGRKZ)ViLTEXMTUINGUwYy ThZGMxLTMSZWGONMNKYWM1NwAQAK 1 JbOujmyJJpghjg VMHGY%3D 11
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Repiiblica de Colombia ) SIGCMA
T REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono 6012864088
Edificio Kaysser

Rad. : 1 11001-31-04-034-2001-00254-01 NI 2980

Condenado : | NORBERTO JULIO PORTILLA CHINGAL

Identificacién | : | 13.004.622

Delito : | HOMICIDIQ AGRAVADO

Ley : | 60072000 R

Resuelve : | DECRETA EXTINCION P o ‘

Notificaciones | : | Carrera 3 No 02-24, Barrio Santa Rosa, Ipiales. po

Bogotd, D. C,, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2023) A
N
1. OBJETOADECIDIR . | 3

.’/' ' \ 1& ! ."‘ :-‘\
Procede el despacho de oficio a emitir pronunciamiento respecto a extmcmn de la sancidén
penal del sentenciado NORBERTO JULIO PORTILLA CHINGAL x BN PN

Y '-, '\_ -~
2. ANTECEDENTES PROCESALES
. Af ”“xi ! ‘,,, -

En sentencia del 16 de ‘octubre de 2’002;‘ el ]uz‘gado‘,34° Penal del Circuito de Conocimiento
de Bogot3, impuso al sefior NORBERTO* JULIO.PORTILLA CHINGAL Ia pena principal de
25 afios de prisién y accesorla de mhabllftacmn de derechos y funciones piblicas por un
lapso de 20 afios, luego. de ser'hallado penalmente responsable del delito de HOMICIDIO
AGRAVADQ, no snendo favorecndo con sustitutd alguno.

-
I’
’4

En decision del 9 de julio de’ 2003 el H. Tribunal Superior de Bogot4, modificé la accesoria
ﬁ}andola en diez (10) anos y conﬁrmo en todo lo demas.

e
El 16 de febrero de 20 12 el ]uzgado 1 de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad de
San ]uan de Pasto, Narifio le concedié a NORBERTO JULIO PORTILLA CHINGAL, la
libertad condlplonal estableciendo como periodo de prueba el termino 116 meses y 23 dfas-

‘‘‘‘‘‘‘

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con lo previsto en los articulos 65 y 67 dela Ley 599 de 2.000, transcurrido
el periodo de prueba fijado al conceder el subrogado de libertad condicional, sin que el
condenado incumpla las obligaciones impuestas, la condena queda extinguida, y la
liberacién se tendra como definitiva, previa resolucién judicial que asi lo determine,

Sea lo primero exponer que de la consulta en sistema de consulta del Sistema Penal
Acusatorio, de los juzgados de ejecucion de penas, y de la consulta de antecedentes de la
Procuraduria General de la Nacién, asi como el reporte de antecedentes penales de la
Policia Nacional, se evidencia que a nombre del penado, o de su ntimero de identificacién,
no existen anotaciones por otros procesos en esta jurisdiccién, asi como no registra
antecedentes dentro del término correspondiente al periodo de prueba 116 meses y 23
dias, impuesto por el Juzgado 1 de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de San Juan
de Pasto, Nariiio (no cometié nuevo delito).

1/2



G ey
a"t’/'r’.‘mw N
Fird 5 el
Rama Judicial b g Ve

Consejo Superior de la Judicatura g k i § SIGCMA
e A\ ,
Repuinca de Colombla e

constituir en una fuente de riesgo criminal al momento de su libertad;
0 2) que no se ha cumplido con las funciones otorgadas a la pena,
(reinsercién social, retribucion justa, prevencién general y especial), y
por lo tanto es necesario que el condenado continte dentro de un
programa de tratamiento penitenciaric de manera formalZ.

Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que
dieron origen a la presente actuacidn, relacionados por el fallador asi:

“Los hechos investigados tuvieron ocurrencia el dia 20 de agosto de
2017, en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario La Esperanza de
Guaduas, cuando guardianes del INPEC ejerciendo labores propias,
ante serial del guia canino (entrenado para detectar estupefacientes), le
solicitaron al interno CARLOS ALBERTO CASTRO GARCIA un registro
personal, al observarlo en actitud sospechosa, y le encontraron dentro
de una colchoneta de su propiedad, un objeto ovoide, con una
sustancia pulverulenta color beige, gue por sus caracteristicas y olor se
asemeja a los derivados de la cocaina, confirmandose segin prueba
preliminar PIPH que la mismia corresponde a 28.9 gramos y 27.5
gramos peso neto positivo para cocaina i sus derivados. Por ende, se le
leyeron los derechos como capturado, .materializandose en un acta que
fue firmada por el mzsmo, al igual que el acta de buen trato y fue
puesto en conoc:mzento y a disposicién de la autoridad competente
para su Judzczaltzaczon .

S

/J

Para esta oﬁcina judi.c'ial el actuar del sentenciado fue evidentemente
contrario a la Ley, pues’ pese a que se encontraba cumpliendo pena en
establec1mlento penitenciario, de manera avezada, obviando el
proceso pen1ten01ar10 que cumplia, coordiné el ingreso de la sustancia
estupefac1ente que de seguro estaba destinada a la comercilizacion,
hecho que sin duda merece censura, al mostrar el desdén del
sentenc¢iado por el ordenamiento juridico y sus instituciones; pese a
las consecuencias juridicas que aun lo mantienen privado de su
libertad.

Ahora bien, debe ponerse de presente como el funcionario ejecutor
debe tener en cuenta la forma y condiciones del tratamiento
penitenciario del sentenciado, con €l fin de establecer la procedencia o
no del subrogado de la libertad condicional, analisis que comporta la
verificacién en cada caso particular, del cabal cumplimiento de las
funciones v fines de la pena durante la fase de ejecucién, de acuerdo
con lo preceptuado en los articulos 9° del Coddigo Penitenciario y
Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén:

“Articulo 9% La pena tiene funcién protectora y preventiva, pero su fin
fundamental es la resocializacién. Las medidas de seguridad persiguen
fines de curacion, tutela y rehabilitacién.” (Se destaca)

“Articulo 4% La pena cumpliré las funciones de prevencién generdl,
retribucién justa, prevencién especial, reinsercién social y proteccion al
condenado.

- 2 Sentencia C — 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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Por lo anterior, se infiere que NORBERTO JULIO PORTILLA CHINGAL cumplié las
obligaciones adquiridas con otorgamiento del sustituto de lalibertad condicional conforme..
con el articulo 65 del Codigo Penal, desde el dia 16 de febrero de 2012 - fecha de i inicio deI )
periodo de prueba - y observd buena conducta, al menos durante el periodo senalado, el
cual finalizé el dia 08 de noviembre de 2021,

En consecuencia, este despacho, con fundamento en los principios deiproporcionalidad; - K
oportunidad y racionabilidad, finiquitard este asunto y de;“conformidad con las-~
disposiciones mencionadas procedera a decretar la extincién de la pena principal, y Ta
rehabilitacién de los derechos y funciones piiblicas a. NORBERTO ]UL]O PORTILLA
CHINGAL, en el fallo reseiiado. K

% x ~ !
De igual forma se ordenara comunicar esta determinacion a las autondades que conocieron
del fallo condenatorio, en particular a la- Reglstradora Nac1onal dél Estado Civil yala
Procuraduria General de la Nacién, a- ﬁn de. que, el condenado” quede en posibilidad de
ejercer sus facultades puiblicas y politxcas por cuénta de esta actuacién; de igual forma se

ordenara oficiar a NORBERTO JULIO PORTILLA CHINGAL no cuenta con restriccién para

salir del pais, enlo que respecta alas preséntes diligencias.

« y
En mérito de lo expuesto el ]UZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD'DE BOGOTA D.C.

, ” ‘/'\

! S,
: .

‘" " RESUELVE

-~

\4
L

. .
’n 1

PRIMERO EXTINGUIR la sancion Penal impuesta por el Juzgado 34° Penal del Circuito de
Conoc1m1ento de Bogotd a favor de NORBERTO JULIO PORTILLA CHINGAL, identificado
con la C.C. N2 13.004.622 teniendo en cuenta las consideraciones efectuadas en el cuerpo
de esta'decisién.

SEGUNDO.- REHABILITAR los derechos y funciones piblicas en favor NORBERTO JULIO
PORTILLA CHINGAL, identificado con la C.C. N2 13.004.622.

TERCERQ.- CERTIFICAR que el sefior NORBERTO JULIO PORTILLA CHINGAL,
identificado con la C.C. N2 13.004.622 se encuentra a PAZ Y SALVOQ, por las presentes
diligencias y actualmente NQ ES REQUERIDO por este juez Ejecutor.

CUARTO.- Una vez ejecutoriada la presente decisian, por el CSA librese las comunicaciones
para ante las autoridades a las que se les informé de la sentencia, procediendo a la
devolucién del expediente al Juzgado de origen para el archivo definitivo.

QUINTO.- Por intermedio del Area de Sistemas de! Centro de Servicios Administrativos,
OCULTAR del sistema de gestién Siglo XX], la informacién el nombre y el niimero de
documento del sefior NORBERTO JULIO PORTILLA CHINGAL, identificado con la C.C. N2
13.004.622 para que no sea accesible al piblico, manteniendo el nimero de radicado
disponible para futuras consultas por parte del Juzgado ejecutor de la pena.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacion.

W "" "' t
“- de Servicios Administrativos Juzgados de’

JUEZ Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
Enlafecha NotHloné pn@&fado No.

2/2 ' 30 JUN 2023

La anterior proviucinio

El Secretario -

——
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La prevencion especial y la reinsercién social operan en el momento de
la ejecucion de la pena de prision.” (Se destaca)

Ha de tenerse en cuenta ademas_ los fines del tratamiento
penitenciario que al tenor del articulo 30 'del Codlgo Penitenciario y
Carcelario® se traduce en la verdadera resocializacién 0 'reinsercion
social del sentenciado

Sobre este tépico es necesario traer a colacién la reciente decision de
la Sala de Casacién de la Corte Suprema de Justicia, AP2977-2022
del 12 de julio de 2022, M.P. Fernando Ledn Bolanos Palacios, en
cuyos apartes indicé:

“Asi las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad de la prevision
contenida en el articulo 64 del Cddigo Penal con sus respectivas
modificaciones, no es otra, que relevar al condenado del éumplimiento
de una porcion de la pena que e ‘hubiere sido impuesta, cuando el
concreto examen del tiempo que ha' permaneczdo privado de la libertad,
de sus caracteristicas individuales "y la comprobacién objetiva de su
comportamiento en przswn 0 en su residencia, permzten concluir que en
Su caso resulta mnecesano contmuar con la ejecucion de la sancion.
Esta Sala, en la sentenc;a ‘de tutela STP158062019, Radicado 683606,
se refiri6 a los- fmes ‘que debe perseguir la pena; de la siguiente
manera; 3 .

.
I
B

{...) la pena no ha sido pensada tnicamente para lograr que la
sociedad y la victima castiguen al condenado y que con ello vean sus
derechos ‘restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de
la resoéializacion como garantia de la dignidad humana.

(..)

Asi, se tiene que: i) en la fase previa a la comisién del delito prima la
intimidacion de la norma, es decir la motivacién al ciudadano, mediante
la amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar conductas
gue pongan en riesgo bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal;
ii) en la fase de imposicién y medicion judicial debe tenerse en cuenta
la culpabilidad y los derechos del inculpado, sin olvidar que sirve a la
confirmacién de la seriedad de la amenaza penal y a la intimidacién
individual; y iii) en la fase de ejecucion de la pena, ésta debe guiarse
por las ideas de resocializacién y reinsercion sociales.

Con fundamento en ello, la misma corporacion concluyé que:

3 Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar lu resocializacién del
infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad v a través de la dtscrp!ma el wrabajo,
el estudio, al formacion espiritual, la cultura, el deporte la recreacién, bajo un espiritu lnaio v
solidario.
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2¢csjepmsh cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificioc Kaysser

BOGOTA D.C,, 22 de Junio de 2023

SENOR(A)

-~

NORBERTO JULIO PORTILLA CHINGAL T
CARRERA 3 NO. 02 - 24 BARRIO SANTA ROSA DEL MUNICIPIO DE iPiALES NARINO
IPIALES " _\

TELEGRAMA N° 2152 o PN

-’
-

NUMERO INTERNO 2980 R
REF: PROCESO: No. 1100131 040342001 00257
C.C: 13004622

.
F

-
-

SE NOTIFICA PROVIDENC[A DEL’ VEINTE (20) de JUNJO DE 2023 RES U EL V E PRIMERO.-
EXTINGUIR [a sancién: Penal. 1mpuesta por el Juzgado 34° Penal del Circuito de Conocimiento
de Bogota-a favor de NORBERTO JULIO PORTILLA CHINGAL, identificado con la C.C. ' N°
13.004:622 teniendo en cuenta las consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta decisién.
SEGUNDOQ.- REHABILITAR I6s derechos y funciones publicas en favor NORBERTQ JULIO
PORTILLA_CHINGAL identificado con la C.C. N° 13.004.622. TERCERO.- CERTIFICAR que el
sefior NORBERTO JULIO PORTILLA CHINGAL, identificado con fa C.C. N° 13.004.622 se
encuentra a PAZ Y SALVO, por las presentes diligencias y actualmente NO ES REQUERIDO por
este Juez Ejecutor

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE
DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO CSO3EICPBT@CENDOL. RAMAJUDICIAL.GOV. Co,
INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO.
FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREQ
ELECTRONICO: VENTANILLA2CSJEPMSBTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO

Clachn Yhloro: hecer:

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE

SIGCMA
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i)No puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad
condicional la alusién a la lesividad de la conducta punible frente a los
bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal {...) i) La alusion al
bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta
punible, como también lo son las circunstancias de mayor y de menor
punibilidad, los agravantes y los atenuantes, entre otras. Por lo que el
juez de ejecucion de penas debe valorar, por igual, todas y cada una de
éstas; iii) Contemplada la conducta punible en su integridad, segin lo
declarado por el juez que profiere la sentencia condenatoria, éste es
solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el juez de
ejecucion de penas.

Lo anterior, estd indicando que el solo andlisis de™la modalidad o
gravedad de la conducta punible no puede tenerse como motivacion
suficiente para negar la concesiéon del subrogado penal, como parecio
entenderlo el A quo, al asegurar- que. mo se .puede pregonar la
procedencia del beneficio denominado Libertad Condicional, pues ese
prondstico sigue siéndole desfavorable, en atencion a la valoracion de
la conducta, circunstancia que no ‘éambiard (...) su comportamiento
delictivo nacié grave y. no pierde sus caracteristicas con ocasién del
proceso de resocuxltzacr,on y rehabzlztacwn dentro del tratamiento
pemtenczano»

-

W _-I'

Por el contrano, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de
cara a.la necesidad dé’ cumpl:r una sancién ya impuesta, por lo que no
se trata de un mero y. aislado examen de la gravedad de la conducta,
sino.de un estudio® de la personalidad actual y los antecedentes de todo
orden del sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de
readaptacwn social; por lo que en la apreciacién de estos factores debe
conjugarse el dimpacto social que genera la comisién del delito bajo la
égida de los fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son
complementarios, no excluyentess.”

Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacién alguna, que al
momento de analizar el sustituto de la libertad condicional debe
tenerse en cuenta las condiciones y circunstancias que han rodeado
el tratamiento penitenciario del reo, para asi establecer si ha
alcanzado el fin resocializador que lleva implicita la pena, para
determinar si estid o no preparado para la vida en libertad, siendo
respetuoso de las normas que rigen la convivencia y el orden social.

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de
resocializacién del condenado, por lo que el sistema carcelario y
penitenciario tiene la obligacién de alcanzar este objetivo; por su
parte, los sustitutos y subrogados penales son beneficios que aportan
al proceso de resocializacion del interno, pues les permite la
aplicacién de penas alternativas o sustitutivas a la prisién y ademas,
humanizan el proceso de ejecucién de la condena.

En el caso en estudio, se tiene que el sentenciado se reporta en la
presente actuacioén privado de su libertad desde el 7 de junio de 2021,
tiempo durante el cual ha tenido un comportamiento en grado de



29/6/23, 15:13 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook

Re: ENVIO AUTO DEL 20/06/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 2980

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun #6/06/2023 822 AM

Para:Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto gue me doy por notificado del autc de la referendia

cordialmente

L/

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota bB.C,

£f 21/06/2023, a las 820 a.m, Claudia Miena Preciado Morales
<cpreciam@cencoj.ramajudicial.gov.cor escribid:

<2980 - NORBERTC JULIO PORTILLA CHINGAL - DECRETA EXTINCION 20-06-2G23.pdb>

https:ffoutlook.office.com/mailidf AAQKAGE4ANGRKZVLT ExMTUNGUwWYy 1ThZGMxLTMEZWQONmNKYWM1NwAQAMo JBn6pEBIGmi4Llos2IUk%3D 1M
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Rad. : | 11001-60-08-776-2017-00068-00 NI. 3134
Condenado | : | CARLOS FRANKLIN SANTOS RODRIGUEZ
Identificacion | : | 18.393.624
Delito : | CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO, FABRICACION
O PORTE DE ESTUPEFACIENTES - RN
Ley L.906/2004 ~ CARCEL DISTRITAL DE VARONES e ’f_ﬂn
Ty
REPUBLICA DE COLOMBIA Nl
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS'Y P
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D:C, N
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088‘
Edificio Kaysser o \\g L 1‘ o
‘\-: y .;'\ l ‘a f
\1‘ ‘\ "’v .

Bogotd, D.C., nueve (9) de Jumo de dos mil velntltres (2023)

3 .‘J
.n‘}/:‘

1.~ ASUNTO A DECIDIR

Procede esta oficina Jud|c1al a em|t|r decmon frente a la REDENCION DE
PENA vy LIBERTAD CONDICIONAL respecto del CARLOS FRANKLIN
SANTOS RODRIGUEZ conforme con Ia documentacién remitida por la
reclusion. 0 g,*«“‘ s f.,g

i,»”“ .7 _2{~ DE LA SENTENCIA

y o
En sentencxa del 1° de diciembre de 2021, el Juzgado 8° Penal del
Circuito Espeaahzado de Bogotd, impuso al sefior CARLOS FRANKLIN
SANTOSJRODRIGUEZ y otros la pena de 50 rneses de pnsmon y multa
derechos y funciones publicas, luego de ser hallado penalmente
responsable de los delitos de Concierto para Delinquir con Fines de
Narcotrafico y Tréfico, Fabricacidon o Porte de Estupefacientes, no siendo
favorecido con sustituto alguno por los que se reporta privado de su
liberta desde el 29 de octubre de 2020.

3.~ CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
3.1.- DE LA REDENCION DE PENA

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977, Dcto
2700 de 1.991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido para el efecto, que las
labores en cuestion estén certificadas por el Director del establecimiento
donde se ha descontado la sancién, y que el condenado haya observado
buena conducta durante ilos periodos en los cuales realizé las tareas
validas para la reduccion de la pena, circunstancia que debe acreditar con
la Resolucidn del Consejo de Disciplina o certificacién del propio director
del centro de reclusion.
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Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 {agosto 19),
las labores propias de redencién no son validas los dias domingos vy
festivos salvo por excepcion, debidamente justificada por el director del

reclusorio (art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley 65de |,
1.993, sefalan que las tareas propias para redimir la sancién, se limitardn .. -

s
H

a 8 horas diarias por trabajo, 6 por estudio v 4 por ensefanza.

\‘

Por otra parte, el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que pata conceder .- -
0 negar la redencién el juez debera tener en cuenta la evaluacnon que se™-.

haga del trabajo, estudio o ensefianza por la Junta- correspondlente de
conformidad con las previsiones de los artlculos 81 Y. 96 nbldem La
Resolucién 3272 del 26 de mayo de 1.995, vigente. a partlr de[ pnmero de
julio de esa anualidad, emitida por el INPEC reglamento lo. concermente a
la evaluacion de las labores propicias- para ‘redimir pena, ‘indicando en sus
articulos 27 a 29, quienes mtegran la junta de evaluacién, los criterios
para realizarla, su periodicidad y la forma de registro y control;
Resolucion que fuera subrogada por la Resolucién 2376 del 17 de junio de
1.997, emitida por la diréccién del 'INPEC.
- ;“ Yo

Hechas las precnsmnes anterlores, se ocupara el despacho del estudio de
la documentac1on aportada ¥ efectuar los reconocimientos a que hubiere
Iugar dela manera como se indica:

"\ Y -
CERTIFICADO " PERIODO HORAS DE|[DIAS A
v ESTUDIO REDIMIR
_.- 025809 01 y 04/2023 240 20
4 TOTAL 20 DIAS

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta la calificacion de conducta en
grado de Ejemplar mediante Actas No. 801-0016 del 7 de marzo y 801-
0044 del 6 de junio de 2023de las que se advierte el comportamiento del
penado en grado de Ejemplar, aunado a que las actividades desarrolladas
fueron calificadas como sobresalientes, por lo que se reconocerd en esta
oportunidad al penado CARLOS FRANKLYN SANTOS RODRIGUEZ,
redencién de pena por estudio en proporcion de 20 dias por estudio para
los meses de enero vy abril de 2023.

Aun cuando la reclusion manifiesta haber remitido el certificado de
cdmputo No. 025585 por el periodo del 2 de diciembre de 2021 al 1° de
marzo de 2023 al Juzgado Fallador, revisada la actuacién remitida para el
control de la pena, no obra el mismo, desconociendo si el fallador efectué
reconocimiento de redencion de pena, es asi que se dispone oficiar al
Juzgado de Conocimiento para que dé cuenta de la existencia de la
documentacién e indique si fue tomada o no decisién al respecto.

De otra parte, se requerird a la reclusién para que remita a esta sede
judicial el aludido certificado de cdmputo para su eventual estudio.

SIGCMA

»
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3.2.~ DE LA LIBERTAD CONDICIONAL .

En primer término, dado que la comisién de reato se dio con posterioridad ,f’“"‘}
al 1° de enero de 2005, el sustituto de la libertad condicional se efectuard ..~ *
bajo la égida de la Ley 906 de 2004, seqln se definid en los articulos 15" Lo
transitorio del Acto Legislativo 03 de 2002 y 530 de la citada normatlva :
en concordancia con el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 ,~que modlf"co e /j
el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, lltima, norma que al tenorw‘ ______
consagra: boE %

P
'-...,_N,z.mj

ﬁn\“-') {\ '

“Articulo 64: Libertad condicional. Ei juez, prewa valoracron ~de la
conducta punible, concedera la libertad condrc:onal @ Ja persona
condenada a pena privativa de Ia hbertad cuando haya "cumphdo con los

i

siguientes requisitos: o P

LS
ﬁ» 11" f

(=

1. Que la persona haya cumphdo Iis tres qurntas (3/5) partes de la pena.

PN

2. Que su adecuado desempeno % comportam.rento durante el tratamiento
penitenciario en EI% centro de reclusion permita suponer fundadamente
que no existe FIE‘CES!dad de ‘tontinuar con la ejecucién de la pena.

N Lo .
AN YR

e

<, L
3. Que. demuestreg‘grfqigb familiar y social.

‘(\ ‘ \K‘ “fr-a

\ .
Corréspon’de al juez competente para conceder fa libertad condicional
establecer con todos Ios elementos de prueba allegados a la actuacion, la

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra
aumentarlo hasta en otro tanto igual, de consideratio necesario.”

En concordancia se tiene.el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 que
establece:

“Articulo 471. Solicitud: El condenado que se hallare en las circunstancias
previstas en el Codigo Penal podréd solicitar al juez de ejecucién de penas
v medidas de seguridad la libertad condicional, acompafiandc la
resolucion favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director
del respectivo establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica y
los demds documentos que prueben los requisitos exigidos en el Codigo
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Penal, los que deberdn ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3)

dias siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional. ” TN

Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para ;'[a »oe
libertad condicional los siguientes. R

P .s-._‘i‘ f‘- PR

(i) Que a la solicitud se alleguen, resolucién favorable del-

consejo de disciplina del penaf ~copia_de Ia cartilla

biogréfica y demds documentos \relevantes de

conformidad con lo expuesto en ef artlculo 471 -de- fa Ley

906 de 2004; Lo )

.o o
- 1 Y 15
3

(i) Que el penado--haya purgado las tres quintas (3/5)
partes de Ia ‘pené impffesta, para lo cual, deberd
computame el ‘tiempd  descontado fisicamente y el
redfmfdo en actividades de trabajo, estudio y/o

Ll

ensenanza LT
’" a”‘ -r
(m) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios

L ocas:onados con la conducta punible o se asegure el pago
— de, Ia ifidemnizacién mediante garantia personal, real,
N bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre la

insolvencia econdémica del condenado.

< (iv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y
’ social del penado;

(v) Que el comportamiento mostrado por el penado durante
el tratamiento penitenciario, asi como la valoracién
efectuada a la conducta punible por la que se impuso
sancion, permitan suponer fundadamente que no es
menester seguir adelante con la ejecucion de la pena;

En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la libertad
condicional en el presente caso, procederad este ejecutor de la pena a la
verificacién de las exigencias legales antes indicadas, asi pues se tiene:

(i Frente al primero de los requisitos, se advierte cumplido el mismo
como quiera que mediante correo electrénico de la fecha, la Carcel
Distrital de Varones y Anexo de Mujeres allegé la Resolucién Favorable
para Libertad Condicional No. 091 del 8 de junio de 2023 emitida por el
Consejo de Disciplina en la cual CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con
relacion a la concesién del mecanismo de libertad condicional respecto del
sefior CARLOS FRANKLIN SANTOS RODRIGUEZ.
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Obra ademas en el plenario la cartilla biografica del condenado asi como
los certificados de conducta emitidos por el establecimiento carcelario, los
que dan cuenta de su comportamiento durante su reclusién par cuenta de
este proceso.

(1) En lo que corresponde al cumplimiento del requisito objetivo, se tiene :.-«,{
que dada la pena impuesta — 50 meses de prisién -, las 3/5 partes de Ia e
sancién penal corresponden a 30 meses de prision. T

- ~, -
<7 ™,
,-r k PR

De la revision del plenario se tiene que el sentenmado se encuentra\a&,-»-""
privado de su libertad desde 29 de octubre de 2020,.a.la fecha Junto con

el reconocimiento de redencién de pena efectuado en é‘sta decusmn - 20

dias - acredita el cumplimiento de 32 meses, 14« dlas lde pr|5|0n
superando el requisito objetivo fijado por eI leglslador. "ﬁ‘"-\x .,.:

#/ Li[ -.,4"., -

(iii) En lo referente al arraigo fam:llar;y soual del condenado es oportuno
recordar que tal exigencia del Ieglslador supone la existencia de vinculos
del sentenciado con el lugar en ‘el que reside, lo que se acredita con
distintos elementos dé JUICIO entre otros, tener una residencia fija y
estable, vivir en, fella junto con la famllla y estar presto a atender los
requerimientos; de Ias autorldades desarrollar un traba_]o o actividad, asi

como la posesuon de blenes. 3
~ ‘s \ - e /"
Dentro del paglnarlo no- existe informacién al respecto, por lo que se dara
por no cumpl:da tal’ e><|genc1a.

'1‘ k3
(w)En lo une refiere a los perjuicios, dada la naturaleza de los delitos por
Iog cuales fue sancionado, no obra condena en tal sentido.
(v) Frente a la Ultima de las exigencias, es decir la _valoracién previa de la
conducta punible, es menester indicar que ella en esta fase de ejecucion
de [a pena, se enmarca al dmbito de necesidad o no de la ejecucién de la
pena para asi emitir un diagnostico en el que el protagonista serd la
sociedad (comunidad), quien debe soportar el riesgo.

Sobre este topico conviene indicar que mediante decision del 2 de marzo
de 2005, la Corte Constitucional determind los parametros sobre los
cuales ha de establecerse el estudio del Juez de Ejecucion de Penas al
momento de pronunciarse respecto a la libertad condicional. Asi esa alta
corporacién indico:

“En este punto la Corte considera necesario precisar que, en efecto, ef
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una funcion
valorativa que resulta determinante para el acto de concesion del
subrogado penal. Para la Corte, la funcién que ejercen los jueces de
ejecucién no es mecénica ni sujeta a pardmetros matemdticos. Esta
involucra la potestad de levantar un juicio sobre la procedencia de la
libertad condicional que ciertamente exige la aplicacion del criterio del
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funcionario judicial. Sin embargo, no por ello puede afirmarse que dicha
valoracion recae sobre los mismos elementos que se ven involucrados en
el juicio penal propiamente dicho. Tal como quedd expuesto, la valoracién
en la etapa posterior a la condena se somete enteramente a los
pardmetros de la providencia condenatoria y tiene en cuenta elementos

de continuar con el tratamiento penitenciario. Tal valoracion no vuelve a ¢

poner en entredicho la responsabilidad penal, sino la necesidad de
continuar con ef tratamiento penitenciario. Y la prueba esta, -como lo dice .
fa Corte Suprema de Justicia, en que la decision judlaaf que demega el -
subrogado penal no aumenta ni reduce ef quantum. de Ia pena, ‘sino que
se limita a sefialar que la misma debe cumplirse en su totalitdad

3

Hﬂ K N :
En sintesis, la Corte considera que ia,‘provid,éncia por :'a' tual se niega o se
concede el beneficio de Ia‘ng libertad - condicional i) debe estar
suficientemente motivada, if) los motivos aducidos deben haberse
demostrado, y iii) la. motfvacron Just:ﬁcatfva de la decisién debe cumplir
con el requisitoc de razonabmdad ef cual se verificard de acuerdo con las

condiciones de: reclusron dei condenado “

Por su. parte, Ia ‘Corte Constltuqonal en sentencia C-757 de 2014 M.P.
Glorla Stella Ortiz’ Qelgado frente al analisis que debe efectuar el Juez de
EJecuc:on de Penas de la gravedad de la conducta indica:
Y E

“En- .Ségundo lugar, el texto anterior contenia la expresién “de la
gravedad” la cual circunscribia el analisis que debian realizar los jueces
de” ejecucion de penas a una valoracién de Ia gravedad de la conducta
punible. En la Sentencia C-194 de 2005 la Corte declard la exequibilidad
condicionada de dicha expresién. Esta Corporacién determiné que el
deber de realizar este andlisis se ajusta a la Constitucion “en el entendido
de que dicha valoracién deberd atenerse a los términos en que fue
evaluada la gravedad de la conducta en la sentencia condenatoria por
parte del juer de la causa.” Entre tanto, en el transito legisiativo, el
Congreso no sdlo no incluyd ef condicionarniento hecho por la Corte en la
Sentencia C-194 de 2005 en el nuevo texto, sino que adicionalmente
excluyd la expresion “de la gravedad”. Por lo tanto, resulta razonable
interpretar la nueva redaccién como una ampliacién del ambito de la
valoracion que le corresponde llevar a cabo al juez de ejecucién de penas.
Segln dicha interpretacion ya no le corresponderia a éste sélo valorar la
gravedad de la conducta punible, sino que le concerniria valorar todos los
demas elementos, aspectos y dimensiones de dicha conducta.

Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el transito normativo del
articulo 64 del Cddigo Penal si ha habido modificaciones semanticas con
impactos normativos. Por un lado, la nueva redaccién le impone el deber

‘-’f‘

~-

-
P

distintos, como son ef comportamiento del reo en prisién y la necesidad - -, "

-

=
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al juez de otorgar la libertad condicional una vez verifique ef cumplimiento
de los requisitos, cuando antes le permitia no otorgarios. Por otra parte,
la nueva disposicién amplia el objeto de la valoracién que debe llevar a
cabo el juez de ejecucion de penas mas alla del andlisis de la gravedad de
la conducta punible, extendiéndola a todos los aspectos relacionados con Pl

fa misma. En consecuencia, al existir diferencias semdanticas entre la P ‘v”‘

e,

disposicidn objeto de anélisis en la sentencia C-194 de 2005 y la que; »se et

acusa en esta ocasion es necesario concluir que no opera la cosa Juzgada Y

material sobre la expresion ‘“previa valoracién de la conducta pumble” *’f‘~ f'f

demandada en esta ocasion, y en tal virtud, la Corte debe profenr U
pronunciamiento de fondo.” {(Negrilla fuera de texto

Asl las cosas, para la valoracion de la conducta punlble, es obl?gacmon del
Juez ejecutor de la pena valorar la gravedad de la conducta sopesandolos
con el comportamiento bajo el proceso penltenuarlo«' para "asi establecer
la no necesidad del cumphmxento des la- »pena de manera intramural,
permitiéndole ejecutar el restante .de. la sancmn (periodo de prueba} bajo
el cumplimiento de algunas obhgac:ones en donde demostrara, que el
tratamiento de relnsercmn social efectuado en el Centro de Reclusién ha
surtido efectos, y:if or I})ftanto, no' sefva a constituir en una fuente de
riesgo criminal; a'lrmomento de su Ilbertad 0 2) que no se ha cumplido
con las funcmF‘\es otorgadas a la pena, (reinsercion social, retribucidn
Justa «prevencxon general Yy espemal) y por lo tanto es necesario que el
condenado contlnue dentro de un programa de tratamlento penitenciario
de manera formalZ. e

T 'i

Descendlendo al caso en estudio, debe recerdarse los hechos que dieron
ongen a Ia presente actuacion; los que fueron relacionados por el fallador

’-ign"

asl.

“En septiembre de 2019 la Fiscalia General de la Nacidn tuvo
conocimiento de la existencia de una estructura criminal organizada
denominada "la segunda”, posteriormente conocida como "“la tercera”,
dedicada al almacenamiento, distribucion y comercializacion de sustancias
estupefacientes en los barrios Guacamayas, Malvinas, San Martin y la
Gloria de la localidad de San Cristébal Sur.

Los procesados fueron identificados como miembros de esta organizacion
al margen de la ley, en la que cada uno desempefiaba los siguientes

rofes:

()

Carlos Franklyn Santos Rodriguez tenia el rol ‘de expendedor,
comercializaba sustancias estupefacientes desde su domicilio ubicado en

1 Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
2 Sentencia € - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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la (...) barrio La Colmena de la Localidad de San Cristébal, donde vive con
Su esposa "Luz” y sus dos hijas “"Laura”y “"Alexandra” y su nieta.”

Para esta oficina judicial no cabe duda que el sentenciado pertenecia a
una crganizacién criminal encargada de ejecutar actividades relacionadas .
al trafico de estupefacientes; quienes al encargarse de Ja

SIGCMA

r - - . . roge B 4 -~
comercializacion de estupefaciente, lesionaron el bien juridico tutelado de ‘-~

la salud pulblica, generando graves consecuencias, no sélo para 1~lav -
integridad del individuo que las consume, sino para aquella-‘én general, -
situacidn que no estd de mas recordar, es reconocida coOmo una de las-.
mayores problematicas a enfrentar por la gran mayorla de palses Yy que
ha afectado severamente la paz y tranquilidad de los colombxanos pues
ademas, afecta a otros bienes juridicos como la" segurldad publlca y el
orden economico y social. Yoon Ty

. * "%
S Lo N

Se tiene entonces que la orgamzac:on cr:mlnal ademas de contar con
caracteristicas propias de una verdadera empresa como son la estabilidad
y permanencia, su fin prmapal era la comisidn de delitos graves, en aras
del control del poder econom:co y soaai Jucrandose de la comercializacion
de alcaloides ¥ que sm duda *genera el movimiento de sumas
incalculables, *actw:dades que contrlbuyen de manera certera en la

descomposmon soc:al’ D
Sobre este asunto en fpartlcular en Sentencia C-334 de 2013, M.P, la
Corte Const:tucwnal trajo a colacion el concepto de delincuencia
organlzada contemplada en la Convencion de las Naciones Unidas, en
donde expuso:

x;“*. o

“Por el contrario, alineadas contra esas fuerzas constructivas, cada vez en
mayor numero y con armas mas potentes, se encuentran las fuerzas de lo
que denomind la “sociedad incivil”. Se trata de terroristas, criminales,
traficantes de drogas, tratantes de personas y otros grupos que
desbaratan las buenas obras de la sociedad civil. Sacan ventaja de las
fronteras abiertas, de los mercados libres y de los avances tecnoldgicos
que tantos beneficios acarrean a la humanidad. Esos grupos prosperan en
los paises con instituciones débiles y no tienen escrapulos en recurrir a la
intimidacion o a la violencia. Su crueldad es la verdadera antitesis de lo
que consideramos civil. Son poderosos y representan intereses arraigados
y el peso de una empresa mundial de miles de millones de ddlares; pero

no son invencibles”,

No obstante lo anteriar, el andlisis de la gravedad de la conducta no es el
Unico presupuesto a ser verificado para el subrogado en estudio, es por
ello que se torna en obligacién que el funcionario ejecutor analice la forma
y condiciones del tratamiento penitenciario del privado de la libertad,
mismo que comporta la verificacion en cada caso particular, del cabal
cumplimiento de las funciones y fines de la pena durante la fase de
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ejecucién, de acuerdo con lo preceptuado en los articulos 9° del Codigo
Penitenciario y Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén:

“Articulo 9°: La pena tiene funcién protectora y preventiva, pero su fin
fundamental es la resocializacidn. Las medidas de seguridad persiguen |

fines de curacidn, tutela y rehabilitacién.” (Se destaca) PN

“Articulo 4°: La pena cumplird las funciones de prevencién generéi'

retribucién justa, prevencion especial, reinsercién social y,protecc:on al % e

condenado. { " N
PR
La prevencién especial y la reinsercién social operan en ‘el ‘momento de la
gjecucion de la pena de prisién.” (Se destaca) “*.\ : ’*::\ ; % ‘g,.-’“
LR

Ha de tenerse en cuenta ademas los ﬁnes del tratamlento pemtenuano
que al tenor del articulo 10 del- ":_dlgo Penitenciario”y Carcelario? se .
traduce en la verdadera resomallzécmn ¢ reinsercion social del
sentenciado g g

i .
o ‘5 s ‘s

-
Sobre este tOpICO‘ES necesarlo traer. a«colaaon la reciente decisién de la

Sala de Casacién de la’Corte Suprema de Justicia, AP2977-2022 del 12 de
julio de 2022, ‘M.P. Fernando Ledn Bolafios Palacios, en cuyos apartes
|nd|c0' % R i

“Asf‘l‘las \"cosas, bié:’n'ﬂpuede afirmarse que, la finalidad de la prevision
contemda .en el articulo 64 del Codigo Penal con sus respectivas
modff cac:ones no es otra, que relevar al condenado del cumplimiento de
uQa porcron de la pena que le hubiere sido impuesta, cuando el concreto
exariien del tiempo que ha permanecido privado de la libertad, de sus
caracteristicas Individuales y la comprobacién objetiva de su
comportamiento en prisién o en su residencia, permiten concluir que en
su caso resulta innecesario continuar con la ejecucion de la sancion.

Esta Sala, en la sentencia de tutela STP158062019, Radicado 683606, se
refirié a los fines que debe perseguir la pena; de la siguiente manera:

(...) Ia pena no ha sido pensada unicamente para lograr que la sociedad y
la victima castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos
restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de la
resocializacién como garantia de la dignidad humana.

(..)

3 Artfculo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacion del
infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a través de la disciplina, el
trabajo, el estudio, al formacion espiritual, la cultura, el deporte la recreacion, bajo un espiritu
humano y solidario.
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Asi, se tiene que: i) en la fase previa a la comision del delito prima la
intimidacidn de la norma, es decir la motivacién al ciudadano, mediante Ia
amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar conductas que
pongan en riesgo bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal; ii) en
la fase de imposicion y medicion judicial debe tenerse en cuenta la .~
cuipabilidad y los derechos del inculpado, sin olvidar que sirve a fa o
confirmacién de la seriedad de la amenaza penal y a la mnm:dacron’ - :
individual; y iii) en la fase de ejecucién de la pena, ésta debe guiarse por e
las ideas de resocializacion y reinsercién sociales. T PR

A N
- L 5 i

Con fundamento en ello, 1a misma corporacién concluyo que. ¢ '
\ e o
i)No puede tenerse como razdn suficiente para negar Ia libertad
condicional la alusién a la Ies:wdad dé la° conducta’ pumble frente a los
bienes juridicos protegidos por el- Derecho Penaf (...) ii)’La alusién al bien
Juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible, como
también lo son las circunstancias, de mayor y de menor punibilidad, los
agravantes y los atendantes, entre.otras. Por o que el juez de ejecucién
de penas debe valorar,&por igual, todas y cada una de éstas; iii)
Contemplada g conducta pumble en su integridad, segun lo declarado por
el juez que profiere fa’ sentencia condenatoria, éste es solo uno de los
distintos factores.gue deﬁa;_e.tener en cuenta el juez de ejecucién de penas.
\z‘ . ' /"‘, -

Lo “anter"ior, estd indicando que el solo andlisis de la modalidad o
gravedad® de la conducta punible no puede tenerse como motivacién
suﬁc:ente para negar la concesion del subrogado penal, como parecié
eptenaferlo e/l A quo, al asegurar que «no se puede pregonar la
procedencia del beneficio denominado Libertad Condicional, pues ese
pronostico sigue siéndole desfavorable, en atencién a la valoracién de Ia
conducta, circunstancia que no cambiara, (...) su comportamiento delictivo
nacié grave y no pierde sus caracteristicas con ocasién del proceso de
resocializacion y rehabilitacién dentro del tratamiento penitenciarios.

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de
cara a la necesidad de cumplir una sancién ya impuesta, por lo que no se
trata de un mero y aislado examen de la gravedad de la conducta, sino de
un estudio de la personalidad actual y los antecedentes de todo orden del
sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de readaptacion
social; por lo que en la apreciacién de estos factores debe conjugarse ef
«impacto social que genera la comisién del delito bajo la égida de los
fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son complementarios, no
excluyentes».”

En el mismo sentido, estd la providencia AP 3348/2022 del 27 de Julio de
2022 M.P. Fabio Ospitia Garzon, proferida por la Sala de Casacién Penal
de la Corte Suprema de Justicia, de cual surge pertinente extraer los
siguientes argumentos en lo que tocan al caso sub judice:
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“El andélisis que adelanta el juez de ejecucién de penas a la hora de
resolver una solicitud de libertad condicional apunta a una finalidad
especifica: establecer la necesidad de continuar el tratamiento
penitenciario, a partir del comportamiento carcelario del condenado. PPanaaN

(..) La Corte ha de reiterar gque cuandc el legislador penal de 201 “‘-
modifico la exigencia de.valoracién de la gravedad de la conducta pumble
por la valoracidon de la conducta, acentud el fin resocializador” de la pena,,f‘ .
que en esencia apunta a que el reo tenga /a posrbmdad *c:erta déwi . .~
recuperar su libertad y reintegrarse al tejido social antes de! cumphmlento
total de la sancidén.

En suma, no es el camino interpretativo correcto, asoc:ar que la sola
gravedad de la conducta es suﬁc:ente para negar el subrogado de la
libertad condicional. Elio seria tanto como as:m:lar la pena a un oprobioso
castigo, ofensa o expiacion o dotarla de} un sentido de retaliacién social
que, en contravia del respeto por Ia d:gmdad humana, cosifica al individuo
que purga sus fa!tas ey con desprec;o anula sus derechos fundamentales.

% v
(. ,ﬁ T

‘@ : ’;- ,/"" e
Bajo tales presupuestos se collge sin hesitacién alguna, que al momento
de apalizar el sustltuto ‘de la’libertad condicional debe tenerse en cuenta
las® conducnones y c1rcunstanC|as que han rodeado el tratamiento
pemtenaano del reo, para asi establecer si ha alcanzado ei fin
resoc1z§llzador que lleva implicita la pena, para determinar si estd o no
prepar‘ado para la vida en libertad, siendo respetuoso de las normas que
r:%en la.convivencia y el orden social.

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de
resocializacion del condenado, por lo que el sistema carcelario y
penitenciario tiene la obligacidn de alcanzar este objetivo; por su parte,
los sustitutos y subrogados penales son beneficios que aportan al proceso
de resocializacion del interno, pues les permite la aplicacion de penas
alternativas o sustitutivas a la prision y ademas, humanizan el proceso de
ejecucion de la condena,

En lo que corresponde al sentenciado SANTOS RODRIGUEZ se reporta
privado de su libertad desde el 29 de octubre de 2020, tiempo durante el
cual ha realizado actividades vélidas para redencién de pena conforme
con el reconocimiento efectuado en este proveido, quien ha desempefado
un comportamiento penitenciario calificado en grado de bueno y ejemplar,
no obrando sanciones disciplinarias en su contra, haciéndose merecedor
de la Resolucién Favorable para la libertad condicional No. 091 del 8 de
junio de 2023.

No obstante lo anterior, debe destacarse como de la informacién
contenida en la cartilla biografica del sentenciado aportada por la

T T ~
P e T
"
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reclusion con los documentos de libertad condicional, no se reporta
Informacién sobre la fase de tratamiento en la que se encuentra el penado
actualmente.

Sobre el particular ha de indicarse que la fase de tratamiento acorde con _ -
la libertad condicional al tenor de lo dispuesto en el articulo 143 del

Cédigo Penitenciario y Carcelario corresponde a la fase de confianza, cuye Lo
objetivo es precisamente preparar al condenado, mediante ‘su“_ -
resocializacién para la vida en libertad y cuya ubicacion ‘se"‘tgasa en eL, )

]

estudio cientifico de la personalidad del interno que realiza el Consejo de’ .. -

Evaluacion y Tratamiento -art. 144 Ley 65 de 1593z, toda, vez que el
tratamiento penitenciario es progresivo, programado e mdmduahzado

J ;‘ .‘

Sobre el particular, La H. Corte Suprema de Just|c1a en deCIsmn emltlda
el 27 de julio de 2022, dentro del rddicado No. 61616, refirié que las
fases de tratamiento penitenciario” son las herramientas’ por medio de las
cuales se evidencia la progreswldad del. sistema penitenciario, la cual
concluye con la fase de confianza de la libertad condicional, como
finalidad de la rehabilitacion de la 6ondéna de prisién.

Fe "

r“ﬂ #* f
En palabras de Ia Corte se |nd|co que “(...) El articulo 142 expone como
objetivo del tratam:ento pen:tencrano «preparar al condenado, mediante
su resoc:ahzac:on para “la vida en libertad», escenario gue contempla un
caracter progresrvo integrado por las siguientes fases (canon 144
ejusqem)_ (i) observacion, diagnostico y clasificacion del interno, (ii) alta
seguridad}: que comprende el periodo cerrado, (iii) mediana seguridad,
que corresponde al periodo semiabierto, (iv) minima seguridad o periodo

abierto, ¥ (v) de confianza, que coincide con la libertad condicional,

Las fases de rehabilitacién y resocializacion en el proceso penitenciario
preparan a los sentenciados para la reincorporacién a la vida en
comunidad y conforme a su cardcter progresivo, permite concluir que en
los diferentes periodos por los que atraviesan va disminuyendo la rigidez
en la fimitacion del derecho a la libertad, en especial el de locomocién al
interior del establecimiento de reclusién y paulatinamente por fuera de &/
(Cfr. CC T-895-2013 y T-581- 2017).

De ese modo, ef tratamiento penitenciario posee dos aspectos basilares,
de un lado, la readaptacion social del condenado y, del otro, la relacion
que hay entre el derecho a acceder a programas de estudio y trabajo que
permitan redimir pena e incidan en el derecho a la libertad (...).

(...) Sblo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema
penitenciario, cuya culminacion es la fase de confianza de la libertad
condicional, que presupone la enmienda y readaptacién del delincuente y

L
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efectiviza su reinsercion a la sociedad, lograndose la finalidad
rehabilitadora de la pena (...)™.

Asi las cosas, evaluadas en concreto las pruebas obrantes en el
expediente correspondientes al tratamiento del condenado, en donde se Ty
observa que, si bien el penado ha desarrollado actividades que han !...-‘.,.-‘_hw
propendido por su resocializacién, siendo incluso favorecido con Ia e Ty
resolucién favorable para la libertad condicional, la reclusién no informa:__++ "
que se encuentre clasificado en fase de confianza, omitiendo” incluso en -~ g
indicar cual es la fase actual de su tratamiento, do que |rnp|den\uh
predicar en este momento procesal que no se hace necesarla Ja EJECUCIOD

de la pena impuesta de manera intramural a nombré del : seno[ SANTOS

RODRIGUEZ. A VLA
*.\!v _“‘%"\,\ H 't'

N,
En razén y mérito de lo expuesto, EL\ JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
)

D. C \\ ."." =
Y -~
-~ E ):
" RESUELVE
PR
SN \ -

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado CARLOS FRANKLYN SANTOS
RODRIGUEZ, redencuon deipena por estudio en proporcidn de 20 dias
por estudlo para !os meses de enero y abril de 2023,
i K ‘a’ ~

SEGUNDO. REQUIERASE a la reclusion para que remita el certificado
de computo No. 025585 por el periodo del 2 de diciembre de 2021 al 1°
de marzo de 2023, de igual manera, oficiese al Juzgado de Conocimiento
para que ‘dé cuenta de la existencia de la documentacién e indique si fue
tornada o no decisién al respecto.

TERCERQ.- NEGAR al sefior CARLOS FRANKLYN SANTOS
RODRIGUEZ el subrogado de la Libertad Condicional de conformidad con
[o anotado en el cuerpo de esta determinacidn.

CUARTO.-REMITIR COPIA de este proveido al reciusorio para los fines
de consulta, debiendo ser allegada 2 la respectiva hoja de vida.

| Centro de Servicios Administrativo
' S Juz ddClS d
Ejecucion de Penas ¥ Medidas de Seq?mdad

30 JUN 2023

La anterior proviuei.a

_El Secretario

¢
T e et v Tt

]
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smah

mil veintidés (2022), M.P. FABIO OSPITIA GARZON. Conse}o Svpertor d a fudterryra
Repiblic de Colombia

* Declsion segunda instancia No. AP3348-2022 con radicado, %{%m“vemtmew (27) de julio de dos

CENTRO DE SERVICIGS ADAINIST RATIV
JUZGADOS DE EJECUCIGH DE PLN.I-'!S Bosoosm

NOTIFICACIONES

FECHA:MM}{QRA: L

NOMBRE: Q& OJQ—GAK‘U/!/
CEQULA; 45
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28/6/23, 14:59

https:/loutlook.office com/mailid/AACKAGEANGRKZVILT EXMTUINGUwWYy1hZGMxLTMSZWQONMNKYWM1NwWAQAAZ2RXCi%2BL1ClbmaRHKA4LPI. ..

-

Re: ENVIO AUTO DEL 09/06/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIC PUBLICO NI 3134 CARLOS

SANTOS

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 14/06/2023 3:08 PM

Para:Claudia Milena Preciada Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por natificado def auto de la referencia

Cordialmente

ik

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra, 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C,

EP 14/06/2023, 2 las 11:16 a.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam®@cendojramajudicial. gov.co > escribid:

<3134 N. LIBERTAD C CARLCS F 02-06-2023 ¢1).pdf>

Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Quilook

i
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Rad. : | 11001-60-08-776-2017-00068-00 NI. 3134

Condenado | : | YESID CUSTODIO GARCIA ULLOA

Identificacion | : | 79.560.060

Delito : | CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO, FABRICACION
O PORTE DE ESTUPEFACIENTES Ty
Ley L.906/2004 - CARCEL DISTRITAL DE VARONES i G

REPUBLICA DE COLOMBIA MY
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENASY P
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D: c. S
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088*I
) Edificioc Kaysser

»!a! "\ . § R

Bogotd, D.C., nueve (9) de Jun:o de dos mll velntltres (2023)

\
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1.- ASlfNTO"“A DECIDIR

Pai

Procede el Despacho “a dE‘CIdII‘\ sobre la solicitud de LIBERTAD
CONDICIONAL aI sentenCIado YESID CUSTODIA GARCIA ULLOA.

% - -
.2;- DE LA SENTENCIA

.

En sentenaa del 1° de diciembre de 2021, el Juzgado 8° Penal del
Circuito Espec1allzado de Bogota, impuso al sefior YESID CUSTODIO
GARCIA ULLOA vy otros, la pena de 50 meses de prision y multa de
1 351-smmilv y la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos
y funciones publicas, luego de ser hallado penalmente responsable de los
delitos de Concierto para Delinquir con Fines de Narcotrafico y Tréfico,
Fabricacion o Porte de Estupefacientes, no siendo favorecido con sustituto
alguno por los que se reporta privado de su liberta desde el 29 de octubre

de 2020,
3.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El articulo 471 del C. de P.P. de 2004, impone que a la solicitud de
libertad condicional debe adjuntarse la resclucion favorable - vigente - del
consejo de disciplina o en su defecto del director del establecimiento,
copia de la cartilla biogréfica - debidamente actualizada -, y de los demds
documentos que acrediten las exigencias previstas en el C.P., entre estos
la prueba del pago de la multa, requisitos estos que se erigen como
presupuesto de procesabilidad para posibilitar el estudio del subrogado.

A su turno el articulo 64 del C.P., estabiece los presupuestos sustanciales
basicos para la concesion del subrogado, esto es, que la pena impuesta
exceda los tres afios de prisién, que el interno haya descontado las tres
quintas partes de la- pena impuesta (lo que se ha denominado factor
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objetivo), y que el Juez pueda deducir conforme la conducta observada en

el reclusorio que no hay necesidad de continuar con la ejecucion de la

pena.

Es importante indicar que el sustituto de la libertad condicional, en este .-

caso no podrd ser concedido al carecer del requisito de procedibilidad .
= . ‘ . . . £ 14 s

normativamente exigido, pues con la solicitud de libertad condicional ne -~

fueron aportados los documentos a los que hace referencia el articulo 471 _.. -
7 e g

del C. de P.P.. )
: ‘-..\ e

LI .l
Pese a lo anterior, se dispone que por el CSA se_ oficie,atla reclusion,
solicitanda remitir la documentacién contenida en@l articulo 471 del C. de
P.P. asi coma los certificados de cémputo y conducto c'qr_r_espohdignte.

] T %
LR

En razén y meérito de lo expuegto;‘ ‘E"L"«EJUZGAI:‘)(‘) \[‘?I_‘E(\’:ISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS, DE SEGURIDAD DE BOGOTA

D.C., E ©
" R ESUELVE
e L

“

PRIMERO.- NEGAR. ¢l sustituto de la LIBERTAD CONDICIONAL al
sentenciado YESID CUSTODIO GARCIA ULLOA de conformidad con las

razones puntualizadas. en la-parte motiva de este interlocutorio.

h ‘.\ f,f"
SEGUNDO.~ Por el”CSA oficiese a la reclusién, solicitande remitir la
docurne_nt%;cic')n contenida en el articulo 471 del C. de P.P. as{ como los
ce}tiﬁc'adq's de cdmputo y conducta correspondiente:

e

TERCERO.~ REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio donde se
encuentra el condenado para fines de consulta y obre en la respectiva

hoja de vida.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

{_.%T""‘-'”—"’“—m—. it ey o
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29/6/23, 14:5¢ Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook

Re: ENVIO AUTO DEL 09/06/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 3134

GermanraJavier Alvarez Gomez <gjalvarez@ procuraduria.gov.co>
Mig 14/06/2023 3:05 PM
Para:Claudia Milena Preciado Marales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordiahnente

T

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

B 1470672023, a3 las 1102 a.mi, Claudia Milena Preciado Morales
«cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

«3134 N. LIBERTAD YESID CUSTODIO §9-06-2023 {1).0df>

https:/foutlook.office.com/mail/id/AAQKAGE4NGREZVILTEXMTUNGUWYy1hZGMxLTMSZWQONmNKY WM 1NWAQAPPG%2BaEXPvOGMZRMWPQW... 11



Resuelve : | NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL -~ -,
REPUBLICA DE COLOMBIA . L
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS-Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - .24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Bogotd, D. C., catorce (14) de juriio de dos mil veintitrés (2023)

A ASUNTO A DECIDIR
Procede el DesS@cho‘.l‘E!,efﬁ'it:ir decisién frente al estudio de LIBERTAD
CONDICIONAL solicitado por la sentenciada LUZ ALEXANDRA SANTOS
CORREA, a través de dpoderado judicial.

‘n

2.- SITUACION FACTICA

En senténcia del 01 de diciembre de 2021, el Juzgado 08° Penal del Circuito
Especializado de Bogotd condend a la sefiora LUZ ALEXANDRA SANTOS
CORREA a la pena principal de 50 meses de prisidn, luego de ser hallada
penalmente responsable del delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES - CONCIERTO PARA DELINQUIR CON FINES DE
NARCOTRAFICO vy la accesoria de inhabilitacidén para el ejercicio de derechos
y funciones publicas por el mismo término de la pena principal, negéandole
los subrogados penal de la suspension condicional de la pena y de la prisién
domiciliaria.

Fallo confirmado en su integridad por el H. Tribunal Superior de Bogota en
decision del 24 de enero de 2022,

3. - CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo 471 dei C. de P.P. de 2004, impone gue a la solicitud de libertad
condicional debe adjuntarse la resolucion favorable - vigente - del
conseja de disciplina o en su defecto del director del establecimierito, copia
de la cartilla biografica - debidamente actualizada -, y de los deméas
documentos que acrediten las exigencias previstas en el C.P., requisitos

1/2

»

G
Rama Judicial e?f%’?f . uiﬁ.“i
% Consejo Superior de la Judicatura 4 k" ;3 SIGCMA
Repiiblica de Colombia 3\- : /' °
Rad. : | 11001-60-08-776-2017-00068-00 NI 3134
Condenado | : | LUZ ALEXANDRA SANTOS CORREA
Identificacion | : | 1.007.647.793
Delito : | TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
~-CONCIERTO PARA DELINQUIR CON FINES DE |-
NARCOTRAFICO
Ley : | L.906/2004 !
Reclusion : | CARCEL Y PENITENCIARIA DE ALTA Y MEDIANA
SEGURIDAD DE MUJERES DE BOGOTA TEL BUEN,
| PASTOR” o )
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estos que se erigen como presupuesto de procesabilidad para posibilitar
el estudic del subrogado.

A su turno el articulo 64 del C.P.,' establece los presupuestos

sustanciales basicos para la concesidén del subrogado, esto es, que la pena p
impuesta exceda los tres afios de prisin, que el interno haya descontado |
las tres quintas partes de la pena impuesta (lo que se ha denominado faciit'or :
objetivo), ¥ que el Juez pueda deducir conforme la conducta observada en _.
el reclusorio que no hay necesidad de continuar con fa ejecug_iér'\"-de la pena, .-

Es importante indicar que el sustituto de la liberta_c_lfcqndjciénal',’ .en este
caso no podrd ser concedido al carecér del .ireéquisito de
procedibilidad normativamente exigido, pues Eon_ la $6Ii;ithd de
libertad condicional no fueron aportados los documentos.a los que hace

referencia el articulo 471 del C. de P.PI" ™. N

-~ -

i - ¢
Pese a lo anterior, se dispone ‘que por el CSA se oficie a Ia reclusién,
solicitando remitir la documentacién contenida en el articulo 471 del C. de
P.P. asi como los certificados de cdmputo y conducta que eventualmente

s
4

obren a favor del.genado.. -
o - s .

3

En mérito de Io"‘e_xp[Jesté,,,el".'gUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDID\AS DE'SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.
\ ' RESUELVE
1\: -.‘
PBIM_ERO_'.- NEGAR a la sefiora LUZ ALEXANDRA SANTOS CORREA
ic!entifica‘éla con la C.C N° 1.007.647.793 el sustituto de la LIBERTAD

CONDICIONAL conforme lo indicado en el cuerpo de esta determinacion

SEGUNDO.- OFICIESE a la CARCEL Y PENOTENCIARIA DE ALTA Y
MEDIANA SEGURIDAD DE MUJERES DE BOGOTA “EL BUEN PASTOR". para
que remita los documentos de que trata el articulo 471 del C. de P.P para
consecuente con ellos, entrar en el estudio de la Libertad Condicional.

TERCERO. -REMITIR copia de esta determinacion a la reclusion para que
obre en la hoja de vida del penado.

Contra la presente proceden los recurscs ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

=i

2/2 30 JUN 2083

La anterior proviuciug

Centro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha Notifinué porEstado No.

El Secretario
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HIWSE

29/6/23, 15:00 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 14/06/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 3134 LUZ SANTOS

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 15/06/2023 3:45 PM
Para:Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del aulc de la referencia

Cordialinente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57{1) 587-8750 Exl. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 15/06/2023, a las 2:37 p.m,, Claudia Milena Preciado Morales
«cpreciam@cendajramajudicial.gov.co> escribid:

<3134 - LUZ ALEXANDRA SANTOS CORREA - NIEGA CONDICIONAL - SOLICITA DOCUMENTOS 15-
06-2023.pdf>

hitps:/outlook.offiice.com/mailfid AAQKAGE4NGRKZjVJLTEXMTUtNGUWYyY ThZGMxLTMSZWQONmMNKYWMINwAQALps6cKjDtpOjHI4Ho6d T 1U%3D N
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3/
“% Consejo Superior de a Judicatura -:7 SIGCMA
Republica de Colombia et 4
Rad. : | 11001-60-08-776-2017-00068-00 NI 3134
Condenado . | LAURA JULIETH SANTOS CORREA
Identificacion | : | 1,000.777.292
Delito : | TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
—-CONCIERTG PARA DELINQUIR CON FINES DE.
NARCOTRAFICO s
Ley 1 1 L.906/2004 ’
Reclusion : | CARCEL Y PENITENCIARIA DE ALTA Y MEDIANA .
SEGURIDAD DE MUIJERES DE BOGOTA MEL BUEN.{
PASTOR" o B '
Resuelve . | NIEGA LIBERTAD CONDICIONALJ" N1

{ ‘\' N K

REPUBLICA DE COLOMBIA AR L
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - .24 Te[efono (1) 2864088

Edlﬂ:lo Kaysser
e

Bogota, D. C., catorce (14) de JUFIIO de dos mil veintitrés (2023)

/e I

R ASUNTO.A DECIDIR
Procede el Despacho a em|t|r decision frente al estudio de LIBERTAD
CONDICIONAL soI|c1tad0 por la sentenciada LAURA JULIETH SANTOS

CORREA a través de: -apoderado judicial,

2.- SITUACION FACTICA

En senténcia del 01 de diciembre de 2021, el Juzgado 08° Penal del Circuito
Especializado de Bogoti condend a la sefiora LAURA JULIETH SANTOS
CORREA a la pena principal de 50 meses de prision, luego de ser hallada
penalmente responsable del delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES - CONCIERTO PARA DELINQUIR CON FINES DE
NARCOTRAFICO v |a accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos
y funciones publicas por el mismo término de la pena principal, negandole
los subrogados penal de la suspensidn condicional de la pena y de la prision
domiciliaria.

Fallo confirmado en su integridad por el H. Tribuna! Superior de Bogota en
decision del 24 de enero de 2022,

3. - CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo 471 del C. de P.P. de 2004, impone que a la solicitud de libertad
condicional debe adjuntarse la resolucién favorable - vigente - del
consejo de disciplina o en su defecto del director del establecimiento, copia
de la cartilla biografica - debidamente actualizada -, y de los demas
documentos que acrediten las exigencias previstas en el C.P., requisitos

1/2
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estos que se erigen como presupuesto de procesabilidad para posibilitar
el estudio del subrogado.

A su turno el articulo 64 del C.P., establece los presupuestos
sustanciales basicos para la concesion del subrogado, esto es, que la pena
impuesta exceda los tres afios de prisidn, que el interno haya descontado |
las tres quintas partes de la pena impuesta (lo gue se ha denominado fact'or :
objetivo), y que el Juez pueda deducir conforme la conducta observada en_
el reclusorio que no hay necesidad de continuar can la ejecugiéﬁ‘c_je la pena. .-
« a ~
Es importante indicar que el sustituto de la Iibertat;ixcondiciénal" en este
caso no podra ser concedido al carecer del ’reqmsnto de
procedlbllldad normativamente exigido, pues con la soI|C1tud de

T

referencia el articulo 471 del C. de P.P:

Pese a lo anterior, se dlspone que por el CSA se oficie a la reclusién,
solicitando remitir la documentacmn conten:da en el articulo 471 del C. de
P.P. asi como los certlf"cados de computo y conducta que eventualmente
obren a favor de] penado o

kY

En mérito de Io expuesto el 3UZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

x \.

\ L7 RESUELVE

PRIMERO NEGAR a la sefiora LAURA JULIETH SANTOS CORREA
|dentlflcada con la C.C N° 1.000,777.292 el sustituto de la LIBERTAD
CONDICIONAL conforme lo indicado en el cuerpo de esta determinacion

SEGUNDO.- OFICIESE a la CARCEL Y PENOTENCIARIA DE ALTA Y
MEDIANA SEGURIDAD DE MUJERES DE BOGOTA “EL BUEN PASTOR", para
que remita los documentos de que trata el articulo 471 del C. de P.P para
consecuente con ellos, entrar en el estudio de la Libertad Condicional.

TERCERO. —REMITIR copia de esta determinacion a la reclusion para que
obre en [a hoja de vida del penads.

Contra la presente proceden las recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMP

/
QEZ_@/’\

La anterior proviusinaa

LI ETH HERNA
JUEZ
GAGQ
Centro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad’
Enlafecha Notffioné porEstade No.
272

30 JUN 2013

El Secretario
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29/86/23, 15:00

Re: £

Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook

NVIO AUTO DEL 14/06/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO Ni 3134 LAURA

"" SANTOS

* German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 15/06/2023 3:48 PM

Para:Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

FROCUR_ABPRIA
CEERA DELA RIS

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

https:foullook

El 15/06/2023, a las 2:42 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial. gov.co> escribid:

Cordial saludo envio auto para notificar ministerio piblico.
<image.png>

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
Escribiente
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombia ,

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la
Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinataerio de este correo v lo recibid por error
comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente vy eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Sino es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerio
nodria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero
de 2008 v todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general scbre la informacion de este mensaje, sus documentas y/o archives
adiunios, a no ser que exista una autcrizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarioc como un
archivo digital. ™ **NOTICIA DE CONFORMIDAD™™**"**** Este mensaje
{inchuyendo cualquier anexo) contiene informacidén confidencial de la Procuradutia
General de la Nacion y se encuentra profegida por la Ley. Soio puede ser utilizada por el
personal ¢ compariia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, ¢ por
errar recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamentie. Cualquier relencién, difusian,
distribucion. copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra
gstrictamente prehibido. <3134 - LAURA JULIETH SANTOS CORREA - NIEGA CONDICIONAL -
SOLICITA DOCUMENTOS 15-06-2023 pdf»

.office.com/mailid/AAQKAGEANGRKZViLTEXMTUINGUwWYy thZGMxLTM5ZWQONmNKYWiM t NwAQAJ2mbhgRSwJDIUScUArdwle%3D
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Rama Judicial

~ Consejo Superior de 1a Judicatura SIGCMA
Republica de Colombia
Rad. 11001-60-08-776-2017-00068-00 NI. 3134
Condenado JHON FABIO GONZALEZ ARIAS
Identificacién 7.548.084 )
Delito CONCIERTO PARA DELINQUIR CON FINES DE
NARCOTRAFICO .
Ley L.906/2004 - COBOG
REPUBLICA DE COLOMBIA A
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS'Y e
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D:C. .
Calle 11 No, 9a - 24 Teléfono (1) 2864088 B
Edificio Kaysser e . 1o
N“.-x \\ \! ". "‘,“ )3
LN Vo
Bogotd, D.C., veinte (20) de junio.de dos mil veintitrés, (2023).

_“"f‘ -y : \«\’1 /”)’
1.- ASU| NT.o’A .DECIDIR

(¥

Procede esta oficina JUdlClal a emltlr deC|5|on frente a ]la REDENCION DE
PENA y LIBERTAD- CONDICIONAL respecto del sentenciado JHON FABIO
GONZALEZ ARIAS* conforme con tla’ documentacmn remitida por la

reclusién,

\

% 7 2:DE LA SENTENCIA

Eld

'g -

En sentenaa del 1° de diciembre de 2021, el Juzgado 8° Penal del Circuito
Espeaahzado de Bogotd, impuso al sefior JHON FABIO GONZALEZ

ARIAS y,otros
Ia\a.;:_cesorla de
publicas, luego
Concierto para

la pena de 48 meses de prisién y multa de 1.350 smmlv v
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
de ser hallado penalmente responsable de los delitos de
Delinquir con Fines de Narcotrafico, no siendo favorecido

con sustituto alguno por los que se reporta privado de su liberta desde el

29 de octubre

de 2020.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- DE LA REDENCION DE PENA

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las actividades
realizadas por los condenados para rebaja de pena por estudio, trabajo o
ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119 de 1.977, Dcto 2700 de 1.991 y

Ley 65 de 1.99

3), ha exigido para el efecto, que las labores en cuestion

estén certificadas por el Director del establecimiento donde se ha
descontado la sancidn, y que el condenado haya observado buena conducta
durante los periodos en los cuales realizé las tareas vélidas para la

reduccion de la
del Consejo de
reclusion,

pena, circunstancia que debe acreditar con la Resolucion
Disciplina o certificacién del propic director del centro de



Rama Judicial ¥
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- g Repubhca de Colombia

punible, sino que le concerniria valorar todos los demas
elementos, aspectos y dimensiones de dicha conducta.

Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el trénsito normativo

del articulo 64 del Cédigo Penal si ha habido modificaciones «
semdnticas con impactos normativos. Por un lado, la nueva /“"’
redaccién le impone el deber al juez de otorgar la I.'bertad B
condicional una vez verifique el cumplimiento de los ﬁequrs:tosu— _:}
cuando antes le permitia no otorgarlos. Por otra parte,Jja nueva\f
disposicion amplia el objeto de la valoracion que‘idebe’\llevar a
cabo el juez de ejecucién de penas mas gjla del anahs:s de la
gravedad de la conducta punible, extendfendolax a todos los
aspectos relacronados con la mfsma En consecuencra, al ex:stfr

/,.

la sentencia C-194 de 2005 y/Ia que \S€ acusa{fen esta ocasion
es necesario concluir que fio @pera /la cosa juzgada material
sobre la expresion “previa va!orac:on de la conducta punible”
demandada en estax ocas:on,l yren tal virtud, la Corte debe
proferir un pronunc:amtento de. fondo ” (Negrilla fuera de texto)
//' , / .,4

Asi las cosas, paraf[a/valoraaon de la conducta punibie, es
obhgacnon del\Juez ejecutor de la pena valorar |la gravedad de
la fconducta, sopesandolos con el comportamiento bajo el
proceso penitenciatio, para asf establecer la no necesidad del
cumpllmiento de la pena de manera intramural, permitiéndole
eJecutar el restante de la sancién (periodo de prueba) bajo el
c\ympltmlento de algunas obllgacmnes en donde demostrarg,
gue-¢l tratamiento de reinserciéon social efectuado en el Centro
de Reclusion ha surtido efectos, y por lo tanto, no se va a
constituir en una fuente de riesgo criminal al momento de su
libertad; o 2) que no se ha cumplido con las funciones otorgadas
a la pena, (reinsercién social, retribucion justa, prevencion
general y especial), y por lo tanto es necesario que el
condenado continGe dentro de un programa de tratamiento
penitenciario de manera formal?.

Descendiendo al caso en estudio, los hechos que dieron origen
a las actuaciones cuyas penas fueron acumuladas guaran
identidad en la ejecucion del reato, es asi que el sentenciado
fue aprehendido a causa del registro realizado por personal de
la Policia Nacional siendo hallado en su poder sustancia
estupefaciente.

Para esta oficina judicial aun cuando en la sentencia no se hizo
‘referencia a la gravedad de la conducta, los punibles son

2 Sentencia € — 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993 (agosto 19),
las labores propias de redencién no son validas los dias domingos y festivos
salvo por excepcion, debidamente justificada por el director del reclusorio
{art 100). Ahora bien, el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley 65de 1.993, sefialan
que las tareas propias para redimir la sancidn, se limitaran a 8 horas diarias{,

por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensefianza.

-

4 ,
£
1

Por otra parte, el art. 101 de |la Ley 65 de 1.993 prevé gue para concecier

o negar la redencion el juez debera tener en cuenta la evaluacion que se - °

haga del trabajo, estudio o ensefianza por la Junta correspondlente, de
confarmidad con las previsiones de los artlculos 81 Y1961\|bldem La
Resolucion 3272 del 26 de mayo de 1.995, wgente a partlr del* pnmero de
juiio de esa anualidad, emitida por el INPEC reglamento lo concern;‘ente a
la evaluacion de las labores prapicias para redimir pena, indicando en sus
articulos 27 a 29, quienes integran Ia,Junta de evaluacaon\ |o& criterios para
realizarla, su periodicidad y la forma dé, reglstro y control Resolucion que
fuera subrogada por la Resolucmn 2376 del 17 de junio de 1.997, emitida

por [a direccion del INPEC "\

.b
k

Hechas las prec:snones anterlores s6: ocupara el despacho del estudio de la
documentacion aportada Y- -efectuar los reconocimientos a que hubiere lugar

de la manera como se- mdtca

- E e
o | -

'C‘:\ERR_IFICADO?\ PERIODO HORAS  DE|DIAS A
L ESTUDIO  |REDIMIR
18834206 10-12/2022 612 51

at S 01-02/2023

S S TOTAL 51 DIAS

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta la calificacion general de
conducta del 31 de mayo de 2023, de la que se advierte el comportamiento
del penado en grado de Bueno y Ejemplar, aunado a que las actividades

desarrolladas fueron calificadas como sobresalientes,

por lo que se

reconocerd en esta oportunidad al penado JHON FABIO GONZALEZ
ARIAS, redencién de pena por estudio en proporcién de 51 dias, para los
meses de octubre a diciembre de 2022 y enero a febrero de 2023.

3.2.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En primer.término, dado que la comisién de reato se dio con posterioridad
al 1° de enero de 2005, el sustituto de la libertad condicional se efectuara
bajo la égida de la Ley- 906 de 2004, segun se definié en los articulos 5°
transitorio del Acto Legislativo 03 de 2002 y 530 de la citada normativa, en
concordancia con el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificd el
articulo 64 de la Ley 599 de 2000, dltima, norma que al tenor consagra:
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merecedores de censura y una estricta posicidn de la judicatura,
encaminada a la proteccion de la comunidad, pues es ella la
mas afectada, en especial y por desgracia la juventud, que
tentada por el consumo da inicio a un circulo infinito y vicioso
del que es dificil de salir, con las consecuencias que a diario se .~ "'“"_\
conocen, como lo es la incursidn en nuevas actividades punibles.. ,.f’v’
como forma de financiacion de tan protervo habito. [
S /
No obstante lo anterior, el analisis de la gravedad de £ conducta/ e
no es el Unico presupuesto a ser verificado para: tel, subrogado i
en estudio, es por ello que se torna en- obllgacmn que el
funcionario ejecutor analice la formaXy \\condlcmnes del
tratamiento penitenciario del privado de la Itbertad mismo que
comporta la verificacién en cada-caso particular:, ’del cabal
cumpllmlento de las funcmnes/r"nes de la pena durante la fase
de ejecucidén, de acuerdo con lo} preceptuado en los articulos 9°
del Codlgo PenltenCIarto Y Carcelarlo vy 4° de la Ley 599 que
prevén:

w" ’

“Articulo 9°: L& pena"trene func:on protectora y preventiva, pero
su fin fundame}‘ztal es\ la resocializacion. Las medidas de
seggr;dad pers:guen ﬁnes de curacién, tutela y rehabilitacién.”
(Se destaca) Yoo

Y ke
“Artlculoi 4°: La pena cumplird las funciones de prevencion
gerzerc:-)-l.,;--;f retribucién justa, prevencién especial, reinsercion
soc:ai y/protecaon al condenado.

La prevencion especial y la reinsercién social operan en el
momento de la ejecucién de la pena de prision.” (Se destaca)

Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento
penitenciaric que al tenor del articulo 10 del Cédigo
Penitenciario y Carcelario® se traduce en la verdadera
resocializacién o reinsercion social del sentenciado

Sobre este tépico es necesario traer a colacién la reciente
decisidon de la Sala de Casacidn de la Corte Suprema de Justicia,
AP2977-2022 del 12 de julio de 2022, M.P. Fernando Ledn
Bolafios Palacios, en cuyos apartes indico:

“As/ las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad de la
previsién contenida en el articulo 64 del Cédigo Penal con sus

3 Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de olcanzar la resocializacion def infractor
de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a través de la discipling, el trabajo, el estudio,
al formacion espiritual, fa cultura, el deporte la recreacion, bajo un espiritu humano y solidario.
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“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta
punible, concedera la libertad condicional & la persona condenada a pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5 )' partes de la pena.

.
rd

o .-

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiei;fto ¢

penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente d‘ue;_ A

no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.-” . -
3. Que demuestre arraigo familiar y social. O T

Corresponde al juez competente para conceder\ Ia §'x!i.f:;ef\'l'ad‘- éonc‘;iicional
establecer, con todos los elementos de prueba aﬂegados a.a dctuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo. % < ‘w\% 3 !

En todo caso su concesién estars suﬁ‘editada & la reparacion a la victima o
al aseguramiento del pago de Ia indemmzacron mediante garantia personal,
real, bancaria o acuerdo de pago, salvo ‘que se demuestre insolvencia del

condenado. A W

: P
o » e Vi

El tiempo que falte para el cumpl:m;ento de fa pena se tendré como periodo
de prueba. Cuando este” sea inferior a tres afios, el juez podra aumentario
hasta en otro tanto igual “de considerario necesario.”

by \‘ }

M kS
En concordanua se tiene el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 que
establece"

.‘ o'

“A'r‘tf’cblo 471, Solicitud: El condenado que se hallare en las circunstancias
previstas en ef Codigo Penal podra solicitar al juez de ejecucién de penas y
medidas de seguridad la libertad condicional, acompafiando la resolucién
favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director del
respectivo establecimiento carcelario, copia de la cartifla biogréfica y los
demas docurnentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal,
los que deberdn ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias
Siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional.”

Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para la
libertad condicional los siguientes.

(i) Que a Ia solicitud se alleguen, resolucién favorable del
consejo de disciplina del penal, copia de la cartilla
biogrdfica y demds documentos relevantes de
conformidad con fo expuesto en el articulo 471 de-la Ley
906 de 2004,



Rama Judiclal
Consejo Superior.de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

SIGCMA

respectivas modificaciones, no es otra, que refevar al
condenado del cumplimiento de una porcién de la pena que le
hubiere sido impuesta, cuando el concreto examen del tiempo
que ha permanecido privado de [la libertad, de sus
caracteristicas individuales y la comprobacion objetiva de su /“" “‘>
comportamiento en prisién o en su residencia, permiten conclwr - ,
qgue en su caso resulta innecesario continuar con la e_zecuc:on

-
de la sancion. \ e M;:‘“
28- "/‘/."-_n »/ e _,.z
i,.ﬁ ’:\ <\ oo "r.ﬂ
1 \ e

Esta Sala, en la sentencia de tutela STP15806201 9,‘Rad:cado
683606, se refirié a los fines que debe persegurr”*la gena, de la
siguiente manera: -

,f

(..-) la pena no ha sido pensada unrcamente para lograr que la
sociedad y la victima castiguen aI condenado y que con ello
vean sus derechos restrtu:dos, smo que responde a la finalidad
constitucional de la resoc:ahzac:on como garantia de la dignidad
humana. \ '

e
(...) \ﬁ‘x

As: se tiene que 1) ien Ia fase previa a la comision del delito
pr.'ma Ia intimidacion de la norma, es decir la motivacién al
c:udadano, mediante la amenaza de la ley, para que se
abstenga de desplegar conductas que pongan en riesgo bienes
]undtcos protegidos por el Derecho Penal; ii}) en la fase de
tmposrc:on y medicion judicial debe tenerse en cuenta la
culpabilidad y los derechos del inculpado, sin olvidar que sirve
a la confirmacion de la seriedad de la amenaza penal y a la
intimidacion individual; y iii) en la fase de ejecucion de la pena,
ésta debe guiarse por las ideas de resocializacién y reinsercion
sociales.

Con fundamento en ello, la misma corporacion concluy¢ que:

i)No puede tenerse como razon suficiente para negar la libertad
condicional la alusion a la lesividad de la conducta punible frente
a los bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal (...) ii) La
alusién al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la
conducta punible, como también lo son las circunstancias de
mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los atenuantes,

entre otras. Por lo que el juez de ejecucién de penas debe
valorar, por igual, todas y cada una de éstas; iii) Contemplada
la conducta punible en su integridad, segun lo declarado por el
juez que profiere la sentencia condenatoria, este es solo uno de
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(ii) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes
de la pena impuesta, para lo cual, deberd computarse el
tiempo descontado fisicammente y el redimido en
actividades de trabajo, estudio y/o ensefianza;

("
~
P

£

(7iii) Que se haya reparado a la victima por los perjuic[bs L
ocasionados con la conducta punible o se asegure el pabo

de la indemnizacién mediante garantia personal real, -

bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre la-..

insolvencia economica del condenado. ':=1 A

LR 5

(iv) Que se encuentre demostrado e[ arr%rgo fammar y social
del penado; - RN /,..5

(v)Que el cornportam:ento mostrado poh el penado durante
el tratamiento \pemtenc:ano, asi como {la valoracion
efectuada ala conducta punible por fa que se impuso
sanc:on permftan suponer fundadamente que no es
/_menester seguir adelante con la ejecucion de la pena;

M
{ oL

En aras de establecer‘ Ia, p‘Focedencia 0 no del sustituto de la libertad
condlcmnai en eI presente .caso, procedera este ejecutor de la pena a la

verlflcacron de las " exngenuas legales antes indicadas, asi pues se tiene:
5 ! \

|

(i) R Frehte al primero de los requisitos, se advierte cumplido el mismo
como qu1era que mediante correo electrdnico de la fecha, el COBOG allegd
Ia\ Resolumon Favorable para Libettad Condicional No. 2170 del 1° de Junlo
de"2623 emitida por el Consejo de Disciplina en la cual CONCEPTUA
FAVORABLEMENTE con relacién a la concesidn del mecanismo de libertad

condicional respecto del sefior JHON FABIO GONZALEZ ARIAS.

Obra ademas en el plenario la cartilla biografica del condenado asi como
los certificados de conducta emitidos por el establecimiento carcelario, los
que dan cuenta de su comportamiento durante su reclusion por cuenta de
este proceso.

(i1) En lo que corresponde al cumplimiento del reguisito objetivo, se tiene
que dada la pena impuesta - 48 meses de prision -, las 3/5 partes de la
sancion penal correspanden a 28 meses, 24 dias de prisidn.

De la revision del plenario se tiene que el sentenciado se encuentra privado
de su libertad desde 29 de octubre de 2020 a la fecha, junto con el
reconocimiento de redencién de pena efectuado en esta decisién — 51 dias
- acredita el cumplimiento de 33 meses, 26 dias de prision, superando
el requisito objetivo fijado por el legislador.
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los distintos factores que debe tener en cuenta el juez de
ejecucion de penas.

Lo anterior, esta indicando que el solo analisis de la modalidad
0 gravedad de la conducta punible no puede tenerse como .~ “},-
motivacion suficiente para negar la concesion del subrogado gt
penal, como parecié entenderlo el A quo, al asegurar que «no sl
se puede pregonar la procedencia del beneficio denommado-f\h
Libertad Condicional, pues ese prondstico sigué siéndole " __,f
desfavorable, en atenciéon a la valoracién de\la conducta\
circunstancia que no cambiara, (...) su comportamlento de/ICl'IVO
nacié grave y no pierde sus caracter.'stlcas xco\n‘t ocasion del
proceso de resocializacion 'y rehabmtac:@n\ dentro del
tratamiento penitenciario». P k
. ' o
Por el contrario, se ha defentender que tal examen debe
afrontarse de cara a la neces:dadfde cumplir una sancion ya
impuesta, por lo que.no se trata de un mero y aislado examen
de la gravedad-d, e~ a conducta,, sino de un estudio de la
personal:dadx actualf' y, los antécedentes de todo orden del
sentenciado, a‘para ,,«dexesta forma evaluar su proceso de
readaptacron socral pt:a:l lo que en la apreciacion de estos
factores debe conjugarse el «impacto social que genera la
com:smn del delito bajo la égida de los fines de la pena, los’
cuales, \para estos efectos, son complementarios, no
excluyentes»
A j
Enhel mlsmo sentido, esta la providencia AP 3348/2022 del 27
de Julio de 2022 M.P. Fabio Ospitia Garzén, proferida por la Sala
de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, de cual
surge pertinente extraer los siguientes argumentos en lo que
tocan al caso sub judice:

“El analisis que adelanta el juez de ejecucidn de penas a la hora
de resolver una solicitud de libertad condicional apunta a una
finalidad especifica: establecer la necesidad de continuar el
tratamiento penitenciario, a partir del comportamiento
carcelario del condenado.

(...) La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de
2014 modificé la exigencia de valoracion de la gravedad de /a
conducta punible por la valoracién de la conducta, acentud el
fin resocializador de la pena, que en esencia apunta a que el
reo tenga la posibilidad cierta de recuperar su libertad y
reintegrarse al tejido social antes del cumplimiento total de la
sancion.
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(iii) En lo referente al arraigo familiar y social del condenado, es oportuno
recordar que tal exigencia del legislador supone la existencia de vinculos
del sentenciado con el lugar en el que reside, lo que se acredita .con
distintos elementos de juicio, entre otros, tener una residencia fija y
estable, vivir en ella junto con la familia y estar presto a atender [os
requerimientos de las autoridades, desarrollar un trabajo o actividad, a5|
como la posesién de bienes.

13
.

Dentro del paginario no existe informacién al respecto, por | lo que se dara
por no cumplida tal exigencia. < 1S
RN
(iv)En lo que refiere a los perjuicios, dada la naturaleza de los: delltos par
los cuales fue sancionado, no obra condena en tal sentldo . "-.", :
YW N L
(v) Frente a la Ultima de las emgenuas “es’ decir la Jatoraaon previa de la
conducta punible, es menester |r1d|c:ar que,pella en esta fase de ejecucion
de la pena, se enmarca al amb|t0 de nece5|dad o no de la ejecucion de la
pena para asi emitir un dlagnostuco en el que el protagonista sera la

sociedad (comunldad), qwen debe soportar el riesgo.
“ _ a \ M"t. ’/

Sobre este toplco conwene indicar que mediante decision del 2 de marzo
de 2005, la Corte Const!tucmnal determind los parametros saobre los cuales
ha de- establecerse el estudlo ‘del Juez de Ejecucion de Penas al momento
de’ pronuxnCIarse respecto a la libertad condlctonal Asi esa alta corporacion
|nd|co. % b

‘.
\

s
R

"En- este punto fa Corte considera necesario precisar que, en efecto, ef Juez
de E;ecuc.-on de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una funcion valorativa
que resulta determinante para el acto de concesién del subrogado penal.
Para la Corte, la funcién que ejercen los jueces de ejecucién no es mecanica
ni sujeta a pardmetros matemadticos. Esta involucra la potestad de levantar
un juicio sobre la procedencia de /a libertad condicional que ciertamente
exige la aplicacion del criterio del funcionario judicial. Sin embargo, no por
ellc puede afirmarse que dicha valoracién recae sobre los mismos
elementos que se ven involucrados en el juicio penal propiamente dicho.
Tal como quedo expuesto, la valoracion en la etapa posterior a la condena
se somete enteramente a los parametros de la providencia condenatoria y
tiene en cuenta elementos distintos, como son el comportamiento del reo
en prision y la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario. Tal
valoracién no vuelve a poner en entredicho la responsabilidad penal, sino
la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario. Y Ia prueba estd,
como lo dice la Corte Suprema de Justicia, en que la decision judicial que
deniega el subrogado penal no aumenta ni reduce el quantum de la pena,
sino que se limita a sefialar que la misma debe cumplirse en su totalidad.

(..)

/

.
-
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En suma, no es el camino interpretativo correcto, asociar que

la sola gravedad de la conducta es suficiente para negar el
subrogado de la libertad condicional. Ello seria tanto como
asimilar la pena a un oprobioso castigo, ofensa o expiacion o
dotarla de un sentido de retaliacion social que, en contravia del
respeto por la dignidad humana, cosifica al individuo que purga {f et
sus faltas y con desprecio anula sus derechos fundamentales. - .

( )n "u =T
eer A ”

Y f/\__/‘

- 5 -
'K 1\‘\\ (t ~//
W\
Bajo tales presupuestos se colige sin hesntacmn alguna, \que al

momento de analizar el sustituto de la Ilbertad cond|c1onal .debe
tenerse en cuenta las condiciones y CIrcunstanCIas que han
rodeado el tratamiento penitenciario.del reo, para asi- éstablecer
si ha alcanzado el fin resouallzador que IIeva\lmpllata la pena,
para determinar si esta o ng preparado para la vida en libertad,
siendo respetuoso de las normas que rigen la convivencia y eI
orden social. s

o,
e

La pena tieng” una flnahdad constltuuonal relevante en materia
de resomahzacnoh delacondenado por lo que el sistema
carcelarlo Y penltenmaﬂo tiene la obligacion de alcanzar este
objetlvo por su. parte’ los sustitutos y subrogados penales son
beneflc:los que aportan al proceso de resocializacién del interno,
pues, - !es permite la aplicacion de penas alternativas o
SUStItUtI\IaS a la prisibn y ademas, humanizan el proceso de
e]ecucuan de la condena.

En el caso en estudio, se tiene que el sentenciado se reporta
pirvado de su libertad desde el 27 de enero de 2018, tiempo
durante el cual ha tenido un comportamiento en grado de Bueno
y FEjemplar, no contando con registro de sanciones
disciplinarias, tiempo durante el cual ha realizado actividades
vélidas para redencion de pena, las que le han representado
rebaja en la pena y de las que se espera le sirvan uha vez
reincorporado a [a comunidad.

Insiste esta oficina judicial en recordar que el tratamiento
penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacién del
infractor de la ley penal, mediante el examen de su
personalidad y a través de la disciplina, el trabajo, el estudio,
al respecto, se otea que el penado ha cumplido de manera
adecuada con el proceso penitenciaric, aunado a que ha
cumplido aproximadamente con el 69% de la pena acumulada,
lo que eventualmente lo haria merecedor del subrogado de la
libertad condicional; sin embargo, como quiera que los



LrrEn . 1

Rama Judicial
Consejo Superior de Ia Judicatura

Repubhm de Colombia

SIGCMA

En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o se
concede el beneficio de la libertad condicional i) debe estar suficientemente
motivada, i) los motivos aducidos deben haberse demostrado, y iii) Ia
motivacion justificativa de la decisiéon debe cumplir con el requisito de
razonabilidad, el cual se verificard de acuerdo con las condiciones de

.

reclusion del condenado.™ e

&
f
B

-

Por su parte, la Corte Censtitucional, en sentencia C-757 de 2014 M, _
Gloria Stella Ortiz Delgado, frente al analisis que debe efectuar el Juez de o0
Eiecucién de Penas de la gravedad de la conducta indicé:
r’{\ 3 ;\ \\

“En segundo fugar, el texto anterior contenia la expresron “de Ia gravedad .
la cual circunscribia el analisis que debiarn reahzar*los jueces de' ejecuaon
tde penas a una valoracion de la gravedad de la condiicta punible. En Ia
Sentencia C-194 de 2005 la Corte drgclaro Ia exequ:b:hdaé! condicionada de
dicha expresion. Esta Corporaaon"determmo qgue el debér de realizar este
analisis se ajusta a la Constltuc:on ‘en.ef entendldo de que dicha valoracion
debera atenerse a los termmos en que fue evaluada la gravedad de Ia
conducta en la sentenc:a condenatona por parte del juez de la causa.” Entre
tanto, en el trans:to Ieglsiatlvo, el Congreso no sélo no incluyé el
condlc;onam.rento hecho por la Corte en la Sentencia C-194 de 2005 en el
nuevo texto, smo que .adicionalmente excluyé la expresion “de fla
gravedad” Por io tanto resulta razonable interpretar la nueva redaccion
como una amphacmn dei "ambito de la valoracién que le corresponde llevar
a cabo aI\Juez de eJecuoon de penas. Segun dicha interpretacion ya no le
corresponderla a éste solo valorar la gravedad de la conducta punible, sino
que. Ie concerniria valorar todos los demas elementos, aspectos vy
dlmensmnes de dicha conducta.

Por lo tanto, la Corte debe conciuir que en el transito normativo del articulo
64 del Codigo Penal si ha habido modificaciones semanticas con impactos
normativos. Por un lado, la nueva redaccién le impone ef deber al juez de
otorgar la libertad condicional una vez verifique el cumplimiento de los
requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos. Por otra parte, la nueva
disposicion amplia el objeto de la valoracion que debe llevar a cabo el juez
de ejecucion de penas mas alla del analisis de la gravedad de 1a conducta
punible, extendiéndola a todos los aspectos relacionados con la misma. En
consecuencia, al existir diferencias semdanticas entre la disposicion objeto
de analisis en la sentencia C-194 de 2005 y fa que se acusa en esta ocasion
es necesario concluir que no opera la cosa juzgada material sobre la
expresion ‘previa valoracion de la conducta punibfe” demandada en esta
ocasion, y en tal virtud, la Corte debe proferir un pronunciamiento de
fondo.” (Negrilla fuera de texto)

Asi las cosas, para la valoracién de Ja conducta punibie, es obligacidén del
Juez ejecutor de la pena valorar la gravedad de la conducta, sopesandolos

I Sentencia C — 194 de 2005 - M.P, Marco Gerardo Monroy Cabra

P
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requisitos legales son acumulativos, por el momento la misma
serd negada al no acreditar el cumplimiento de arraigo.

Se dispone entonces requerir al sentenciado para que allegue

informacién y documentaciéon que acredite el lugar en el que/’”—:?;
residira para proceder a un nuevo estudio del subrogado. {r_,_,_ ,;wg"’“"j;’,f—_

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETEJ”” )
DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DEf
BOGOTA D, C.,

‘\

-~ G/“: \ \‘ :;'\‘ %

RESUELVE ¢ ™Y
\ \‘ \ !‘ e -

PRIMERO.- RECONOCER:.al sentenaado "ARTURO

ALEXANDER HERNANDEZ BALDELEON unax redencién de

pena en proporcion de VEINTICINCO PUNTO CINCO (25.5)
DIAS por trabajo para los mgses de enero a abril de 2022.

| yom NEGAIi“‘..{V al sentenciado ARTURO

ALEXANDER HERNANDEZ BALDELEON el subrogado de la

LIBERTAD CONDICIONAL conforme lo indicado en el cuerpo

de esta determmacngn 2

P

xf A 1 W
[{ kY “. e

% TERCERO.- REMITIR COPIA de este proveido al
reclusorlo para los fines de consulta, debiendo ser allegada a |a
respecjgl\(a hoja de vida.

1

Contra la presente proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘E__'RAIN ZULUAGA BOTERO
JUEZ

smah
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con el comportamiento bajo el proceso penitenciario, para asi establecer la
no necesidad del cumplimiento de la pena de manera intramural,
permitiéndole ejecutar el restante de la sancién (periodo de prueba) bajo
el cumplimiento de algunas obligaciones en donde demostrard, que el
tratamiento de reinsercidon social efectuado en el Centro de Reclusidén ha ..
surtido efectos, y por lo tanto, no se va a constituir en una fuente de riesgo’r,-
criminal al momento de su libertad; o 2) que no se ha cumplido con !’as‘*- :
funciones otorgadas a la pena, (reinsercién social, retribucién justa, _ -
prevencion general y especial), y por lo tanto es necesarlo que el -
condenado continde dentro de un programa de tratamlento pemtenczarlc;\

de manera formal?, U T Y

,~f‘“ hS : ‘-\‘ -'a.‘\_
Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse Ios hechos que—dleron
origen a la presente actuacion; los que fueron relacnonados por el fallador

as| JERCEN \, ‘,\

“En septiembre de 2019 Ia Ffsca?fa General 'éfe la Nacidén tuvo conocimiento
de la existencia de una estructura crfmmal organizada denominada “la
segunda”, postenormegte conocrda como “la tercera”, dedicada al
a!macenamrento,, . dlstr:buaon y‘ .comercializaciéon de  sustancias
estupefacientes en Ios bamos Guacamayas Malvinas, San Martin y la Gloria
de la localidad de San:Cnstobal Sur,

N s

Los. procesados fueron ldentrf' cados como miembros de esta organizacion
al margen de la Iey, én la que cada uno desempefiaba los siguientes roles:

5

()b}
7S N

#
z o
g -

JF)Bn'Fébio Gonzalez Arias, conocido con el alias del calefio, ejercia los roles
de campanero y coordinador de entrega de sustancias estupefacientes a los
diferentes puntos en donde se expendia la droga, también participaba en
la compra de los insumos requeridos para la comercializacion de los
alucinégenos”.

Para esta oficina judicial no cabe duda que el sentenciado pertenecia a una
organizacion criminal encargada de ejecutar actividades relacionadas al
trafico de estupefacientes; quienes al encargarse de la comercializacion de
estupefaciente, lesionaron el bien juridico tutelado de la salud publica,
generando graves consecuencias, no sélo para la integridad del individuo
que las consume, sino para aquella en general, situacion que no esta de
mas recordar, es reconocida como una de las mayores problematicas a
enfrentar por la gran mayoria de paises y que ha afectado severamente la
paz y tranquilidad de los colombianos, pues ademas, afecta a otros bienes
juridicos como la seguridad pablica y el orden econémico y social.

2 Sentencia C — 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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Rad. 11 11001-60-00-019-2017-00584-00 NI 44516

- L.906/04
Condenado : | ARTURO ALEXANDER HERNANDEZ

BALDELEONN P
Identificacion | : | 86.075.938 Aol
Delito : | TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES (”
Reclusién : | COBOG . S

: Fan i

¢

REPUBLICA DE COLOMBIA |- N
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BGG.TA“D C

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1)’ 2864088’* d
EdIfICIO Kaysser \i-ﬁ;-; 3
f« ;' ’\ i f‘ A
Bogotd, D. C., diecinueve (19) de agosto de dos mil veintidos
(2022)

\

e v/1 & ASUNTO A DECIDIR

e

Procede el Despacho a decidir la solicitud de LIBERTAD
CONDICIONAL de]"’ sentenuado ARTURO ALEXANDER
HERNANDEZ BALDELEON previo reconocimiento de
REDENCION DE PENA conforme con la documetnacidon
remltlda por [a reclusidn.

<xﬁ_,f”/;
2.-DE LAS SENTENCIAS
2.1. - En la presente ejecucion, el sentenciado ARTURO

ALEXANDER HERNANDEZ BALDELEON en sentencia del 19
de diciembre de 2017, fue condenado a la pena de 64 meses
de prisiéon y multa de 2 smmlv, luego de ser hallado penalmente
responsable del delito de Tréafico, Fabricacion o Porte de
Estupefacientes, hechos ejecutados el 30 de enero de 2017, no
siendo favorecida con sustituto alguno, por lo que se encuentra
privado de su libertad desde el 27 de enero de 2018.

2.2. — En sentencia del 13 de diciembre de 2018, el Juzgado 32
Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogota, en
el radicado No. 11001-60-00-019-2017-01233-00 (29606)
impuso al seffior ARTURO ALEXANDER HERNANDEZ
BALDELEON la pena de 68 meses de prision y multa de
smmly, luego de ser hallado penalmente responsable del delito
de Tréafico, Fabricacién o Porte de Estupefacientes, no siendo
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Se tiene entonces que la organizacidon criminal ademas de contar con
caracteristicas propias de una verdadera empresa como son la estabilidad
y permanencia; su fin principal era la comision de delitos graves, en aras
del control del poder econdmico y social lucrandose de ia comercializacion
de alcaloides y que sin duda genera el movimiento de sumas incalculables, .
actividades que contribuyen de manera certera en la descomposicion soci?lf/,.
Sobre este asunto en particular, en Sentencia C-334 de 2013, M.P, la Cofte
Constitucional trajo a colacién el concepto de delincuencia™organizada .-
contemplada en la Convencion de las Naciones Unidas, en{&ondéu‘.expuso: L

N "‘. By ‘-.,\

"Por el contrario, alineadas contra esas fuerzas constructfvas : }:ada vez en
mayor ntmero y con armas mas potentes, se encuentran Ias fuerzas de lo
gue denomind la “sociedad incivil”. Se_trata de terronstas 1crtm:nales,
traficantes de drogas, tratantes de personas Yy ofros grupos que desbaratan
las buenas obras de la socredgd c.rwl Sacan ventaja’ ‘de las fronteras
abiertas, de los mercados libres® Wy dealos avances tecnologicos que tantos
beneficios acarrean a la humanidad. Esds grupos prosperan en los paises
con instituciones débile’:‘;} no tienen. escfﬁpuios en recurrir a la intimidacidn
¢ a la w'olencia‘ Su r:rueidad es: Ia ‘verdadera antitesis de lo que
consideramos c;wl aSon poderosos v representan intereses arraigados y el
peso de una empresa mund:al de miles de milfones de délares; pero no son
mvenc:bles L ,,f

N x bt u

No 6ps’ta“r.gte lo anterior, el andlisis de la gravedad de la conducta no es el
Unico*presupuesto a ser verificado para el subrogado en estudio, es por elio
que.se torna en obligacién gue el funcionario ejecutor analice la forma y
condlcmnes del tratamiento penitenciario del privado de la libertad, mismo
que comporta la wverificacion en cada caso particular, del cabal
cumplimiento de las funciones y fines de la pena durante lg fase de
ejecucion, de acuerdo con lo preceptuado en los articulos 9° del Cadigo

Penitenciario y Carcelaric v 4° de la Ley 599 que prevén:

¥ r

“Articulo 9°: La pena tiene funcidn protectora y preventiva, pero su fin
fundamental es la resocializacion. Las medidas de seguridad persiguen
fines de curacién, tutela y rehabilitacién.” (Se destaca)

"Articulo 4°: La pena cumplird las funciones de prevencion general,
retribucion justa, prevencion especial, reinsercién social y proteccion al
condenado.

La prevencién especial y la reinsercion social operan en el momento de la
ejecucion de la pena de prision.” (Se destaca)
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favorecido con sustituto alguno, siendo requerido para el
cumplimiento de la pena.

En auto del 26 de octubre de 2020 esta oficina judicial decretd

LA ACUMULACION JURIDICA DE LA PENA a favor del/ >
sentenciado ARTURO ALEXANDER HERNANDEZ,»P"V
BALDELEON guedando como pena acumulada, 100 meses de
prision, debiendo purgar la pena el sentenciado de manerarf
intramural al mantenerse la decision de no concesmn del*‘ -
subrogado de suspension condicional de Ia pena no’
procediendo tampoco la prisidn dom|c1I|ar|a dada Ia expresa

prohibicién contenida en el articulo 68 A def CP.N {5
"‘,_, \ \ 1 A
\‘( i ’L “«“,.r-""’l

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
(r’ {. ':j ,f{ W

3.1.- DE LA REDENCI()N bE— ﬁE’NK

/-—b.

S

"\

La legislacién que ha regulado eI reconoc;mlento judicial de las
actividades reallza’aas ‘por los cohdenados para rebaja de pena
por estudio, traba;o ! ensefianza (Ley 32 de 1.971, Dcto 2119
de 1, 977 Dcto 2700”dexl 991 y Ley 65 de 1.993), ha exigido
para eI efecto, que Ias*’labores en cuestién estén certificadas por
el Dlrector del “establecimiento donde se ha descontado la
sanaon,\y que el condenado haya observado buena conducta
durante los periodos en los cuales realizé las tareas validas para
la reducmon de la pena, circunstancia que debe acreditar con la
résollicion del Consejo de Disciplina o certificacion del propio
Director del centro de reclusidn.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1.993
(Agosto 19), las labores propias de redencidon no son validas los
dias domingos y festivos salvo por excepcidon, debidamente
justificada por el Director del reclusorio (art 100). Ahora bien,
el Dcto 2119 de 1.977 y la Ley 65 de 1.993, sefialan que las
tareas propias para redimir la sancién, se limitaran a 8 horas
diarias por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensefianza.

Por otra parte el art. 101 de la Ley 65 de 1.993 prevé que para
conceder o negar la redencidn el juez debera tener en cuenta la
evaluacion gue se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la
Junta correspondiente, de conformidad con las previsiones de
los articulos 81 y 96 ibidem. La Resolucién 3272 del 26 de mayo
de 1.995, vigente a partir del primero de julio de esa anualidad,
emitida por el INPEC reglamentd o concerniente a la evaluacion
de las labores propicias para redimir pena, indicando en sus
articulos 27 a 29, quienes integran la junta de evaluacién, los
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Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento penitenciario que
al tenor del articulo 10 del Cadigo Penitenciario y Carcelario® se traduce en
la verdadera resocializacidon o reinsercion social del sentenciado

Sobre este tépico es necesario traer a colacién la reciente decisién de la |
Sala de Casacion de la Corte Suprema de Justicia, AP2977-2022 del 12 de’ -
julio de 2022, M.P. Fernando Ledn Bolafios Palacios, en cuyos apartes‘
indico: s

R
- -

- 1 ‘

“Asfi las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad “'c?e la* previsiéﬁ\
contenida en el articulo 64 del Codigo Penal .con sus‘s respect:vas
modificaciones, no es otra, que relevar al condenado g’el cumphm:ento de
una porcion de la pena que le hubiere sido :mpuesta cuana’os el concreto
examen del tiempo que ha permanec:do privado de Ia\ hbertad de sus
caracteristicas individuales y la-* comprobac:one objetlva de su
comportamiento en prisién o en su resrdenc:a permiten ‘oncluir que en su
caso resulta innecesario contmuar con,la ejecucron de la sancion.
Esta Sala, en la sentencra de tute!a STP158062019 Radicado 683606, se
refirié a los fines que debe persegu:r Ia pena de la siguiente manera:

{ L‘.',- /.
(...) Ia pena no ‘ha sido- pensada Unicamente para lograr que la sociedad y
la victima castlguen ‘al condenado y que con elflo vean sus derechos
restftwdos Sino ”aque 'responde a la finalidad constitucional de Ia
resoc;ailzacron como garantla de la dignidad humana.

! 'i

(o i
Agr',‘“'sfé tiene gque: i) en la fase previa a la comision del delito prima la
intimidacién de 1a norma, es decir la motivacidon al ciudadano, mediante Ia
amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar conductas que
pongan en riesgo bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal; ii) en la
fase de imposicién y medicién judicial debe tenerse en cuenta la
culpabilidad y los derechos del inculpado, sin olvidar que sirve a la
confirmacion de la seriedad de la amenaza penal y a la intimidacion
individual; y iii) en la fase de ejecucion de fa pena, ésta debe guiarse por

las ideas de resocializacién y reinsercién sociales.
Con fundamento en ello, la misma corporacién concluyé que:
i)No puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad condicional

la alusion a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos
protegidos por el Derecho Penal (...) ii) La alusion al bien juridico afectado

3 Articulo 10: El tratamicnto penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacion del infractor
de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a través de la discipling, el trabajo, el estudio,
al formacion espivitual, la cultura, el deporte la recreacion, bajo un espivitu humano y solidario.
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criterios para realizarla, su periodicidad y [a forma de registro y
control; Resolucion que fuera subrogada por la Resolucion 2376
del 17 de junio de 1.997, emitida por la direccién del INPEC.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupard el despacho del “*';
estudio de la documentacién aportada vy efectuar Ios; v
reconocimientos a que hubiere lugar de la manera como &é*

indica: i N -
/‘_/' 1"1 /{Aa—f’:'
{__ k E\ e
Certificado |Periodo Horas dé|Dias-y %\ a
= LA L S Y
Trabajo  fredimir
18483498 |01-03/2022|312 5 19§ ‘t’ g
18507804 |04/2022 gﬁwﬂf‘w;_ :,;;“;;&. *63 T ]
| TOTAL | 25.5 DIAS
kY tAPre /J
L

- -

& o "‘u

Conforme a lo antenor Y temendo*en cuenta los certificados de
conducta No,, 8658197 del 12 de'f mayo de 2022 y 8533978 del
1° de febrero de/2022 por los que se calificd la conducta del
penado en grado de EJempIar y como quiera que las actividades
fueron catalogadas cemo sobresalientes, se reconocera en esta
ocasmn,x al sefior” ARTURO ALEXANDER HERNANDEZ
BALDELEON una redencién de pena en proporciéon de
VEIN}TICINCO PUNTO CINCO (25.5) DiAS por trabajo para
los” meses de enero a abril de 2022.

.

O

4.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En primer término, dado que la comisién de reato se dio con
posterioridad al 1° de enerc de 2005, el sustituto de la libertad
condicional se efectuara bajo la égida de la Ley 906 de 2004,
segin se definié en los articulos 5° transitorio del Acto
Legislativo 03 de 2002 y 530 de la citada normativa, en
concordancia con el articulo ‘30 de la Ley 1709 de 2014, que
modificd el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, ditima, norma
gque al tenor consagra:

“Articulo 64: Libertad condicional, El juez, previa valoracion de
la conducta punible, concederé la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya
cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes
de la pena.
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es solo una de las facetas de la conducta punible, como también lo son las
circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los
atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucién de penas debe
valorar, por igual, todas y cada una de éstas; iii) Contemplada la conducta
punible en su integridad, segtn lo declarado por el juez que profiere la .
sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores gue debe
tener en cuenta el juez de ejecucién de penas. it
-
Lo anterior, esta indicando que el solo analisis de /a modahdad (o] gravedad -
de la conducta punible no puede tenerse como motivaciér “sufi ciente para-.
negar la concesién def subrogado penal, como parecro entenderlo ‘el A quo,
al asegurar que «no se puede pregonar la procedenc:a dei beneficio
denominado Libertad Condicional, pues ese pronostlco s;gue siéndole
desfavorable, en atencion a la valoracion de la conducta c:rcunstanc:a qgue
no cambiara, (...) su comportam;ento delfct:vo nhacié grave y'no pierde sus
caracteristicas con ocasion del proceso de resoc.rahzac:on y rehabilitacion

dentro del tratamiento pemtenc;ano» ‘./

Por el contrario, se ha dg entender que tal examen debe afrontarse de cara
a la necesidad de- cumpirr una sancron ya impuesta, por lo que no se trata
de un mero y afslado examen de la gravedad de la conducta, sino de un
estudio de la personahdad actua! y los antecedentes de todo orden def
sentenc:ado, para de ésta forma evaluar su proceso de readaptacion social;
pof:, lo que en la apreaacron de estos factores debe conjugarse el «impacto
social que genera la‘comision del delito bajo la égida de los fines de Ia pena,
los cuales para estos efectos, son complementarios, no excluyentes».”

En el mlsmo sentido, esta la providencia AP 3348/2022 del 27 de Julio de
2022 M.P. Fabio Ospitia Garzén, proferida por la Sala de Casacidn Penal de
la Corte Suprema de Justicia, de cual surge pertinente extraer los siguientes
argumentos en lo que tocan al caso sub judice:

“El andlisis que adelanta el juez de ejecucion de penas a la hora de resolver
una solicitud de libertad condicional apunta a una finalidad especifica:
establecer la necesidad de continuar el tratamiento penitenciario, a partir
del comportamiento carcelario del condenado.

(...) La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014 modificé
la exigencia de valoracion de la gravedad de la conducta punible por la
valoracién de /a conducta, acentud el fin resocializador de la pena, que en
esencia apunta a que el reo tenga la posibilidad cierta de recuperar su
{ibertad y reintegrarse al tejido social antes del cumplimiento total de fa
sancion.

En suma, no es el camino interpretativo correcto, asociar que la sola
gravedad de la conducta es suficiente para negar el subrogado de la libertad
condicional. Elfc seria tanto como asimilar la pena a un oprobioso castigo,
ofensa o expiacion o dotarla de un sentido de retaliacién social que, en



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Reptblica de Colombia

Ley 1709 de 2014, que modific el articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
ultima, norma que al tenor consagra:

“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la
conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la
pena.

2. Que su adecuado desemperic Yy comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permzta suponer
fundadamente que no existe necesidad de contmuar con la ejecucion de
la pena. -

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente pai-'d conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion,
la existencia o mesttenaa del arralgo .

En todo caso “su concesxon estara supeditada a la reparacion a la
victima o al asegurgmtento del pago de la indemnizacion mediante
garantia personal, redl, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre msolvenaa del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres arnos, el Juez podra
aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

En concordancia se tiene el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 que
establece:

“Articulo 471. Solicitud: El condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Cédigo Penal podrd solicitar al juez de
gjecucion de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acompanando la resolucion favorable del consejo de disciplina, o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la
cartilla biogrdfica y los demas documentos que prueben los requisitos
exigidos en el Cédigo Penal, los que deberan ser entregados a mds
tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional.”

Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para la
libertad condicional los siguientes.

(i) Que a la solicitud se alleguen, resolucién favorable del consejo de
disciplina del penal, copia de la cartilla biogrdfica y demas
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contravia del respeto por la dignidad humana, cosifica al individuo que
purga sus faltas y con desprecio anula sus derechos fundamentales. (...)"

Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacién alguna, que al momento de
analizar el sustituto de la libertad condicional debe tenerse en cuenta Ias -
condiciones y circunstancias que han rodeado el tratamiento penltenaar[o -
del reo, para asi establecer si ha alcanzado el fin resocializador que Ileva -
libertad, siendo respetuoso de las ncrmas que rigen la con\nvenCIa y el
orden social. g : .

La '‘pena tiene una finalidad constitucional relevante en‘materla de
resaocializacion del condenado, por lo que eI* s;stema carcelarlo Y
penitenciario tiene la obligacion de alcanzar este obJetNO' ‘por su parte, los
sustitutos y subrogados penales son. bénefi icios que aportan “al proceso de
resocializacion del interno, pues Ies spermlte la aphcacmn de penas
alternativas o sustitutivas a la pr|5|on X’ ademas, humanizan el proceso de
ejecucién de la condena ‘.‘
En lo que corresponde aI sentenaado JHON FABIO GONZALEZ ARIAS se
reporta prlvado de? su Ilbertad desde el 29 de octubre de 2020, tiempo
durante el cual*ha reallzado\ actividades vélidas para redencion de pena
conforme con el reconocumiento efectuado en este proveido, quien ha
desempenado un comportamiento penitenciario calificado en grado de
bueno y\ ejemplar,‘*'no obrando sanclones disciplinarias en su contra,
hac:en_dose merecedor de la Resolucion Favorable para la libertad
co}ncl‘ig:’ion}gl No. 2170 del 1° de junio de 2023.

) .

ﬁd’“ob’étante lo anterior, debe destacarse como de la informacion contenida
en la cartilla biogréfica del sentenciado aportada por la reclusion con los
documentos de libertad condicional, se advierte que con Acta No. 113-
1305-2022 del 30 de diciembre de 2022 se reporta en fase de “Observacion
y Diagndstico”.

Sobre el particular ha de indicarse que la fase de tratamiento acorde con la
libertad condicional al tenor de lo dispuesto en el articulo 143 del Cédigo
Penitenciario y Carcelario corresponde a la fase de confianza, cuyo objetivo
es precisamente preparar al condenado, mediante su resocializaciéon para
la vida en libertad y cuya ubicacién se basa en el estudio cientifico de la
personalidad del interno que realiza el Consejo de Evaluacién y Tratamiento
—art. 144 Ley 65 de 1993-, toda vez que e] tratamiento penitenciario es
progresivo, programado e individualizado.

Sobre el particular, La H. Corte Suprema de Justicia, en decision emitida el
27 de julio de 2022, dentro del radicado No. 61616, refirié que las fases de
tratamiento penitenciario son las herramlentas por medio de las cuales se
evidencia la progresividad del sistema penitenciario, la cual concluye con la
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documentos relevantes de conformidad con lo expuesto en el
articulo 471 de la Ley 906 de 2004;

(i) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la
pena impuesta, para lo cual, deberd computarse el tiempo
descontado fisicamente y el redimido en actividades de trabajo,
estudio y/o enserfianza;

(iii)Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados
con la conducta punible o se asegure el pago de la indemnizacién
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre la insolvencia econémica del condenado.

(iv)Que se encuentre demostrado el arraigo famtlzar y social del
penado; .

(v) Que el comportamiento mostrado  por el penado durante el
tratamiento penitenciario, asi como la valoracion efectuada a la
conducta punible por la que se impuso sancidn, permitan suponer
fundadamente .que no es menester seguir adelante con la
ejecucion de ld pena - S

En aras de es‘tablecer la procedencia o no del sustituto de la libertad
condicional en‘el presente caso, procedera este ejecutor de la pena a
la verificacién de las. e}ugenmas legales antes indicadas, asi pues se
tlene

%
E

(1) Frente*al pnmero de los requisitos, se advierte cumplido el mismo
como qu1era que mediante oficio No. 113- COMEB-A JUR-0465 del 24
cle junio’ de 2022 remitid la Resolucién Favorable para Libertad
Condicional No. 03286 del 23 de junio de 2022 emitida por el Consejo
de Disciplina en la cual CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con
relacién a la concesion del mecanismo de libertad condicional
respecto del sefior CARLOS ALBERTO CASTRO GARCIA.

Obra ademas en el plenario la cartilla biogréafica del condenado, asi
como los certificados de conducta emitidos por el establecimiento
carcelario, los que dan cuenta de su comportamiento en grado de
Ejemplar durante su reclusién por cuenta de este proceso.

(ii) En lo que corresponde al cumplimiento del requisito objetivo, se
tiene que dada la pena impuesta — 18 meses de prisién -, las 3/5
partes de la sancién penal corresponden a 10 meses, 24 dias.

De la revisién del plenario se tiene que CARLOS ALBERTO CASTRO
GARCIA desde la privacién de su libertad -7 de junio de 2021 - junto
con la redencién de pena en proporcién de 50.5 dias; a la fecha
acredita el cumplimiento de 15 meses, 14 dias de prisién, superando
asi el requisito objetivo fijado por el legisiador.

({iii) En lo que concierne al arraigo, entendido dicho concepto como el
Iugar de domicilio, asiento familiar, de negocios 0 trabajo gue tiene una
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fase_de confianza de la libertad condicional, comeo finalidad de la
rehabilitacién de la condena de prisién.

En palabras de 1a Corte se indicé que: "(...) £/ articulo 142 expone como
objetivo def tratamiento penitenciario «preparar al condenado, mediante .
su resocializacién para la vida en libertad», escenario que contempla un"_
caracter progresivo integrado por las siguientes fases {canon 144
ejusdem): (i) observacion, diagndstico y clasificacién del interno, (ii) a!ta
seguridad, que comprende el periodo cerrado, (iii) mediana segundad, que .- "
corresponde al periodo semiabierto, (iv) minima segur/dad 0 penodo -
abierto, y (v) de confianza, que coincide con la Ifbertad condfc.ronal

o7 :‘ ‘
€ -\., [ y

Las fases de rehabilitacion y resocializacion en el proceso pemtenc:arfo
preparan a los sentenciados para la remcorporac:on a Ia vida en comunidad
y conforme a su caracter progresrvo, perm:te concluir: que eri Jos diferentes
periodos por los que atraviesan va dfsmrnuyendo la rlg:dez en la limitacion
del derecho a la libertad, en especral el'de locomocién al interior del
establecimiento de reclus:on 1% paulat:namente por fuera de él (Cfr. CC T-
895-2013 y T—581 201 7) \

I - S\
De ese modo, el tratamtento penrtenc}’;no posee dos aspectos basilares, de
un lado, la readgptac_fon ;soc:ql del condenado y, del otro, la relacion que
hay entre el derecho.a ‘accéder & programas de estudio y trabajo que
pefi\rﬁta“r{ redimir bqna._e-'ihcidan en el derecho a la libertad (...).
% 5

{..) Sdlo ‘de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema
penrtenc:ar.ro cuya culminacién es la fase de confianza de la libertad
condrc:onal que presupone la enmienda y readaptacion del delincuente y
efectiviza su reinsercion a Ia sociedad, lograndose la finalidad rehabilitadora

de la pena (...)".

Asi las cosas, evaluadas en concreto las pruebas obrantes en el expediente
correspondientes al tratamiento del condenado, en donde se observa que,
si bien el penado ha desarrollado actividades que han propendido por su
resocializacion, siendo incluso favorecido con la resolucién favorable para
la libertad condicional, dada que la clasificacion de la fase de su tratamiento
no es la de “confianza”, la que debe ser concomitante con la libertad
condicional y la carencia de informacion sobre su arraigo, en este momento
procesal no se puede acreditar el cumplimiento acumulativo de los
requisitos exigidos por el legislador para el subrogade en estudio, por lo
que se hace necesaria la ejecucidon de la pena impuesta de manera
intramural @ nombre del sefior JHON FABIO GONZALEZ ARIAS.

.En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

4 Decision segunda instancia No. AP3348-2022 con radicado No. 616186, veintisiete (27) de julio de dos
mil veintidés (2022). M.P. FABIO OSPITIA GARZON.
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persona Yy respecto del cual posee dnimo de permanencia, acepta esta
oficina judicial la informacién suministrada por el penado con su
solicitud, en la que se reporta como domicilio la Calle 3 No. 8 A 49
Barrio Santa Barbara — Las Cruces de esta ciudad, destacando la
declaraciones extrajuicios suscritas por Olga Lucia Sanchez y Miguel
Angel Ayala ante la Notaria 7° de Bogota.

(iv]JEn lo que refiere a los perjuicios, dada la naturaleza del delito por
el cual fue condenado, no obra condena en tal perjuicios; no obstante
debe recordarse que fue fijada pena de multa, cuyo pago no es
exigible en materia del subrogado que se estudia al tenor del articulo
3° de la Ley 1709 de 2014. .
AN

(v) Frente a la altima de las exigencias, es decir la _valoracién previa
de la conducta punible, es menester indicar que ella en esta fase de
ejecucion de la pena, se enmarca al dmbito de necesidad o no de la
gjecucion de la pena para asi. em1t1r un diagnéstico en el que el
protagonista sera la soc1edad (comunldad) quien debe soportar el
riesgo.

Sobre este tOplCO conv1ene 1ndlcar que mediante decisién del 2 de
marzo de 2005; la- Corte Constitucional determiné los parametros
sobre los cuales ha’ de. establecerse el estudio del Juez de Ejecucién
de Penas al momento ‘de pronunciarse respecto a la libertad
condicional. Asi esa alta corporacion indico:

“Eriuesté-._ punto la Cc‘)rte considera necesario precisar que, en efecto, el
Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una funcién
valorativa’ que resulta determinante para el acto de concesidn del
subrogado penal. Para la Corte, la funcion que ejercen los jueces de
gjecucion no es mecdnica ni sujeta a parametros matemdaticos. Esta
involucra la potestad de levantar un juicio sobre la procedencia de la
libertad condicional que ciertamente exige la aplicacién del criterio del
Sfuncionario judicial. Sin embargo, no por ello puede afirmarse que dicha
valoracion recae sobre los mismos elementos que se ven involucrados
en el juicio penal propiamente dicho. Tal como quedd expuesto, la
valoracion en la etapa posterior a la condena se somete enteramente a
los parametros de la providencia condenatoria y tiene en cuenta
elementos distintos, como son el comportamiento del reo en prision y la
necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario. Tal valoracion
no vuelve a poner en entredicho la responsabilidad penal, sino la
necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario. Y la prueba
estd, como lo dice la Corte Suprema de Justicia, en que la decision
judicial que deniega el subrogado penal no aumenta ni reduce el
quantum de la pena, sino que se limita a sefalar que la misma debe
cumplirse en su totalidad.

(-]

En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o
se concede el beneficio de la libertad condicional i) debe estar
suficientemente motivada, i) los motivos aducidos deben haberse
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RESUELYE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciadc JHON FABIO GONZALEZ
ARIAS, redencidn de pena por estudio en proporcién de 51 dias, para los
meses de octubre a diciembre de 2022 y enero a febrero de 2023,

=
/

SEGUNDO.- NEGAR al sefior JHON FABIO GONZALEZ ARIAsi el
subrogade de la Libertad Condicional de conformidad con lo anotado en\el
cuerpo de esta determinacion. L -\ R

.'“' 5 ¢

.

TERCERO.-REMITIR COPIA de este proveido al reclusor[o para Ios fines

de consulta, debiendo ser allegada a la respectiva: ﬁcua de v1da ‘\.X
("% .‘\‘ ! ‘._"y,' -

Contra la presente proceden los recursos de ley.

P

NOTIFIQUESE Y COUMPLASE

‘/‘o,d' ,‘:! 'i"&.‘ - ‘11 JUEZ

Juzgados de :i_.l
Servicios Admlmstratwos
CEE:L?::;on de Penas y Medidas de Sequridad

En la fecha Notifioué por Estade No.

30 JUN 2023

La anterior provimsunaa

Ot

El Secretafi0 —e——= —
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demostrado, y iii) la motivacién justificativa de la decisidon debe cumplir
con el requisito de razonabilidad, el cual se verificard de acuerdo con
las condiciones de reclusién del condenado.™

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014
M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado, frente al analisis que debe efectuar el
Juez de Ejecucién de Penas de la gravedad de la conducta indico:

“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresién “de la
gravedad”, la cual circunscribia el andlisis que debian realizar los
Jjueces de ejecucion de penas a una valoracion de la gravedad de la
conducta punible. En la Sentencia C-194 de 2005 la Corte declaré la
exequibilidad condicionada de dicha expresién. Esta Corporacion
determind que el deber de realizar este andlisis. se ajusta a la
Constitucion “en el entendido de que dicha valoracién deberd atenerse
a los términos en que fue evaluada-ld gravedad de la conducta en la
sentencia condenatoria por parte-del Jjuez de la causa.” Entre tanto, en
el transito legislativo, el Congreso no sélo no incluyé el
condicionamiento hecho por la Corte 'en’la>Sentencia C-194 de 2005 en
el nuevo texto, sino gue adicionalmente excluyé la expresion “de la
gravedad”. Por lo~ tanto resulta razonable interpretar la nueva
redaccién como’ una amphacmn del ‘Ambito de la valoracion que le
corresponde llevar a’ cabo al juez de’ ejecucmn de penas. Segun dicha
interpretacién ya no e correspondena a ésté ‘sélo valorar la gravedad
de la~conducta® pumble, $ino que le concerniria valorar todos los
demaés elementos; .aspectos vy dimensiones de'dicha conducta.

Por lo tanto la Corte debe concluir que en el trdnsito normativo del
artwulo 64 del Cédigo Penal si ha habido modificaciones semdanticas
con zmpactos normativos. Por un lado, la nueva redaccién le impone el
deber-al juez de otorgar la libertad condicional una vez verifiqgue el
cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos.
Por otra parte, la nueva disposicion amplia el objeto de la valoracién
que debe llevar a cabo el juez de ejecucion de penas mds alla del
andlisis de la gravedad de la conducta punible, extendiéndola a todos
los aspectos relacionados con la misma. En consecuencia, al existir
diferencias semdnticas entre la disposicion objeto de andlisis en la
sentencia C-194 de 2005 y la que se acusa en esta ocasion es
necesario concluir que no opera la cosa juzgada material sobre la
expresién “previa valoracién de la conducta punible” demandada en
esta ocasién, y en tal virtud, la Corte debe proferir un pronunciamiento
de fondo.” (Negrilla fuera de texto)

Asi las cosas, para la valoracion de la conducta punible, es obligacion
del Juez ejecutor de la pena valorar la gravedad de la conducta,
sopesandolos con el comportamiento bajo el proceso penitenciario,
para asi establecer la no necesidad del cumplimiento de la pena de
manera intramural, permitiéndole ejecutar el restante de la sancién
(periodo de prueba) bajo el cumplimiento de algunas obligaciones en
donde demostrara, que el tratamiento de reinsercién social efectuado
en el Centro de Reclusién ha surtido efectos, y por lo tanto, no se va a

' Sentencia C — 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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20/6/23, 14:54 Correo: Claudia Milena Preciado Meorales - Qutlook

Re: ENVIO AUTO DEL 20/06/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 3134

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 26/06/2023 8:24 AM

Para:Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam®@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiestc que me doy por notificado del auto de la referencia

codialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 146286
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C,

Bl 21/06/26G23, a las 8:25 ammn,, Claudia Milena Preciado Morales
< cpreciam@cendol.ramajudicial.gov.co > escribid:

<3134 - REDENCION + NIEGA LC JHON FABIO GONZALEZ ARIAS 20-06-2023.pdf>

https:#outlook.office.com/mail id/AAQKAGE4ANGRKZVILT ExMTUINGUWYy1hZGMxLTMSZWQONmNKYWM1NWAQAGsnFILWHgdNnoJ4lhWivoU%3D 1/
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Condenado : | YESID CUSTODIO GARCIA ULLOA
Identificacion | : | 79.560.060
Delito : | CONCIERTO PARA DELINQUIR - TRAFICO DE
ESTUPEFACIENTES p
Ley 1| L. 906 / 2004 S0
Reclusién :{ CARCEL DISTRITAL DE VARONES Y ANEXO
MUJERES -
Resuelve : | NIEGA CONDICIONAL
REPUBLICA DE COLOMBIA. . i~ ~

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE\PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.
Calle 11 No. 9a - 24, Telefono (1) 2864088
Edlf[ClO Kaysser

Bogotd, D. C,, vemtluno (21) de _]U[’lIO de dos mil veintitrés (2023)

J,x' -;. ASUNTO A‘DECIDIR

Procede el E‘iespach.o.-"é ~emitir decisiéon frente al estudio de
LIBERTAD CONDICIONAL solicitado por el sentenciado YESID
CUSTO'I?IO GARCIA ULLOA. :

t

R 2.- SITUACION FACTICA

Eh sentencia del 01 de diciembre de 2021, el Juzgado 08° Penal del
Circuito Especializado de Bogotd condend al sefior YESID
CUSTODIO GARCIA ULLOA a la pena principal de 50 meses de
prisién, luego de ser hallada penaimente responsable del delito de
TRAFICO, FABRICACION ©O PORTE DE ESTUPEFACIENTES -~
CONCIERTO PARA DELINQUIR CON FINES DE NARCOTRAFICO y la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
pablicas por el mismo término de la pena principal, negéndole el
subrogado penal de suspension condicional de la pena y de la prisidon
domiciliaria. Fallo confirmado en su integridad por el H. Tribunal
Superior de Bogota en decision del 24 de enero de 2022. &

El sefor GARCIA ULLOA se encuentra privado de libertad por estas
diligencias desde el 29 de octubre de 2020.

3. - CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo 471 del C. de P.P. de 2004, impone que a la solicitud de
libertad condicional debe adjuntarse la resolucion favorable -

1/3
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vigente - del consejo de disciplina o en su defecto del director del
establecimiento, copia de la cartilla biogrifica - debidamente
actualizada -, y de los demds documentos que acrediten las
exigencias previstas en el C.P., requisitos estos que se erigen como
presupuesto de procesabilidad para posibilitar el estudio del
subrogado. £

SIGCMA

P

L

A su turno el articulo 64 del C.P., establece los presupuestos .

sustanciales basicos para la concesion del subrogado esto es, que.
la pena impuesta exceda los tres afios de prlsmn,,que el tnterno haya
descontado las tres quintas partes de la pena |mpuesta (Io que se ha
denominado factor objetivo), y que el Juez pueda deduc:r conforme
la conducta observada en el reclusorlo que no hay neceSIdad de
continuar con la ejecucion de Ia pena ‘-\k )
Es importante indicar que el 5ustituto de la libertad condicional, en
este caso no podra ser concedldo al carecer del requisito de
procedlbllldad normatwamente EXIgldO, pues con la solicitud de
libertad condlcmnal no fueron aportados los documentos a los que
hace referencia el a{ttlcg_lo ‘471 del C. de P.P.

Pese a"[p anterio‘r( se,diépone gue por el CSA se oficie a la reclusion,
solicitando remitirla documentacién contenida en el articulo 471 del
C. de P.P. asi como los certificados de cémputo y conducta que
eventualmente obren a favor del penado.

Y
+

4. OTRAS CONSIDERACIONES

Reposa en e] plenario documento allegado por parte del
establecimiento carcelario, en donde adjuntan el Certificado de
Conducta No. 0389 y el Certificado de cdmputos No. 025771 en el
que registran actividades de redencién del penado por un total de
doce (12) horas. No obstante, de la revision de la cartilla biografica
se evidencia el Certificado de computos No. 25606, en donde se
evidencian actividades de redencion por un total de 1815 horas el
cual no ha sido remitido a este Juzgado.

Por lo anterior, se dispone por parte del Centro de Servicios
Administrativos OFICIAR a [a CARCEL DISTRITAL DE VARONES Y
ANEXQO MUIJERES para que se sirva remitir el Certificado TEE No.
25606 registrado en la cartilla biogréfica del penado GARCIA ULLOA.

2/3
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{ En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCIf)N DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA, D.C.

RESUELVE L
~

7 e

PRIMERO. - NEGAR al sefior YESID CUSTODIO GARCIA ULLOA
identificado con la Cédula de Ciudadania No. 79.560, 060.¢l sustrtuto“,«
de la LIBERTAD CONDICIONAL conforme lo indicado en ‘el cuerpo de:‘j
esta determinacidn. - IS

\\ v 1&.

SEGUNDO. - OFICIESE a la CARCEL DISTRITAL DE VARONES Y
ANEXO MUIJERES, para que remita los documentos de que trata el
articulo 471 del C. de P,P para, consecuente con, eIIos entrar en el
estudio de [a Libertad Condtcngnal > j

\ -~
TERCERO. -~ ORDENAR dar Eymplimiento al acapite otras
determinaciones, ,"/; Yo%

,;!’" - i o

¢ !
% N . . . .
Contra la pres‘e;nte proceden los recursos ordinarios de ley.
A
kY ¢

Y ', .
3 Y R
A \ -

JUEZ

GAGQ

o de Servicios Adm!mstratwos Juzgados de!

Cenir edidas de Seguridad

— " b Pt ge-d -
: A Rama Judictal at Serl ATIERTE o et ot K
6@ Consejo Superior de la Judicatura Tl f#@?’f‘yﬁ%fﬁﬁﬁ%ﬁ&ﬁ

e
i
Ejecucion de Penas y M do No. g
En la fecha Noﬂﬂque porEJtﬂ © ; Repullica da Calombia
- ' CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
30 JUN 2023 JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS BOGOTA

- w

— NOTIFICACIONES

, | |pecHadD 06 25 HORA!:‘:ETE
El Secretario T | NoMBRE; (23 G0y j
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29/6/23, 14:58 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook

Re: ENVIO AUTO DEL 21/06/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 3134

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 26/06/2023 9:33 AM
PardClaudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentameante manifiesto gue me doy per notificado del aute de la referencia

Cordialiments

i

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

Bl 22/06/2023, 5 las 9:40 aum,, Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendof.ramajudicial.gov.co> escribid:

<3134 - YESID CUSTODIO GARCIA ULLOA - NIEGA CONDICIONAL-REQUIERE 21-06-2023 (1).pdf>

hitps Houllook.ofiice com/mailid/AAQKAGEANGRKZVILTEXMTUINGUwYy 1ThZ GMxLTMSZWQONmNKYWM1NWAQAJQL8abQ47VGvgnhXpl4QoQ%3D  1/1
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Repiiblica de Colombia
Rad, ;| 11001-31-07-005-2008-00121-00 NI, 3327
Condenado : | FREDY ALONSO NOVA ANDRADE
Identificacién | : | 80.880.241
Delito : | CONCIERTO PARA DELINQUIR, FABRIC, TRAFICO O

PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, HOMICIDIO | .
AGRAVADO, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES ¢

Ley L.906/2004 - COBOG

Ea]

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y. ~
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.% *
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 28640\88

Edificio Kaysser ks

% '5 L
\ V‘a\\ R

Bogota, D. C., veinte (20) de junlo de dos mil ve:ntltres (2023)

1.- ASUNTO A DECIDIR
Procede el Despacho a decidir sobre el subrogado de la LIBERTAD
CONDICIONAL respecto det sentem:lado FREDY ALONSO NOVA
ANDRADE, confm:me “con  la documentac1on aportada por el
Establec1mlento Penitenqarto
2 ANTECEDENTES PROCESALES
En sentenc:a del 19 de diciembre de 2008, el Juzgado 5° Penal del Circuito
Espeaahzado de Bogota condend al sefior FREDY ALONSO NOVA
ANDRAI?E a la pena de 20 afios, 8 meses, 1 dia de prision, luego de ser
hallado "penalmente responsable del delito de Homicidio Agravado en
concurso heterogéneo con Concierto para Delinquir Agravado, Fabricacién,
Trafico o Porte de Armas de Fuego o Municiones, no siendo favorecido con
sustituto alguno.

El Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Neiva
(Huila) dispuso la acumulacion juridica de penas a favor del penado NOVA
ANDRADE respecto de la presente radicado y el proceso
MNe.110016000023200882041 conforme la sentencia del 11 de febrero de
2009 del Juzgado 2° Penal del Circuito de Bogotd en donde fue condenado
a la pena de 2 afios, 8 meses de prisién y multa de 1.33 smmiv por el delito
de Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes fijando la pena
acumulada de 22 afios, 8 meses, 1 dia de prision y multa equivalente a
3.711,33 smmlv y la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas.

Conforme con la remisién de la Boleta de Encarcelacion No. 007 del 11 de
noviembre de 2008 expedida por &l Juzgado 69 Penal Municipal con Funcion
de Control de Garantias de Bogotd, cuya copia fue aliegada por la reclusion,
el sentenciado se reporta privado de su libertad desde el 10 de noviembre
de 2008.
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3.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En primer término, dado que la comisién de reato se dio con posterioridad
al 1° de enero de 2005, el sustituto de la libertad condicional se efectuard
bajo la égida de la Ley 906 de 2004, seglin se definio en los articulos 59
transitorio del Acto Legislativo 03 de 2002 y 530 de la citada normativa, :én -
concordancia con el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificd el
articulo 64 de la Ley 599 de 2000, Ultima, norma que al tenor‘"qonsagra: ,

“Articulo 64: Libertad condicional. Fl juez, previa valoracron de Ia conducta
punible, concederé la libertad condicional a la persona condenada ‘a pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido con ios s:gwentes requ;s:tos
K . \ =

1. Que Ia persona haya cumnplido las trés q?ufntas (3/5 ) péjrtés de la pena.
2. Que su adecuado desempefioy cdmpbrtémfento durante ef tratamiento
penitenciario en el centro de reclusron permita suponer fundadamente que
no existe necesrdad de’ contmuar con Ia e]ecuc:on de la pena.

3. Que demues\l're a’r;raigg -famiﬁar % socia!.
S - o
“'- k-’ ’,t‘. 5 » . »
Corresponde al juez *competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la
exiStencia 0 inexistencia del arraigo.

En todo cadso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o
al aseguramlento de! pago de la indemnizacion mediante garantia personal,
reai bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del
condenado.

El tiempo gue falte para el cumplfimiento de la pena se tendra como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afos, el juez podra aumentario
hasta en otro tanto igual, de considerario necesario.”

En concordancia se tiene el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 que
establece:

"Articulo 471, Sclicitud: Fl condenado que se hallare en las circunstancias
previstas en ef Cédigo Penal podré solicitar al juez de ejecucion de penas y
medidas de seguridad la libertad condicional, acompafiando la resolucion
favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director del
respectivo establecimiento carcelario, copia de fa cartilla biografica y los
demas documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal,
los que deberdn ser entregados @ mds tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes.
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Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar /a libertad condicional.”

Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para la
libertad condicional los siguientes.

(i) Que a la solicitud se alleguen, resolucién favorable del consejo iae
disciplina del penal, copia de la cartilla biografica y demds .

documentos relevantes de conformidad con fo expuesto en el articulo .-

:  Rama Judicial ‘ “f; ! g
: Consejo Superior de la Judicatura w! SIGCMA

e
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471 de la Ley 906 de 2004; £ Ay ~

(ii) Que el penado haya purgado las tres qumtas (3/5 ) partes dé‘la pena
impuesta, para lo cual, debera computarse el t:empo descontado
fisicamente v el redimido en actiwdades de trabajo, estud:o y/o

ensefianza; PN 1,&

PR (.’“} ; v

{iii) Que se haya reparado ~a Ja victima por los perjuicios
ocasionados con Ia conducta pumble o se asegure ef pago de fa
mdemmzac:on mediante garagtra ‘personal, real, bancaria o acuerdo
de pago, safvo que se demuestre la insolvencia econdémica del

condenado ’1,/"

(:v) Que‘se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del

\

penado, R
(V) Que el comportamiento mostrado por el penado durante el
A tratamiento penitenciario, asi como la valoracién efectuada a la
{\, gonducta punible por la que se impuso sancién, permitan suponer
~~ fundadamente que no es menester seguir adelante con la ejecucién
de la pena;

En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la libertad
condicional en el presente caso, procederé este ejecutor de la pena a la
verificacion de las exigencias legales antes indicadas, asi pues se tiene:

(i) Frente al primero de los requisitos, se advierte cumnplido el mismo como
quiera que mediante oficio No. 113 -COBOG -AJUR-0750 del 25 de mayo
de 2023 la reclusion allegé ia Resolucion Favorable para Libertad
Condicional No. 2089 del 25 de mayo de 2023 emitida por el Consejo de
Disciplina en la cual CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con relacidn a la
concesion del mecanismo de libertad condicional respecto del sentenciado
FREDY ALONSO NOVA ANDRADE.

Obra ademas en el plenario la cartilla biogréfica del condenado, asi como
los certificados de conducta emitidos por el establecimiento carcelario, los
gue dan cuenta de su comportamiento en grado de Bueno y Ejemplar
durante su reclusion por cuenta de este proceso.
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7 (ii) En lo que corresponde al cumplimiento del requisito abjetivo, se tiene

que dada la pena acumulada impuesta —-22 afios, 8 meses, 1 dia de prisidn
-, las 3/5 partes de la sancidon penal corresponden a 13 afios, 8 meses, 6
dias de prisién.

De la revision del plenario se tiene que FREDY ALONSO NOVA ANDRADE",
se reporta privado. de la libertad desde el 10 de noviembre de 2008 a{lla b
fecha - 177 meses, 26 dfas dias - contando con el reconocimiento de
redencion de pena en proporcién de 44 meses, 10 dias!, por lo que acredite .-
la totalidad de 222 meses, 6 dias, ¢ lo que es lo mismo, 18 anos, ‘6 meses,
6 dias, superando el requisito objetivo fijado por elﬁleglslador\_ '\\

- "
\ TN ‘\

(iii) En lo que cancierne al arraigo, entendido dIChO concepto como el lugar

de domicilio, asiento familiar, de negoc:os o trabazo\gue tiene una gersona
y respecto del cual posee animo de Dermanenc:a es oportuno recordar que
tal exigencia del legislador supone*[a ex15tencua de vinculés del sentenciado
con el lugar en el que reside, lo que se acredlta con distintos elementos de
juicio, entre otros, tener una reSIdenCIa fija y estable, vivir en ella junto
con la familia y estar presto & aténder los requerimientos de las
autoridades, desarrollar .un trabajo Q actlwdad asi como la posesion de

-~

bienes. a‘- { - e

Aun cuando denfro del *ﬁéginério fue aportado memorial del penado, en el
que |nd|ga como domlcmo la Carrera 23 No. 80 A -15 Sur de esta ciudad,
en dondg su madre CONCEPCION ANDRADE CUPITRA - Cel.

3125710593— tiene el interés de recibirlo y ser parte de su proceso
penltenCIarlo, tal informacion debe ser verificada por esta oficina judicial,
por lo que por el momento no se dard por cumplida tal exigencia y se
procedera a ordenar la practica de visita al domicilio por parte del drea de

asistencia social de estos Juzgados.

(iv)En lo que refiere a los perjuicios, en la sentencia de instancia quedd
consignada la voluntad de los representantes de los obituados de no dar
inicio al tramite de reconocimiento de perjuicias, no existiendo in formacién
adicional al respecto, por lo que se tendra tal requisito como cumplido.

En lo que corresponde al pago de la multa 3.721,33 smmlv, si bien no se
acredita el cumplimiento, ello no es dbice para el subrogado en estudio al
tenor de lo ordenado en el paragrafo 1° del articulo 3 de la Ley 1709 de
2014,

(v) Frente a la Gltima de las exigencias, es decir la _valoracién previa de |la
conducta punible, es menester indicar que ella en esta fase de ejecucion

! Ver autos del 13 de diciembre de 2010, 5 de septiembre de 2011, 21 de febrero de 2012, 12 de
septiembre de 2012, 7 de marzo de 2013, 12 de agosto de 2015, 10 de diciembre de 2015, 22 de mayo
de 2018, 10 de junio de 2019, 24 de enero de 2020, 26 de mayo de 2021, 11 de abril de 2022, 15 de
febrero de 2023 y 9 de mayo de 2023.
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de la pena, se enmarca al ambito de necesidad o no de |la ejecucién de la
pena para asi emitir un diagnédstico en el que el protagonista serd la
saciedad (comunidad), quien debe soportar el riesgo.

Sobre este topico conviene indicar que mediante decisién del 2 de marzo -
de 2005, la Corte Constitucional determind los parametros sobre los cuales'r,,
ha de establecerse el estudio del Juez de Ejecucion de Penas al momerfto :
de pronunciarse respecto a la libertad condicional. Asi esa alta corporacfén__v,

indicd: Y a
- ‘! £y

te

"En este punto la Corte considera necesario prec:sar que, en efecto, el Juez
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad e_;erce uQa func.-on va!orat.rva
que resulta determinante para el acto de concesron del subrogado ‘penal.

Para Ia Corte, la funcién que ejercen los jueces de ejecuc:on no es mecanica
ni sujeta a parametros matematicos., Esta mvolucra Ia potestad de levantar
un juicio sobre la procedencia de”!a Itbertad condicional gue ciertamente
exige la aplicacién del criterio del, func:onano Jjudicial. Sin embargo, no por
ello puede afirmarse que dfcha va!oracron recae sobre los mismos
elementos que se ven mvolucrados en el Jjuicio penal propiamente dicho.
Tal como quedo expuesto, la valorac:on en la etapa posterior a la condena
se somete enteramente a,los parametros de la providencia condenatoria y
tiene en cuentaxelemgntos drstmtos como son el comportamiento del reo
en pns:on yla neces:dad de- contmuar con el tratamiento penitenciario. Tal
va!oracron no vuelve a. poner en entredicho la responsabilidad penal, sino
la neces;dad de continuar con el tratamiento penitenciario. Y la prueba est3,

como -lo dice la Corte Suprema de Justicia, en que la decision judicial que
demega eI subrogado penal no aumenta ni reduce el quantum de la pena,

smo que se limita a sefialar gue la misma debe cumplirse en su totalidad.

(..

En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o se
concede el beneficio de la libertad condicional i) debe estar suficientemente
motivada, i) los motivos aducidos deben haberse demostrado, y iii) la
motivacion justificativa de la decision debe cumplir con el requisito de
razonabifidad, el cual se verificard de acuerdo con las condiciones de
reclusion del condenado.

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014 M.P.
Gloria Stella Ortiz Delgado, frente al analisis que debe efectuar el Juez de
Ejecucion de Penas de la gravedad de la conducta indico:

“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresion “de la gravedad”,
la cual circunscribia el analisis que debian realizar los jueces de ejecucion
de penas a una valoracion de la gravedad de la conducta punible. En la
Sentencia C-194 de 2005 la Corte declaré Ia exequibilidad condicionada de

2 Sentencia C — 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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dicha expresion. Esta Corporacion determind que el deber de realizar este
andlisis se ajusta a la Constitucion “en el entendido de que dicha valoracién
deberd atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la
conducta en la sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.” Entre
tanto, en el transito legislativo, el Congreso no sélo no incluyé el .
condicionamiento hecho por la Corte en la Sentencia C-194 de 2005 en ef
nuevo texto, sino que adicionalmente excluyd la expresion “de ; / la*-
gravedad”. Por lo tanto, resulta razonable interpretar la nueva redaccmn .
como una ampliacién del ambito de la valoracién que le corresponde llevar .-
a cabo al juez de ejecucion de penas. Segln dicha mterpretacmn va no I
corresponderia a éste sdlo valorar la gravedad de la conductakpunlble sino
que le concerniria valorar todos los demas elementos, 3 aspectos Y
dimensiones de dicha conducta. 3 \_‘\ Lo

Por Io tanto, la Corte debe conciuir que en el transito normatlvo del articulo
64 del Cédigo Penal si ha hab:dofmod:f cacrones semanticas con impactos
normativos. Por un lado, la nueva reo‘accron le impone el deber al juez de
otorgar la libertad condicional una vez verifigue el cumplimiento de los
requisitos, cuando antes fe permftiaﬁno otorgarios Por otra parte, la nueva
disposicion ampha el objeto de la valorac:on que debe llevar a cabo el juez
de ejecucién de penas mas alla del anahs:s de la gravedad de la conducta
punible, extend@ndola a todos los aspectos relacionados con la misma. En
consecuencia, al‘existir d.'ferenc:as semanticas entre la disposicion objeto
de analfs:s enla sentenc:a C-194 de 2005 y la que se acusa en esta ocasion
es necesano conclisir gue no opera la cosa juzgada material sobre la
expresron "previa valoracion de la conducta punible” demandada en esta
ocas:on, y en tal virtud, fa Corte debe proferir un pronunciamiento de
fondo ’ (Negrilla fuera de texto)

Asi las cosas, para la valoracién de la conducta punible, es obligacién del
Juez ejecutor de la pena valorar la gravedad de |la conducta, sopesandolos
con el comportamiento bajo el proceso penitenciario, para asi establecer la
no necesidad del cumplimiento de la pena de manera intramural,
permitiéndole ejecutar el restante de la sancién (periode de prueba) bajo
el cumplimiento de algunas obligaciones en donde demostrara, que el
tratamiento de reinsercion social efectuado en el Centro de Reclusion ha
surtido efectas, y por lo tanto, no se va a constituir en una fuente de riesgo
criminal al momento de su libertad; o 2) que no se ha cumplido con las
funciones otorgadas a la pena, (reinsercion social, retribucién justa,
prevencién general y especial), y por lo tanto es necesario que el
condenado continQe dentro de un programa de tratamiento penitenciario
de manera formal®.

Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que dieron
origen a la presente actuacién, los gue fueron asi relacionados.

3 Sentencia C — 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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: “(...) se tiene que las indagaciones preliminares se iniciaron el 27 de
noviembre de 2007, cuando funcionarios de la SIJIN, tuvieron conocimiento
del posible secuestro del que iba a ser victima la sefiora (...) logréndose
evitar el plagio.

Sin embargo, del flujo de llamadas generadas def mencionado méw’!,”’r,
se produjo la interceptacion de otras tantas {...) de las cuafes se evité‘f el
dedicada ai expendio de estupefacientes en el sector de Suba, como aI—J :
secuestro y homicidio. . 5, “. .

L -
3 \

N A

Precisamente por el contenido de las mterceptacrones de, _varios
integrantes de la empresa criminal, se conocié &l secuestro y~ poster:or
homicidio que fue victima Edgar Saganome Rippe, entre el 9 y 11 de abril
; el homicidio del hermano David Saganome R:ppe, perpetrado el 25 de
junio del presente afio; el primero quien fue plagiado ‘sifnulando orden de
captura, exigiendo dinero por su™ hbera’cron torturaclo y acribillado
mediante arma de fuego pistola cahbra 7. 65mm, en tanto el segundo quien
planeaba vengar la muerte de su consangumeo, fue hqutdado con arma de
fuego, revolver 38 en Ia wa pubhca

<

Este Juzgado ejecutonde Ia pena, en el ambito de su competencia, estima
la conducta pumble aItamente lesiva, destacando como de manera fria y
calcu[ada el sentenclgdo se concertd para desarrollar disimiles hechos
punlbles entre ellos*cegar la vida de un ciudadano con fines protervos.

En Io que corresponde al punible de trafico, fabricacidon o porte de
estupefamentes se tiene que los hechos datan del 2 de octubre de 2008,
clando transitaba por via publica, siendo requerido por los agentes del
orden para un requisa, encontrando en su poder, 16 papeletas que
contenian 2.8 gramos de bazuco, hecho que igualmente debe ser
censurado, pues la cantidad y forma de la incautacién, permite inferir que
estaban destinadas a Ia comercializacion, hecho generador de
descomposicién social, pues en nuestro pais son generaciones perdidas a
causa del consumo de estupefacientes, trayendo solo beneficios
econdmicos para quienes los distribuyen.

No obstante lo anterior, en materia de la ejecucion de la pena, el operador
judicial no solo debe tener en cuenta la gravedad de la conducta, debiendo
extender el andlisis a [a forma y condiciones del tratamiento penitenciario
del sentenciado, con el fin de establecer la procedencia ¢ no del subrogado
de la libertad condicional, analisis que comporta la verificacién en cada caso
particular, del cabal cumplimiento de las funciones y fines de la pena
durante ia fase de ejecucion, de acuerdo con lo preceptuado en los articulos
9° del Cédigo Penitenciario y Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén:
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“Articulo 9°:; La pena tiefze funcion protectora y preventiva, pero su fin
fundamental es la resocializacién. Las medidas de seguridad persiguen
fines de curacién, tutela y rehabilitacion.” (Se destaca)

"Articulo 4°: La pena cumplird las funciones de prevencién general,
retribucién justa, prevencién especial, reinsercidn social y proteccion ai
condenado. -;

;

La prevencion especial y la reinsercién social operan en el momento de Ia pr
gjecucion de la pena de prision.” (Se destaca) 7 \ .
o ‘» ?a\ h"‘"

Ha de tenerse en cuenta ademas los.fines del tratamiento penltenCIarlo qué
al tenor del articulo 10 del Codigo Penitenciario y Carcelarlo"' se traduce en

k%
la verdadera resocializacion o relnsercmn socml del sentenCtado

T, ’\
f . ~ =,

Sobre este tépico es necesario traer a- colaoon la deasmn de la Sala de
Casacién de la Corte Suprema de Justtc1a,,AP2977 -2022 del 12 de julio de
2022, M.P. Fernando Leon Bolafios .Palagos, en cuyos apartes indicd:
’r,/ 1 % .

“Asi las cosas, blen puede aﬁrmarse 'que la finalidad de la prevision
contenida en ‘bel art:cuio 64 del Cod:go Penal con sus respectivas
modificaciones, ‘N0 s, otra, que relevar al condenado del cumplimiento de
una porc:on de 13, . pena que ‘le hubiere sido impuesta, cuando el concreto
examen del trempo que ha permanecido privado de la libertad, de sus
caractenstlcas individuales y la comprobacién objetiva de su
comportam:ento en prisién o en su residencia, permiten concluir que en su
caso\_gesu[ta innecesario continuar con la ejecucién de la sancion.

Esta Sala, en la sentencia de tutela STP158062019, Radicade 683606, se
refirié a los fines que debe perseguir la pena; de la siguiente manera:

(...) la pena no ha sido pensada Unicamente para lograr que la sociedad y
la victima castiguen 2l condenado y que con elfo vean sus derechos
restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de /a
resocializacién como garantia de fa dignidad humana.

(..)

Asi, se tiene que: i) en la fase previa a la comisién del delito prima la
intimidacién de la norma, es decir la motivacion al ciudadano, mediante la
amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar conductas que
pongan en riesgo bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal; ii) en la
fase de imposicion y medicion judicial debe tenerse en cuenta la

* Articula 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacion del infractor
de la ley penal, mediante el examen de su personalidad v a través de la disciplina, el trabajo, el estudio,
al formacion espiritual, la cultura, el deporre la recreacion, bajo un espiritu humano y solidario,

o e P
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culpabilidad y los derechos del inculpado, sin olvidar que sirve a la
confirmacion de la seriedad de la amenaza penal y a la intimidacion
individual; y iii) en la fase de ejecucion de la pena, ésta debe guiarse por
las ideas de resocializacion y reinsercion sociales.

Con fundamento en ello, la misma corporacién concluyé que: {’
i

i)No puede tenerse como razon suficiente para negar la libertad condicional ,-
la alusion a la lesividad de la conducta punible frente a Ios’brenes _]UFIdICOS\ .
protegidos por el Derecho Penal (...) ii) La alusién al, blen Jurid.rco afectado
es solo una de las facetas de la conducta pumble,xcomo tamb:en Io® s0n las
circunstancias de mayor y de menor puntbmdad Ios\agravantes y los
atenuantes, entre otras. Por Io que el Juez de e_;ecucron\de penas debe
valorar, por igual, todas y cada una de estas, fii) Contempiada la conducta
punible en su integridad, segun. 16 dec!arado por el juéz que profiere Ia
sentencia condenatoria, éste es solo ino de Ios distintos factores que debe
tener en cuenta ef juez de ejecucron de- penas

r“’ “. ‘: “‘
Lo anterior, est‘a md:cando que el so!o anélisis de la modalidad o gravedad
de la conducta’ pumb!e no puede tenerse como motivacion suficiente para
negar la conces:on del—subrogado penal, como parecié entenderio el A quo,
al asegurar que= «no-Se puede pregonar la procedencia del beneficio
denommado L:berglad ,Condicional, pues ese prondstico sigue siéndole
desfavorable, en atencién a la valoracion de la conducta, circunstancia que
no camb:ara (...) su comportamiento delictivo nacié grave y no pierde sus
caractenst.'cas con ocasion del proceso de resocializacién y rehabilitacion
dentro del tratamiento penitenciario».

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara
a la necesidad de cumplir una sancion ya impuesta, por lo que no se trata
de un mero y aislado examen de la gravedad de la conducta, sino de un
estudio de la personalidad actual y los antecedentes de todo orden del
sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de readaptacion social;
por lo que en la apreciacién de estos factores debe conjugarse el «impacto
social que genera la comision del delito bajo la égida de los fines de la pena,
los cuales, para estos efectos, son complementarios, no excluyentes».”

En el mismo sentido, esta la providencia AP 3348/2022 del 27 de Julio de
2022 M.P. Fabio Ospitia Garzén, proferida por la Sala de Casacion Penal de
la Corte Suprema de Justicia, de cual surge pertinente extraer los siguientes
argumentos en |lo que tocan al caso sub judice:

El analisis que adelanta el juez de ejecucién de penas a la hora de resolver
una solicitud de libertad condicional apunta a una finalidad especifica:
establecer la necesidad de continuar el tratamiento penitenciario,
a partir delf comportamiento carcelaric def condenado.
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(...) La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014 modifico
la exigencia de valoracion de la gravedad de la conducta punible por la
valoracién de la conducta, acentud el fin resocializador de la pena, que en
esencia apunta a que el reo tenga la posibilidad cierta de recuperar su

libertad y reintegrarse al tejido social antes del cumplimiento total de la e

sancion. ,f

En suma, no es el camino interpretativo correcto, asociar que la sola_
gravedad de la conducta es suficiente para negar el subrogado de la libertad .-

condicional. Elfo seria tanto como asimilar 1a pena a un oprobfoso castfgo,‘

ofensa o expiacidn o dotarla de un sentido de retahacron socral \que, en
contravia del respeto por la dignidad humana, COSIF ica al md:wduo que
purga sus faltas y con desprecio anula sus derechos fundamentales. (..)
e “g‘ ‘. \ ,‘

Caonforme con lo anterior, se collge sin he5|taC|on alguna que al momento
de analizar el sustituto de la Itberfad« cqndncnonal debe-tenerse en cuenta
las condiciones vy C|rcunstanC|as que +han rodeado el tratamiento
penitenciaric del reo, para a51 establecer si ha alcanzado el fin
resocializador que Ileva ]mplICIta la pena para determinar si esta o no
preparada para la“ vrda en libertad, 5|endo respetucso de las normas gque
rigen la convnvenua y,eI orden social.

S - ,/’ \..

La pena tiene una ﬁnalldad constitucional relevante en materia de
resomallzacmn del condenado, por lo que el sistema carcelario vy
pemtencuarlo tiene la ob[;gacmn de alcanzar este objetivo; por su parte, los
sustitutos'y subrogados penales son beneficios que aportan al proceso de
resocnal[zacmn del interno, pues les permite la aplicacién de penas
alternatlvas o sustitutivas a la prision y ademas, humanizan el proceso de
eJecucmn de la condena.

En el caso en estudio, se tiene que el sentenciado ha cumplido con parte
importante de la pena, realizando actividades validas para redencién de
pena que le han merecido la rebaja de pena, haciéndose merecedor a la
Resolucién Favorable No.2089 del 25 de mayo de 2023, no obrando sancidn
disciplinaria en su contra durante el tiempo que ha estado por cuenta de
esta actuacién y recibiendo durante el tiempo de su reclusion, calificacion
de conducta en grado de Buena y Ejemplar,

No obstante lo anterior, debe destacarse como de la informacion contenida
en la cartilla biografica del sentenciado aportada por la reclusién con los
documentos de libertad condicional, se da cuenta que el penado, pese a
que fue privado de su libertad desde el 10 de noviembre de 2008, a la
fecha, conforme con el acta No. 113-083-2015 del 15 de septiembre de
2015, se encuentra clasificado en "minima” seguridad”, etapa que seg(n
lo dispuesto en el articulo 144 del Cadigo Penitenciario y Carcelario, no
corresponde a la fase establecida para el subrogado bajo estudio, pues

SIGCMA

#
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incumbe a la cuarta de las cinco fases del tratamiento penitenciario®, cuyo
objetivo es precisamente preparar al condenado, mediante su
resocializacion para la vida en libertad v cuya ubicacién se basa en el
estudio cientifico de la personalidad del interno que realiza el Consejo de
Evaluacién y Tratamiento —art. 144 Ley 65 de 1993-, toda vez que el .
tratamiento penitenciario es progresivo y programado e mdlwdualizado, E
conforme lo establece el articulo 143 ibidem. Para el estudio de la Ilbertad
condicional la etapa de tratamiento penitenciario que coincide corresponde__
a la de “confianza”, en la cual atin no ha sido clasificado el gen'a'do. o

v -
* ™

Sobre el particular, La H. Corte Suprema de Justicia en\deCIsmn emltlda el
27 de julio de 2022, dentro del radicado No. 61616;: reﬁrlo\que las fases de
tratamiento penitenciario son las herramientas por\med@ de Ias cuales se
evidencia la progresividad del sistema penltenCIano,‘la cual concluye con la
fase de confianza de la llbertad condlcmnai como fiffalidad de la
rehabilitacion de la condena de prlsmn - L
LRI

En palabras de la Corte se mdrco que: *“( .) El articulo 142 expone como
objetivo del tratam!ento pemtenc:ar.ro «preparar al condenado, mediante
su resocializacién- pgfa Iax vida en hbertad» escenario que contempla un
caracter progreswo ,,mtegrado por las siguientes fases (canon 144
ejusdem): (i) observac:on, d:agnost.rco y clasificacién del interno, (ii) alta
segundad que comprende el periodo cerrado, (iii) mediana sequridad, que
corresponde al perlodo 'semiabierto, (iv) minima seguridad o periodo
ab:erto y (v) de confianza, que coincide con la libertad condicional,

'L\ 'l
Las: fases 'de rehabilitacién y resocializacion en el proceso penitenciario
preparan a los sentenciados para la reincorporacion a la vida en comunidad
y ¢onforme a su cardcter progresivo, permite concluir que en los diferentes
periodos por los que atraviesan va disminuyendo la rigidez en Ia limitacion
del derecho a la libertad, en especial el de locomocién al interior del
establecimiento de reclusién y paulatinamente por fuera de él (Cfr. CC T-

895-2013 y T-581- 2017).

4

De ese modo, el tratamiento penitenciario posee dos aspectos basilares, de
un lado, la readaptacion social del condenado y, del otro, Ia relacion que
hay entre el derecho a acceder a programas de estudio y trabajo que
permitan redimir pena e incidan en ef derecho a la libertad (...).

(...) Sélo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema
penitenciario, cuya culminacion es fa fase de confianza de la libertad
condicional, que presupone la enmienda y readaptacion del delincuente y
efectiviza su reinsercion a la sociedad, lograndose la finalidad rehabilitadora
de la pena (...)"™.

3 (i) Observacion, diagnostico v clasificacion del intemo (i) Alta seguridad que comprende el periodo
cerrado (i) Mediana seguridad que comprende el periodo semiabierto (iv) Minima seguridad o periodo
abierto {v) De confianza, que coincidira con la libertad condicional.

8 Decision segunda instancia No. AP3348-2022 con radicado No. 616186, veintisiste {27) de julio de dos
mil veintidés (2022). M.P. FABIO OSPITIA GARZON,
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Asi las cosas, evaluadas en concreto las pruebas obrantes en el expediente

‘correspondientes al tratamiento del condenado, en donde se observa que,

si bien el penado ha desarrollade actividades que han propendido por su

resocializacién, siendo incluso favorecido con la resolucion favorable para ..
la libertad condicional, éste no se encuentra clasificado en la fase de .
confianza del tratamiento penitenciario, etapa que coincide con g"ei‘-

subrogado en estudio, lo que impiden predicar en este momento proce%a[
que no se hace necesaria la ejecucion de la pena |mpuesta ‘de manera,
intramural a nombre del sefior FREDY ALONSQO NOVA ANDRADE ¢

’x. g‘ t‘-\ n.\
Por manera que, en el caso del sentenciado, aun se hace ercesarla la
ejecucion de la pena resultado del duagnostlco - pronostlco de los
elementos de resocializacion decantados, frente a_S [a, valoracuon de la
conducta punible por la que fue condenado, anaI|5|s,que débe realizar el
juez de ejecucién de penas, conforme Io ha desarrollado la H. Corte
Constitucional v la Sala de Casacmn Penal de la H. Corte Suprema de
Justicia, acatando las deCIsmnes c1tadas en este proveido, toda vez que, si
bien ha cumplido con- mas de las 3/5 partes de la pena impuesta y a su
favor fue emltlda,resoIUClon favorable por el establecimiento carcelario; lo
clerto es que,<ta|es <:|rcunstanc1as sopesadas con la fase de tratamiento
penitenciario en‘que se encuentra clasificado vy la valoracidn de la conducta
punlb[e por la que fue' condenado no resultan suficientes en este momento
procesal para predlcar que no se hace necesaria la ejecucidn de la pena.
Al res’pectb la Sala de Casacién Penal de la H. Corte Suprema de Justicia
en, deC|5|on CS). STP8251-2020 del 22 de septiembre de 2020, con

ponenaa ‘del Dr. JOSE FRANCISCO ACUNA VISCAYA, establecio:

"(...) Es importante aclarar que, el hecho de reportar una buena
conducta y cumplir con el minimo establecido de pena ejecutada, no es
suficiente para que se otorgue la libertad condicional como mecanismo
sustitutivo de la pena privativa de la libertad, pues es insoslayable cumplir
a cabalidad con los requisitos establecidos en la precitada norma.

Como ha sido indicado en ofras oportunidades, es funcién del juez de
efecucién de penas y medidas de seguridad, analizar los requisitos para Ia
procedencia de la libertad condicional, previa valoracién de la conducta
punible. Esa facultad no excluye la evaluacién de la gravedad de las
acciones U omisiones materializadas por el condenado, tal y como quedé
registrado en ef fallo condenatorio

Asi fue determinado por la Corte Constitucional mediante las sentencias C-
194 de 2005 y C-757 de 2014, en las que dejé claro que el articulo 64 de
la Ley 599 de 2000, con sus posteriores modificaciones, conifeva valorar Ia
conducta a a3 luz de la sentencia condenatoria, sin que ello implique violar
el non bis in idem.
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Esto tampoco le impide a la referida autoridad, tener en cuenta para esta
valoracion todas las circunstancias, tanto favorables como desfavorables
para el condenado, las cuales fueron traidas a colacion en el fallo
condenatorio (...)".

En consecuencia, FREDY ALONSO NOVA ANDRADE debe continular”,
ejecutando la condena impuesta, con el fin de que su tratarnier{fto'x
penitenciario siga de manera satisfactoria, y de esta manera se cumplan__
los fines de prevencion especial y reinsercion social de la pena que operan .
en la etapa de la ejecucion, : \
. g& B
Lo anterior no obsta para que, con postenorldad se realtce un _nuevo
estudio de libertad condicional, ponderando la necesudad 0 no” ‘de la

ejecucion de la pena, conforme la realldad probatorla procesal atendlendo

el cardcter progresivo de la pena. -~ \1 .,
VA L
" N ;. i . ] L r v
Finalmente, como se indicé en parrafesanteriores, se ordenard la visita al
domicilio con los fines indicados. *, ;"

- l. ‘&
v

En razon y mento de [o expuestq,'EL JUZGADO DIECISIETE DE
EJECUCION DE PENAS \6MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,
g‘ T - ‘i

- -
| .
1 4 -

\ % v " RESUELVE

. vt
PRIMERO.-“NEGAR al sefior FREDY ALONSO NOVA ANDRADE

el sul{j‘[oga‘zdo de la Libertad Condicional de conformidad con lo anotado en
el cuerpo de esta determinacion.

-
K

g

H

" SEGUNDO.- En aras de determinar el arraigo personal y familiar del
sentenciado, se ordena la practica de visita al domicilio por el area de
asistencia social de estos Juzgados.

TERCERO.-REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio para los
fines de consulta, debiendo ser allegada a la respectiva hoja de vida.

Contra la presente proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

smah Ceniro de Servigios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Sequnidad

Enlafecha Notfimué nnrEstado No.

30 JUN 03

La anlerior piuviuciwa

El Secratario
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29/6/23, 14:54 ’ - Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Qutlook

Re: ENVIO AUTO DEL 20/06/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO Ni 3327

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 26/06/2023 8:30 AM

Para:Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto gue me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

i

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C,

Ef 21;’06/’2(}2?;, afas 8:31 aum,, Claudia Milena Preciade Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> ascribio:

Cordiul saludo envio auto para notificar ministerio pliblico.

<image.pngz

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
Escribiente
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de a
Rama Judicial de Colombia. Si nc es el destinatario de este carreo v lo recibid por error
comuniquelo de inmedialo, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia gue
pueda tener del mismo. Sino es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero
de 2009 vy todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos
adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un
archivg digital. = ***NQOTICIA DE CONFORMIDAD™**=**** Egte mensaje
{(incluyendo cualguier anexo) contiene informacién confidencial de la Procuraduria
General de 1a Nacidn y se encuentra protegida por la Ley. 86lo puede ser utilizada por el
personal o comparia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receplor autorizado. o por
error recibe este mensaje, favor borrario inmediatamente. Cualquier retencion, difusion,
distribucion, copia © toma de cualquier acclon basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido. <3327 - niega libertad condicional fredy alonse -20-06-2023.pdf~

htipszioutlook.office.com/mail/idf AAQKAGE4NGRKZVILTEXMTUING UwYy1 hZGMxLTMSZWQONMNKYWM1NWAQAPMTKnKxcdNjBUQ1ufLyXA%3D
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Rad. ;1 11001-60-00-023-2014-15681-00 - NI 3364
Condenado 1 1 JOSE WILLIAM ROJAS HUERTAS .
Identificacion | : | 93.435.448
Delito : | HUTO AGRAVADO
Ley : | L.906/2004 e
Resuelve : | DECRETA EXTINCION éf‘ .

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y .

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D C
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1)&2864088

Edificio Kaysser ‘\_; T

LN b,
Bogotd, D. C., veintiuno (21) de junio,de dos mil veintitrés 2023,

. :
& % -
v P : %

I.- ASUNTO-\A;DE_EIDIR

Procede el despache’ “de or"cm a reallzar el estudio respecto de la
EXTINCION de- Ia pena a favor del sentenciado JOSE WILLIAM
RO3JAS HUERTAS

-
+7 A
-

-
. 5
. o

= 1L ‘DE LA SENTENCIA

Obré en‘%el plenari'o que en sentencia del 05 de agosto de 2015, el
Juzgado ' Veintiocho (28) Penal Municipal con Funcion de
ConommientO de Bogota, condend al sefior JOSE WILLIAM ROJAS
HUERTAS a la pena de principal de CINCO (5) MESES Y OCHO (8)
DIAS DE PRISION y a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio
de derechos y funciones publicas, por el mismo lapso de la pena
principal, luege de ser hallado penalmente responsable del delito de
HURTO AGRAVADO TENTADO ATENUADO., concediéndole el

subrogado de la suspensidn condicional de [a pena.

El sefior ROJAS HUERTAS suscribié diligencia de compromiso el 1 de
junio de 2017, fijandose como periodo de prueba el término de dos
(2) afios.

III. DE LA EXTINCION DE LA PENA

Para efectos de la decision que ocupa la atencidn de este Despacho,
imperioso es indicar que el articulo 88 del Cdédigo Penal, sefiala
taxativamente las causales de la extincién de la sancién penal y

dentro de ellas, contempla la muerte del condenado, el cual sefiala:

"...Son causas de extincién de la sancion penal:

1/3
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1. La muerte del condenado.
2. El indulto.

3. La amnistia impropia.

4. La prescripcion.

5. La rehabilitacion para las sanciones privativas de derechos cuando #
operen como accesorias.
6. La exencion de punibilidad en los casos previstos en la ley. i\
7. Las demas que sefiale la ley...” '
(Resaltado fuera de texto).

.

N

Descendiendo al caso concreto, obra en el expedl\ente eI Cerhﬁcado
por parte de la Registraduria Nacional del Estrado ClV[l en doride se
evidencia que la cédula a nombre del sefior ROJAS HUERTAS se
encuentra cancelada por muerte ! Yoo

- 'i_ 3 o

Codigo do verificacldn

REGISTRADURIA

RACIONAL, DEL ESTADO CIVIL

EL GRUPO DE ATENCION E INFORMACION CIUDADANA DE LA REGISTRADURIA
NACGIONAL DEL ESTADO CIVIL
CERTIFICA:

Que & La facha en ¢l archive nacionsl de identifcanion el documento de identificacién relagionade
presenta la siguiente informacidn y estado:

Cédula de Ciudadania: 93435448

Fecha de Expedicidn: 22 DE ENERQO DE 20602

Lugar de Expedicion: FLANDES - TOLIMA

A nombie de JOSE WILL:AM ROJAS HUERTAS
Estado: CANCELADA POR MUERTE
Referencia/lote: 21201008414

Fecha de Afeclacitn: 09720320

ESTA CERTIFICACION NO ES VALIDA COMOQ DOCUMENTO DE IDENTIFICACION
LA EXPEDICION DE ESTA CERTIFICACION ES GRATUITA

Asi las cosas, conforme lo anterior, no le queda otra alternativa al
Despacho, que declarar la extincion de la pena impuesta por el
Juzgado Veintiocho (28) Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Bogotd en contra del penado JOSE WILLIAM
ROJAS HUERTAS.

En mérito de [o expuesto, el JUZGADO DIECISIETE DE

EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA' D'Cl'-

2/3
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RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION de la pena impuesta a JOSE

WILLIAM ROJAS HUERTAS, identificado con la Cédula de-
Ciudadania No. 93.435.448 con ocasién de su muerte, conforme;lo
expuesto en precedencia, respecto de la sentencia de fecha y orlgen
consignados en este auto.

Y

.-"—.

SEGUNDO.- Una vez ejecutoriada la presente deC|5|on ,pon el CSA
librese las comunicaciones para ante las autorldades a las que se les
informé de la sentencia, procediendo a la devoluaon del exped[ente

al Juzgado de origen para el archivo definitivo. * * ~ .-
N Y ‘~ :

TERCERO.- Por intermedio .gigl é(fcfja de Sisterr:i'is del Centro de
Servicios Administrativos, OCULfAR del sistema de gestidn Siglo
XXI, la informacion e] nombre y el numero de documento del sefor
JOSE WILLIAM ROJAS HUERTAS,\ident[ﬁcado con la Cédula de
Ciudadania No” 93 435 448, para ‘que no sea accesible al publico,
manteniendo el numero de radicado disponible para futuras consuitas
por parte del JuzgadO’eJecutor de la pena.

Contra esta provtdencna proceden los recursos de reposicién vy
apelacmn

Vg -t ¥
-
~

s

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

-

ETH HERNANDEZ GARZON

JUEZ
GAGQ

Centro de Servicios Administrativos Juzgados d:
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha NotHioné porEstado No.

30 JUN 2023

La anterior pitviucimia

El Secretario
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22i6/23, 14:25 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Quilook

. » Entregado: ENVIO AUTO DEL 21/06/2023 PARA NOTIFICAR DEFENSA NI 3364

postmaster@defensoria.gov.co <postmaster@defensoria.gov.co>
Jue 22/06/2023 2:22 PM
Para:Roberto Bermudez <rbermudez@defensoria.edu.co>

[l 1 archivos adjuntos (38 KB)
ENVIO AUTO DEL 21/06/2023 PARA NOTIFICAR DEFENSA NI 3364

El mensaje se entregod a los siguientes destinatarios:

Roberto Bermudez

Asunto: ENVIO AUTO DEL 21/06/2023 PARA NOTIFICAR DEFENSA NI 3364

https:/outlook office.com/mail/sentitems/id/AAQKAGEANGRKZVILTEXMTUINGUwYy 1hZGMxLTMSZWQONMNKYWM 1 NwAQAFxXXjhrKFIPphHQgrwl... 111



29/6/23, 15:09 Correo; Claudia Milena Pretiado Morales - Outflook

. » Re: ENVIO AUTO DEL 21/06/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 3364

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 26/06/2023 10:13 AM
Para:Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentarmente manifiesto que me doy per notificado del auie de la referencia

Cordialmente
/3

T

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Pise 6, Bogola D.C.

Ei 22/06/2023, a las 222 p.m., Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciamé@cendoj.ramaiudicial. gov.cos escribio:

<3364 - JOSE WILLIAM ROJAS HUERTAS - DECRETA EXTINCION 21-06-2023.pdf>

https:/foutlook.office . com/mailid/AAQKAGEANGRKZVILTEXMTUtNGUWYyY ThZGMxLTMSZWQONmNKYWM INWAQAGQICADUFFRDom9w3%2BiVWow. .. 1M



Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura SIGCMA
Repiblica de Colombia
Rad. ¢ | 11001-60-00-013-2013-09606-00 NI1.3489
Condenado : | CRISTIAN ESTIVEN LOPEZ RODRIGUEZ
Identificacién : | 1.033.752.345
Delito : | TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
Ley : | 906/2004 }
Resuelve : { DECRETA EXTINCION
Notificaciones : | Calle 48 No 4b - 11 Sur P
.
REPUBLICA DE COLOMBIA T o
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y * S
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C N
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088 BN [ Y
Edificio Kaysser Vo v \’
R L

Bogota, D. C,, veintidds (22) dej ]umo de dos mil vemtltres 2023
' 1 ‘i \‘ h
I- ASUNTO A ?Ecmm N

Procede el despacho de oficio a leahzar el estudlo respecto de la EXTINCION de la pena
a favor del sentenciado CRISTIAN ESTIVEN LOPEZ RODRIGUEZ

" ."'
”* - ‘ i

¢ ¢ ,#"\ 1L DE LA SENTENCIA

B -
o’ - ‘

Obraen el plenano que en sentenc1a del 16 de febrero de 2017, el Juzgado Diecisiete (17)
Penal Cll‘CUltO con Funcxon de’ Conocxmlento de Bogot, condend al seiior CRISTIAN
ESTIVEN“LOPEZ RODRIGUEZ a la pena de principal de 25 meses de prisién, y la
accesona de 1nhab111tacmn para el ejercicio de derechos y funciones piblicas, por el
mismo lapso de la pena principal, luego de ser hallado penalmente responsable del delito
de' TRAFICO FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, concediéndole el
subrogado de la suspensidn condicional de la pena.

El sefior LOPEZ RODRIGUEZ, previc pago de caucién prendaria, suscribié diligencia de
compromiso el 13 de junio de 2017, fijaindose como periodo de prueba el término de dos
(2) afios.

I1I. DE LA EXTINCION DE LA PENA

De conformidad con lo previsto en los articulos 65 y 67 de la Ley 599 de 2.000,
transcurrido el perfodo de prueba fijado al conceder el subrogado de libertad condicional,
sin que el condenado incumpla las obligaciones impuestas, Ia condena queda extinguida,
y laliberacion se tendrd como definitiva, previa resolucién judicial que asi lo determine.

Sea lo primero exponer que de la revision del] sistema de consulta del Sistema Penal
Acusatorio ¥ de los juzgados de ejecucidn de penas, ¥ de la consulta de antecedentes de
la Procuraduria General de la Nacién, asi como el reporte de antecedentes penales de la
Palicfa Nacional, se evidencia que a nombre del penado, o de su niimero de identificacién,
no existen anotaciones por cotros procesos en esta jurisdiccién, asi como no registra
antecedentes dentro del término correspondiente al periodo de prueba de DOS (2)
ANOS impuesto por el Juzgado fallador (no cometié nueve delito), se infiere que
CRISTIAN ESTIVEN LOPEZ RODRIGUEZ |, cumpli6 las obligaciones adquiridas con
otorgamiento del sustituto de la libertad condicional conforme el articulo 65 del Cédigo
Penal, desde el dia 13 de junio de 2017 - fecha de inicio del periodo de prueba - y observé
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buena conducta, al menos durante el periodo sefialado, el cual finaliz6 el 13 de junio
de 2019.

En consecuencia, este despacho, con fundamento en los principios de proporcionalidad,
oportunidad y racionabilidad, finiquitard este asunto y de conformidad con las
disposiciones mencionadas procederi a decretar la extincién de la pena principal, y la ..
rehabilitacién de los derechos y funciones publicas CRISTIAN ESTIVEN LOPEZ |
RODRIGUEZ, en el fallo resefiado. o
De igual forma se ordenard comunicar esta determinacion a las autoridades que -
conocieron del fallo condenatorio, en particular a la Registradora Nacmnal del Estado”’
Civil ¥ a la Procuraduria General de la Nacidn, a fin de que el condenado quede en -
posibilidad de ejercer sus facultades piiblicas y politicas por Cuenita de est‘a actuacién; de
igual forma se ordenard oficiar a la Unidad Admmasttatlva Esper:lal de Migracidén
Colombia informando que el CRISTIAN ESTIVEN LOPEZ RODRIGUEZ no cuenta con
restriccion para salir del pais, en lo que respecta a las presen‘tes dlllgenmas e

-
e -

En mérito de lo expuesto, el JUZGADQ. DIECISIETE DE E]ECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C - ,, i

R E’S UE L V E
PRIMERO.- EXTINGUIR Ia sancmn Penal nnpuesta por el Juzgado diecisiete (17) Penal
Circuito con Funcmn de Conoc1m1ent0 de Bogota,, a favor del sefior CRISTIAN ESTIVEN
LOPEZ RODRIGUEZ 1dent1Fcado con la C.C. N2 1.033.752.345 teniendo en cuenta las
consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta decision,

L
1, ~ >t
L -~

SEGUNDO REHABILITAR los derechos y funciones publicas en favor del sefior
CRISTIAN EST]VEN LOPEZ RODRIGUEZ, identificado con la C.C. N¢ 1.033.752.345

i .
TERCERO : CERT]FICAR que el sefior CRISTIAN ESTIVEN LOPEZ RODRIGUEZ,
ldennﬁcado conlaC.C.N21.033.752.345 seencuentraaPAZY SALVQ, por las presentes
dlhgem:las y actualmente NO ES REQUERIDO por este Juez Ejecutor.

!’.
-

CUARTO.- Una vez ejecutoriada la presente decisién, por el CSA librese las
comunicaciones para ante las autoridades a las que se les informé de la sentencia,
procediendo a la devolucién del expediente al Juzgado de origen para el archivo
definitivo.

QUINTO.- Por intermedio del Area de Sistemas del Centro de Servicios Administrativos,
OCULTAR del sistema de gestion Siglo XXI, la informacién el nombre y el nmimero de
documento del sefior CRISTIAN ESTIVEN LOPEZ RODRIGUEZ, identificado con la C.C. N®
1.033.752.345, para que no sea accesible al ptiblico, manteniendo el ninero de radicado
disponible para futuras consultas por parte del Juzgado ejecutor de la pena.

Conkra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacién,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ETH HERNANDEZ GARZON
JUEZ
GAGQ

2/3 Centro de Servicios Administrativos Juzgados de

Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
Enlafecha Notificué porEstado No.

i 30 JUN 2623

La anterior proviuciwia

_El Secretario
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SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
EMAIL VENTANILLACSIEPMSBTA@CENDOLRAMAIUDICIAL. GOV.CO
CALLE 11 NO. 9A - 24 TELEFONO (1) 2832273
EDIFICIO KAYSSER

BOGOTA D.C., 26 DE JUNIO DE 2023 ST

SENOR(A) R &
CRISTIAN ESTIVEN LOPEZ RODRIGUEZ S
CALLE 45 NO 4 B - 11 SUR PSS

BOGOTA D.C. .

TELEGRAMA N° 2162

NUMERO INTERNO 34892
REF: PROCESO: NO. 110016000013201 309606
C.C: 1033752345 :

SE NOTIFICA PROVIDENCIA. DEL VEINTIDOS (22) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTITRES (2023), RESUE
L V E PRIMERO.- EXTINGUIR LA SANCION PENAL . IMPUESTA POR EL JUZGADO DIECISIETE (17) PENAL
CIRCUITO CON FUNCION DE’ CONOCIM]ENTO DE BOGOTA,, A FAVOR DEL SENOR CRISTIAN ESTIVEN
LOPEZ RODRIGUEZ , IDENTIFICADO CON LA C.C. N° 1.033.752.345 TENIENDO EN CUENTA LAS
CONSIDERACIONES EFECT UADAS EN 'EL CUERPO DE ESTA DECISION. SEGUNDO.- REHABILITAR LOS
DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS EN FAVOR DEL SENOR CRISTIAN ESTIVEN LOPEZ RODRIGUEZ,
IDENTIFICADO CON LA CC. N°"1.033.752.345 TERCERQ.- CERTIFICAR QUE EL SENOR CRISTIAN
ESTIVEN LOPEZ RODRIGUEZ; IDENTIFICADO CON LA C.C. N° 1.033.752.345 SE ENCUENTRA A PAZ Y
SALVO, POR LAS PRESENTES DILIGENCIAS Y ACTUALMENTE NO ES REQUERIDO POR ESTE JUEZ
EJECUTOR. CUARTO.- UNA VEZ EIECUTORIADA LA PRESENTE DECISION, POR EL CSA LIBRESE LAS
COMUNICACIONES PARA ANTE LAS AUTORIDADES A LAS QUE SE LES INFORMGO DE LA SENTENCIA,
PROCEDIENDO A LA DEVOLUCION DEL EXPEDIENTE AL JUZGADO DE ORIGEN PARA EL ARCHIVO
DEFINITIVO. QUINTO.- POR INTERMEDIO DEL AREA DE SISTEMAS DEL CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS, OCULTAR DEL SISTEMA DE GESTION SIGLO XXI, LA INFORMACION EL NOMBRE Y
EL NUMERO DE DOCUMENTO DEL SENOR CRISTIAN ESTIVEN LOPEZ RODRIGUEZ, IDENTIFICADO CON
LA CC. N° 1.033.752.345, PARA QUE NO SEA ACCESIBLE AL PUBLICO, MANTENIENDO EL NUMERO
DE RADICADO DISPONIBLE PARA FUTURAS CONSULTAS POR PARTE DEL JUZGADO EJECUTOR DE LA
PENA. CONTRA ESTA PROVIDENCIA PROCEDEN LOS RECURSOS DE REPOSICION Y APELACION

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR
UN MENSAIJE AL CORREQ CSO3EJCPBT@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO, INFORMANDO EL CORREQ
ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER
SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO:
VENTANILLA2CSJEPMSBTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL:GOV.CO

Cja:dia )'/}\{pm P)?ciacb

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE



Ejecucion de Sentencia : 54853
No. Unico de Radicacion : 11001-60-00-019-2013-02651-00

Condenado: : JHON ALEXANDER LOPEZ VELANDIA

Cédula: 1022376391

Falladar : JUZGADO 15 PENAL DEL CIRCUITO DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA

Delito (s} : HOMICIDIO

Detenido en : PRISION DOMICILIARIA CALLE 3 SUR No. 68 C - 05 BARRIC FLORESTA SUR DE

BOGOTA 3143408770 #/ 9058213 BOGOTA D,

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Junio dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Sustanciacion No. 1480

Ingresa escrito de JHON ALEXANDER LOPEZ VELANDIA al despacho mediante el
cual aporta poliza judicial No. NB 100351046 en cumplimiento a lo dispuesto por esta
sede judicial en el auto del 14 de junio de 2023, decision que disminuyo la cuantia de
fa caucion para que gozar de la libertad condicional. '

Por corresponder a lo ordenado, se dispone expedir diligencia de compromiso y
boleta de libertad ante el Complejo Carcelario y Penitenciario Bogota. Se advierte
que el sentenciado estd en PRISION .DOMICILIARIA CALLE 3 SUR No. 68 C - 05
BARRIO FLORESTA SUR DE BOGOTA 3143408770 // 9058213 BOGOTAD.

Se advierte al notificador del CSA gque la boleta de libertad solamente se puede
entregar _en el establecimiento carcelario, una vez se firme la diligencia de
compromiso, a fin de evitar que se quede sin suscribir dicha diligencia.

Anexar las constancias de salida allegadas por el sentenciado y la solicitud de rebaja

de caucidn.
FEORMARGARITA LEONCASTILLO

" JUEZ

CUMPLASE,

Nss. 1



25/6/23, 15:01 Correo: Claudia Milene'; Preciado Morales - Oullook

Re: ENVIO AUTO DEL 22/06/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 3489

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@ procuraduria.gov.co>
Lun 26/06/2023 10:45 AM

Para:Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiasto qrie me doy por notificado del aute de la referencia

Cordialmente

B

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial I Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

E1 23/06/2023, a las T0:53 a.my, Claudia Milena Preciade Morales
wcpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<3489 - CRISTIAN ESTIVEN LOPEZ ROPRIGUEZ - DECREA EXTINCION 22-05-2023.

%9
3

£,

ey
g

https:ffoutlook.office.com/mail/id/AAQKAGE4NGREZVILTEXMTUINGUW Yy ThZGMxLTMSZWQONmMNKYWM1NwAQANM 1 VKILMYNGvO30URGF%2B. ..
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono 6012864088

SIGCMA

Edificio Kaysser
Rad. 11001-40-04-037-2013-00177-00 N1 3594
Condenado CARLOS ALBERTO GARCIA ROJAS
Identificacion 1.715.648
Delito INASISTENCIA ALIMENTARIA
Ley 600/2000 L
Resuelve DECRETA PRESCRIPCION

Bogot3, D. C,, veintidés (22) de junio dos mil veintitrés (2023}

1. OBJETOADECIDIR

P

4
1
‘.

it

Pracede el despacho de pfocop a emitir pronuncxamlento respecto a ]a extmcnon dela
sancién penal por prescripcién del sentenciado CARLOS ALBE]{E‘O GARCIA ROJAS.

\_,

2, ANTECEDENTES PBOCESALES
,-’“' -y

-

En sentencia del 28 de junio de 2013,'el ]uzgado 32° Penal Mummpal con Funciones de
Conocimiento de Bogotd, impuso al sefior CARLOS ALBERTO GARCIA ROJAS la pena
de 24 meses de prlsmn/luego de ser hallado penalmente responsable del delito de
INASISTENCIA ALIMENTARIA, siendo hmpuesta ademas la pena accesoria de
inhabilitacién par: 2 ol e]ercmlo 'de derechos ¥ funciones piiblicas por el mismo término
de la pena principal, s;endB favoreado con la suspension condicional de la ejecucidn de

la pena

A "/
R d

-

En atencmn aque el sentenc1ado GARCIA ROJAS no suscribié diligencia de compromiso
ni presto la' caucwn prendaria requisitos establecidos por el Juzgado fallador para el
disfrute del subrogado concedido, este Juzgado ejecutor mediante auto del 29 de agosto
de 2017 dlspuso de la ejecucion de la pena de 24 meses de prisién.

7’

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Revisadas las diligencias, se tiene que respecto al penado CARLOS ALBERTO GARCIA
ROJAS, desde la sentencia y hasta a la fecha, no se ha materializado la orden de captura
para el cumplimiento de la pena.

Porlo anterior, y enlo que respecta ala prescripcion de la pena, el articulo 89 del Cédigo

Penal consagra:

“La pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales
debidamente incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término
fijado para ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningiin
caso podra ser inferior a cinco afios contados a partir De La Ejecutoria de la
correspondiente sentencia.” (Negrillas fuera de texto).

1/3
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Al respecto del cuando debe contarse el término de la prescripcion, el H, Tribunal
Superior de Bogota se pronuncié sobre las reglas que deben ser tenidas en cuenta para
declarar la prescripcién de la pena, sefialando lo siguiente:

“En todo caso el Tribunal Supremo ha advertido la falta de explicitud que se observa. .
en el estatuto punitivo vigente, en materia de fijacion de reglas referidas al momen to - s
en que empieza a correr ef plazo prescriptivo de la pena: S

i et
i

«No obstante que el actual Cédigo Penal no fue explicito en sefiglar desde r:uando
empieza a correr el término prescriptivo, basta una mterpretacmn srstemattca )

del mismo, para colegir que es a partir de la ejecutoria de Ia sentencia, porque

hasta que no se produzca ésta, segiin lo estipulado por-el ngcrso 2¢ del articulo 86

ibidem, estd corriendo el término de prescripcidn: de la accidn, y por s:mpfe ldgica,

un mismo lapso no podna transcurrir s:multaneamente\para la prescnpcron de la
accién y de la pena»” IR
T N W
En el caso sub examine, se tiene que d desde el 12 de septlembre de 20 13, fechaenlaque
cobrd ejecutoria la decisién, se debe contan la prescrlpcmn de la sancién penal, e] cual
serd por un término de cinco (5) afios, toda vez que la pena impuesta es inferior a este
término {24 meses), asf- pues, se tiene que la sancién penal prescribié el 12 de
septiembre de 2018; que *durante el‘término sefialado por la Ley, el sefior CARLOS
ALBERTO GARCIA' RO]AS ‘no fue capturado y/o puesto a disposicién de las presentes
diligencias, asi comoxtampoco se evidencia que el termino de prescripcién hubiera

estado mterrumpldo, por encontrarse privado dela libertad por otra autoridad judicial.

1

Sobre eI partlcular 1a Corte Constltucmnal en la sentencia C-240/94, ha explicado el
fenomeno extmtwo asf:
-‘\

. »,En Ia prescripcién de la pena el Estado renuncia a su potestad represiva por el
»" transcurso del tiempo, anulando de esta manera el interés de hacer efectiva una
.. .. condena o sancion legalmente impuesta. De acuerdo con nuestro Ordenamiento

Constitucional no hay penas imprescriptibles, Es decir, que a la luz de las normas
constitucionales que hoy rigen no puede existir pena alguna, sea cual fuere su
indole (criminal, disciplinaria, contravencional, policiva, fiscal, administrativa,
tributaria, etc.), que no prescriba.”

En consecuencia, este despacho, con fundamento en los principios de proporcionalidad,
oportunidad y racionabilidad, finiquitara este asunto y de conformidad con las
disposiciones mencionadas procederd a decretar la prescripcién de la pena principal, y
la rehabilitacién de los derechos y funciones ptiblicas CARLOS ALBERTO GARCIA
ROJAS vy se cancelaran las drdenes de captura que se hubieran librado en contra del
penado.

Una vez ejecutoriada esta determinacién, por el CSA oficiese a las autoridades a quienes
se les comunicé sobre la sentencia condenatoria la decisién aqui tomada, devolviendo
posteriormente lo actuado al Juzgado fallador para su archivo definitivo,

En mérito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.
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RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la extincién por prescripcién de la sancién penal impuesta por
el Juzgado 32° Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Bogot3, en favor del
sefior CARLOS ALBERTO GARCIA ROJAS identificado con la C.C N2 17.154.648 temendo :
en cuenta las consideraciones efectuadas en el cuerpo de esta decisidn.
SEGUNDO.- REHABILITAR los derechos y funciones piiblicas en favor de CARLOS_
ALBERTO GARCIA ROJAS identificado conla C.C N2 17.154.648. :

LR
. » .
~ ’

TERCERO.- CANCELAR Ias érdenes de captura que se hublera'ﬁ libr: aido en contra de””
CARLOS ALBERTO GARCIA ROJAS identificado con la CC\J\!"{17 154 648 en lo que
respecta a las presentes diligencias. LN a

CUARTO. - Una vez ejecutoriada la presente dec1§10n 1\p01‘ ek CSA librese las
comunicaciones para ante las autoridades a’las que se les mformo de la sentencia,
devolviendo posteriormente lo actuade a] ]uzgado fallador" para su archivo definitivo
< i } :

QUINTO.- CERTIFICAR el sefior CARLOS ALBERTO GARCIA ROJAS identificado con la
C.CN217.154.648, por las presentes dlhgenmas y actualmente NO ES REQUERIDO por
este Juez Ejecutor. .7 . kY

T N
SEXTO. - Por mtermedlo ael 'Area de Sistemas del Centro de Servicios Administrativos,
OCULTAR del 51stema de gestmn Siglo XXI, 1a informacién el nombre y el nitmero de
documento de el senor CARLOS ALBERTO GARCIA ROJAS identificado con la C.C N®
17, 154 648, para que no sea accesible al publico, manteniendo el nimero de radicado
dlspomble para futuras’consultas por parte del Juzgado ejecutor de la pena

}
v

1
1

S . i . . Py s
Contrd-esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacidn.

NOTIFIQUESE Y CI]MPLASE

Juzgados de
tro de Servicios Administrativos
Ceg‘;cucmn de Penas y Medidas de Sequridad

Enlatecha NotHioué por Estado Mo.

30 JUN 2023 R

La anterior pruviusiia

El Secretario ]
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 017 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
EMAIL VENTANILLA2CSIEPMSBTA@CENDOL.RAMAIUDICIAL.GOV.CO
CALLE 11 NO. 8A - 24 TELEFONO (1) 2832273
EDIFICIO KAYSSER

BOGOTA D.C., 24 DE JUNIO DE 2023

SENOR(A)

CARLOS ALBERTO GARCIA ROJAS

CALLE 69 B # 80 A 09 BARRIO SANTA HELENA
BOGCTA D.C.

TELEGRAMA N° 2158

NUMERO INTERNO 3594
REF: PROCESO: NO. 110014004037201300177
C.C: 17154648

SE NOTIFICA PROVIDENCIA DEL VEINTIUNG (21) DE JUNIC DE DOS MIL VEINTITRES (2023}. RESU
E L V E PRIMERO.- DECRETAR LA EXTINCION POR PRESCRIPCION DE LA SANCION PENAL IMPUESTA POR EL
JUZGADO 32° PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA, EN FAVOR DEL SENOR
CARLOS ALBERTO GARCIA ROJAS IDENTIFICADO CON LA C.C N¢ 17.154.648 TENIENDO EN CUENTA LAS
CONSIDERACIONES EFECTUADAS EN EL CUERPO DE ESTA DECISION. SEGUNDO.- REHABILITAR LOS DERECHOS
Y FUNCIONES PUBLICAS EN FAVOR DE CARLOS ALBERTO GARCIA ROJAS IDENTIFICADO CON LA C.C N®
17.154.648. TERCERO.- CANCELAR LAS ORDENES DE CAPTURA QUE SE HUBIERAN LIBRADO EN CONTRA DE
CARLOS ALBERTO GARCIA-ROJAS IDENTIFICADO CON LA C.C N? 17.154.648 EN LO QUE RESPECTA A LAS
PRESENTES DILIGENCIAS. CUARTO. - UNA VEZ EJECUTORIADA LA PRESENTE DECISION, POR EL CSA LiBRESE
LAS COMUNICACIONES PARA ANTE LAS AUTORIDADES A LAS QUE SE LES INFORMO DE LA SENTENCIA,
DEVOLVIENDO POSTERIORMENTE LO ACTUADO AL JUZGADO FALLADOR PARA SU ARCHIVO DEFINITIVO
QUINTO.- CERTIFICAR EL SENOR CARLOS ALBERTO GARCIA ROJAS IDENTIFICADO CON LA C.C N2 17.154.648,
POR LAS PRESENTES DILIGENCIAS Y ACTUALMENTE NO ES REQUERIDO POR ESTE JUEZ EJECUTOR. SEXTO. -
POR INTERMEDIO DEL AREA DE SISTEMAS DEL CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS, OCULTAR DEL
SISTEMA DE GESTION SIGLO XXI, LA INFORMACION EL NOMBRE Y EL NUMERO DE DOCUMENTO DE EL SENOR
CARLOS ALBERTO GARCIA ROJAS IDENTIFICADO CON LA C.C N2 17.154.648, PARA QUE NO SEA ACCESIBLE AL
PUBLICO, MANTENIENDO EL NUMERO DE RADICADO DISPONIBLE PARA FUTURAS CONSULTAS POR PARTE DEL
JUZGADO EJECUTOR DE LA PENA

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR
UN MENSAJE AL CORREO CSO3EICPBT@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO, INFORMANDO EL CORREO
ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER
SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO:
VENTANILLA2CSJEPMSBTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO

C/a i )431""0’ }’);gaaté"

CLAUDIA MILENA PRECIADO MORALES
ESCRIBIENTE



29/6/23, 15:06 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Cutlook

«"Re: ENVIO AUTO DEL 22/06/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO Ni 3594

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 26/06/2023 10:22 AM

Para:Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Bue dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de |z referencia

Cordialmente

i

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

Bl 22/06/2023, a las 4:23 p.m,, Claudia Milena Preciade Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co > escribio:

<3594 - CARLOS ALBERTO GARCIA ROJAS - DECRETA PRESCRIPCION 22-06-2023 pelf>

https:loutlook.office.com/mailid/ AAQKAGE4NGRKZJVILTEXMTUINGUwWYyThZGMxLTMSZWQONmMNKYWM1NwAQAMe 026 DiGjpFrqrogSIXph8%3D 1M
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Rad. : | 11001-60-00-019-2011-08067-00 NI. 8431
Condenado : | HERNANDO MICHEL PINZON MONTES
Identificacién | : | 80.155.756
Delito : | HOMICIDIO
Ley L.906/2004 - COBOG

REPUBLICA DE COLOMBIA ;
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y L
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C..
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088 "
Edificio Kaysser
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Bogota, D, C,, trece (13) de jun‘ifo de _dos mil 03intit?és,.(2023)

1.- ASU‘NTO"AADE,CIDIR

Procede el Despacho, "a emltlr dec15|on frente a la LIBERTAD
CONDICIONAL: respecto del penado HERNANDO MICHEL PINZON
MONTES conforme con la documentacion remitida por la reclusion.

\‘!r P ,'r

- ANTECEDENTES PROCESALES

El 7 de mayo de 2013, el Juzgado 6° Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Bogotd D.C. impuso al sefior HERNANDO MICHEL
PINZON MONTES la pena de 117 meses de prisidén y la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones p(blicas, luego de
ser hallado penalmente responsable del delito de Homicidio, no siendo
favorecido con sustituto alguno.

El sentenciado fue privado de su libertad el 12 de septiembre de 2012,
siendo favorecideo con el sustituto de la prisidon domiciliaria — Art, 38 G del
C.P. mediante auto del 16 de diciembre de 2016 a cumplirse en la Calle 69
A No. 20 F 53 Sur - Barrio Alto de la Cruz de esta ciudad.

El sefior HERNANDO MICHEL PINZON MONTES fue privado de su
libertad desde el 10 de octubre de 2018 al 5 de abril de 2019, por cuenta
de las diligencias con radicado 11001-60-00-015-2018-08816-00, por la
presunta comision del delito de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA.

El 5 de abril de 2019, el penado HERNANDO MICHEL PINZON MONTES
fue puesto a disposicion de las presentes diligencias, a lo cual esta Sede
Judicial dispuso legalizar la aprehension del prenombrado, y disponer la
continuacion de la ejecucion de los 37 meses y 4 dias de prisién, ordenanda,
iniciar el traslado dispuesto en el articulo 477 del Cédigo de Procedimiento
Penal.
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En auto del 4 de noviembre de 2020 se dispuso la revocatoria de la prision
domiciliaria, ordenando el cumplimiento de 17 meses y 24 dias de la pena,
siendo recapturado el 10 de octubre de 2022,

3.- CONSIDERACIONES DEL PESPACHO

En primer término, dado que la comision de reato se dio con posterioridad

al 1° de enero de 2005, el sustituto de la libertad condicional se efectuara .-

bajo la égida de la Ley 906 de 2004, segin se definié en’los afticulos 5¢
transitorio del Acto Legislativo 03 de 2002 y 530 de ‘Ia-cit_ada normativa, en
concordancia con el articulo 30 de la Ley 1709 d_é 2014, que modificé el
articulo 64 de la Ley 599 de 2000, Gltima, norma que al tenor consagra:

“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracién de Ia conducta
punible, concedera la libertad coné’ic_ional a la persona condenada a pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya };umplido léq tres quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que su adeqi}ado;dei;empeﬁo vy comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en.el centro dé reclusion permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corre,éponde al juez competente para conceder fa libertad condicional
establecer, con todos fos elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo.

£n todo caso su concesion estara supeditada a la reparacién a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal,
real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del
cohdenado.

El tiempo que falte para el cumpiimiento de la pena se tendra como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podré aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerario necesario.”

En concordancia se tiene el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 que
establece:

“Articulo 471, Solicitud: El condenado que se hallare en las circunstancias
previstas en el Cédigo Penal podra solicitar al juez de ejecucién de penas y
medidas de seguridad la libertad condicional, acompafiando la resolucién
favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director del
respectivo establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica y los
demas documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal,
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los que deberdn ser entregados a mds ftardar dentro de los tres (3) dias
siguienles,

S5i se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es reguisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional. ”

Del anterior marco normativo, se infieren como presupuestos para: la
libertad condicional los siguientes. N

(/) Que a la solicitud se alleguen, resolucion favorablé'def &onsejo de
disciplina del penal, copia de la cartilla bfograf‘ ca y demaés
documentos relevantes de conformidad con Io expuesto en el articulo
471 de la Ley 906 de 2004, . N

LY

% N :

(ii) Que el penado haya purgado las tres quintas (. 3’/5 ) paites de la pena
impuesta, para lo cual, detiéra’ computarse el“tiempo descontado
fisicamente y el red:m:do en actividades de trabajo, estudio y/o
enseflanza; ) —-1‘

(}‘ii) Que - se haya reparado a la victima por los perjuicios
ocasionados con la- conducta punible o se asegure el pago de la
mdemmzac:on med:ante garantia personal, real, bancaria o acuerdo
~de pago, saivo que se demuestre la insolvencia econdémica del
condenado. -

(iv) ' Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del
= _penado;

\"( v)'.Que ef comportamiento mostrado por el penado durante el
tratamiento penitenciario, asi como la valoracion efectuada a la
conducta punible por la que se impuso sancion, permitan suponer
fundadamente que no es menester seguir adelante con la ejecucion
de la pena;

En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la libertad
condicional en el presente caso, procedera este ejecutor de la pena a la
verificacién de las exigencias legales antes indicadas, asi pues se tiene:

(i) Frente al primero de los requisitos, se advierte cumplido el mismo como
quiera que mediante oficio No. 113-COBOG-AJUR-0753 del 25 de mayo de
2023 remitié la Resolucidn Favorable para Libertad Condicional No. 2092
del 25 de mayo de 2023 emitida por el Consejo de Disciplina en la cual
CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con relacién a la concesidon del mecanismo
de libertad condicional respecto del sefior HERNANDO MICHEL PINZON
MONTES.

Obra ademas en el plenario la cartilla biografica del condenado asi como
los certificados de conducta emitidos por el establecimiento carcelario, los



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repat_ﬂ;a de Colombia

que dan cuenta de su comportamiento en grado de Bueno y Ejemplar

durante su reclusién por cuenta de este proceso, siendo importante

destacar que en ellos no se reporta el auto del auto del 4 de noviembre de

2020 por el cual se ordené la revocatoria de la prisidn domiciliaria,

ordenando el cumplimiento de 17 meses y 24 dias de la pena. )
(i) En lo que corresponde al cumplimiento del requisita objetivo, se tiene -
que dada la pena impuesta — 117 meses de prisidn -, las 3/5 partes de‘la

sancién penal corresponden a 70 meses, 6 dias de prisié'n.« ’

De la revision del plenario se tiene que el sentenciado fue® inicialmente
privado de su libertad por el pericdo del 12 de septlembre de2012 al 10
de octubre de 2018, contando con el reconocimiento de 11 meses, 11 dias
de redencion de penal, para un total de 79 meses, 26: dtas, S|endo requerido
para el cumplimiento de 37 meses, 4 dias de prisidn. -

En auto del 5 de abril de 2019 se-“dispuso legalizar nuevamente la
aprehension del sentenciado, librando Boleta de Encarcelacién No. 36 AL
COMEB, dando curso al traslado dél articulo 477 del C. de P.P. por lo que
en auto del 4 de, nowembre de 2020 fue revocado el sustituto de la prision
domiiciliaria, recon0c1endo ‘desde el 5 de abril de 2019 al 4 de noviembre
de 2020, 19 meses,, 10 .dias de prisidn, requiriendo al penado para el
cumplimiento de*17 meses -24 dias de prision que cumple desde el 10 de
octubre de 2022. . .

[}

Asi Ié:-‘: cosas, el penado PINZON MONTES, acredita el cumplimiento de
79 meses, 26 dias mas 19 meses, 10 dias y 8 meses, 7 dias de prision para
un total de 107 meses, 13 dias de prisiéon, superando el requisito
objetivo para la libertad condicional.

(iii) En lo que concierne al arraigo, entendido dicho concepto como el jugar

de domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo que tiene una persona

y_respecto del cual posee dnimo de permanencia, se tiene que con la
solicitud de libertad condicional ni con posterioridad, el sentenciado a

informado sobre el mismo, situacidn que conileva a que se dé por no
cumplida tal exigencia,

(iv)En lo que refiere a los perjuicios, obra en el plenario el oficio RU-0-
12289 del 27 de agosto de 2013 por el cual el Centro de Servicios Judiciales
del Sistema Penal Acusatorio da cuenta de no haberse promovido incidente
de reparacion integral.

(v) Frente a la dltima de las exigencias, es decir la valoracién previa de la
conducta punible, es menester indicar que ella en esta fase de ejecucion
de la pena, se enmarca al ambito de necesidad o no de la ejecucion de la

' Ver autos del 2 de febrero de 2014, 15 de mayo de 2015, 12 de agosto de 2015, 28 de marzo de
2016, 22 de junio de 2016 y 29 de noviembre de 2018.
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pena para asi emitir un diagndstico en el que el protagonista sera ia
sociedad (comunidad), quien debe soportar el riesgo.

SIGCMA

Sobre este topico conviene indicar que mediante decision del 2 de marzo

de 2005, la Corte Constitucional determind los parametros sobre los cuales
ha de establecerse el estudio del Juez de Ejecucién de Penas al momentol
de pronunciarse respecto a la libertad condicional. Asi esa alta corporacmn :
indicd: \

"En este punto fa Corte considera necesario precisar que, en efecto, el Jues
de Ejecucidn de Penas y Medidas de Sequridad e_;erce una funcron valorattva
que resulta determinante para el acto de concesron del subrogado penal.
Para la Corte, la funcidn que ejercen los jueces de e}ecucton no es-mecanica
ni sujeta a parémetros matematicos. Fsta involucra la potestad de levantar
un juicio sobre fa procedencia de la libertad condtc:ona! que ciertarnente
exige la aplicacidn del criterio del- func;onano Judicial. Sin embargo, no por
ello puede afirmarse que dicha valoracién recae sobre fos mismos
elementos que se ven invo!ucrados en-el juicio penal propiamente dicho.

Tal como quedé expuesto 1a valorac:on en la etapa posterior a la condena
se somete enteramente a los parametros de la providencia condenatoria y
tiene en cuenta eiementos distintos, como son el comportamiento del reo
en prision y la neces:dad de’continuar con el tratamiento penitenciario. Tal
valoracién no vuelve poner en entredicho la responsabilidad penal, sino
la n'gecesidad de continuar con el tratamiento penitenciario. Y Ia prueba est3,
comio lo dice la Corte Suprema de Justicia, en que la decisién judicial que
deniega el subrogado penal no aumenta ni reduce el quantum de la pena,
sino qi;e se limita a sefialar que la misma debe cumplirse en su totalidad.

-,
LY

e

En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o se
concede el beneficio de la libertad condicional i) debe estar suficientemente
motivada, ii) los motivos aducidos deben haberse demostrado, y iii) la
motivacion justificativa de la decision debe cumplir con el requisito de
razonabilidad, el cual se verificaréa de acuerdo con las condiciones de
reclusion del condenado. 2

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014 M.P.
Gloria Stella Ortiz Delgado, frente al analisis que debe efectuar el Juez de
Ejecucién de Penas de la gravedad de la conducta indico:

“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresién "de la gravedad”;
la cual circunscribia el analisis que debian realizar los jueces de ejecucidon
de penas a una valoracion de la gravedad de la conducta punible. En la
Sentencia C-194 de 2005 la Corte declar¢ la exequibilidad condicionada de
dicha expresidn. Esta Corporacion determind que el deber de realizar este

2 Sentencia € - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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anédlisis se ajusta a la Constitucién “en el entendido de que dicha valoracién
deberd atenerse a los términos en que fue evaluada ia gravedad de la
conducta en la sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.” Entre
tanto, en el trdnsito legislativo, el Congreso no sélo no incluyé el

condicionamiento hecho por la Corte en fa Sentencia C-194 de 2005 en el -

nuevo texto, sino que adicionalmente excluyd la expresion “de la

gravedad”. Por lo tanto, resulta razonable interpretar la nueva redaccion -

como una ampliaciéon del ambito de la valoracién que le corresponde llevar

a cabo al juez de ejecucién de penas. Segun dicha interpretacion ya no le .

corresponderia a éste sélo valorar la gravedad de la conducta punible, sino
que le concerniria valorar todos [os demas elementos aspectos y
dimensiones de dicha conducta. N
N N,

Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el transito-normativo.del articulo
64 del Cédigo Penal si ha habido modificaciones semanticas con impactos
normativos. Por un lado, la nue\_/a"r:edacciér; le impone €f deber al Jjuez de
otorgar la libertad condicional una vez verifigue el cumplimiento de los
reqguisitos, cuando antes e permii‘ia no otorgarios. Por otra parte, fa nueva
disposicién amplia el.objeto de la vaforacién que debe llevar a cabo el juez
de ejecucicn de penas més alld del anélisis de Ja gravedad de la conducta
punible, extendiéndéla a todos los aspectos relacionados con fa misma. En
consecuencia, al existir diferencias seménticas entre la disposicién objeto
de anahs:s en la Sentencia C-194 de 2005 y la que se acusa en esta ocasion
es necesario concluir que no opera la cosa juzgada material sobre la
expresion ‘“previa valoracidn de la conducta punible” demandada en esta
ocasion, y en tal virtud, la Corte debe proferir un pronunciamiento de
fondo,.?’ (Negrilla fuera de texto)

Asi las cosas, para la valoracién de la conducta punible, es obligacién del
Juez ejecutor de la pena valorar la gravedad de la conducta, sopesandolos
con el comportamiento bajo el proceso penitenciario, para asi establecer la
no necesidad del cumplimiento de la pena de manera intramural,
permitiéndole ejecutar el restante de la sancion (periodo de prueba) bajo
el cumplimiento de algunas obligaciones en donde demostrara, que el
tratamiento de reinsercion social efectuado en el Centro de Reclusién ha
surtido efectos, y por lo tanto, no se va a constituir en una fuente de riesgo
criminal al momento de su libertad; o 2) que no se ha cumplido con jas
funciones otorgadas a la pena, (reinsercidn social, retribucién justa,
prevencidn general y especial), v por lo tanto es necesario que el
condenado continde dentro de un programa de tratamiento penitenciario
de manera formal’.

Descendiendo al caso en estudio, debe recardarse los hechos que dieron
origen a la presente actuacién, relacionados por el fallador asi:

“El 10 de agosto de 2012 aproximadamente a las 23:20 horas, uniformados
adscritos a la Palicia Nacional CAI Techos, reciben el reporte de una persona

3 Sentencia € -~ 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardoe Monroy Cabra
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de sexo masculino, herida al parecer con arma blanca en la Calle 26 Sur
#73 B -6+5 de esta ciudad y al acudir al referido fugar observan a EDUARD
YESID MONTOYABELTRAN quien se encontraba sangrando a la altura del
pecho, razdn por la cual fue conducido de inmediato al Hospital de Kennedy
donde llego sin signos vitales.

Se establecid que el occiso (...) ingeria bebidas alcohdlicas y sustanc:as -
psicoactivas en compafifa de SAMUEL LEONARDO BRICELO ALAMEDA Y
HERNANDO MICHEL PINZON MONTES, cuando arribo DEISY MIREYA CRUZ
CASTRO compaiiera sentimental de este Uftimo y quien se encontraba en )
estado de gravidez y quien no tenia donde dormir por lo que MOTOYA'
BELTRAN le ofrece una mesa de herramientas en su local de arreglo de
bicicletas para que pudiera descansar ubicandola en @l mismo lugar que se
encontraban departiendo. Cuando la duefia del inmueble le llama la
atencion a MONTOYA BELTRAN, por el volumen de laxmusica, el occiso
decide cerrar su establecimiento, momento en el que PINZON MONTES
levanta bruscamente a su companera ‘sentimental-. del- lugar donde se
haliaba durmiendo y es cuando-EDUARD YESID MONTOYA BELTRAN
interviene en defensa de la mujér embarazada, tomando MONTES PINZON
un cuchiflo y lesionando en 7 oportumdades a su amigo EDUARD YESID
MONTOYA BELTRAN, her.-das estas. que le causaron su deceso.”

Fa
,

Para esta oficih'é jutjicié] ei hecho ejecutado por el sentenciado deben ser
considerados cbmo altamente lesivos, pues el mismo fue trasgresar del
maximo derecho® ala Vlda, causando un ambiente de inseguridad, zozobra
sobre la comumdad quienes claman por acciones concretar y efectivas
como forma de desestimacién del delito y sobre los que la judicatura debe
manfener una posicion estricta.

No obstante lo anterior, el analisis de la gravedad de la conducta no es el
UI‘lICO ‘presupuesto a ser verificado para el subrogado en estudio, es por ello
que se torna en obligacion que el funcionario ejecutor analice la forma y
condiciones del tratamiento penitenciario del privado de la libertad, mismo
que comporta la verificacidn en cada caso particular, del cabal
cumplimiento de las funciones y fines de la pena durante la fase de
ejecucion, de acuerdo con lo preceptuado en los articulos 9° del Cédigo
Penitenciario y Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén:

“Articulo 9°: La pena tiene funcién protectora y preventiva, pero su fin
fundamental es la resocializacion. Las medidas de seguridad persiguen
fines de curacién, tutela y rehabilitacion.” (Se destaca)

"Articulo 4°: La pena cumplird las funciones de prevencién general,
retribucién justa, prevencién especial, reinsercién social y proteccién al
condenado.

La prevencion especial y la reinsercion social operan en el momento de la
ejecucion de la pena de prision.” (Se destaca)
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Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento penitenciario que
al tenor del articulo 10 del Codigo Penitenciario y Carcelario* se traduce en
la verdadera resocializacion o reinsercidn social del sentenciado

Sobre este tdpico es necesario traer a colacién la reciente decision de la B
Sala de Casacidn de la Corte Suprema de Justicia, AP2977-2022 del 12 de
julio de 2022, M.P. Fernando Ledn Bolafios Palacios, en cuyos apartes -
indicd:

“Asi las cosas, bien puede afirmarse que, la finalidad de la prevision
contenida en el articulo 64 del Cédigo Penal con sus: respectivas
modificaciones, no es otra, que relevar al condenado del cumplimiento de
una porcion de la pena que le hubiere sido impuesta cuando el concreto
examen del tiempo que ha permanecido privado de la f!be{tad, de sus
caracteristicas individuales y Ila comprobacion. objéfiva de su
comportamiento en prision o en su res:denc:a, permiten ¢oncluir que en su
caso resulta innecesario continuar con.la ejecucién de la sancion.

28. : .

Esta Sala, en la sehfenq';:a_ de tute!a‘ 5TP158062019, Radicado 683606, se
refirid a los fines que.debe perseguir la pena; de la siguiente manera:

(..) fa-pena no ha sido -,c‘)énsada tinicamente para lograr que la sociedad y
fa m(f'ctima castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos
restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de la
resocializacion como garantia de la dignidad humana.

[

() -

Asi, se tiene que: i) en la fase previa a la comisién del delito prima la
intimidacién de la norma, es decir la motivacién al ciudadano, mediante la
amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar conductas que
pongan en riesgo bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal; ii) en la
fase de imposicidn y medicion judicial debe tenerse en cuenta la
culpabilidad y los derechos del inculpado, sin olvidar gque sirve a la
confirmacién de la seriedad de la amenaza penal v a la intimidacién
individual; y iii) en Ia fase de ejecucion de la pena, ésta debe guiarse por
las ideas de resocializacion y reinsercién sociales.

Con fundamento en ello, la misma corporacion concluyo que:

T Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacién del
infractor de la ley penal, mediante ef examen de su personalidad y a través de la disciplina, el trabajo,
ef estudio, al formacidn espiritual, la cultura, el deporte la recreacién, bajo un espiritu humano vy
solidario.
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i)No puede tenerse como razén suficiente para negar Ia libertad condicional
la alusidn a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes Jjuridicos
protegidos por el Derecho Penal (...) ii) La alusidn al bien juridico afectado
es sofo una de Ias facetas de la conducta punible, como también lo son las
circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los
atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucién de penas debé
valorar, por igual, todas y cada una de éstas; iii) Contemplada la conducta -
punible en su integridad, segiin lo declarado por el juez que profiere‘la
sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factorés que debe .
tener en cuenta el juez de ejecucion de penas. . ’

Lo anterior, estd indicando que el solo analisis de la m\od’ai{dad 0 g}'avedad
de la conducta punible no puede tenerse como motivacion suﬁrfiente para
negar la concesion del subrogado penal, como parecié entenderio el A quo,
al asegurar que «no se puede pregonar la procedencia’ del beneficio
denominado Libertad Condicional, pues ebe prondstico sigue siéndole
desfavorable, en atencién a la valoracién de la conducta, circunstancia que
no cambiara, (...) su comportamiénto delictivo nacio grave y no pierde sus
caracteristicas con ocasién del proceso de resocializacion y rehabilitacion
dentro del trata{niénto'éenitenciarfoiz_.‘

Por el contrario, se ha.de entender que tal examen debe afrontarse de cara
a la necesidad de.cumplir una sancién ya impuesta, por lo que no se trata
de un mero y ais!é‘do examen de la gravedad de la conducta, sino de un
estudio de la personalidad actual y los antecedentes de todo orden del
sentenciado, para de esta forma evaluar su proceseo de readaptacion social;
por-lo que en la apreciacidn de estos factores debe conjugarse el «impacto
sg}:ial que genera la comisién del defito bajo la égida de los fines de la pena,
fos cuales, para estos efectos, son complementarios, no excluyentes»,”

En el mismo sentido, esta la providencia AP 3348/2022 del 27 de Julio de
2022 M.P. Fabio Ospitia Garzdn, proferida por la Sala de Casacién Penal de
la Corte Suprema de Justicia, de cual surge pertinente extraer los siguientes
argumentos en lo que tocan al caso sub judice:

“Ef analisis que adelanta el juez de ejecucion de penas a la hora de resolver
una solicitud de libertad condicional apunta a una finalidad especifica:
establecer la necesidad de continuar el tratamiento penitenciario, a partir
del comportamiento carcefario del condenado.

(...) La Corte ha de reiterar que cuando el legislador penal de 2014 modificé
la exigencia de valoracion de la gravedad de la conducta punible por la
valoracion de la conducta, acentud el fin resocializador de la pena, que en
esencia apunta a que ef reo tenga la posibilidad cierta de recuperar su
libertad y reintegrarse al tejido social antes del cumplimiento total de la
sancion.
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En suma, no es el camino interpretativo correcto, asociar que la sola
gravedad de la conducta es suficiente para negar el subrogado de la libertad
condicional. Elfo seria tanto como asimifar la pena a un oprobioso castigo,
ofensa o expiacién o dotarla de un sentido de retaliacién social que, en
contravia del respeto por la dignidad humana, cosifica al individuo gque .
purga sus faltas y con desprecio anula sus derechos fundamentales. (...) ’

Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacion alguna, que al memento de

analizar el sustituto de la libertad condicional debe tenerse en cuenta las.
condiciones y circunstancias que han rodeado el tratamiento penitenciaric

del reo, para asi establecer si ha alcanzado el fin resocializador que lleva

implicita la pena, para determinar si esta o no pr‘eparado_‘para la vida en

libertad, siendo respetuoso de las normas que rigen 'Ia\ convivencia y el

orden social. LN

La pena tiene una finalidad cohstitucional relevanté en materia de

resocializacion del condenado, por lo que el sistema carcelario y

penitenciario tiene la obligacién de alcanzar este objetivo; por su parte, los

sustitutos y subrogados penales sdn beneficios que aportan al proceso de

resocializacion del interno, pues les permite la aplicacién de penas

alternativas o shstit@ti\iés -a la prisidn y ademas, humanizan el proceso de

ejecucién de la condena. .-
En.el caso en estudio, si bien el sentenciado fue favorecido con la
Resolucion Favorable para la Libertad Condicional No. 2092 del 25 de mayo
de 2023, aunado a que ha realizado actividades validas para redencién de
pena, es menester de este Juzgado ejecutor de la pena realizar un analisis
integral del tratamiento penitenciario, es asi que se advierte que el
sentenciado pese a ser favarecido con el sustituto de la prisién domiciliaria,
obviando los compromisos inherentes al mismo dio lugar a su revocatoria,
hecho que demuestra el desinterés del sefior PINZON MONTES por el
procesa penitenciario y su adecuado proceso de reintegracion social
debiendo ser recapturado para el cumplimiento de la pena restante.

Aun cuando el resultado del comportamientoc desdefioso frente a las
instituciones y el ordenamiento penal no se reporta en la cartilla biografica
aportada por el penal, es un hecho cierto su existencia en la realidad
procesal que reviste la actuacion.

De otra parte, debe destacarse como el sentenciado se encuentra en fase
de “minima” seguridad conforme el acta No. 113-095-2016 de! 26 de
octubre de 2016, etapa que como se indicd anteriormente desconoce la
realidad procesal del sentenciado en razon a las interrupciones en el
cumplimiento de la pena y revocatoria del sustituto de la prisién domiciliaria
y que ademas no corresponde a la fase establecida para el subrogado de la
libertad condicional al tenor de lo ordenado en el articulo 144 de la Ley 65
de 1.993, cuyo objetivo es precisamente preparar al condenado, mediante
su resocializacién para la vida en libertad y cuya ubicacién se basa en el
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estudio cientifico de la personalidad del interno que realiza el Consejo de
Evaluacion y Tratamiento -art. 144 Ley 65 de 1993-, toda vez que el
tratamiento penitenciario es progresivo y programado e individualizado,
conforme lo establece el articulo 143 jbidem. Para el estudio de la libertad
condicional la etapa de tratamiento penitenciario que coincide corresponde
a la de “confianza”, en la cual aun no ha sido clasificado el penado. o

Sobre el particular, La H. Corte Suprema de Justicia, en decisién emitida"‘-el_
27 de julio de 2022, dentro del radicado No. 61616, refirié que’las fases de .
tratamiento penitenciario son {as herramientas por medio-de las: cuales se
evidencia la progresividad del sistema penitenciario, la cual conciuye con la
fase de confianza de la libertad condicional,” como Fnalldad de la
rehabilitacién de la condena de prision. N

En palabras de la Corte se indicé que: “( ) El art:cu[o 142 expone como
objetivo def tratamiento pen:tenaarfo «preparar al condenado, mediante
su resocializacién para la vida en hbertad», escenario que contempla un
caracter progresivo integrado bpr las siguientes fases (canon 144
ejusdem): (i) observacion, diagnéstico 'y clasificacién del interno, (ii) alta
seguridad, gque comprende el perfoda,cerrado, (iii) mediana seguridad, que
corresponde al penodo semiabierto, (iv) minima seguridad o petiodo
abierto, y (v) de confianza,; que coincide con la libertad condicional.

Las fases de rehabilitacion y resocializacién en el proceso penitenciario
preparari-a los sentericiados para la reincorporacion a la vida en comunidad
y conforme a su cardcter progresivo, permite concluir que en fos diferentes
per:odos por fos que atraviesan va disminuyendo la rigidez en la limitacién
del derecho a la libertad, en especial el de locomocién al interior del
estab!ec:mlento de reclusién y paulatinamente por fuera de é! (Cfr. CC T-
895-2013 y T-581- 2017).

De ese modo, el tratamiento penitenciario posee dos aspectos basilares, de
un lado, fa readaptacion social del condenado y, del ofro, Ia relacién que
hay entre el derecho a acceder a programas de estudio y trabajo que
permitan redimir pena e incidan en el derecho a la libertad (...).

(..) S6lo de esa forma se hace palpable la progresividad del sistema
penitenciario, cuya culminacion es la fase de confianza de la libertad
condicional, que presupone la enmienda y readaptacion del delincuente y
efectiviza su reinsercion a la sociedad, lograndose la finalidad rehabilitadora
de la pena (...)™.

Asi las cosas, si bien fue favorecido el penado con la resolucion favorable
para la libertad condicional, éste no se encuentra clasificado en la fase de
confianza del tratamiento penitenciario, etapa que coincide con la libertad
condicional, aunado a que dentro del plenario no reposa informacién sobre

5 Decision segunda instancia No. AP3348-2022 con radicado No. 61616, veintisiete (27) de julic de dos
mil veintidés {2022). M.P. FABIO OSPITIA GARZON.
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su arraigo, lo gue impiden predicar en este momento procesal que no se
hace necesaria la ejecucién de la pena impuesta de manera intramural a
nombre del sefior HERNANDO MICHEL PINZON MONTES.

Por manera que, en el caso del penado, aun se hace necesaria la ejecucién
de la pena resultado del diagndstico — prondstico de los elementos de .
resocializacién decantados, frente a la valoracion de la conducta punible *
por la que fue condenado, andlisis que debe realizar el juez de ejecucion
de penas, conforme lo ha desarrollado la H. Corte Constitucional y la Sala .
de Casacién Penal de la H. Corte Suprema de Justicia, acatando las-
decisiones citadas en este proveido, toda vez que, si.bien ha cumplido algo
mas de las 3/5 partes de la pena impuesta y-a su favor fue emitida
resolucion favorable por el establecimiento carcelario; lo cierto es’que, tales
circunstancias sopesadas con la fase de tratamiento penitenciario en que
se encuentra clasificado y la valoracién del comportamiento’ penitenciario,
no resultan suficientes en este momento procesal para predicar que no se
hace necesaria la ejecucién de la pen.a.- ’

Al respecto, la Sala de Casacion Penal de la H. Corte Suprema de Justicia
en decision CSJ.- "‘STP8251-2020 del 22 de septiembre de 2020, con
ponencia del Dr JOSE FRANCISCO ACUNA VISCAYA, estableci6:

(-.) Es importante a'clarar que, el hecho de reportar una buena
conducta y cumpln- con el minimo establecido de pena ejecutada, no es
suficiente para que-se otorgue la libertad condicional como mecanismo
sustitutivo de la pena privativa de la libertad, pues es insoslayable cumplir
a cabélidad con los requisitos establecidos en la precitada norma.

Como ha sido indicado en otras oportunidades, es funcién del juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad, analizar los requisitos para la
procedencia de la libertad condicional, previa valoracion de fa conducta
punible. Esa facultad no excluye la evaluacion de la gravedad de las
acciones u ornisiones materializadas por el condenado, tal y como gquedo
registrado en el fallo condenatorio

Asf fue determinado por la Corte Constitucional mediante las sentencias C-
194 de 2005 y C-757 de 2014, en las que dejo claro que el articulo 64 de
la Ley 599 de 2000, con sus posteriores modificaciones, conileva valorar la
conducta a la luz de la sentencia condenatoria, sin que ello implique violar
el non bis in idem.

Esto tampoco le impide a la referida autoridad, tener en cuenta para esta
valoracion todas las circunstancias, tanto favorables como desfavorables
para el condenado, las cuales fueron ftraidas a colacion en el fallo
condenatorio (...)".
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En consecuencia, el sentenciado HERNANDO MICHEL PINZON MONTES
deberd continuar privado de su libertad acreditando los descuentos que por
redencién de pena le corresponda.

4. OTRAS DETERMINACIONES

El sentenciado en memorial que antecede, solicita se reactive el beneficio *
administrativo de permiso de salida hasta por 72 horas en otrora concedido,
al ser un asunto de competencia de la autoridad penitenciaria’al tenor del .-
articulo 147 de la Ley 65 de 1.993, se dispone que por el CSA se remita -
copia de la solicitud a la reclusion quien deberd adelantar un ﬁ‘qevb‘trémite
en aras de establecer la procedencia o no del beréficio solicitado dado el
desarrollc de la ejecucion de la pena, con especial ‘a‘teﬁf:ié\n\a la revocatoria
de la prision domiciliaria. U\

De otra parte, se hace necesario;reﬁuerir ala reclusiéri’-péra que remita los
certificados de computo y conducta que eventualmente obren a favor del

penado, para el consecuente estudio de redencion de pena.
T ‘\,‘ ’

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE
'PENAS Y MEDIDAS. DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.
RESUELVE

PRII\}IERO.- NEGAR al sentenciado HERNANDO MICHEL PINZON
M?Nf.ES el subrogado de la libertad condicional, conforme lo decidido en
esta determinacion.

SEGUNDO.- DAR cumplimiento al acapite de  “OTRAS
DETERMINACIONES”.

TERCERO.- REMITIR copia de esta determinacidn a la reclusién para que
obre en la hoja de vida del penado.

Contra la presente proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

JUEZ

smah Centro de Servicios Administrativos Juzgados de

Ejecucién de Penas y Medidas de Segunidad
Enlafecha Notficnéd porEstado Mo.

30 JUN 73

La anterior piuviuciwie

El Secretario
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Rad. 11 11001-60-00-019-2011-08067-00 NI. 8431
Condenado ' i HERNANDO MICHEL PINZON MONTES
Identificacion | : | 80.155.756
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Ley L.906/2004 - COBOG

REPUBLICA DE COLOMBIA A
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y 5
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C..
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

LS

Bogota, D. C., trece (13) de junio de dos mil veintitrés, (2023)

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho.“a emitir’ decisién frente a la LIBERTAD
CONDICIONAL"’FESp‘ectO‘.K del penado HERNANDO MICHEL PINZON
MONTES conforme con la’decumentacion remitida por la reclusion.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

El 7 de mayo de 2013, el Juzgado 6° Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Bogota D.C. impuso al sefior HERNANDO MICHEL
PINZON MONTES la pena de 117 meses de prision vy la accesoria de
inhabilitacidon para el ejercicio de derechos y funciones publicas, luego de
ser hallado penalmente responsable del delito de Homicidio, no siendo
favorecido con sustituto algunao,

El sentenciado fue privado de su libertad el 12 de septiembre de 2012,
sienda favorecido con el sustituto de la prision domiciliaria — Art. 38 G del
C.P. mediante auto del 16 de diciembre de 2016 a cumplirse en la Calle 69
A No. 20 F 53 Sur - Barrio Alto de la Cruz de esta ciudad.

El sefior HERNANDO MICHEL PINZON MONTES fue privada de su
libertad desde el 10 de octubre de 2018 al 5 de abri] de 2019, por cuenta
de las diligencias con radicado 11001-60-00-015-2018-08816-00, por la
presunta comision del delito de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA.

El 5 de abril de 2019, el penado HERNANDO MICHEL PINZON MONTES
fue puesto a disposicién de las presentes diligencias, a lo cual esta Sede
Judicial dispuso legalizar la aprehensidn del prenombrado, y disponer la
continuacion de la ejecucidon de los 37 meses y 4 dias de prision, ordenando,
iniciar el traslado dispues}:o en el articulo 477 del Codigo de Procedimiento
Penal. o
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RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO
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29/6/23, 15:12 Correo: Claudia Milena Preciado Morales - Outlook

Re: ENVIO AUTO DEL 13/06/2023 PARA NOTIFICAR MINISTERIO PUBLICO NI 8431

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 14/06/2023 3:39 PM

Pata:Claudia Milena Preciado Morales <cpreciam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifieste que me doy por notificado del auto de |a referencia

Cordiabmante

GERNAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

Ei 1470672023, a las 3718 p.m, Claudia Milena Preciado Morales
<cpreciam@cendoj.ramajudicial. gov.cos escribid:

<8431 - NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL PINZON MONTES MAL COMPORTAMIENTO
PENITENCIARIO 13-05-2023.pdf>
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