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f 1 Corisejo Superior de la Judicature 

y> Republica de Colombiam
Ubicacion 34043
Condenado JOSE VICENTE CHRISTOPULUS PINILLA 
C.C# 19482645

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICI6N

A partir de hoy 24 de Julio de 2020, quedan las diligencias en secretaria a 
disposicion de quien interpuso recurso de reposicibn contra la providencia--d£r} 
DIECINUEVE (19) de MAYO de DOS MIL VEINTE (2020), poj^l termino de^lbs^ 
(2) dias de cbnformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso ^fderC.P.P. Veftcg^ek'*
dia 27 de Abril de 2020.

Vencido el termino del traslado, SI Q NO | |
recurso.

jJsftentacion del

EL SECRETARIO,

MANUEL FERNANDO

Ubicacioa 34043
Cond\nadb JOSE VICENTE CHRISTOPULUS PINILLA 
CO# 119482645

CONSTANCIA TRASLADO REPOSIClON

A partir de hoy 28 de Julio de 2020, qUedan las diligencias en secretaria a 
disposicion de los dembs sujetos procesales por por el tbrmino de dos (2) dias de 
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 29 de Julio 
de 2020.

Vencido el tbrmino del traslado, SI | [ NO | | se presentb escrito.

EL SECRETARIO,

•v
/

MANUEL FERNANDO BARRERABERNAT



Radicacion : 11001-60-00-050-2016-14008-00 (34043) 
Condenado : JOSE VICENTE CHRISTOPULUS PINILLA 
Cedula 
Delito 
Decision

: 19.482.645
: VIOLENCIA INTRAFAMILIAR 
: NIEGA PRISION DOMICILIARIA PCF 

Sitio Reclusion: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO 
DE BOGOTA "COMEB"

REPUBLICA DE COLOMBIA

of

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE 

SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veinte (2020).

1.- ASUNTO A TRATAR

Se pronunciara el despacho a emitir decision en torno a la solicitud de Prision 
Domiciliaria como Padre Cabeza de Familia, incoada por el pendo JOSE VICENTE 
CHRISTOPULUS PINILLA.

2.- DE LA SENTENCIA

El 30 de Enero de 2020 el Juzgado 21 Penal Municipal con Funciones de 
Conocimiento de Bogota D.C., condeno a JOSE VICENTE CHRISTOPULUS 
PINILLA, a la pena principal de 12 meses de prision como autor responsable del 
delito de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR, a la pena accesoria de interdiccidn de 
derechos y funciones publicas por un periodo igual al de la pena principal, no 
siendo favorecido con sustituto alguno, por lo que se encuentra privado de su 
libertad en establecimiento penitenciario desde el 16 de marzo de 2020.

3.- DE LA PRISION DOMICILIARIA COMO PCF

Referente a la prision domiciliaria, la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia, 
. en sentencia 31381 del 10 de marzo de 2009, actuando como Magistrado Ponente 

el Dr. JULIO ENRIQUE SOCHA SALAMANCA, senalo lo siguiente:

“Aim ctsi, y en la mira de verificar la posibilidad de la sustitucion, surge 
viable la aplicacion de la nueva normatividad procesal regulada por la Ley 906 
de 2004, en cuyo articulo 314 se describe la intemacion domiciliaria, y aunque 
si bien es cierto lo hace el legislador como sustitucion de la detencionpreventiva 
(cfr. num. 5 idem), esto es, de la medida de aseguramiento, tambien lo es que 
a la sustitucion de la ejecucion de la pena puede arribarse por ese mismo 
sendero, tal como lo autoriza el articulo 461 de la resenada Ley 906.

Ahora, las exigencias que demanda la Ley 906 en referenda al 
benefldo bajo examen son significativamente reducidas y 
abiertamente ventajosas, como que basta demostrar la calidad de 
cabeza de familia respecto de hijo menor o que sufra incapacidad 
permanente, y ademas, que ese menor (a quien la ley pretende proteger)
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haya estado bajo su cuidado. Como se ve, la aplicacion del sustituto 
hoy en dia no estd limitada por la naturaleza del delito, asi como 
tampoco supeditada a la carencia de antecedentes penales y mucho 
menos a la valoracion de componente subjetivo alguno, dada la 
simplicidad que ofrece la construccion legislativa del dispositive.

No hay duda, pues, que el citado instituto a la luz de la nueva 
normatividad resulta ser mas ventajoso en su aplicacion que el regulado bajo 
la normatividad anterior, resultando por ello aplicable en virtud del principio 
de favorabilidad, pues nadie discute -de una parte- el cardcter sustancial del 
instituto y -de otra- la sucesion de leyes en el tiempo acompahada de la 
simultaneidad de sistemas, completando y configurando asi el trio de 
elementos necesarios para que jurispmdencial, constitucional y legalmente 
pueda abrirse paso la aplicacion de aquella garantia fundamental.

Digase, ademds, que no es ajeno para la Sala que a partir de la 
expedicion de la Constitucion de 1991 y bajo la concepcion del Estado social 
de derecho entronizado por la misma, y en virtud del estado de vulnerabilidad 
de los menores, en una obligacion prioritaria del Estado colombiano la 
proteccidn de los derechos de los ninos.

Para alcanzar ese cometido la asistencia y proteccidn de la poblacidn 
infantil, no solo es obligacion de la familia, sino de la comunidad en general, 
pero ante todo del Estado.

De alii que por igual se exija a los progenitores comprometidos en la 
proteccidn integral del menor, altos niveles de responsabilidad y compromiso 
en el desarrollo de las obligaciones que les impone la paternidad, ya sean 
obligaciones de orden afectivo, moral, sicoldgicas etc., o aquellas de orden 
material y que guardan relacidn con la asistencia de vivienda digna, 
manutencidn, vestuario y educacidn. (Negrillas fuera.del texto).”

El articulo 38 del C P. entonces debe armonizarse con las previsiones del 
art. 314 de la Ley 906 de 2004 que senala que la sustitucidn de la detencion 
preventiva en establecimiento carcelario podra sucederse por la del lugar de 
residencia en algunos eventos, entre ellos el del numeral 5° de la citada norma, 
es decir; cuando la imputada o acusada fuere madre cabeza de familia de hijo 
menor o que sufriere incapacidad permanente, siempre y cuando haya estado bajo 
su cuidado. En ausencia de ella, extendiendo tal beneflcio al padre que haga 
sus veces.

En todos los eventos el beneficiario suscribira un acta en la cual se 
compromete a permanecer en el lugar o lugares indicados, a no cambiar de 
residencia sin previa autorizacion, a concurrir ante las autoridades cuando fuere 
requerido, y, adicionalmente, podra imponer la obligacion de someterse a los 
mecanismos de control y vigilancia electronica o de una persona o institucion 
determinada, segun lo disponga el juez.

La Ley 82 de 1993 define la mujer cabeza de familia como quien siendo 
soltera o casada, tenga bajo su cargo, economica y socialmente en forma 
permanente, hijos menores propios u otros incapaces o incapacitados para 
trabajar, ya sea por ausencia o incapacidad del conyuge o companero 
permanente o deficiencia sustancial de los demas miembros de su familia. En 
estos eventos es claro que se destaca como primordial el interes superior del menor 
(art. 8 Codigo de la infancia), tal como lo preve la convencibn sobre derechos del 
nino o Ley 12 de 1991, segun la cual siguiendo el principio de defensa del interes 
superior del niho, este no debe ser separado de sus padres, excepto cuando la 
autoridad competente lo determine para revision judicial.
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Es importante indicar que estas normas se extienden al sentenciado hombre 
que se reporta como padre cabeza de familia, sin que se limite a la naturaleza del 
delito, ni a la existencia de antecedentes penales y tampoco a valoracion de razones 
subjetivas.

En el caso del senor JOSE VICENTE CHRISTOPULUS PINILLA, en aras de 
comprobar la alegada condicibn de padre cabeza de familia fue ordenada visita a 
su domicilio, diligencia que fue materializada por el area de asistencia social del 
Juzgado de Familia de Soacha (Cundinamarca).

En el informe rendido por la Asistente Social adscrita al CSA de estos 
Juzgados se advierte que la diligencia fue atendida por la senora MARIA DEL 
CARMEN PINILLA BOJACA, progenitora del sentenciado, quien refiere vivir sola, 
dependiente economicamente del arrendamiento de su inmueble, suma que 
asciende mensualmente a $3,500,000 y que utiliza entre otros para el 
sostenimiento del menor hijo del penado.

Sobre los hijos del penado, indico que tiene 2 hijos, el menor de 14 anos y uno 
de 1.8 anos, quienes conviven con su madre, la senora NELLY SALAS FORERO, 
con quien el penado se separo hace aproximadamente 4 anos, misma que junto 
con sus hijos continue residiendo en el inmueble de propiedad familiar, es decir, 
del sentenciado y de quien fuera su compahera; se destaca del informe, lo 
manifestado por el sehor BASILIO CHRISTOPULUS, hermano del sentenciado, 
quien frente a la situacion de los hijos del penado expuso:

“El sehor BASILIO CHRISTOPULUS, dijo que despues de la separacion de su hermano con la 
esposa, ambos padres se encargaban de asumir los gastos de los hijos, quienes en la actualidad 
siguen residiendo con su progenitora y ella se encarga de proveerles todo lo necesario a partir del 
ingreso que percibe por concepto del arriendo de los apartamentos del inmueble en el que residen; 
afirmando que ho se encuentran en situacion de riesgo o abandono."

En cuanto a la dinamica familiar, en el informe se dijo:

"La senora MARIA DEL CARMEN PINILLA conto que ella y su esposo siempre estuvieron presentes 
en la crianza de sus hijos, describiendo que las relacionesfamiliares son muy cercanas y entre todos 
procuran brindarse el apoyo necesario, sehalo ademas que a pesar de estar sola en su apartamento 
y una de sus hijas le acompaha durante el dia, y todos sus hijos estan pendientes de ella. En igual 
sentido afirmo que respecto a la situacion de reclusion de su hijo JOSE VICENTE, sus hermanos han 
estado pendientes de el. En estos terminos, dijo que tiene la disponibilidad de recibir a su hijo en su 
lugar de residencia en caso de que le sea concedido el beneficio de la prision domiciliaria, quien 
luego de explicarsele dijo comprender los compromisos derivados de la eventual concesion; y en 
este sentido afirmo que cuenta con los recursos economicos para proveerle lo necesario. Los 
entrevistados no hicieron reporte de que algun miembro de la familia estuviera en condicion de 
vulnerabilidad y/o fuera dependiente del cuidado o aporte economico del penado, de tal manera 
que su ausencia se constituyera en una situacion de riesgo para algunos de ellos."

Queda claro para este Despacho que el sustituto de la prision domiciliaria 
como Padre Cabeza de Familia invocada por el sentenciado no tiene vocacidn de 
procedencia al NO haberse acreditado tal condicion.

Si bien no puede obviarse las graves consecuencias personales, sociales y 
economicas que sobre la unidad familiar genera la privacion de la libertad de uno 
de sus miembros, ello no puede servir de excusa para sustituir los efectos de la
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sancion punitiva intramural obviando las funciones de prevencion general y 
especial de la misma, maxime que del informe de asistencia social quedo claro que 
sobre sus hijos no pesa discapacidad alguna, asi como tampoco sobre ellos recae . 
situacion de peligro o abandon©, aunado a que la progenitora del penado se ha 
hecho presente, colaborandole economicamente al menor hijb del sentenciado. .

De otra parte, si bien la senora MARIA DEL CARMEN PINILLA, vive sola en 
su residencia, los hermanos del sentenciado la provee de atencion sin que se 
evidencia condicion de invalidez o discapacidad que permitan establecer la alegada 
condicion de Padre Cabeza de Familia invocada por el penado.

Asi las cosas, el sustituto invocado no sera concedido, debiendo continuar el 
penado privado de su libertad con el reconocimiento del descuento que por 
redencion de pena acredite.

En merito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE 
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

R E S U E LV E

PRIMERO.- NEGAR la PRISON DOMICILIARIA - PADRE CABEZA DE 
FAMILIA al sentenciado JOSE VICENTE CHRISTOPULUS PINILLA de
conformidad con los razonamientos puntualizados en la parte motiva de esta 
decision.

SEGUNDO.- REMITIR copia de esta determinacion a la reclusion para que 
obre en la hoja de vida del penado.

Contra la presente decision, proceden los recursos ordinarios de ley.

NOTIFIQUESE Y CtJMPLASE,

EFRAIN ZULUAGA BOTERO 
JUEZ
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En mdn'to de lo expuesto, EL JUZOADO DEECtStETE DE EJECUCION DE 
PENAS Y &SBDEDAS DE SEGURTOAD DE BOGOTA D.C„
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1/7/2020 Conreo: Nubia Reyes Fajardo - Outlook

Re: NOTIFICO Al 19/05/2020 - Nl 34043 - CHRISTOPULUES PINILLA

Juan Rodriguez <juanes1708(a)hotmail.com>
Mie 20/05/2020 11:37 AM

Para: Nubia Reyes Fajardo <nreyesf@cendoj.ramajudicial.gov.co> 

Enterado

Enviado desde mi iPhone

El 20/05/2020, a la(s) 11:37 a. m., Nubia Reyes Fajardo <nreyesf@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

DOCTOR, BUENA TARDE,

ADJUNTO REMITO A.I. DE FECHA 19/05/2020, DEL N.l. 34043 PARA SU RESPECTIVA 
NOTIFICACION.

CORDIALMENTE, 
NUBIA REYES FAJARDO 
ESCRIBIENTE 
CSA-EPMS.

<34043 - NIEGA PRISION DOMICILARIA PCF.pdf> .

J
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https://outlook.office.com/mail/search/id/AAQkADQOYzYwYWM1LTk4MzMtNDRhOC05ZjA3LTYwNWU3YzMxODc1MAAQALF4ZeWNaihMj%2B26R8... 1/1
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mailto:nreyesf@cendoj.ramajudicial.gov.co
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J-tt-Correo: Manuel Fernando Barrera Bernal - Outlook16/6/2020

Ml.3^y RV: recursos auto apelacion

Juzgado 17 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ejcp17bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 11/06/2020 15:44

Para: Manuel Fernando Barrera Bernal <mbarrerb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

| 1 archives adjuntos {1 MB) 
christopulus domiciliaria.pdf;

Buenas tardes reenvfo para tramite secretarial
Atentamente
Tatiana Cortes
Asistente Administrative

De: Plinio Castellanos <pliniocastellanos@hotmail.com>
Enviado: jueves, 11 de junio de 2020 3:13 p. m.
Para: Juzgado 17 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. <ejcpl7bt@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Asunto: recursos auto apelacion

o

buenas tardes le estoy enviando
recurso de apelacion contra auto de 19 de mayo 2020
por el cual niega prision domiciliaria al penado
jose vicente christopulos pinilla
c.c.n° 19.482.645

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADQ0NDUzYTFiLTg1N2ltNDQyYy05MzFmLTdiYjMwMjQxZjJkYwAQAF0ZPdd9y4BBrtySEUFx%2FVI%3D 1/1

mailto:ejcp17bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:mbarrerb@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:pliniocastellanos@hotmail.com
mailto:ejcpl7bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADQ0NDUzYTFiLTg1N2ltNDQyYy05MzFmLTdiYjMwMjQxZjJkYwAQAF0ZPdd9y4BBrtySEUFx%2FVI%3D
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Bogota, junio 11 de 2020 

SEfiOR
JUEZ 17 DE EJECUCI6N DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
E. S. D.

REFE: PROCESO RADICADO 110016000050201614008-00

SENTENCIADO:
DELITO:

JOSE VICENTE CHRISTOPULUS PINILLA 19482645 
VIOLENCIA INTRAFAMILIAR

ASUNTO: RECURSO DE REPOSIClCN Y EN SUBSIDIO APELACI6N.
AUTO DE FECHA 19 DE MAYO DE 2020 POR EL CUAL SE 
NEG6 LA PRISI6N DOMICILIARIA

Respetado Doctor:

PLINIO CASTELLANOS RODRIGUEZ, abogado en ejercicio. Identificado con 
la C, C. No. 19.413. 309 de Bogota, con T.P. N°. 204.367 del C. S. de la J, 
con domicilio en la calle 12 B No. 9-13 oficina 506 de Bogota, actuando como 
defensor del penado en referenda, por medio del presente me permit© 
presenter recurso de reposicion y en subsidio de apelacion en contra del auto 
de fecha 19 de mayo de 2020 por el cual se nego la prision domiciliaria al 
penado, conforme el articulo 176 de la ley 96 de 2004.

PETICI6N

Para solicitar en forma respetuosa, se sirva disponer lo conducente a efectos 
de que. Se concede la sustitucion de la ejecucion de la pena privativa de ia 
libertad en establecimiento carcelario por l^ del lugar de residencia del 
condenado en su calidad de padre cabeza de familia, de conformidad con lo 
preceptuado en el numeral 5 del articulo 314 y 461 del C6digo de 
Procedimiento Penal, ley 750 de 2002 y decreto 546 de 2020.

Teniendo en cuenta lo siguiente.

Obedece lo anterior a que fue condenado a 12 meses de prision, por el delito 
de violencia intrafamiliar en sentencia de fecha 30-01-2020 proferida por el 
juzgado 21 penal municipal de conocimientq de Bogota en la que se le neg6 el 
beneficio de la prision domiciliaria, pero no se tuvo en cuenta que es padre 
cabeza de familia por lo que se hace aconsejable la reclusidn en el lugar de su 
residencia.
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Ruego Senor Juez, que de conformidad con lo establecido en los articulos 314 
y 461 del C6digo de Procedimiento Penal, ley 750 de 2002 y decreto 546 de 
2020. Se conceda lo solicitado.

Teniendo que se encuentra dentro de los beneflciados por el decreto ley 546 
de 2020,

1. Por tener una sentencia de solo un afio
2. Por ser una persona que cuenta con 59 anos de edad, razon por la cual 

se encuentra en condicion vulnerable a la pandemia que esa sufriendo el 
mundo en la actualidad como es el conoravirus o covid 19.

3. Se trata de una persona discapacitada, pues no tiene su piema derecha, 
razon por la cual tiene que usar una protesis como miembro inferior 
derecho.

Como tambien hay que decir aunado a lo anterior que se trata de una persona 
que no ofrece riesgo para la familia y la comunidad, en la cual reside y hace su 
vida familiar y social.

Es asi. Que se trata de una persona que es cabeza de familia pues es padre 
del menor JOSIz DAVID CHRISTOPULUS SALAS, quien cuenta con 14 ahos 
de edad y requiere del cuidado y proteccion de su progenitor, el cual es e3l 
encargado de darle lo suficiente para su manutencion, afecto, amor, proveer lo 
relacionado con

su recreacidn y protegerlo en su condicion de menor por ser vulnerable, por 
estar iniciando su etapa de adolescencia.

De igual forma hay que mencionar que bien es cierto que en este momento, la 
manutencion se encuentra en cabeza de la abuelita y tios del menor, por el hecho de 
estar purgando la pena a la cual fue condenado el senor JOSE VICEN TE 
CHRISTOPULUS PINILLA , no es menos cierto que el deber legal esta en cabeza 
del progenitor , de la misma forma el afecto de los familiares que estan cerca del 
menor no sustituye el afecto del padre que es quien debe estar cerca de su hijo JOSE 
DAVID CHRISTOPULUS SALAS, que como menor que es se le debe dar todos los 
cuidados que requiere y en especial lo normado por el articulo 44 de la constitucion
politics el cual estipula que: ArtlCIllo 44 &

Articulo 44. Son derechos fundamentales de los nines: la vida, la integridad fisica, la 
salud y la seguridad social, la alimentacion equilibrada, su nombre y nacionalidad, 
tener una familia v no ser separados de ella, el cuidado v amor, la educacion y la 
cultura, la recreacibn y la libre expresion de su opinion. Seran protegidos contra toda 
forma de abandono, violencia fisica o moral, secuestro, venta, abuso sexual, explotacion 
laboral o economica y trabajos riesgosos. Gozaran tambien de los demas derechos 
consagrados en la Constitucion, en las leyes y en los tratados intemacionales ratificados 
por Colombia. La familia, la sociedad y el Estado tienen la obligacion de asistir y 
proteger al nino para garantizar su desarrollo armonico e integral y el ejercicio pleno de 
sus derechos. Cualquier persona puede exigir de la autoridad competente su
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cumplimiento y la sancion de los infractores. Los derechos de los ninos prevalecen 
sobre los derechos de los demas.

Que el uso de la protesis le demanda una rigurosa asepsia, situacion que no es 
posible en la detencidn interanual, debido a que en este sitio no ofrece o cuenta 
con los elementos adecuados para su limpieza y cuidado personal.

Se sirva otorgar la DETENClON DOMICILIARIA a favor de JOSE VIGEN TE 
CHRISTOPULUS PINILLA identificado con cedula de ciudadania numero 
19482645 de Bogota. En su lugar de residencia calle 39 C N° 68 G 44 sur 
barrio Villanueva localidad 8 de Bogota. Toda vez que en este sitio residen su 
senora madre y sus hermanos.

En donde en forma digna estrechara sus lasos familiares, con su hijo menor de 
edad con su senora madre y hermanos.
En el entendido que la familia es el unico referente seguro de libertad con el 
que cuentan las personas recluidas, la mejor forma de mantener contact© con 
la sociedad y con el mundo fuera del penal, ante todo, por cuanto constituye el 
centro de los vlnculos afectivos m£s importante y duradero, lo cual le permlte al 
recluso sobreponerse a sus condiciones de penuria y guardar esperanzas para 
la libertad.

De la misma forma se reitera que es una persona que no representa ningun 
peligro para la sociedad , que por el contrario es una persona que colabora con 
sus vecinos y comunidad con la cual se comunica y relaciona, como tambten se 
trata de una persona que trabaja y aporta para el sustento de su menor hijo.

Es razon suficiente para solicltar de su despacho en forma respetuosa se 
otorgue el beneficio de ia prision domiciliaria.

O en su defecto una libertad condicional, en la cual firmara los compromisos 
que su despacho tenga a bien imponerle de acuerdo a los parametros 
establecidos en la ley y la constitucion polftlca.

Para el otorgamiento de la prision domiciliaria es necesario traer a colacion la 
siguiente jurisprudencias.

La sentencia C-154/2007 advirtio que la proteccion del interes superior de 
los ninos constituye la justificacion teleologica de la posibilidad de que los 
padres o madres cabeza de familia cumplanHina medida de privacion de la 
libertad en sus respectivos domicilios; razon por la cual enfatizo en el 
examen de la «naturaleza del delito» como condicion necesaria para 
establecer si la decision favorable a aquella preserva o, por el contrario, 
afecta los derechos de los menores. De cualquier manera, dado que la 
finalidad de la norma [art. 1 L.
750/2002] es garantizar la proteccion de los derechos de los menores,
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Sentencia T-260/12

PRINCIPIO DEL INTERES SUPERIOR DEL MENOR-Consagracion 
constitutional e intemacional/DERECHOS DE LOS NINOS, NINAS Y 
ADOLESCENTES-Obligacidn del Estado de brindar una proteccion especial

Los derechos fundamentales de los ninos, nihas y adolescentes gozan de una especial 
proteccion tanto en el dmbito internacional como en nuestro Estado Social de Derecho. 
Elio, dada la situacion de indefension, vulnerabilidad y. debilidad de esta poblacion y 
la necesidad de garantizar un desarrollo armonico e integral de la misma. Los ninos, 
en virtud de su falta de madurez fisica y mental -que les hace especialmente 
vulnerables e indefensos /rente a todo tipo de riesgos-, necesitan proteccion y cuidados 
especiales, tanto en terminos materiales, psicologicos y afectivos, como en terminos 
juridicos, para garantizar su desarrollo armonico e integral y proveer las condiciones 
que necesitan para convertirse en miembros autonomos de la sociedad. Atendiendo 
esta norma bdsica contenida en el predmbulo de la Convencion sobre los Derechos del 
Nino y en la Declaracion de las Naciones Unidas sobre los Derechos del Nino, el 
articulo 13 de la Constitucion Politica de Colombia, exige la obligacion de prodigar 
una especial proteccion a aquellos grupos sociales cuya debilidad sea manifiesta, 
destacdndose entre estos grupos la especial proteccion de los ninos, la cual es 
prevalente inclusive en relacion con los demds grupos sociales.

Sentencia T-946/14

INTERES SUPERIOR DEL MENOR Y PROTECCION DE NltfOS, NINAS Y 
ADOLESCENTES-Proteccion constitucional e internacional

De acuerdo con la Convencion Internacional sobre Derechos del Nino y la 
Constitucion Politica de Colombia, las y los ninos no solo son sujetos de derechos, sino 
que sus derechos e intereses prevalecen en nuestro ordenamiento juridico.

INTERES SUPERIOR DEL MENOR Y PROTECCION DE NlftOS, NINAS Y 
ADOLESCENTES-Autoridades y particulares deben abstenerse de adoptar decisiones 
y actuaciones que trastomen, afecten o pongan en peligro los derechos de los ninos

Si al resolver un caso concreto pueden resultar afectados los derechos de un NNA, al 
adoptar la decision se debe apelar al principio de primacia de su interes superior. 
Cuando no sea claro como se satisface dicho interes, se deben hacer las 
consideraciones fdcticas y juridicas necesarias con base en los criterios 
jurisprudenciales establecidos, bajo la comprension del margen de discrecionalidad de
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los funcionarios administrativos y judiciales que adelantan la labor de proteccion 
de ninos, ninas y adolescentes.

DERECHO DE LOS NINOS, NINAS Y ADOLESCENTES A TENER UNA 
FAMILIA Y A NO SER SEPARADOS DE ELLA-Reiteracion de 
jurisprudencia

DERECHOS DEL NINO A TENER UNA FAMILIA-Circunstancias de 
procedencia para separacion de familia biologica

Existe una proteccion reforzada a la familia, en particular, cuando su conformacion 
incluye menores de edad, asi como por la convivencia entre padres e hijos. Esta regia 
admite como excepcion que los ninos, ninas y adolescentes puedan ser separados de sus 
padres y/o de su nucleo familiar, cuando asi lo imponga su interes superior. Los hechos 
que constituyen circunstancias suficientes para decidir en contra de la ubicacion de m 
nino en una familia son: (i) La existencia de riesgos ciertos para la vida, la integridad o 
la salud del menor de edad; (ii) Los antecedentes de abuso (fisico, sexual o psicologico) 
en la familia, y (in) Las circunstancias frente a las cuales el articulo 44 C.P. ordena 
proteccion: abandono, violencia Jisica o moral, secuestro, venta, abuso sexual, 
explotacion laboral o economica y trabajos riesgosos.

ANEXO

Copia de registro civil del senor JOSE VICEN TE CHRISTOPULUS PINILLA 
Copia del registro civil del menor JOS£ DAVID CHRISTOPULUS SALAS

Del Sefior Juez.

PLINIO CASTELLANOS RODRIGUEZ 
C C. N°. 19.413. 309 DE BOGOTA,
T.P. N°. 204.367 DEL C. S. DE LA J. 
Calle12BN°9—13 oficina 506 Bogota 
Email: pliniocastellanos@.hotmail.com 
Celular: 3115814818
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Ion funcionarios udministrativos y judiciales que adelantan la labor dc protecciin 
denmos, nii\asy adolesccnien.

DERECHO DE LOS NlftOS, NI^AS Y ADOLESCENTES A TENER UNA 
FAM1UA Y A NO SER SEPARADOS DE ELLA-Reitcracidn dc 
junsprudencia

DERECUOS DEL NI^O A TENER UNA FAMILIA-Circunstancias de 
procedencia pom sepamcidn de familia bioldgica

Exisie una proieccidn reforzuda a la familia, en particular, cuando su conformacidn 
inclvyc menores de edad, as! Como por la convivencia enlre padres'e hijos. Esla regia 
admits como exccpcidn que losniHqs, nifias y adolescentes puedan ser separados de sus 
padres y/o de su nucleo familiar, cuando asi Iq imponga su interis superior. Los hechos 
que comtituyen circunstancias suftcientcs para decidir en contra de la ubicacionde un 
nifto en una familia son: (i) La existencia de riesgos ciertos para la vida, la integridad o 
la salud de! menor de edad: (it) Los antecedentes de abuso (/Isico, sexual o psicoldglco) 
en la familia, y (Hi) Ixis circunstancias frenle a las cuales el artlculo -t-t CP. ordena 
proieccidn: abandono, violencia fisica o moral,, sccucstro, venta, abuso sexual, 
explotacitin taboral o econtimicay trabajos rlesgosos.

ANEXO

Copia de registro civil del sefior JOSE VICEN TE CHRISTOPUIUS PINILLA 
Copia del registro civil dal menor JOSE DAVID CHRISTOPUIUS SALAS

Del Sefior Juez.

• .

PldNIO CASTELLANOS RODRI 
C C. N0. 19.413. 309 DE BOGOTA,
T.P. N°. 204.387 DEL C. S. DE LA J. 

Calls 12 B N*9-713 oficlna 506,600018 
Email: pliniocastallanos@hotrnail.'corn 1 
Celular. 3115814818 * —
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