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CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 4 de Octubre de 2021, quedan las dlllgenmaS\en secretaria™a: 3
disposicién de quien interpuso recurso de apelacién contra la provudencna del
NUEVE (9) DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTIUNO (2021), \ponel término de
cuatro (4) dias para que presente la sustentacion respectlva‘1 de’\conformldad alo
dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 7 de Octubre 93/ 2021.

Vencido el término del traslado, Sl |:] NO E] ‘\se presento sustentacion

del recurso. )
EL SECRETARIO, O

/MANU,EL FE NAND @ RRERA BERNAL

Numero Unico 110016000000201901552-00
Ubicacion 51205

Condenado HECTOR JOBANI TORRIJOS PARRA
C.C # 80239168
CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 8 de Octubre de 2021, se corre traslado por el término comun de
cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194
inciso 1° del C.P.P. Vence el 13 de Octubre de 2021.

Vencido el término del traslado, SI [_| NO[ ] se presenté escrito.

EL SECRETARIO,

MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL



Rama Judicial
Consgjo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Republica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864088
Edificio Kaysser

Niimero Interno: 51205 Ley 906 de 2004
Radicacién: 11001-60-00-000-2019-01552-00

Condenado: HECTOR JOBANI TORRIJOS PARRA
Cedula: 80.239.168

Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, CORRUPCION DE ALIMENTOS Y MEDICINAS, HURTO ,
AGRAVADO T
Reclusién: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

Bogot4, D. C.,, Nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

OBJETO A DECIDIR

Procede el despacho a emitir pronunciamiento. sobre’ la solicitud de L[BERTAD CONDICIONAL
respecto del sentenciado HECTOR ]OBANIITORRIIOS l:ARRA conforme con la documentacién
aportada por el establecimiento carcelano a trgi\:és del correo electrénico institucional.

SITUACION FACTICA

En sentencia del 9 c{e dlClembrEjde 2019, el Juzgado 41 Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Bogotd impuso al-sefior HECTOR JOBANI TORRIJOS PARRA la pena de 49
meses de prx816n MULTA DE 100 S. M LMV. y la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de
derechos’y y, funciones pubhcas. luego de ser hallado penalmente responsable del delito de
CONCIERTO;\ PARA DELINQU[R AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENEO CON HURTO
AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO EN CONCURSO HETEROGENEO CON
CORRUPCION 'DE ALIMENTOS, no siendo favorecido con la suspension condicional y prision
domlcmana

iy

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En primer término, dado que la comisién de reato se dio con posterioridad al 1° de enero de
2005, el sustituto de la libertad condicional se efectuara bajo la égida de la Ley 906 de 2004,
segtin se defini6 en los articulos 5° transitorio del Acto Legislativo 03 de 2002 y 530 de la citada
normativa, en concordancia con el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el articulo
64 de la Ley 599 de 2000, ultima, norma que al tenor consagra:

“Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible,
concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
~ 2. Quesu adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
’ en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de

continuar con la ejecucién de la pena.
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3. Quedemuestre arraigo familiar y social

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos
los elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento
del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de~ﬁflgo\>
salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de prueba: ‘Cuando )
este sea inferior a tres aiios, el juez podrd aumentarlo hasta en.dtro tanto igual,<de.
considerarlo necesario.”

En concordancia se tiene el articulo 471 de la Ley 906 de 200/4'63&3 ,est‘ab}}ce:

“Articulo 471. Solicitud: El condenado que se hallare en Ia‘i;\czrcunstancms«prewstas en el
Cdédigo Penal podrd solicitar al juez de ejecucién de penas‘y medldas de segur:dad la libertad
condicional, acompariando la resolucién favorc\zble del conse]o de dlsaplma, o0 en su defecto
del director del respectivo estableczmlento carcelario, copla de'la cartilla biogrdfica y los
demds documentos que prueben Ios requzsxtos engldos enel Codzgo Penal, los que deberdn ser
entregados a mds tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.

Si se ha impuesto pena\accesona de multa, su pago es requisito imprescindible para poder
otorgar la libertad ‘condicional.” \)

Del anterior marco normativo,se infieren como presupuestos para la libertad condicional los
siguientes.

o) Qile ala sohcxtud se aIleguen, resolucion favorable del consejo de disciplina del penal, copia de
la cartilla b:ogréﬁca 'y demds documentos relevantes de conformidad con lo expuesto en el
articulo 471 de la'L Ley 906 de 2004;

( i) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la pena impuesta, para lo cual,
debera computarse el tiempo descontado fisicamente y el redimido en actividades de trabajo,
estudio y/o ensefianza;

(iii) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados con la conducta punible o se
asegure el pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de
pago, salvo que se demuestre la insolvencia econdmica del condenado.

(iv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del penado;

(v) Que el comportamiento mostrado por el penado durante el tratamiento penitenciario, asi
como la valoracién efectuada a la conducta punible por la que se impuso sancion, permitan
suponer fundadamente que no es menester seguir adelante con la ejecucion de la pena;

En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la libertad condicional en el presente
caso, procedera este ejecutor de la pena a la verificacién de las exigencias legales antes
indicadas, asi pues, se tiene:

(i) Frente al primero de los requisitos, se advierte cumplido el mismo como quiera por correo
electrénico, la CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA, remitié
Resolucién No. 1231 del 29 de julio de 2021, emitida por el Consejo de Disciplina del
mencionado centro de reclusién, en la cual CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con relacién a
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la concesién del mecanismo de libertad condicional a nombre de HECTOR JOBANI TORRIJOS
PARRA.

Obra ademas en el plenario la cartilla biografica del condenado, asi como el certificado de
calificacién de conducta, que da cuenta de su comportamiento ejemplar durante su reclusién.

(ii) En lo que corresponde al cumplimiento del requisito objetivo, se tiene que dada la‘gt;:;>
impuesta -49 meses de prisién -, las 3/5 partes de la sancién penal corresponden a 29 meses
y 12 dias de prisién.

De la revisién del plenario se tiene que HECTOR JOBANI TORRl]OSJPARRA se encuentra’
privado de su libertad desde el 10 de abril de 2019, para un descuent‘{)‘ fisico de 28 mese§y~l3
dias, que sumados a los 3 meses 18.5 dias reconocidos por redencién de pena, da un descuento
total de 32 meses 1.5 dias, CONCURRIENDO para estos mornentos-el seéundo requisito.

(m) En lo que concierne al arralgo entendldo dlChO concepto cg\mo el luaaLdeg_mmmg.
" , 7 g ; 0 del cu -
Mgmgmgg, el Despacho adv1erte que reposa en las dlllgenaas memorial aportado
por el sentenciado en el que se informa que su arralgo personal o ‘familiar se encuentra ubicado
en la CALLE 39D # 72 - 48 SUR, BARRIO NUEVA YORK BOGOTA D.C., motivo por el cual se
tendra como cumplido este requisito.

(iv) En lo que refiere g..lo's perjuicios causados con la comisién de la conducta, en el presente
asunto no se fijaron-perjuicios:

(v) Frente a la ultlma de lasexngencnas es decir la valoracién previa de la conducta punible,

£
es meng\ster indicar que ella én esta fase de ejecucion de la pena, se enmarca al ambito de
necesxdad onodela ejecuc16n de la pena para asi emitir un diagnéstico en el que el protagonista
serdla sociedad [comumdad) quien debe soportar el riesgo.

Sobre eéte t?pico conviene indicar que, mediante decisién del 2 de marzo de 2005, la Corte
Cons@cxonal determind los pardmetros sobre los cuales ha de establecerse el estudio del Juez
de’ E)ecugén de Penas al momento de pronunciarse respecto a la libertad condicional. Asf esa
alta. corporacién indicé:

“En este punto la Corte considera necesario precisar que, en efecto, el Juez de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad ejerce una funcién valorativa que resulta determinante para
el acto de concesién del subrogado penal. Para la Corte, la funcién que ejercen los jueces de
ejecucidn no es mecdnica ni sujeta a pardmetros matemdticos. Esta involucra la potestad
de levantar un juicio sobre la procedencia de la libertad condicional que ciertamente exige
la aplicacién del criterio del funcionario judicial. Sin embargo, no por ello puede afirmarse
que dicha valoracién recae sobre los mismos elementos que se ven involucrados en el juicio
penal propiamente dicho. Tal como quedd expuesto, la valoracién en la etapa posterior
a la condena se somete enteramente a los pardmetros de la providencia
condenatoria y tiene en cuenta elementos distintos, como son el comportamiento del
reo en prision y la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario. Tal
valoracién no vuelve a poner en entredicho la responsabilidad penal, sino la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario. Y la prueba estd, como lo dice la Corte Suprema
de Justicia, en que la decisién judicial que deniega el subrogado penal no aumenta ni reduce
el quantum de la pena, sino que se limita a sefialar que la misma debe cumplirse en su
totalidad.

()
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En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o se concede el
beneficio de la libertad condicional i) debe estar suficientemente motivada, ii) los motivos
aducidos deben haberse demostrado, y iii) la motivacién justificativa de la decisién debe
cumplir con el requisito de razonabilidad, el cual se verificard de acuerdo con Ias
condiciones de reclusién del condenado.”!

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014 M.P. Gloria Stellaf(’)';:>
Delgado, frente al analisis que debe efectuar el Juez de Ejecucién de Penas de la gravedad deld”
conducta indicé:

“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresién ”c.IFe»fIa\gravedad Igfc"z;f
circunscribia el andlisis que debian realizar los jueces de ejecucién\de penas a*una
valoracién de la gravedad de la conducta punible. En la Sentencza G194 de 2005 la Corte
declard la exequibilidad condicionada de dicha expresién. Esta Corporaaén\determmé que
! A
el deber de realizar este andlisis se ajusta a la Constttugléﬁ\ en el entendldo de que dicha
valoracion deberd atenerse a los términos en que fue evaluad(;‘la gravedad de la conducta
en la sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.* Entre*tanto en el trdnsito
legislativo, el Congreso no sélo no mcluyé el condtczonamzento hecho por la Corte en la
Sentencia C-194 de 2005 en el nuevo texto, sino que adicionalménte excluyé la expresion “de
la gravedad”. Por lo tanto, resuIta razonab}e interpretar la nueva redaccién como una
ampliacién del dmbito de la valoracién quele corresponde llevar a cabo al juez de ejecucion
¥ <

de penas. Segun dicha interpretacion: yano e corresponderia a éste sélo valorar la gravedad
de la conducta pumble, sino que le concerniia valorar todos los demds elementos, aspectos
y dimensiones. de dlcha conducta. \//

Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el trdnsito normativo del articulo 64 del Cédigo
Penal st ha habido modificaciones semdnticas con impactos normativos. Por un lado, la
~nueva redaccion le impone el deber al juez de otorgar la libertad condicional una vez
q verifique el cumplimiento de los requisitos, cuando antes le permitia no otorgarlos. Por otra
parte, la nueva disposicién amplia el objeto de la valoracién que debe llevar a cabo el juez
de ejecucién de penas mds alld del andlisis de la gravedad de la conducta punible,
extendiéndola a todos los aspectos relacionados con la misma. En consecuencia, al existir
G diferencias semdnticas entre la disposicion objeto de andlisis en la sentencia C-194 de 2005
y la que se acusa en esta ocasién es necesario concluir que no opera la cosa juzgada material
sobre la expresién “previa valoracién de la conducta punible” demandada en esta ocasion,

y en tal virtud, la Corte debe proferir un pronunciamiento de fondo.”

Asi las cosas, adquiere trascendencia la valoracién que el funcionario ejecutor realice de la
forma y condiciones en que ha tenido lugar el tratamiento penitenciario del sentenciado, con el
fin de establecer la procedencia o no del subrogado de la libertad condicional, andlisis que
comporta la verificacién en cada caso particular, del cabal cumplimiento de las funciones y fines
de la pena durante la fase de ejecucidn, de acuerdo con lo preceptuado en los articulos 9° del
Cédigo Penitenciario y Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén:

“Articulo 9° La pena tiene funcién protectora y preventiva, pero su fin fundamental es la
resocializacion. Las medidas de seguridad persiguen fines de curacidn, tutela y
rehabilitacién.” (Se destaca)

“Articulo 4° La pena cumplird las funciones de prevencion general, retribucién justa,
prevencién especial, reinsercién social y proteccién al condenado.

! Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra

4
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La prevencién especial y la reinsercién social operan en el momento de la ejecucién de la
pena de prision.” (Se destaca)

Sobre este asunto toral, se trae a colacién la reciente decisién de la Sala de Decisién de Tutelas
No. 1 de la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia en el radicado STP4236 del
30 de junio de 2020, M.P. Eugenio Fernindez Carlier en donde se expuso:

“Respecto a la valoracién de la conducta punible, la Corte Constitucional, en sentenc:a»C— |
757/14, teniendo como referencia la Sentencia C-194/2005, determiné, en pnmer lugar,
cudl es la funcidn del juez de ejecucién de penas y, de acuerdo a ésta, cudl es la vanracuLn:) ;

de la conducta punible que debe realizar. Asi lo indicé:

“[E]l juicio que adelanta el Juez de Ejecucién.de Penas\tiene una finalidad
especifica, cual es la de establecer la necesidad de continuarcon‘el tratamiento
penitenciario a partir del comportamiento “carcélario:del| condenado. En este
contexto, el estudio del Juez de Ejecucién no Ee hac}\desde la ‘pé?spectzva de la
responsabilidad penal del condenado -resuelta yaen Ia B‘wstancza correspondiente,
ante el juez de conoc:mzento-ﬁ‘mo desde la necésidad de cumplir una pena ya
impuesta. En el mismo sentzdo, el estudio versa sobre hechos distintos a los que
fueron objeto de reprochg en la sentencia condenatoria, cudles son los ocurridos
con posterioridad a la misma, vinculados con el comportamiento del sentenciado
en reclusién,

Bl

[L]os jueces-de ejecucién de penas no realizarian una valoracién ex novo de la
condufta pumble Por el contrario, el fundamento de su decision en cada caso seria
la valoracién de‘la conducta punible hecha previamente por el juez penal”.

Adicionalmente, al reconocer que la redaccion del articulo 64 del Cédigo Penal no

\gs;ablece qué elementos de la conducta punible deben tener en cuenta los jueces de

ejecucion de penas, ni establece los pardmetros a seguir para asumir las valoraciones que
@eﬂa hicieron previamente los jueces penales en la sentencia, sefialé que:

“Las valoraciones de la conducta punible que hagan los jueces de ejecucion de
penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los
condenados debe tener en cuenta todas las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas
favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional”. (Negrilla
fuera del texto original)

Posteriormente, en Sentencias C-233 de 2016, T-640/2017 y T-265/2017, el Tribunal
Constitucional determiné que, para facilitar la labor de los jueces de ejecucién de penas
ante tan ambiguo panorama, estos deben tener en cuenta, siempre, que la pena no ha sido
pensada tnicamente para lograr que la sociedad y la victima castiguen al condenado y
que con ello vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional
de la resocializacién como garantia de la dignidad humana.

Bajo este respecto, esta Corporacién ha considerado que no es procedente analizar la
concesion de la libertad condicional a partir solo de la valoraciéon de la conducta
punible, en tanto la fase de ejecucién de la pena debe ser examinadas por los jueces
ejecutores, en atencion a que ese periodo debe guiarse por las ideas de
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resocializacion y reinsercion social, lo que de contera debe ser analizado. Asi se
indicé2.

i) No puede tenerse como razon suficiente para negar la libertad condicional la
alusién a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos
por el Derecho Penal, pues ello solo es compatible con prohibiciones expresas frente a
ciertos delitos, como sucede con el articulo 68 A del Cédigo Penal.

En este sentido, la valoracion no puede hacerse, tampoco, con base en criterios
morales para determinar la gravedad del delito, pues la exphcaczon de las distifitas
pautas que informan las decisiones de los jueces no puede hallarse en las dzfere’;ttes
visiones de los valores morales, sino en los principios constitucionales;

ii) La alusién al bien juridico afectado es solo una de- las facetas de la conducta punible,
como también lo son las circunstancias de mayor y de menor ﬁt;ztbllldad los agravantes
y los atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de e]ecucuSn de penas debe valorar, por
igual, todas y cada una de éstas;

-

iii) Contemplada la conducta pumble en'su mfegndad segtin’lo declarado por el juez que
profiere la sentencia condenatorig, este es solo uno de los distintos factores que debe tener
en cuenta el juez de ejecucion de\penas para decidir sobre la libertad condicional, pues
este dato debe armomzarse con.el comportamlento del procesado en prisién y los
demds elementos utlles que permltan analizar la necesidad de continuar con la
e]ecuaén de “Ia,pena pnvatwa de, Id libertad, como bien lo es, por ejemplo, la
partmpacnin del condenado en las actividades programadas en la estrategia de
readaptaczén social e en el proceso de resocializacién.

' Por tanto, la sola aluswn a una de las facetas de la conducta punible, esto es, en el
cas\o concreto, solo “al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia,
como motivacién suficiente para negar la concesion del subrogado penal.

Esto, por supuesto, no significa que el juez de ejecucién de penas no pueda referirse a la
Clesmdad de la conducta punible para valorarla, sino que no puede quedarse alli. Debe, por
el contrario, realizar el andlisis completo.
iv) El cumplimiento de esta carga motivacional también es importante para garantizar la
igualdad y la seguridad juridica, pues supone la evaluacién de cada situacidn en detalle y
Jjustifica, en cada caso, el tratamiento diferenciado al que pueda llegar el juez de ejecucién
de penas para cada condenado.

6. Por lo anterior y examinado el plenario, es evidente que las autoridades accionadas
incurrieron en falencias al motivar sus decisiones, pues el fundamento de la negativa a
conceder la libertad condicional peticionada fue simplemente la valoracién de la gravedad
de la conducta, sin sopesar los efectos de la pena hasta ese momento descontada, el
comportamiento del condenado y, en general, los aspectos relevantes para establecer la
funcién resocializadora del tratamiento penitenciario; lo que contraviene lo establecido
en el articulo 64 del Cédigo Penal y el desarrollo que de esa norma han realizado la Corte
Constitucional y esta Corporacién.”

Ahora bien, tal como se desprende del desarrollo jurisprudencial transcrito, es claro que el fin
fundamental de la pena ademdis de su caricter preventivo, se traduce en la verdadera

2 Cfr. STP 15806-2019 rad. 107644 19 nov 2019.
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resocializacién o reinsercién social del sentenciado, aserto que encuentra sustento en lo
establecido en el articulo 10 del Cédigo Penitenciario y Carcelario:

“Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la
resocializacion del infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y
a través de la disciplina, el trabajo, el estudio, a la formacién espiritual, la cultura;el
deporte la recreacién, bajo un espiritu humano y solidario.” (Negrilla fuera de textd)

Frente al alcance y contenido del principio de resocializacién del condenado, el(Ma)umo
Tribunal Constitucional en sentencia C-328 de 2016 del 22 de junio de 2016; M.P. Gloria Stell
Ortiz Delgado, sefialé: .

“Los fines de la pena en el Codigo Penal colombiano y su trascendencia
constitucional

1. Los articulos 32y 42 de la Ley 599 de 2000 (Cédigo Penal) establecen Ios principios y las

funciones de la pena. De esta suerte, la imposicién de la pena o\medzda de seguridad deberd
responder a los principios de necesidad, proporcmnalzdad y razonabilidad. Sin embargo,
el principio de necesidad se entenderd en el;marco de la: p’f"évenczén y conforme a las
instituciones que la desarrollan’ \ /

Por su parte, la pena -cumple las funaones de: i) prevencidn general; ii) retribucién justa;
iii) prevenc:on especml iv) reinsercién soczal ¥, v) proteccién al condenado.

2. La Corte ha anahzado los fines constitucionales de la pena, con especial preferencia a
los objetivos de resoc:alzzacgon (funcién preventiva especial). En efecto, en sentencia C-
261del 9963 ? expuso que| la‘'resocializacién guarda una intima relevancia con la dlgmdad
humana yel Izbre desarrollo de la personalidad, pues la reeducacién y la reinsercién social
del condenado son el objetivo de los esfuerzos legales e institucionales del Estado.

Postenormente en la sentencia C-430 de 1996, este Tribunal dijo que la pena en nuestro
smtgma juridico tiene un fin preventivo, representado en el establecimiento legal de la

Csancwn penal, un fin retributivo que se manifiesta con la imposicién judicial de la pena y
‘un fin resocializador que orienta la ejecucion de la misma, a partir de principios
humanistas contenidos en la Carta y en los tratados internacionales.

En la sentencia C-144 de 19975, la Corte manifesté que las penas tienen como finalidad
la biisqueda de la resocializacién del condenado, dentro del respeto por su autonomia y
dignidad, puesto que el objeto del derecho penal en el Estado Social de Derecho no es
excluir al delincuente del pacto social sino buscar su reinsercion.

Esta finalidad ha sido reconocida por esta Corporacién en la sentencia C-806 de 20025,
en la que manifesté que la pena debe pretender la resocializacién del condenado, dentro
de la érbita del respeto de su autonomia y dignidad, puesto que el objeto del derecho penal
no es la exclusién del infractor, sino su reinsercién al pacto. (...) La posicién jurisprudencial
descrita fue reiterada en la sentencia C-061 de 20087, que analizé la constitucionalidad
de la norma que contemplaba la pena denominada “los muros de la infamia”.

3 M.P. Alejandro Martinez Caballero.

* M.P. Carlos Gaviria Diaz.

$ M.P. Alejandro Martinez Caballero.

8 M.P. Clara Inés Vargas Herndndez.

7 M.P. Nilson Pinilla Pinilla. Reiterada en sentencia C-370 de 2014 M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub, entre otras.
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Estos criterios también se han proyectado a fallos de tutela. En efecto, la Corte en la
sentencia T-267 de 20158, expresé que se trata del objetivo mds importante de la sancién
penal, en especial en su fase de ejecucién, pues impide que se instrumentalice al individuo
Y garantiza su proceso de resocializacién con estricto apego al respeto por su dignidad
humana.

Recientemente en sentencia T-718 de 2015, este Tribunal reiteré que, de acuerdo/:;>
la legislacién y la jurisprudencia vigentes, la educacién es la base de la resocializacién;
puesto que la figura de la redencién de la pena es la materializacién de la_funcién
resocializadora de la sancién. bl

1. Sin embargo, esta Corporacion ha podido establecer que las poh’t:cas de resoczalzzacnén’
y de reintegracion de las personas condenadas, presentan senbs p;oblemas que se
agravan de manera profunda y que generan la vulnerac:én szst\emdtlca Y periédica de los
derechos de los internos que se encuentran en los establec:mzentos carcelarios, por lo que
se ha declarado el estado de cosas inconstitucional®®. v

T
Conforme a lo expuesto, cobran mayor zmportancza aque{llos mecanismos que permitan
alcanzar de manera mds efectivay eﬁcaz los f ines de resocializacion, sin perder de vista la
necesaria humanizacién de la condena penal, pues los costos de los problemas
penitenciariosy carcelarios ldentzf cados son muy altos en materia de déficit de proteccion
de los derechos fundamentales En\efecto esta Corporaciéon manifesté en la sentencia T-
388 de 20131;que-

l]Se ewdencza un costo sobre los derechos del sindicado, puesto que la restriccion
de la Ilbertad de’ una persona, también puede afectar su salud, la integridad
personal sus capaczdades de educacion, de recreacion o de trabajo, ademds
lmpacta fuei;/temente sobre su niicleo familiar y social y lo somete a la exposicion
de una subcultura carcelaria que puede ser nociva para sus propios valores.

ii)Los costos desde el punto de vista econémico se reflejan en relacién con la
entrada a un sistema penitenciario y carcelario que desconoce miiltiples derechos
y omite proteger otros tantos, aunque parezca gratuito y aparentemente no
implique un fuerte impacto en el gasto en el corto plazo. Sin embargo, tal posicién
es contraria a la dignidad humana que garantiza el orden constitucional vigente,
ademds, los costos tendrdn que asumirse en el mediano o en el largo plazo.

iii)Por ultimo, se generan costos para la legitimidad del Estado, pues la
vulneracién de los derechos fundamentales generada por el sistema penitenciario
y carcelario, desestima la propia razén de su existencia y mina la confianza de sus
ciudadanos.

2. Como resultado del anterior andlisis, se puede concluir que la pena implica una reaccién
del Estado ante la infraccién del ordenamiento juridico, lo que en algunos casos es
consecuencia de la pretensién de reafirmacién de su facultad punitiva. Ahora para
justificar las finalidades de la pena, se encuentran diferentes teorias. De una parte, las
absolutas que tienden a la retribucién y la prevencién y de otra, aquellas que se
fundamentan en la simbiosis de ambos postulados.

8 M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub.

® M.P. Jorge Ivan Palacio Palacio.

1© Al respecto ver sentencia T-388 de 2013 M.P. Maria Victoria Calle Correa y sentencia T-762 de 2015 M.P. Gloria Stella Ortiz
Delgado.

! M.P. Maria Victoria Calle Correa.
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El Cédigo Penal colombiano le otorga a la pena funciones de prevencién general,
retribucién justa, prevencion especial, reinsercion social y proteccién al condenado. Por su
parte, la Corte ha estudiado el fenémeno de los fines de la pena y ha admitido que la
resocializacion es un fin constitucionalmente vdlido de la pena.

En la actualidad se tienen problemas en las politicas piblicas de resocialigat{gﬁ;?
reintegracion de los condenados a la sociedad civil, lo que ha generado la declaratona,
por parte de este Tribunal, de un estado de cosas inconstitucional en materia de\cérceles‘j

A
Esta situacién genera la implementacién y uso de mecanismos que ¢ alternen con la p’e’}nfa
privativa de la libertad y permitan alcanzar de manera mds ef czente el objetzvo de
resocializacién con la utilizacién de medidas que humanicen la sancién'penal.”

Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacién alguna, que, al momento de analizar el sustituto
de la libertad condicional debe tenerse en cuenta las condecnor&e\sk }r\\lclr::unstanaas que han
rodeado el tratamiento penitenciario del reo, para asi establecer si ha ‘alcanzado el fin
resocializador que lleva implicita la pena, para determinar si éstd o .no.preparado para la vida
en libertad, siendo respetuoso de las normasque rlgen la convivencia y el orden social.

La pena tiene una finalidad constitq‘cional,(relevante en materia de resocializacién del
condenado, por lo que el sistema carcelario y penitenciario tiene la obligacién de alcanzar este
objetivo; por su parte, lq}sxsusntutos y subrogados penales son beneficios que aportan al
proceso de resocnahzaaén del interno, pues les permite la aplicacién de penas alternativas o
sustitutivas a la pr1316n yr-ademas, humanizan-el proceso de ejecucién de la condena.

Asi las cosas, para\!‘a valczraaon de la conducta punible, es obligacién del Juez ejecutor de la
pena efectuar un estudio, en)undloso de los argumentos sefialados por el Juez Fallador al
iy

momento de determinar la gravedad de la conducta, sopesandolos con el comportamiento bajo
el p‘receso\pemtenmarle,/para asi establecer la no necesidad del cumplimiento de la pena de
manera intramural, permitiéndole ejecutar el restante de la sancién (periodo de prueba) bajo
el cumpllml‘ento de algunas obligaciones en donde demostrara, que el tratamiento de
remsgglonfsomal efectuado en el Centro de Reclusién ha surtido efectos, y por lo tanto, no se
va‘a constituir en una fuente de riesgo criminal al momento de su libertad; o 2) que no se ha
cumphdi)/ con las funciones otorgadas a la pena, (reinsercidén social, retribucién justa,
prevencién general y especial), y por lo tanto es necesario que el condenado continde dentro
de un programa de tratamiento penitenciario de manera formal?2,

Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que dieron origen a la presente
actuacion, fueron relacionados de la siguiente manera:

“Se dio inicio a la presente indagacién en virtud a la denuncia formulada el 22 de febrero
del afio que avanza, por el sefior JULIO DAZA TOVAR en representacién de la empresa
POLLO ANDINO; en la que indica que atendiendo la alerta de la que fueron objeto por la
presunta existencia de un grupo de personas que de forma sistemdtica estaban
violentando el patrimonio de la empresa; estableciendo que mediante labores de
investigacién desarrolladas por cuenta de la empresa entre el mes de mayo de 2018 y el
mes de enero de 2019; la efectiva existencia de una estructura criminal, de la que hacian
parte cinco conductores de la firma EVEREST y dos sujetos externos, en perjuicio del
patrimonio de varios establecimientos del sector avicola.

Con el fin de establecer la comisién del punible, se dispuso la interceptacién de las lineas
telefénicas utilizadas por los miembros de esta organizacién criminal, ordenando labores

2 Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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de vigilancia y seguimiento; logrando determinar que efectivamente de forma
preacordada y coordinada CAMILO ANDRES OSORIO MORALES, YOBANI MARIN
RAMIREZ, LUIS FERNANDO ESPITIA FRANCO, MARCO ANTONIO GONZALEZ, HECTOR
BELTRAN LEON, HECTOR JOBANI TORRIJOS PARRA y MAIRON ARMANDO NEIRA
GALINDO; se han apoderado de forma ilegal de material orgdnico (pollo) para proceder
con la venta del mismo.

Es preciso indicar que una de las etapas de esta tejido criminal, se surte en cébezafde
quienes fungen como transportadores de desechos (sangre, visceras, plumas y\pollwo
apto para el consumo humano -pollo ahogado y por vencimiento-), que debe ser retlradoj
por CAMILO ANDRES OSORIO MORALES, YOBANI MARIN RAMIREZ LUIS FERNANDO
ESPITIA FRANCO, MARCO ANTONIO GONZALEZy HECTOR BELTRAN LEGN quienes - deben
trasladar estos desechos a la empresa ALBATEQ, donde'se procgsan los mismos para
fabricar concentrado para animales.

No obstante la precisa misién que les ha sido indicada, aprovechando el acceso a las
empresas avicolas (con la complicidad..de aIguno? em\plgados que no han sido
identificados), dentro del materzal “de desecho sustmecf}pollos en buen estado;
procediendo con la entrega de este’ matenal (desechos y pollo orgdnico) a los
sefiores HECTOR JOBANI TORRI]OS PARRA y MAIRON ARMANDO NEIRA GALINDO,
quienes son los miembros de'la orgamzacrén encargados de la distribucién y
comercializacién de todo el material ya contaminado.

Pudo establecerse’ conforme los elementos materiales probatorios, evidencia fisica e
mformaczén legalme'fmte obtenida; que se encuentran claramente definidos los roles de los
miembros de la orgamzac:én arriba citados; evidencidndose, como ya se anotd, que existen
miembros de'la orgamzaaén criminal que no ha sido posible identificar.

Cabe resaltar que: si-bien es cierto para el caso concreto se logro establecer la materialidad
en trece eventos de hurto entre el 19 y el 23 de marzo de 2019, asi como la corrupcién de
alimentos derivada; resulta claro que se acredité una actividad continua en contra de la
Salud Piblica de la ciudadania y el Patrimonio Econémico de las empresas defraudadas.

<

Asi, conforme con la secuencia de actos que evidencian el acuerdo de voluntades entre los
miembros de la organizacién identificados, los dos aqui acusados, eran los encargados
de la comercializacién de este material hurtado y contaminado (HECTOR JOBANI
TORRIJOS PARRA y MAIRON ARMANDO NEIRA GALINDO), y cinco mds transportadores
encargados de hurtar y entregar el material.”

Es evidente que el sentenciado TORRIJOS PARRA era parte de una organizacién criminal que
tenfa como fin esencial la comercializacién de alimentos que fueron obtenidos de manerailicita,
y que a la par no eran aptos para el consumo humano, siendo ésta conducta de extremo
reproche, como quiera que el sentenciado no tuvo reparo alguno en la comisién de una
conducta que pudo afectar gravemente la salud del conglomerado, quien de buena fe pudo
adquirir estos alimentos, hecho punible que merece no solo la censura social, sino una posicién
estricta de la administracién de justicia, para que en desarrollo de una efectiva politica criminal,
conductas como la aqui sancionada sirvan de ejemplo para la sociedad como forma de
desestimular tales conductas.
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De acceder al sustituto de la libertad condicional se estarfa enviando un erréneo mensaje para
la comunidad en donde el provecho econdémico ilicito es puesto por encima de todo, incluso
sobre las instituciones del Estado Social de Derecho.

Aun cuando este Juzgado no puede desconocer el comportamiento que ha tenido el sentenciado
en la reclusién, al punto que fue favorecido con la Resolucién Favorable para la leertad>
Condicional No. 1157 del 14 de febrero de 2021, bajo el presupuesto de retribucién ]usta que
representa la pena, es decir, la necesidad de que la condena se estructure como consecuenma
de los injustos penales, y por lo tanto, que sirva de ejemplo para desestimar la comisién de
futuras conductas similares por parte de los demas ciudadanos, debera continuar purgarrdo\lfj

pena impuesta en su contra.

Se insiste ademas en este asunto en la necesidad de dar aplicacién.a las fupcxones de la pena, en

su sentido de retribucién justa y de proteccién general; f§6bre eétg asunto, en particular
conviene invocar lo mencionado por el Doctor Juan Fernandez Carrasqunlla \)

“Desafortunadamente, nada lmpedlra que se. reg{stren casos,’ que d{ebenan ser excepcionales, en
que no puede renuncmrse aun reg:men ejecuavo de max:ma segundad 0 gn_augla_gmmdgd

La pena, que'se mftttuye g/ara la proteccidn de bienes juridicos esenciales, no puede dejar de
transmitir el mensaje socml de.que efectivamente se tutela esos valores y que los mismos siguen

'\ ”
wgentes dentro del on{fﬁamtento juridico. (..)"3

Asi las cosas, este Despacho,mega la Libertad Condicional del sefior HECTOR JOBANI TORRIJOS
PARRA qulen ser4 favorecido con los descuentos que por redencién de pena acredite.

En merlto de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- NEGAR al penado HECTOR JOBANI TORRIJOS PARRA, identificado con la C.C. No.
80.239.168, el subrogado de la libertad condicional, por las razones anotadas.

SEGUNDO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio donde se encuentra el condenado

‘para‘finesde consulta; v obre en su respectiva hoja de vida

Loy e SeJdugios afgp
Epecucion e Peons y Vinginas fe Seqgufmaa

En fa fecha TERGEROQ:- Contra-estaiprovidencia proceden los recursos de reposicién y apelacién.
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29/9/21 11:45 Correo: Gustavo Adolfo Pardo Daza - Qutlook

NOTIFICACION MIN. PBCO: AUTOS INTERLOCUTORIOS

Gustavo Adolfo Pardo Daza <gpardod @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 14/09/2021 16:35

Para: juanes1708@hotmail.com <juanes1708@hotmail.com>; Juan Rodriguez Cardozo <jrodriguezc@procuraduria.gov.co >

Por medio del presente, le NOTIFICO:

Numero Interno: 51205 Ley 906 de 2004 Radicacién: 11001-60-00-000-2019-01552-00 Condenado:
HECTOR JOBANI TORRIJOS PARRA Cedula: 80.239.168 Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR,
CORRUPCION DE ALIMENTOS Y MEDICINAS, HURTO AGRAVADO Reclusion: CARCEL Y PENITENCIARIA DE
MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL AUTO INTERLOCUTORIO del
Rueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Numero Interno: 122035 Radicacion: 11001-02-04-000-2011-02733-00 Condenado: HUGO HELIODORO
AGUILAR NARANJO Cedula: 19.320.312 Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR Reclusién: CARCEL Y
PENITENCIARIA DE ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MIEMBROS DE LA FUERZA PUBLICA “EJEPO”
RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA Auto interlocutorio del Nueve (9) de agosto de dos mil
veintiuno (2021)

Rad. : 11001-60-00-028-2016-01023-00 NI .13874 Condenado : RODRIGO ARTEAGA DIAZ Identificacion :
15.618.502 Delito : HOMICIDIO, TENTATIVA HOMICIDIO - AUTO INTERLOCUTORIO del nueve (9) de
Agosto de dos mil veintiuno (2021)

Rad. : 11001-60-00-015-2011-80477-00 NI .35588 Condenado : MIGUEL ALEJANDRO SANTAMARIA
MONGUI Identificacion : 1.033.729.387 Delito : HOMICIDIO AGRAVADQ Ley : L.906/2004 Reclusién Auto
interlocutorio del nueve (9) de Agosto de dos mil veintiuno (2021)

‘Rad. : 11001-60-00-000-2019-02631-00 NI. 30379 Condenado : DUVAN ANDRES GARCIA RUIZ
Identificacidn : 86.078.992 Delito : RECEPTACION, CONCIERTO PARA DELINQUIR -AUTO
INTERLOCUTORIO DEL diez (10) de Agosto de dos mil veintiuno (2021)

‘Se advierte que toda PETICION, MEMORIAL U OFICIO debe ser remitido al correo
electronico ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Respetuosamente,

GUSTAVO ADOLFO PARDO DAZA
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO Vi
~ CENTRO DE SERVICIOS DE LOS JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE

BOGOTA D.C.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKADC2ZTY2YZRhLTZiYjUINDU5SMy 1 hMTKOLWIYMTZNJE3MzhmYgAQANSmLbVh1dhKsSRLPtxvYLI%3D 7M
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29/9/21 11:45 Correo: Gustavo Adolfo Pardo Daza - Qutlook

Re: NOTIFICACION MIN. PBCO: AUTOS INTERLOCUTORIOS

Juan Rodriguez Cardozo <jrodriguezc@procuraduria.gov.co>
Mar 14/09/2021 17:25
Para: Gustavo Adolfo Pardo Daza <gpardod @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enterado

Obtener Outlook para iOS

De: Gustavo Adolfo Pardo Daza <gpardod@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: Tuesday, September 14, 2021 4:35:41 PM

Para: juanes1708@hotmail.com <juanes1708@hotmail.com>; Juan Rodriguez Cardozo
<jrodriguezc@procuraduria.gov.co>

Asunto: NOTIFICACION MIN. PBCO: AUTOS INTERLOCUTORIOS

Por medio del presente, le NOTIFICO:

Ndmero Interno: 51205 Ley 906 de 2004 Radicacion: 11001-60-00-000-2019-01552-00 Condenado:
HECTOR JOBAN! TORRIJOS PARRA Cedula: 80.239.168 Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR,
CORRUPCION DE ALIMENTOS Y MEDICINAS, HURTO AGRAVADO Reclusién: CARCEL Y PENITENCIARIA DE
MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL AUTO INTERLOCUTORIO del
-Nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Numero interno: 122035 Radicacion: 11001-02-04-000-2011-02733-00 Condenado: HUGO HELIODORO
AGUILAR NARANJO Cedula: 19.320.312 Delito: CONCIERTO PARA DELINQU!R Reclusion: CARCEL Y
PENITENCIARIA DE ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MIEMBROS DE LA FUERZA PUBLICA “EJEPO”
RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA Auto interlocutorio del Nueve (9) de agosto de dos mil
veintiuno (2021) '

Rad. : 11001-60-00-028-2016-01023-00 NI .13874 Condenado : RODRIGO ARTEAGA DIAZ Identificacidn :
15.618.502 Delito : HOMICIDIO, TENTATIVA HOMICIDIO - AUTO INTERLOCUTORIO del nueve (9) de
Agosto de dos mil veintiuno (2021)

Rad. : 11001-60-00-015-2011-80477-00 NI .35588 Condenado : MIGUEL ALEJANDRO SANTAMARIA
MONGUI Identificacion : 1.033.729.387 Delito : HOMICIDIO AGRAVADO Ley : L.906/2004 Reclusién Auto
interlocutorio del nueve (9) de Agosto de dos mil veintiuno (2021)

Rad. : 11001-60-00-000-2019-02631-00 NI. 30379 Condenado : DUVAN ANDRES GARCIA RUIZ
Identificacién : 86.078.992 Delito : RECEPTACION, CONCIERTO PARA DELINQUIR -AUTO
INTERLOCUTORIO DEL diez (10) de Agosto de dos mil veintiuno (2021)

Se advierte que tada PETICION, MEMORIAL U OFICIO debe ser remitido al correo

P A R e A A e e e R o e

Respetuosamente,

https://outlook.ofﬁce.comlmail/id/AAQkADcZZTYZYzRhLTZinUtNDU5My1 hMTKOLWIYMTZINJE3MzhmYgAQANSmMLbVh1dhKsSRLPtxvYLI%3D -2
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29/3/21 11:45 Correo: Gustavo Adolfo Pardo Daza - Outlook

GUSTAVO ADOLFO PARDO DAZA

ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI

CENTRO DE SERVICIOS DE LOS JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTAD.C.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene mformacson de la Rama Judicial de .
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le

corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o :

archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
rrarrxsiNOTICIA DE CONFORMIDAD* ****x++* Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compafia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusién, distribucion, copia o toma de cualquier accidn basada en ella, se encuentra estnctamente
prohibido.

https:/loutlook.ofﬁce.com/maillid/AAQkADc22TY2YthLTZinUtNDU5My1 hMTKOLWIYMTZjNJE3MzhmYgAQANSMLLVh1dhKsSRLPxvYLI%3D
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21/9/21 18:52 Correo: Manuel Fernando Barrera Bemal - Outlook J

| G120

RV Anexo recurso de apelacion en tres folios y CiNCO anexos. i

@ Juzgado 17-Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota Bogota D. C
<ejcp17bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
- Lun 20/09/2021 21:07

Para: Manuel Fernando Barrera Bernal <mbarrerb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ﬂ] 8 archlvos adjuntos (20 MB)

20210920_104712-1jpg; 20210920_104836-1,jpg; 20210920_104745-1,jpg; 20210920_104905-1 jpg;
20210920_104916-1,jpg; 20210920_104806-1,jpg; 20210920_104926-2jpg; 20210920_104731-1,jpg;

Buenas tardes, remito para su trdmite correspondiente
Atentamente
Tatiana Cortés S

|

De: Jhon Fredy Rodriguez Gomez <hacervalersusderechos616@gmail.com> -
Enviado: lunes, 20 de septiembre de 2021 11:01 a. .

Para: Juzgado 17 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota Bogotd D.C.
<ejcpl7bt@cendoj. ramajudlual gov.co>

Asunto: Anexo recurso de apelacién en tres folios y cinco anexos.

htlps:lloﬁtlook.ofﬁce.comlmail/inboxlid/AAQkADQONDUzYTFiLTg1N2ItN DQyYy05MzFmLTdiYjMwMQxZjJkYWAQADImusaAcyFKnGoxVMBObLTI%3D

&
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3  La justicia 3
- es de todos IS eE

instituto Naciorat Penitenciario v Larcelana

CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA
- “LA MODELO”

CERTIFICA QUE:

TORRIJOS PARRA HECTOR JOBANI
C.C. 80,239,168 NU: 1048137

ASISTIO Y PARTICIPO AL PROGRAMA PSICOSOCIAL DE TRATAMIENTO PENITENCIARIO
RESPONSABILIDAD INTEGRAL CON LA VIDA-RIV

COMO PARTE DE LOS PROGRAMAS PSICOSOCIALES DE ATENCION PENITENCIARIA PLANEADOS POR EL AREA DE ATENCIGN'Y
D TABLECIMIENTO

as del mes de marzo de 2021

ado en Bogotd, a los 02-
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La justi'cfia

es de todos

CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA
“LA MODELO”

CERTIFICA QUE:

TORRDOS PARRA HECTOR JOBANI
C.C. 80239168 NU:1048137

ASISTIO Y PARTICIPO AL PROGRAMA PSICOSOCIAL DE TRATAMIENTO PENITENCIARIO
ESTILOS DE VIDA SALUDABLE- (ENFERMEDADES DE TRASMISION SEXUAL ETS)

COMO PARTE DE LOS PROGRAMAS PSICOSQCIALES DE ATENCION PENITENCIARIA PLANEADOS POR EL AREA DE ATENCION Y
RATAMIENFO DEL ESTABLECIMIENTO - ESTRATEGIAS GUIAS.

gotd, a los 18 dias del mes de agosto de 2021

CR. (r 'S') FREDY CAM/ G RR!I.I.A OLTJSM;LSE\L&_M$

or del Establecimiento Responsable Me%

Dado en B

MUDIO RUIZ . MILENA CLESTA GONZALczadl
3 aPslcosodaI s Pelofioga el

114-EDV- 031 -2021-2

PF-CUMD-MAGDA BUITRAGO
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- INPEC

bttt o Nactonal Penitenciario v Carcelarin

LA DIRECCION DE LA CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA
“LA MODELO”

CERTIFICA QUE:

TORRIJOS PARRA HECTOR JOBANI
TD: 384517 NU: 1048137

. PARTICIPO Y DESARROLLO EL PROGRAMA
- MISION CARACTER “PROYECTO COMPROMISO”

CUMPLIENDO SATISFACTORIAMENTE CON LOS MODULOS DE:
CARACTER, VISION, CORAJE Y LIDERAZGO

“S1 quieres fener éxito debes buscar nuevos caminos, en lugar de recorrer los viejes cai (* jos del éxite aceptade”

DG- SAND R ali vi
Facilitador Misidn Caracte

>\

OT. ALVAROPULIPO BARBOSA
Responsable Atepefon y Tratamiento

y/
DR. CARLOS AUGUSTO-HINCAPIE FRANCO -
' DIREQIRFITORSRMSBOG.

&N '
Y ‘ Bogota D.C, JULIO de 2020 UNA ACTITUD DE CORAZON.
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CPMS BOGOTA - REGIONAL CENTRAL

Fecha generacion: 15/04/2021 03:55 PM
CLASIFICACION EN FASE Y/O SZGUIMIENTO

DIRECCION DE ATENCION Y TRATAMIENTO
Bogota Distrito Capital, 15 de Abril de 2021

Senor(a):

TORRIJOS PARRA HECTOR JOBANS
N.U 1048137 :
Ubicacién: PATIO 5B

Teniendo en cuenta «que usted fue condenado mediante providencia: proferida por el

JUZGADCCG 41 PENAL DEL CIRCUITO BOGOYA CUMCA - COLOMSB _

por el delito(s) de  HURTO-CORCIERTG PARA DELINQUIR-CORAUFCION DE ALIMENTOS PRODUCTOS
MEDICOS O MATERIAL PROFILACTICO

4

El Consejo de Evaluacién y Tratamiento le comunica gue dando cumplimienio a los articulos No. 1244 y 145 de la
Ley 65 y con base en el estudio y analisis del seguimiento lo ha ubicado en la Fase de Tratamiento de:

MEDIANA SEGURIDAD __mediante Acta No. 114-024-2021 del 15/04/2021
en la cual se sugiere el siguiente plan de tratamiento: ’ : ;

-

Estrategixus de Intervencian:

1. vincular al programa de estilos de vida saludable promocién y prevencién de spa, dado que tiene
antecedentes de consurno, es un consumidor esporadico, ha tenido contacto directo con spa durante el delito
cometido, o viene de comunidades terapéuticas realicionadas con 1 consumo de spa.

2. continuar con su actividad valida para redencidon de pena con un desempefio adecuado.

Objetivos:

1. fomentar la construccion de auto-esquema que promueva el bienestar biopsicosocial del individuo en el
proceso de promocion y prevencion, estilos de vida saludable y mitigaciéon del consumo de spa.

2. motivar la superacion del interno vinculdndoln a una actividad que demande autoexigencia y rete su
capacidad productiva, como mecanismo para modificar positivamente su estilo de vida, implementando
actividades gue le permilan potenciar habilidades de tipo cognoscitivo con el fin de mantener un adecuado
desemperic ccupacional.

Criterio de Exito :
1. participar de forma activa y voluntaria en los programas transversales de promocion y prevencion que se
ofrecen en el establecimiento, que demuestre (de ser el caso) disminucion en el consumo de spa.

2. asistencia y cumplimiento de los objetivos propuestos en un 95% por medio de planilla de asistencia al curso y
los reportes de seguimiento correspondientes.

rp_comunicacion_fase_tto
USUARIO: AG51833786

Pag..23 d2 92
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. CPMS BOGOTA - REGIONAL CENTRAL

3

Fecha generacién: 15/04/2021 03:55 PM
 CLASIFICACION EN FASE Y/O SEGUIMIENTO
' DIRECCION DE ATENCION Y TRATAMIENTO
El interno manifiesta:Aceptar No aceptar _ el Tratamiento Penitenciario sugerido.- Rt
El internc manifiesta:Aceptar No aceptar la fase de tratamiento asignada.
< N e
v . i o Sy
Bewd 1
.3 1
3 7 Y e . g
‘ & t g = Q- ]
Ll ey g . G Mle o
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HECTOR JOBAN] TORRIJOS PARRA

- Nombre del Interno

fp_comunicacion_fase_tto

ANGELA CONSTANZA GONZALEZ ORTIZ

Funcionario que Comunica .

e e
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