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CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 4 de Octubre de 2021, quedan las diligenqias\en secretarial a 
disposicidn de quien interpuso recurso de apelacion contra la providencia^del 
NUEVE (9) DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTIUNO (2021), \W\el termino de 
cuatro (4) dias para que presente la sustentacibn respectiva} de^conformidad a lo 
dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 7 de Octubre de 2021.

V \\ \ v
Vencido el termino del traslado, SI [ I-NO I I se presehto sustentacion 
del recurso. , " \ \ 3c>EL SECRETARIO,

Numero Onico 110016000000201901552-00 
Ubicacion 51205
Condenado HECTOR JOBANI TORRIJOS PARRA 
C.C #80239168

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 8 de Octubre de 2021, se corre traslado por el termino comun de 
cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194 
inciso 1° del C.P.P. Vence el 13 de Octubre de 2021.

Vencido el termino del traslado, SI Q NO O se present© escrito.

EL SECRETARIO

MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL
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Numero Interno: 51205 Lev 906 de 2004 
Radicacion: 11001 -60-00-000-2019-01552-00 
Condenado: HECTOR JOBANITORRIJOS PARRA 
Cedula: 80.239.168
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, CORRUPCldN DE ALIMENTOS Y MEDICINAS, HURTO 
AGRAVADO / :'C
Reclusion: CARCEL Y PENITENCIAR1A DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA \
RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

OBJETO A DECIDIR \

Precede el despacho a emitir pronunciamiento sobre la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL 
respecto del sentenciado HECTOR JOBANI/TORRIJOS PARRA conforme con la documentacidn 
aportada por el establecimiento carcelarib a traves del'correo electrdnico institucional.\r

situaciGn fActica

En sentencia del 9 de diciembre de 2019, el Juzgado 41 Penal del Circuito con Funciones de 
Conocimiento de BogotA impuso al senor HECTOR JOBANI TORRIJOS PARRA la pena de 49 
meses de prisidn, MULTA DE 100 S.M.L.M.V. y la accesoria de inhabilitacidn para el ejercicio de 
derechos y^ funciones publicas, luego de ser hallado penalmente responsable del delito de 
CONCIERTO\ PARA DELINQUIR AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENEO CON HURTO 
AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO EN CONCURSO HETEROGENEO CON 
CORRUPGION DE ALIMENTOS, no siendo favorecido con la suspension condicional y prision 
domiciliaria. |

El penado TORRIJOS PARRA se encuentra privado de su libertad desde el 10 de abril de 2019.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En primer termino, dado que la comision de reato se dio con posterioridad al 1° de enero de 
2005, el sustituto de la libertad condicional se efectuara bajo la egida de la Ley 906 de 2004, 
segun se definib en los articulos 5° transitorio del Acto Legislative 03 de 2002 y 530 de la citada 
normativa, en concordancia con el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modified el artlculo 
64 de la Ley 599 de 2000, ultima, norma que al tenor consagra:

"Articulo 64: Libertad condicional El juez, previa valoracion de la conducta punible, 
concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad 
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
^ 2. Que su adecuado desempehoy comportamiento durante el tratamiento penitenciario

en el centra de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de 
continuar con la ejecucidn de la pena.
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3. Que demuestre arraigo familiar y social

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos 
los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento ^ 
del pago de la indemnizacidn mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo depago,.?^ 
salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

.
m

EI tiempo quefalte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de pruebaJCuandd ) 
este sea inferior a tres anos, el juez podrd aumentarlo hasta ensotro tanto igual/de^
considerarlo necesario."

REn concordancia se tiene el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 que |stablece:

"Articulo 471. Solicitud: El condenado que se hallare en las^circunstancias^previstas en el 
Cddigo Penal podrd solicitor al juez de ejecucidn de penasy medidqs deseguridad la libertad 
condicional, acompanando la resolucidn, favorable del consejo de disciplina, o en su defecto 
del director del respectivo establecimiento carcelario, copia deUa cartilla biogrdfica y los 
demds documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cddigo Penal, los que deberdn ser 
entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dfas siguientes.\ rSi se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisite imprescindible para poder 
otorgar la libertad condicional." \

Del anterior marep normativo/se infieren como presupuestos para la libertad condicional los 
siguientes.

fi] Que a la solicitud se alleguen, resolucidn favorable del consejo de disciplina del penal, copia de 
\ la cartilla biogrdfica y demds documentos relevantes de conformidad con lo expuesto en el 
\articulo 471 de laLey 906 de 2004;

(ii) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la pena impuesta, para lo cual, 
y ^ de^erd computarse el tiempo descontado ftsicamentey el redimido en actividades de trabajo, 
V ^estudio y/o ensenanza;

(Hi) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados con la conducta punible o se 
asegure el pago de la indemnizacidn mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de 
pago, salvo que se demuestre la insolvencia econdmica del condenado.

(iv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del penado;

(v) Que el comportamiento mostrado por el penado durante el tratamiento penitenciario, asi 
como la valoracidn efectuada a la conducta punible por la que se impuso sancidn, permitan 
suponer fundadamente que no es menester seguir adelante con la ejecucidn de la pena;

En aras de establecer la procedencia o no del sustituto de la libertad condicional en el presente 
caso, procedera este ejecutor de la pena a la verificacidn de las exigencias legales antes 
indicadas, asi pues, se tiene:

(i) Frente al primero de los requisites, se advierte cumplido el mismo como quiera por correo 
electrdnico, la CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA, remitio 
Resolucidn No. 1231 del 29 de julio de 2021, emitida por el Consejo de Disciplina del 
mencionado centre de reclusidn, en la cual CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con relacidn a
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Reclusidn: CARCEL Y PEN1TENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA 

RESUELVE: NIEGA LIBERTAD COND1CIONAL

la concesion del mecanismo de libertad condicional a nombre de HECTOR JOBANI TORRIJOS 
PARRA.

Obra ademas en el plenario la cartilla biografica del condenado, asf como el certificado de 
calificacidn de conducta, que da cuenta de su comportamiento ejemplar durante su reclusidn.

(ii) En lo que corresponde al cumplimiento del requisite objetivo, se tiene que dada la pena 
impuesta -49 meses de prision las 3/5 partes de la sancidn penal corresponden a 29 meses 
y 12 dfas de prisidn. I

De la revisidn del plenario se tiene que HECTOR JOBANI TORRIJOS^PARRA se encuentra 
privado de su libertad desde el 10 de abril de 2019, para un descuento fisico^de 28 mese^y43 
dlas, que sumados a los 3 meses 18.5 dfas reconocidos por redencion de pena, ka un descuento 
total de 32 meses 1.5 dias, CONCURRIENDO para estos momentos el>segundc?'requisite.

(iii) En lo que concierne al arraigo, entendido dicho concepto como el lugaf de domicilio. 
asiento familiar, de negocios o trabajo que tiene una persona v respecto del cual posee
animo de permanencia. el Despacho advierte que, feposa en lasvdiligencias memorial aportado 
por el sentenciado en el que se informa que su arraigo personal o familiar se encuentra ubicado 
en la CALLE 39D # 72 - 48 SUR, BARRIO NUEVA/YORK, BOGOTA D.C., motive por el cual se 
tendra como cumplido este requisite.

(iv) En lo que refiere a los perjuicios causados con la comision de la conducta, en el presente 
asunto no se fijaron perjuiciqsA

<
(v) Frente a la ultima de las exigedcias, es decir la valoracidn previa de la conducta punible. 
es menester indicar que ejla en esta fase de ejecucion de la pena, se enmarca al ambito de 
necesidad o no de la ejecucidn de la pena para asi emitir un diagnostico en el que el protagonista 
seraxla sociedad (comumdad), quien debe soportar el riesgo.

\f4
Sobre este tdpico conviene indicar que, mediante decisidn del 2 de marzo de 2005, la Corte 
Constitucional determine los parametros sobre los cuales ha de establecerse el estudio del Juez 
de'Ejecucidn de Penas al momento de pronunciarse respecto a la libertad condicional. As( esa 
alta corporacidn indico:

"En este punto la Corte considera necesario precisar que, en efecto, el Juez de Ejecucidn de 
Penasy Medidas de Seguridad ejerce unafuncidn valorativa que resulta determinante para 
el acto de concesidn del subrogado penal. Para la Corte, lafuncion que ejercen los jueces de 
ejecucidn no es mecdnica ni sujeta a parametros matemdticos. Esta involucra la potestad 
de levantar un juicio sobre la procedencia de la libertad condicional que ciertamente exige 
la aplicacion del criterio del funcionario judicial. Sin embargo, no por ello puede afirmarse 
que dicha valoracidn recae sobre los mismos elementos que se ven involucrados en el juicio 
penal propiamente dicho. Tal como quedd expuesto, la valoracidn en la etapa posterior 
a la condena se somete enteramente a los parametros de la providencia 
condenatoriay tiene en cuenta elementos distintos, como son el comportamiento del 
reo en prision y la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario. Tal 
valoracidn no vuelve a poner en entredicho la responsabilidad penal, sino la necesidad de 
continuar con el tratamiento penitenciario. Yla prueba estd, como lo dice la Corte Suprema 
de Justicia, en que la decisidn judicial que deniega el subrogado penal no aumenta ni reduce 
el quantum de la pena, sino que se limita a sehalar que la misma debe cumplirse en su 
totalidad.
(...)
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RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

En smtests, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o se concede el 
beneficio de la libertad condicional i) debe estar suficientemente motivada, ii) los motivos 
aducidos deben haberse demostrado, y Hi) la motivacidn justificative de la decision debe 
cumplir con el requisito de razonabilidad, el cual se verificard de acuerdo con las 
condiciones de reclusion del condenado.1,1

Por su parte, la Corte Constitucional, en sentencia C-757 de 2014 M.P. Gloria Stella Ortiz^ 
Delgado, frente al analisis que debe efectuar el Juez de Ejecucion de Penas de la gravedad 'de la' 
conducta indied: Y -s ^

"En segundo lugar, el texto anterior contenfa la expresion "derta gravedad", laJcual 
circunscribia el andlisis que debian realizar los jueces de ejecucidnijie penas d^una' 
valoracidn de la gravedad de la conducta punible. En la Sentencia ($294 <de 2005 la Corte 
declard la exequibilidad condicionada de dicha expresion. Estci Corpordcidh determind que 
el deber de realizar este andlisis se ajusta a la Constitucidn fen el entehdidp de que dicha 
valoracidn deberd atenerse a los terminos en quefue evaluadg ia gravedad de la conducta 
en la sentencia condenatoria por parte del juez de la causa/\Entre'tanto, en el trdnsito 
legislativo, el Congreso no solo no incliiyd el cpndicionamientp hecho por la Corte en la 
Sentencia C-l 94 de 2005 en el nuevo textojsino que adicionalmente excluyd la expresion “de 
la gravedad". Por lo tanto, resulta rdzonable'interpretar la nueva redaccidn como una 
ampliacidn del dmbito de la valoracidn quele corresponde llevaracabo al juez de ejecucion 
de penas. Segun dicha interpretacidnya no le correspondena a dstesdlo valorar la gravedad 
de la conducta punible, sino que le concerniria valorar todos los demds elementos, aspectos 
y dimensiones de dicha conducta.

Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el trdnsito normativo del artkulo 64 del Cddigo 
Penal si ha habido modificaciones semdnticas con impactos normativos. Por un lado, la 
nueva redaccidn le impone el deber al juez de otorgar la libertad condicional una vez 
verijique el cumplimiento de los requisites, cuando antes le permitia no otorgarlos. Por otra 
parte, la nueva disposicidn amplia el objeto de la valoracidn que debe llevar a cabo el juez 
de ejecucidn de penas mas alld del andlisis de la gravedad de la conducta punible, 
extendiendola a todos los aspectos relacionados con la misma. En consecuencia, al existir 
diferencias semdnticas entre la disposicidn objeto de andlisis en la sentencia C-194 de 2005 
y la que se acusa en esta ocasidn es necesario concluir que no opera la cosa juzgada material 
sobre la expresion "previa valoracidn de la conducta punible" demandada en esta ocasidn, 
y en tal virtud, la Corte debe proferir un pronunciamiento de fondo"

Asi las cosas, adquiere trascendencia la valoracidn que el funcionario ejecutor realice de la 
forma y condiciones en que ha tenido lugar el tratamiento penitenciario del sentenciado, con el 
fin de establecer la procedencia o no del subrogado de la libertad condicional, andlisis que 
comporta la verificacidn en cada caso particular, del cabal cumplimiento de las funciones y fines 
de la pena durante la fase de ejecucidn, de acuerdo con lo preceptuado en los articulos 9° del 
Cddigo Penitenciario y Carcelario y 4° de la Ley 599 que preven:

0

"Artkulo 9°: La pena tiene funcidn protectoray preventiva, pero su fin fundamental es la 
resocializacion. Las medidas de seguridad persiguen fines de curacidn, tutela y 
rehabilitacidn."(Se destaca)

"Artkulo 4°: La pena cumplird las funciones de prevencidn general, retribucidn juste, 
prevencidn especial, reinsercidn socialy proteccidn al condenado.

Sentencia C -194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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La prevencidn especialy la reinsercion social operan en el momenta de la ejecucidn de la 
pena de prision." (Se destaca)

Sobre este asunto toral, se trae a colacion la reciente decision de la Sala de Decisidn de Tutelas 
No. 1 de la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia en el radicado STP4236 del 
30 de junio de 2020, M.P. Eugenio Fernandez Carlier en donde se expuso: ^

"Respecto a la valoracidn de la conducta punible, la Corte Constitucional, en sentencia C- 
757/14, teniendo como referenda la Sentencia C-194/2005, determind, en primer lugar,*^ 
cual es lafuncidn del juez de ejecucidn de penas y, de acuerdo a esta, cudl es la valoracidn J 
de la conducta punible que debe realizar. Asilo indicd: -

"[E]l juicio que adelanta el Juez de Ejecucidn/de Penas\tiehe una fmalidad 
espectfica, cual es la de establecer la necesidad de continuarxcon el tratamiento 
penitenciario a partir del comportamiento \qrceldrmdei\condenado. En este 
contexto, el estudio del Juez de Ejecucidn no se hace desde la perspective de la 
responsabilidad penal del condenado -resueltayh en la instancia correspondiente, 
ante el juez de conocimiento- sino desde la necesidad de cumplir una pena ya 
impuesta. En el mismo sentidofel estudio versa sobre hechos distintos a los que 
fueron objeto de reproche en la,sentencia condenatoria, cudles son los ocurridos 
con posterioridad a la misma, vinculados con el comportamiento del sentenciado 
en reclusidn. s\ \ \

[LJos jueces de ejecucidn de penas no realizanan una valoracidn ex novo de la 
conducta punible. Por el contrario, el fundamento de su decisidn en cada caso sena 
la valoracidn deia conducta punible hecha previamente por el juez penal".

Adicionalmente, al reconocer que la redaccidn del articulo 64 del Cddigo Penal no 
establece qud elementos de la conducta punible deben tener en cuenta los jueces de 

; ejecucidn de penas, ni establece los pardmetros a seguir para asumir las valoraciones que 
/ deella hicieron previamente los jueces penales en la sentencia, senald que:

"Las valoraciones de la conducta punible que hagan los jueces de ejecucidn de 
penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los 
condenados debe tener en cuenta todas las circunstancias, elementos y 
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean dstas 
favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional". (Negrillo 
fuera del texto original)

Posteriormente, en Sentencias C-233 de 2016, T-640/2017 y T-265/2017, el Tribunal 
Constitucional determind que, para facilitar la labor de los jueces de ejecucidn de penas 
ante tan ambiguo panorama, estos deben tener en cuenta, siempre, que la pena no ha sido 
pensada unicamente para lograr que la sociedady la vktima castiguen al condenado y 
que con ello vean sus derechos restituidos, sino que responde a la fmalidad constitucional 
de la resocializacidn como garantia de la dignidad humana.

Bajo este respecto, esta Corporacidn ha considerado que no es procedente analizar la 
concesidn de la libertad condicional a partir solo de la valoracidn de la conducta 
punible, en tanto la fase de ejecucidn de la pena debe ser examinadas por los jueces 
ejecutores, en atencidn a que ese periodo debe guiarse por las ideas de
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resocializacion y reinsertion social lo que de contera debe ser analizado. Asi se
indico2.

i) No puede tenerse como razdn suficiente para negar la libertad conditional la 
alusidn a la lesividad de la conducta punible/rente a los bienes jundicos protegidos 
por el Derecho Penal pues ello solo es compatible con prohibiciones expresas /rente a 
ciertos delitos, como sucede con el arti'culo 68 A del Cddigo Penal. v-

En este sentido, la valoracidn no puede hacerse, tampoco, con base en criterios 
morales para determinar la gravedad del delito, pues la explication de las distintas 
pautas que informan las decisiones de los jueces no puede hqlldrse en las diferentes ./ 
visiones de los valores morales, sino en los principios constitucionales; \\ \\ \

ii) La alusidn al bien jundico a/ectado es solo una de Ids/acetas de la conducta punible, 
como tambidn lo son las circunstancias de mayory de menpr piinibilidad, los agravantes 
y los atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecutidn de petiqs debe valorar, por 
igual, todasy cada una de estas;

Hi) Contemplada la conducta punibleensu integridad, segunlo declarado por el juez que 
profiere la sentencia condenatoria, este es solo uno de los distintos/actores que debe tener 
en cuenta el juez de ejecucion de penas para decidir sobre la libertad conditional, pues 
este data debe armonizarse con el comportamiento del procesado en prisidn y los 
demds elementos utiles que permitari analizar la necesidad de continuar con la 
ejecucidn de la pena privativa deja libertad, como bien lo es, por ejemplo, la 
participacidn del condenado en las actividades programadas en la estrategia de 
readaptacidn social en eiproceso de resocializacidn.

Por tanto, la sola alusidn a una de las/acetas de la conducta punible, esto es, en el 
cdso concreto/splo al bien jurfdico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia, 
como motivation suficiente para negar la concesidn del subrogado penal.

)
Estojpor supuesto, no significa que el juez de ejecucidn de penas no pueda re/erirse a la 
lesividad de la conducta punible para valorarla, sino que no puede quedarse alii Debe, por 
el contrario, realizar el andlisis completo.

iv) El cumplimiento de esta cargo motivational tambien es importante paragarantizar la 
igualdady la seguridad jundica, pues supone la evaluacidn de cada situacidn en detalley 
justifica, en cada caso, el tratamiento diferenciado al que pueda llegarel juez de ejecucidn 
de penas para cada condenado.

6. Por lo anteriory examinado el plenario, es evidente que las autoridades accionadas 
incurrieron en/alencias al motivar sus decisiones, pues el/undamento de la negativa a 
conceder la libertad conditional peticionadafue simplemente la valoracidn de la gravedad 
de la conducta, sin sopesar los e/ectos de la pena hasta ese momenta descontada, el 
comportamiento del condenado y, en general, los aspectos relevantes para establecer la 
funcidn resocializadora del tratamiento penitenciario; lo que contraviene lo establecido 
en el articulo 64 del Cddigo Penal y el desarrollo que de esa norma ban realizado la Corte 
Constitutionaly esta Corporation."

Ahora bien, tal como se desprende del desarrollo jurisprudencial transcrito, es claro que el fin
fundamental de la pena ademas de su caracter preventive, se traduce en la verdadera

2 Cfr. STP 15806-2019 rad. 107644 19 nov 2019.
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RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

resocializacion o reinsercion social del sentenciado, aserto que encuentra sustento en lo 
establecido en el artfculo 10 del Codigo Penitenciario y Carcelario:

"Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la 
resocializacidn del infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidady 
a traves de la disciplina, el trabajo, el estudio, a la formacion espiritual, la cultura;ef^\ 
depone la recreacidn, bajo an espi'ritu humanoy solidario." (Negrillo fuera de textoj .^ /

Frente al alcance y contenido del principio de resocializacion del condenado, el^dlximp^ 

Tribunal Constitucional en sentencia C-328 de 2016 del 22 de junio de 2016; M.P. Gloria Stella J 
Ortiz Delgado, senald:

"Los fines de la pena en el Codigo Penal colombiano y su trascendencia 
constitucional S \ ilSNpSa

■ W>
1. Los artkulos 3sy 4s de la Ley 599 de 2000 (Cddigo Penal) establecen los principiosy las 
funciones de la pena. De esta suerte, la imposicidn de la pena o<medida^de seguridad deberd 
responder a los principios de necesidad, proporcionalidady razonabilidad. Sin embargo, 
el principio de necesidad se entenderd en eljimarco de la prevencidn y conforme a las 
instituciones que la desarrollan \^/ /

Porsu parte, la pena cumple las funciones de: i) prevencidn general; ii) retribucidn justa; 
Hi) prevencidn especial; iv) reinsercidn social; y, v) proteccidn al condenado.

,, ------------------------ --------- ~ ^ ^.
los objetivos de resocializacidn (funcidn preventive especial). En efecto, en sentencia C- 
261 de 1996\expuso que la resocializacidn guarda una mtima relevancia con la dignidad 
Humanay el libre desarrollo de la personalidad, pues la reeducacidny la reinsercidn social 
delcondenado son.el objetivo de los esfuerzos legales e institucionales del Estado.

Posteriormente en la sentencia C-430 de!9964, este Tribunal dijo que la pena en nuestro 
sistema jundico tiene un fin preventive, representado en el establecimiento legal de la 
sancidn penal, un fin retributive que se manifiesta con la imposicidn judicial de la penay 

\~^un fin resocializador que orienta la ejecucidn de la misma, a partir de principios
humanistas contenidos en la Cartay en los tratados internacionales.

En la sentencia 0144 de 1997s, la Corte manifesto que las penas tienen como finalidad 
la busqueda de la resocializacidn del condenado, dentro del respeto porsu autonomiay 
dignidad, puesto que el objeto del derecho penal en el Estado Social de Derecho no es 
excluir al delincuente del pacto social sino buscarsu reinsercidn.

Esta finalidad ha sido reconocida por esta Corporacidn en la sentencia 0806 de 20026, 
en la que manifesto que la pena debe pretender la resocializacidn del condenado, dentro 
de la drbita del respeto de su autonomiay dignidad, puesto que el objeto del derecho penal 
no es la exclusidn del infractor, sino su reinsercidn al pacto. (...) La posicidn jurisprudencial 
descritafue reiterada en la sentencia 0061 de 20087, que analizd la constitucionalidad 
de la norma que contemplaba la pena denominada "los muros de la infamia".

3 M.P. Alejandro Martinez Caballero.
4 M.P. Carlos Gaviria Diaz.
s M.P. Alejandro Martinez Caballero.
6 M.P. Clara Ines Vargas Hernandez.
7 M.P. Nilson Pinilla Pinilla. Reiterada en sentencia C-370 de 2014 M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub. entre otras.
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Estos criterios tambi4n se han proyectado a fallos de tutela. En efecto, la Corte en la 
sentencia T-267de 20158, expresd que se trata del objetivo mas importante de la sancidn 
penal, en especial en sufase de ejecucion, pues impide que se instrumentalice al individuo 
y garantiza su proceso de resocializacidn con estricto apego al respeto por su dignidad 
humana.

Recientemente en sentencia T-718 de 20159, este Tribunal reiterd que, de acuerdo.con ^ 

la legislacidn y la jurisprudencia vigentes, la educacidn es la base de la resocializacidn, 
puesto que la figura de la redencidn de la pena es la materializacidn de la funcidn^. j 
resocializadora de la sancidn. ^ *

y\ <H§1. Sin embargo, esta Corporacidn ha podido establecer que las politicos de resocializacidn 
y de reintegracidn de las personas condenadas, presentan scrips problemas, que se 
agravan de manera profunday quegeneran la vulnerdcidn sistemdticay periddica de los 
derechos de los internos que se encuentran en los establecimientos carcelarjos, por lo que 
se ha declarado el estado de cosas inconstitucional10. \ V\ \ ''y"

Conforme a lo expuesto, cobran mayor importancia aquellos mecanismos que permitan 
alcanzar de manera mas efectivayeficaz los fines de resocializacidn, sin perderde vista la 
necesaria humanizacidn de la condena penal, pues los costos de los problemas 
penitenciariosy carcelarios identificado^son muy altos en materia de deficit de proteccidn 
de los derechos fundamentales. En efecto, esta Corporacidn manifestd en la sentencia T- 
388 de 2013" que: j \ \

lJSe evidencia un costo sobre los derechos del sindicado, puesto que la restriccidn 
de la libertdd de una persona, tambien puede afectar su salud, la integridad 
personal, sus capacidades de educacidn, de recreacidn o de trabajo, ademds 
impacta fuertemente sobre su nucleo familiary socialy lo somete a la exposicidn 
de una subcultura carcelaria que puede ser nociva para sus propios valores.

ii)Los costos desde el punto de vista econdmico se reflejan en relacidn con la 
entrada a un sistema penitenciarioy carcelario que desconoce multiples derechos 
y omite proteger otros tantos, aunque parezca gratuito y aparentemente no 
implique un fuerte impacto en el gasto en el corto plazo. Sin embargo, tal posicidn 
es contraria a la dignidad humana que garantiza el orden constitucional vigente, 
ademds, los costos tendrdn que asumirse en el mediano o en el largo plazo.

Hi)Por ultimo, se generan costos para la legitimidad del Estado, pues la 
vulneracidn de los derechos fundamentales generada por el sistema penitenciario 
y carcelario, desestima la propia razdn de su existenciay mina la confianza de sus 
ciudadanos.

2. Como resultado del anterior andlisis, se puede concluir que la pena implica una reaccidn 
del Estado ante la infraccidn del ordenamiento jundico, lo que en algunos casos es 
consecuencia de la pretension de reafirmacidn de su facultad punitiva. Ahora para 
justificar las finalidades de la pena, se encuentran diferentes teorias. De una parte, las 
absolutas que tienden a la retribucidn y la prevencion y de otra, aquellas que se 
fundamentan en la simbiosis de ambos postulados.

8 M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub.
9 M.P. Jorge Ivan Palacio Palacio.
,0 Al respecto ver sentencia T-388 de 2013 M.P. Maria Victoria Calle Correa y sentencia T-762 de 2015 M.P. Gloria Stella Ortiz 
Delgado.
" M.P. Maria Victoria Calle Correa.
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El Codigo Penal colombiano le otorga a la pena funciones de prevencidn general, 
retribucidn justa, prevencidn especial, reinsercion socialy proteccion al condenado. Porsu 
parte, la Corte ha estudiado el fenomeno de los fines de la pena y ha admitido que la 
resocializacion es un fin constitucionalmente vdlido de la pena.

En la actualidad se tienen problemas en las politicos publicas de resocializaci6n-y 
reintegracidn de los condenados a la sociedad civil, lo que ha generado la declqratoria, 
por parte de este Tribunal, de un estado de cosas inconstitucional en materia decdrceles.^ )
Esta situacidn genera la implementacion y uso de mecanismos que alternen conlapena 
privativa de la libertad y permitan alcanzar de manera mas eficiente el objetivo de 
resocializacion con la utilizacion de medidas que humanicen la sancion penal." ^

Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacion alguna, queval momento de analizar el sustituto 
de la libertad condicional debe tenerse en cuenta las condicibnes jhareunstancias que ban 
rodeado el tratamiento penitenciario del reo, para asi establecer si ha alcanzado el fin 
resocializador que lleva implicita la pena, para determinar si esta o^ndspreparado para la vida 
en libertad, siendo respetuoso de las normas que rigen la convivencia y el orden social.

La pena tiene una finalidad constitucional^relevante en materia de resocializacion del 
condenado, por lo que el sistema carcelario y penitenciario tiene la obligacidn de alcanzar este 
objetivo; por su parte, los^sustitutos y subrogados penales son beneficios que aportan al 
proceso de resocializacidn del interno, pues les permite la aplicacidn de penas alternativas o 
sustitutivas a la prisidn y, ademas, humanizan el proceso de ejecucion de la condena.

V"

Asi las cosas, para la valpracion de la conducta punible, es obligacion del Juez ejecutor de la 
pena efectuar un estudio^enjundioso de los argumentos senalados por el Juez Fallador al 
momentO de determinar la gravedad de la conducta, sopes&ndolos con el comportamiento bajo 
el prpceso} penitenciario^para asi establecer la no necesidad del cumplimiento de la pena de 
manera intramural, permitiSndole ejecutar el restante de la sancion (periodo de prueba) bajo 
el cumplimiento de algunas obligaciones en donde demostrara, que el tratamiento de 
reinsercion social efectuado en el Centro de Reclusion ha surtido efectos, y por lo tanto, no se 
va a cbhstituir en una fuente de riesgo criminal al momento de su libertad; o 2) que no se ha 
cumplido con las funciones otorgadas a la pena, (reinsercion social, retribucidn justa, 
prevencidn general y especial), y por lo tanto es necesario que el condenado continue dentro 
de un programa de tratamiento penitenciario de manera formal12.

Descendiendo al caso en estudio, debe recordarse los hechos que dieron origen a la presente 
actuacidn, fueron relacionados de la siguiente manera:

"Se dio inicio a la presente indagacion en virtud a la denuncia formulada el 22 de febrero 
del ano que avanza, por el senor JULIO DAZA TOVAR en representacidn de la empresa 
POLLO ANDINO; en la que indica que atendiendo la alerta de la que fueron objeto por la 
presunta existencia de un grupo de personas que de forma sistemdtica estaban 
violentando el patrimonio de la empresa; estableciendo que mediante labores de 
investigacidn desarrolladas por cuenta de la empresa entre el mes de mayo de 2018y el 
mes de enero de 2019; la efectiva existencia de una estructura criminal, de la que haci'an 
parte cinco conductores de la firma EVEREST y dos sujetos externos, en perjuicio del 
patrimonio de varios establecimientos del sector avkola.

Con elfin de establecer la comisidn del punible, se dispuso la interceptacion de las lineas 
telefonicas utilizadas por los miembros de esta organizacion criminal, ordenando labores

12 Sentencia C - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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de vigilancia y seguimiento; logrando determinar que efectivamente de forma 
preacordada y coordinada CAMILO ANDRES OSORIO MORALES, YOBANI MARIN 
RAMIREZ, LUIS FERNANDO ESPITIA FRANCO, MARCO ANTONIO GONZALEZ, HECTOR 
BELTRAN LEON, HECTOR JOBANI TORRIJOS PARRA y MAIRON ARMANDO NEIRA 
GALINDO; se han apoderado de forma ilegal de material orgdnico (polio) para proceder 
con la venta del mismo. /Z>Es preciso indicar que una de las etapas de esta tejido criminal, se surte en cabeza de 
quienes fungen como transportadores de desechos (sangre, visceras, plumas y poilo no ^ 
apto para el consumo humano -polio ahogadoy por vencimiento-), que debe ser fetifado J > 
por CAMILO ANDRES OSORIO MORALES, YOBANI MARIN RAMIREZ, LUIS FERNANDO / 
ESPITIA FRANCO, MARCO ANTONIO GONZALEZy HECTOR BELTRAN LEON, quienes debem 
trasladar estos desechos a la empresa ALBATEQ, donde se procesan los mismos para 
fabricar concentrado para animales. / \ \ \ \ \

No obstante la precisa misidn que les ha sido indicada, aprovechando el acceso a las 
empresas avkolas (con la complicidad,,de algunos\empleadpsJ que no han sido 
identificados), dentro del material de desecho sustrqerijpoUos en buen estado; 
procediendo con la entrega de este material (desechos y polio orgdnico) a los 
senores HECTOR JOBANI TORRIjds PARRA y MAIRON ARMANDO NEIRA GALINDO, 
quienes son los miembros de\la organizacidn encargados de la distribucidn y 
comercializacidn de todo el materialya contaminado.

informacidn legalmente obtenida; que se encuentran claramente definidos los roles de los 
miembros de la organizacidn arriba citados; evidencidndose, comoya se anoto, que existen 
miembros de la orgqnizacidri criminal que no ha sido posible identificar.

Cabe resaltar que si bien es cierto para el caso concreto se logro establecer la materialidad 
en trece eventos de hurto entre el 19y el 23 de marzo de 2019, as! como la corrupcidn de 
qlimentos derivada; resulta claro que se acreditd una actividad continua en contra de la 
Salud Publica de la ciudadanlay el Patrimonio Economico de las empresas defraudadas.

-M
Asl, conforme con la secuencia de actos que evidencian el acuerdo de voluntades entre los 
miembros de la organizacidn identificados, los dos aqulacusados, eran los encargados 
de la comercializacidn de este material hurtado y contaminado (HECTOR JOBANI 
TORRIJOS PARRA y MAIRON ARMANDO NEIRA GALINDO), y cinco mas transportadores 
encargados de hurtary entregar el material"

Es evidente que el sentenciado TORRIJOS PARRA era parte de una organizacidn criminal que 
tenia como fin esencial la comercializacidn de alimentos que fueron obtenidos de manera ilicita, 
y que a la par no eran aptos para el consumo humano, siendo dsta conducta de extreme 
reproche, como quiera que el sentenciado no tuvo reparo alguno en la comisidn de una 
conducta que pudo afectar gravemente la salud del conglomerado, quien de buena fe pudo 
adquirir estos alimentos, hecho punible que merece no solo la censura social, sino una posicidn 
estricta de la administracidn de justicia, para que en desarrollo de una efectiva politica criminal, 
conductas como la aqui sancionada sirvan de ejemplo para la sociedad como forma de 
desestimular tales conductas.
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De acceder al sustituto de la libertad condicional se estaria enviando un errdneo mensaje para 
la comunidad en donde el provecho economico ilicito es puesto por encima de todo, incluso 
sobre las instituciones del Estado Social de Derecho.

Aun cuando este Juzgado no puede desconocer el comportamiento que ha tenido el sentenciado 
en la reclusion, al punto que fue favorecido con la Resolucion Favorable para la Libertad 
Condicional No. 1157 del 14 de febrero de 2021, bajo el presupuesto de retribucidn justa que- 
representa la pena, es decir, la necesidad de que la condena se estructure como consecuencia 
de los injustos penales, y por lo tanto, que sirva de ejemplo para desestimar la comisidn de—* 
futuras conductas similares por parte de los demas ciudadanos, deber£ cqntinuar purgandoja / 
pena impuesta en su contra. ^

Se insiste ademas en este asunto en la necesidad de dar aplicacion a las funciones de la pena, en 
su sentido de retribucibn justa y de proteccibn general; sobre este asunto\ en particular 
conviene invocar lo mencionado por el Doctor Juan Fernandez Carrasquilla: \

"Desafortunadamente, nada impedird que se registren casos, que debenari ser excepcionales, en 
que no puede renunciarse a un regimen ejecutivo de maxima seguhdad, o en que la gravedad 
del injusto material y de su modo cbmisidn impondran la necesidad de efecutar la pena
total para prevenir la reincidencia o Id veriganza (de o contra el reo). o bien para impedir
el desmoronamiento de la confiahza colectiva en las instituciones y en la firmeza de su
juicio de repudio contra la atrocidad. la barbarie y la depredacidn en las relaciones
interpersonales.

La pena, que se instituye para la proteccion de bienes jundicos esenciales, no puede dejar de 
transmitir el mensaje:social deque efectivamente se tutela esos valoresy que los mismossiguen 
vigentes dentrb del ordenamiento jundico. (...y13

Asi las cosas, este Despacho niega la Libertad Condicional del senor HECTOR JOBANI TORRIJOS
PARRA quien sera favorecido con los descuentos que por redencibn de pena acredite.

\ \

En merito de lo expuesto; el JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE 
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO.- NEGAR al penado HECTOR JOBANI TORRIJOS PARRA, identificado con la C.C. No. 
80.239.168, el subrogado de la libertad condicional, por las razones anotadas.

SEGUNDO.- REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio donde se encuentra el condenado 
........O su respectiva hoja de vida

t|K:uunii oe v Vl-trtin.i:-. r|f- h^utifMvui
Bn (a ieclia TERGEROi- (Sontra'esta^providencia proceden los recursos de reposicibn y apelacibn.

I { ’ .-ff’iA fcj»

; _ (S/offev .

19 SEP 'Vi:'* ^ NGTIFIQUESE Y CUMPLASE

m
^FRAiN;iULUAiuq OTE JUBZ Vyf JUEZ

ebo./} f 'icfy- CJ EGR. -1; ^ !• 'f
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, , 13 Juan Fernandez Carrasquilla -Jp
mi.

^j|enali Parte General Principios y Categorias Dogmaticas -
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29/9/21 11:45 Correo: Gustavo Adolfo Pardo Daza - Outlook

NOTIFICACION MIN. PBCO: AUTOS INTERLOCUTORIOS

Gustavo Adolfo Pardo Daza <gpardod@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 14/09/2021 16:35

Para, juanes1708@hotmail.com <juanes1708@hotmail.com>; Juan Rodriguez Cardozo <jrodriguezc@procuraduria.gov.co> 

Por medio del presente, le NOTIFICO:

Numero Interne: 51205 Ley 906 de 2004 Radicacion: 11001-60-00-000-2019-01552-00 Condenado: 
HECTOR JOBANI TORRIJOS PARRA Cedula: 80.239.168 Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, 
CORRUPCION DE ALIMENTOS Y MEDICINAS, HURTO AGRAVADO Reclusion: CARCEL Y PENITENCIARIA DE 
MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL AUTO INTERLOCUTORIO del 
Nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Numero Interne: 122035 Radicacion: 11001-02-04-000-2011-02733-00 Condenado: HUGO HELIODORO 
AGUILAR NARANJO Cedula: 19.320.312 Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR Reclusion: CARCEL Y 
PENITENCIARIA DE ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MIEMBROS DE LA FUERZA PUBLICA "EJEPO" 
RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA Auto interlocutorio del Nueve (9) de agosto de dos mil 
veintiuno (2021)

Rad. : 11001-60-00-028-2016-01023-00 Nl .13874 Condenado : RODRIGO ARTEAGA DIAZ Identificacion : 
15.618.502 Delito : HOMICIDIO, TENTATIVA HOMICIDIO - AUTO INTERLOCUTORIO del nueve (9) de 
Agosto de dos mil veintiuno (2021)

Rad. : 11001-60-00-015-2011-80477-00 Nl .35588 Condenado : MIGUEL ALEJANDRO SANTAMARIA 
MONGUI Identificacion : 1.033.729.387 Delito : HOMICIDIO AGRAVADO Ley : L.906/2004 Reclusion Auto 
interlocutorio del nueve (9) de Agosto de dos mil veintiuno (2021)

Rad. : 11001-60-00-000-2019-02631-00 Nl. 30379 Condenado : DUVAN ANDRES GARCIA RUIZ 
Identificacion : 86.078.992 Delito : RECEPTACION, CONCIERTO PARA DELINQUIR -AUTO 
INTERLOCUTORIO DEL diez (10) de Agosto de dos mil veintiuno (2021)

Se advierte que toda PETICION, MEMORIAL U OFICIO debe ser remitido al correo 
electronico ventanillacsiepmsbta@cendoi.ramaiudiciaj.gov.co

Respetuosamente,

f .Mliu
a3 S3

Ooerot ^

GUSTAVO ADOLFO PARDO DAZA
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
CENTRO DE SERVICIOS DE LOS JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE 
BOGOTA D.C.

FAVOR ACUSAR REC1BIDO.

1/1https://Outlook.office.com/mail/id/AAQkADc2ZTY2YzRhLTZiYjUtNDU5My1 hMTkOLWIyMTZjNjE3MzhmYgAQAN9mLbVh1dhKsSRLPb(vYLI%3D

mailto:gpardod@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:juanes1708@hotmail.com
mailto:juanes1708@hotmail.com
mailto:jrodriguezc@procuraduria.gov.co
https://Outlook.office.com/mail/id/AAQkADc2ZTY2YzRhLTZiYjUtNDU5My1


29/9/21 11:45 Correo: Gustavo Adolfo Pardo Daza - Outlook

Re: NOTIFICACION MIN. PBCO: AUTOS INTERLOCUTORIOS

Juan Rodriguez Cardozo <jrodriguezc@procuraduria.gov.co>
Mar 14/09/2021 17:25
Para: Gustavo Adolfo Pardo Daza <gpardod@cendoj.rainajudicial.gov.co>

Enterado

Obtener Outlook para iOS

De: Gustavo Adolfo Pardo Daza <gpardod@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: Tuesday, September 14, 2021 4:35:41 PM
Para: juanesl708@hotmail.com <juanesl708@hotmail.com>; Juan Rodriguez Cardozo 
<jrodriguezc@procuradurta.gov.co>
Asunto: NOTIFICACION MIN. PBCO: AUTOS INTERLOCUTORIOS

For medio del presente, le NOTIFICO:

Numero Interne: 51205 Ley 906 de 2004 Radicacion: 11001-60-00-000-2019-01552-00 Condenado: 
HECTOR JOBANI TORRIJOS PARRA Cedula: 80.239.168 Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, 
CORRUPCION DE ALIMENTOS Y MEDICINAS, HURTO AGRAVADO Reclusion: CARCEL Y PENITENCIARIA DE 
MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA RESUELVE: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL AUTO INTERLOCUTORIO del 
Nueve (9) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Numero Interne: 122035 Radicacion: 11001-02-04-000-2011-02733-00 Condenado: HUGO HELIODORO 
AGUILAR NARANJO Cedula: 19.320.312 Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR Reclusion: CARCEL Y 
PENITENCIARIA DE ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MIEMBROS DE LA FUERZA PUBLICA "EJEPO" 
RESUELVE: RECONOCE REDENCION DE PENA Auto interlocutorio del Nueve (9) de agosto de dos mil 
veintiuno (2021)

Rad. : 11001-60-00-028-2016-01023-00 Nl .13874 Condenado : RODRIGO ARTEAGA DIAZ Identificacion : 
15.618.502 Delito : HOMICIDIO, TENTATIVA HOMICIDIO - AUTO INTERLOCUTORIO del nueve (9) de 
Agosto de dos mil veintiuno (2021)

Rad. : 11001-60-00-015-2011-80477-00 Nl .35588 Condenado : MIGUEL ALEJANDRO SANTAMARIA 
MONGUI Identificacion : 1.033.729.387 Delito : HOMICIDIO AGRAVADO Ley : L.906/2004 Reclusion Auto 
interlocutorio del nueve (9) de Agosto de dos mil veintiuno (2021)

Rad. : 11001-60-00-000-2019-02631-00 Nl. 30379 Condenado : DUVAN ANDRES GARCIA RUfZ 
Identificacion : 86.078.992 Delito : RECEPTACION, CONCIERTO PARA DELINQUIR -AUTO 
INTERLOCUTORIO DEL diez (10) de Agosto de dos mil veintiuno (2021)

Se advierte que toda PETICION, MEMORIAL U OFICIO debe ser remitido al correo 
electronico ventanillacsiepmsbta@cendoi.ramaiudicial.gov.co

Respetuosamente,

* https://outlook.office.com/mail/id/AAQkADc2ZTY2YzRhLTZiYjUtNDU5My1hMTk0LWIyMTZjNjE3MzhmYgAQAN9mLbVh1dhKsSRLPtxvYLI%3D 1/2
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Correo: Gustavo Adolfo Pardo Daza - Outlook29/9/21 11:45

GUSTAVO ADOLFO PARDO DAZA
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
CENTRO DE SERVICIOS DE LOS JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURJDAD DE 
BOGOTA D.C.

FAVOR ACUSAR REC1B1PO.
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato, 
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las 
contenidas en la Ley 1273 de! 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, ie 
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o 
archives adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, 
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital. 
**********N0TIC1A DE CONFORMIDAD Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene 
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. 
Solo puede ser utilizada por el personal o compahia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor 
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion, 
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en eiia, se encuentra estrictamente

**********

prohibido.

https://outlook.ofrice.com/mail/id/AAQkADc2ZTY2YzRhLTZiYjUtNDU5My1hMTk0LWIyMTZjNjE3MzhmYgAQAN9mLbVh1dhKsSRLPtxvYU%3D 2/2
J
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r
i;;■21/9/21 18:52 Correo: Manuel Fernando Barrera Bernal - Outlook
I

RV: Anexo recurso de apelacion en tres folios y cinco anexos.

- Juzgado 17-Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ejcp17bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 20/09/2021 21:07
Para: Manuel Fernando Barrera Bernal <mbarrerb<a>cendoj.ramajudicial.gov.co>

I *8 archivos adjuntos (20 MB)

20210920_104712-1.jpg; 20210920_104836-1.jpg; 20210920_104745-1.jpg; 20210920J04905-1.jpg; 
20210920_104916-1.jpg; 20210920_104806-1.jpg; 20210920_104926-2.jpg; 20210920_104731-1.jpg;

i

Buenas tardes, remito para su tramite correspondiente
Atentamente
Tatiana Cortes S

De: Jhon Fredy Rodriguez Gomez <hacervalersusderechos616(5)gmail.com> 
Enviado: lunes, 20 de septiembre de 202111:01 a. m.
Para: Juzgado 17 Ejecuclon Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ejcpl7bt(S>cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Anexo recurso de apelacion en tres folios y cinco anexos.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADQ0NDUzYTFiLTg1N2ltNDQyYy05MzFmLTdiYiMwMjQxZiJkYwAQADImusaAcyFKnGoxVMB0bTI%3D  1/1
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' l
*

'
!

»
P

I

.

*
**

*

.
i' »>

*
i

■1

*

?<

i
1
r/

V

i
i.
'i
'V-

*

i

I
i
5

1
!

.



<\j( W05

l|?| i^lj^c^C^o^i \hiz 53dz
.ERAJ aJ _Z0 li-fi S|_ B>- aXfcJ?Z___

iSSsSESs

TJGzLG A6-sLi

B'

l)i 5E55 e>pTu
-t>-s

A.Lb_fe_S_.

JLe-E.t
DL 9,£T<* A rt) ^ L <4 O^ M A<

AvjTS \)<L ficH>A| AJyvyt
vV. j. Y-i —- <J- I^CAHftST

M bi
Ik

ot; \)-, .jJo-^Zrcfc.

^■Tfe-sZMjIcUdil

TIaW b- 5,*|s^ &]£>L%—Lls^i____
LsJ CVayJ f-U _eS\lv>

p
S,! G -j 'V

_?-Ay>kAt>j^ in ajo '|Gp ]- Qo|-<p<PO -/.g'c 
_ dZLuJLO- Zfca ^c^fg M^ZSdZkfilii

~;at S SI
^ .Cs L^ iegjZ^Z - -
tUjJJiV-pAAR^-CaSEZSils

b Dm

^CSZu
l/AB/Arl (Q(Uc.Z3fcf LA~IQigA&L

:x£«a fii3i^L_Z5Z4..QiZ ^ns^Z-j-^^Z| foJiT\z7iL] Zl /ks- ZUZIZfoL 
sc£l£ibftl>

f5 <&r\£3 O 0 ^ ^ A __
a cS5 U/ Z^

rj5» / -4 cTT/d

1 M* blA fc/vi?lpl-Ci r5

^ZfCkZxZS sTVgoCU
b^-5) AL'jZ^ZH j fB^ARNl 4-L

skUtcUix_X-J—i___
HimE sys-aus

1a
r\C75>sj 505.55^

ftV (5 FUa1v _sJ_ASd
Cl Q j A) ;0R tiVlo j .______

©ZIL
>N prcfc,^

TjsaT<a_'_Z--C-g^I‘t Pi 6 
rXp \3J>Atgrcotoi<sk_oiJ

Ai<|-S 31M <ZLj<^ il _Cs :a. .
tdL ,J a_ csi. gJ Ja R it) Ac .0 A-tZiiMpM c

t> 4. IqToMa pltalt].LtS-^^T>A-lp-}6QA|.D1glaAjjl.

b.
bo Ma

ijg<GA

Pm .i|J)JL.6-kR -ALSj.s..z
Keti .eiQ _L.

l

l^-U-v-Wc!-- 
-S-W- -EW-EolEk-

__________

JA0Z SzL&g&U- A 0,
_ oktZ-d-£. ^-/-:p4R -'

i?LiA_.v^J

a
r



9

f.

i

ij•*



, , , , , , , ...............................................................................................................................

-W^SfA_&-L-Oj£/s]ii‘la^l A I^C^AL 2.£iSJL^_cL9_J_sW‘1 
^Ji^^DLcc^jJ A.L -C^st_____________ j_____ !____J

a

. i cTQ^rd cl ^P^iA^iTL^C^AI^/^______________ _______ I _

.Z3^X4L4_^_J_5ES ijltwSSS^^ s^iri^;

<f 1 1 I , i i || II
4/ AITa ^(v»r< \ (^~3l~rJj-rj

nj I/-ti/jly.uS^bl o^tH^ob

)XLTJ>4^
T-4 i:4-^t-J------

WlQ!i~4i

cUs If iXLCLoi):t> lL It :& A 0 i

li :£i i-Sila II a S SJ DjC ,-•
r-i

Aci

W. C. ^ 4_ v±.( o, jf ^\A/s f bXCgJ^xc^’AL±>A ^4lv14 ci^siJL^c^LDUi-

^CAC'^/s/

JpS-GISji-
-os^ i K-?t>v;A^A>; Oi. gj>
CATQH^S- ■ EUl U r 
/O09-

j. _Sj:j8 aW_ jo&u - 
talljorli i_ iaJIMU

yj 1 L kEa^ESP
^6 nl I a \ff-/\JA . 

'SdcMC\ < )j a l j0p.££>4\f
^ yfQ^to

__ vjV-P^S4^^0-5l
MpA^^T q 6e

SlSik:SZs a g; l24-0° •o
* ll/i'foA Se

/-Ui V. luaSA M s _fc -oMC-
D_t_|(2^ LaSi, -5 1£M«sL- M 
S.L-C5 Cj^I =* Sl ^ <p« jS-l-j {3-0.L<5i

KlV^yJAAC A> fy/p S&y
A\Kcil^

U/H
T MoA -C *f£ J L '£=1

<To A-d o__5>^>-/pkt.V /
e_X^.U4 U/aJ

5_r£Ajj-OlO_*■Ci

1^1^-Jj24^ CaILIj^lujcIL^
^^■l-/4llJ^JS.LS O^A JhQ:^X<4 ^_r-r—.-.—t-T^t___r-r-r-1

SiaAMZ^_.<^il_X^UjLA j 4^4^4~Vil—r’-
4y ̂  -4)4^- -4-M_ -4t- .Dx^MH-4^
ujjMud2b

_Tl..__J^.e_Q-4feL__6og4J^_]^c4\5T^y,2 W?- 

:t4 j [plbo ^aysi’pJtrsLk JTo>jz__ £) JS-. Pi Lo4QucitaAi/b^Lt^^^
J^A-SA^ _4ri _4a v^i ij)j ifS c*^ ^ av «a m o v ^ ^ L !/-ir» pia l±a*______________

Hbcfetfs 
pi 1/4? 4LJlk£4a

j

jpp
-eEI^SISISi^As.—fd •Va c.f >si fTtfcAifi0 0De

__f^g^-SpNA

TjQb0
hd<pys _fedU>QL^S—<L^ AQ P-4^uyftSor

BMxay«r:/ac sTa 1^44^4 1 -O-^aZ^SkB'MS £

/au. o
\Io^4kI[_44MM.a .,x<ifvu i4_UJLi>yiP-gA4-^^A}_,ca_f^ _-

.=» pH&1 iPtHii

Ia s

jM1! I tl vtlRlAW.__

TTA MiAai j-/i lASlCJ»''foJXfc1
Nj/cvrms



I

T

i

i i
T

+

t !r
i

ii; :

1I t

i
\

- 'V

t

t

>

!

*i



im .-t=JTLj_!
^PtcTaf DoEL CugWiTO fkCo^J

5) |llAHCH4bjQ4)i fe
c/

/^V^s/c-lfA etcQ - .1

yjja tTfeUijia LbtwTVv foe 4j7R(g/gfc cCi^SE-^ > ;A d

5 I\MCt Hl-iSsia^ \2;i|Lc^s^\?sU?« UiAL
., m ££ iL^k _Ca ^ lc rea v_ A, a ^ pJ a

SjU-Ct’i-i Leloi-M- E stfeis I$I Dil So c>
_ _ _<1a id. _L Jp b v.. 4^ a o_ _c s.|: -'a| M]>c] oTe ^
~s)...^kT. Fi6n^>o fc>£ .flr.'llo Dk
i ysL TftA^k/^prEp;-) ^xoai ?rrL>

D.feaa± ajisLS
L_Qo|lik-

— S_ /i

UtMgle ^.cD^-O a

45 /vA
o • ^ciL

fea*S! CaL’als Cao.’A Vat tsXfc.- '

5X_P_
JaiUJ

spiiciXoi-cUs--4t'^itutojcansKia-U^—AiTp4D_g_^a-U>^W^^4-4V- ^V1'! SssSfo-b-^o/Q^roo/MM 1 y4 Q^ds^J /X1: U^o/vi/l | fof-l Socl.i£.ib>ab y 
" ' JiJ±.~L&J/si^iltdojo-A/EVEii)?ysAUAMACfy*

socrLplfo ^ a |-V'l jT^^lr^. S. '

-P-
CA XAAo>IB>

IJ Z ^fo^k/lib J.1&. Vfeii.JjJUA.sJ A/rtABLi - 14'^-mpv
t-\-v :.

4a . v .mm■I3"

ABCS®** ll*^ w

Qg.4/^1 To t^LTp^ jSt^k Cfj^LjcMi^oyLl..vg.
];3C: £ CS ,,/!A-CiwMj ^MoDxUJbJ..G4J)SjCii C-D

'ATIQ

s± l^onna



i

i

j

i

i

I •?

t

A
*•

5

i

T

/



)•
Cl

INPECi La justicia 
es d« todo$

insiituto Wacior.al Pc-mtenciano y Carcolano

CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA
"LA MODELO"

CERTIFICA QUE:

TORRIJOS PARRA HECTOR JOBANI 

C.C. 80,239,168 NU: 1048137
ASISTI6 Y PARTICIP6AL programa psicosocialde tratamiento penitenciario

RESPONSABILIDAD INTEGRAL CON LA VIDA-RIV
COMO PARTE DE LOS PROGRAMAS PS1COSOCIALES DE ATENCltiN PENITENCIARIA PLANEADOS POR EL AREA DE ATENClCjM Y

_______ TRAfAMtENTQ DELiSTABLEQ MIENTO -----X
^^T3ado en Bogota, a losd^dlSs del mes de marzo de 2021

CR. (r) FREDY CAM ARGO Zl 
Director del Establecim

Qw&m
tf VERGARA VERGARA 
e Area Pslcosociaf

RRILLAInto TE.
Responsa

•*
TE. ELIZABC 

Responsa
DG. MILE

Pslctx,_, . .

'v-

114-RIV- 17-2021
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iSaiiKiigim INPECLa justicia 
es de todos

w*

.ns-iiuto Nfluonat Penitcnctaro y t-ircelano

CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA
"LA MODELO"

CERTIFiCA QUE:

TORRUOS PARRA HECTOR JOBANI 

C.C. 80239168 NU: 1048137
ASISTlO Y PARTICIP6 AL PROGRAMA PSICOSOCIAL DE TRATAMIENTO PENITENCIARIO

ESTILOS DE VIDA SALUDAEUiE- (ENFERMEDADES DE TRASMISION SEXUAL ETS)
COMO PARTE DE LOS PROGRAMAS PSttfosOCIALES DE ATENC!6N PENITENCIARIA PLANEADOS POR EL AREA DE ATENClDN Y

TRAJAm/eNTO DEL ESTABLEQMIENTO - ESTRATEGIAS GUIAS.
Dado en BoiotA, a los 18 dfas del mes de agosto de 2021

OLLuls NELSCW MC^YaREZ VERA' 

Responsable Atenddn yTratamiento
FREDY CAM ARGO ZORRILLA 
actor del Establedmlento

DG. Mil ESTAGQMINS. JO! UDIO RUIZ
nsable (E)Afea Pslcosodal

D

mm
[0 liraei]
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La justicia 

es de todos
>•
r

LA DIRECCION DE LA CARCEL Y PENITENCXARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA
"LA MODELO"

I

CERTIFICA QUE:

TORRUOS PARRA HECTOR JOBANI
TO: 384517 NU: 1048137

PARTICIP6 Y DESARROLL0 EL PROGRAMA
MISION CARACTER “PROYECTO COMPROMISO”

CUMPLIENDO SATISFACTORIAMENTE CON LOS MODULOS DE:
CARACTER, VISION, CORAJE y LIDERAZGO

“SI qffleres tener ixlto debes buscar noevos caminos, en lugar «e recomsr lot nefos cambios del exile aceplado”

Mm
DG. SANDRA YANETT1
Facilltador Misidn Car^cti

Te. E!
Psi

c
OT. ALVARO VULipJpARBQSA
Responsable Atepelon y Tratamiento

DR. CARLOS AUGUSmWNCAPIE FRANCO
DIRE«aBK3reR£ei1^0G.

•••V

S

y >

Bogota D.C, JULIO de 2020
NO VAUDO PARA REDENOdN DE PENA

UNA ACT1TUD DE CORAZ^N.

C0MPR0MIv '

\
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CPW1S BOGOTA - REGIONAL CENTRAL

Fecha generanion: 15/04/2021 03:55 PM

CLASJFICACI6N EIM FASE Y/O S-GUIMIENTG

DIRF.CCSON DE ATENCION Y TRATAMIENTO

Bogota Distrito Capital. 15 de Abril de 2021

Senor(a):
TORRIJOS PARRA HECl'OR jOBAiVIl 
N.U 1048137 
Ublcacidn: PATIO 5B

Teniendo en cuenta <iue usted fue condenado mediante providencia proferida por el
JUZGADO 41 PENAL DEL C2RCUITO IIOGOTA CUMCA - COLO Mil
por el delito(s) de HURrO-CONCIERTO PARA DEUNQUIR-CORRUPCION DE ALIMENTOS PRODUCTOS

NiHDaCOS O MATERIAL PIIOFILACTICO _________________ _____

E! Consejp de Evaluacion y Tiatamiento le cornunica que dando cumpiimiento a los artl'culos No. 144 y 145 de la 
Ley 65 y con base en el estudio y analists del seguimiento lo ha ubicado en ia Ease de Tratamiento de:

MEDIAN A SEGURIDAD del 15/04/2021mediante Acta No. 
en la cual se sugiere el siquiente plan de tratamiento:

114-024-2021

Estralegits de Ihiervencion:
1. vincqlar al programa de estilos de vida saludable promocidn y prevencion de spa, dado que tiene ‘ 
antecedentes de consurno. es un consumidor esporadico, ha tenido contacto directo con spa durante el delito 
cometido. o viene de comunidades terapeuticas realicionadas con el consume de spa.

2. continuar con su actividad vciiida para redencion de pena con un desempeno adecuado.

Qfojetivos:
1. fomentar la construccion de auto-esquema que promueva el bienestar biopsicosocial del individuo en el 
prpeeso de promocion y prevencion, estilos de vida saludable y mitigacion del consume de spa.
2. motivar la superacion del interne vinculandoio a una actividad que demande autoexigencia y rete su 
capacidad productiva, como mecanismo para modificar positivamente su estilo de vida, implementando

• actividades que le penmitan potenciar habilidades de tipo cognoscitivo con el fin de mantener un adecuado 
desempeno ocupacional.

Crlterio de Exito :
1. participar de forma actlva y voluntaria en los programas transversales de promocion y prevencion que se 
ofrecen en el establecimiento, que demuestre (de ser el caso) disminucion en el consume de spa.

2. asistencia y cumplimiento de ios objetivos propuestos en un 95% por medio de planilla de asistencia al curso y 
los reportes de seguimiento correspondientes.

rp_comunicai'jnft_<ase_Uo 
USUARIO: AG51833786

Pig. 23 d-2 92
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. CPMS BOGOTA - REGIONAL CENTRAL

Fecha generackin: 15/04/2021 03:55 PM

CLASIRCACI6N m PASE Y/O SEGUUVUENTO

DmECCION DE ATENCION Y TRATAMiENTO

E! interne manifiesta:Aceptar 
El interne manifiesta:Aceptar

No aceptar____ el Tratamiento Penitenciarlo sugerido.
No aceptar

•»
_ la fase de tratamiento asignada.

T'c . * U f
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HECTOR jOBANBTORRiJOS PARRA
• Nombre de! Interne

ANGELA CONSTAN2A GONZALEZ ORTIZ
Funcionario que Comunica . •
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