REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., ocho (8) de julio de dos mil veintidds (2022)

Proceso No.: 110013103038-2022-00150-00

Toda vez que la parte demandante no dio cumplimiento a lo ordenado en los
numerales cuarto, quinto, sexto, noveno y décimo, del auto inadmisorio de la

demanda, esta habra de ser rechazada.

En efecto, se le solicitd que allegara certificado de existencia y representacion
de la entidad que pretende demandar, esto es de la “VEEDURIA

URBANISTICA NACIONAL POR LA INCLUSION DE LA DIVERSIDAD
FUNCIONAL EN COLOMBIA - VEEDUR”, esto de acuerdo con lo sefialado

en el numeral 2 del articulo 84 del Cédigo General del Proceso y el numeral 2
del articulo 90 del mismo Cddigo, asi como el articulo 44 de la Ley 472 de

1998 que determina que “En los procesos por acciones populares se aplicardn las
disposiciones del Codigo de Procedimiento Civil y del Codigo Contencioso
Administrativo dependiendo de la jurisdiccion que le corresponda, en los aspectos no
requlados en la presente ley, mientras no se opongan a la naturaleza y la finalidad de

tales acciones.”, no obstante lo anterior, no allegé tal documento.

Al respecto, la Ley 850 de 2003, que regula las veedurias ciudadanas, como
la que pretende impetrar la accion popular de la referencia, el articulo 2°

sefiala que “Todos los ciudadanos en forma plural o a través de organizaciones civiles
como: organizaciones comunitarias, profesionales, juveniles, sindicales, benéficas o
de utilidad comin, no gubernamentales, sin dnimo de lucro y constituidas con

arreglo a la ley podrian constituir veedurias ciudadanas.”

A su turno el articulo 3° determina que “Para efectos de lo dispuesto en el articulo
anterior, las organizaciones civiles o los ciudadanos, procederdn a elegir de una forma

democritica a los veedores, luego elaborardan un documento o acta de constitucion en
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la cual conste el nombre de los integrantes, documento de identidad, el objeto de la

vigilancia, nivel territorial, duracion y lugar de residencia.

La inscripcion de este documento se realizard ante las personerias municipales o

distritales o ante las Camaras de Comercio, quienes deberdan llevar registro publico

de las veedurias inscritas en su jurisdiccion.”

Conforme a lo anterior, le correspondia a la Veeduria que pretende impetrar
la accion allegar el certificado de existencia y representacion, expedido por la
entidad en donde éste inscrita lo cual se repite, no aporté, de modo que no se
probo su existencia y representacion y por tanto no se tiene certeza que exista,
lo cual va en contra de lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 84 del Cddigo
General del Proceso y el articulo 12 de la Ley 472 de 1998.

Tampoco dio cumplimiento al numeral segundo del auto inadmisorio donde se
solicitd que se diera cumplimiento al literal g) del articulo 18 de la Ley 472 de
1998, informando la identificacion de la entidad que pretende ejercer la accion,
lo cual tampoco cumplié ni allegé el documento que pruebe su existencia y

representacion.

Igualmente, no cumplié lo solicitado en el numeral tercero del auto
inadmisorio, allegando poder, por parte de la Veeduria que pretende impetrar
la accion o si hubiese allegado el documento que acredite su existencia y
representacion, se tendria certeza que quien dice representarla tiene tal

calidad, pero se repite, tal documento no se aporto.

Del mismo modo no allegd el certificado de existencia y representacion legal
de la propiedad horizontal que pretende accionar, como lo sefala el numeral
2. del articulo 84 del Cédigo General del Proceso y el numeral 2. del articulo

90 del mismo Cddigo, en consonancia con el articulo 44 de la Ley 472 de 1998.

A la par, no dio cumplimiento al numeral sexto del auto inadmisorio, pues no
indicé el lugar y la direccion fisica de la persona juridica que pretende
interponer la presenta accion, conforme lo sefala el numeral 2 del articulo 82
del Cdédigo General del Proceso y el literal f) del articulo 18 de la Ley 472 de

1998. Esta falencia pudo haber sido subsanada, si la Veeduria que pretende
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impetrar la accion hubiese allegado su certificado de existencia y

representacion, sin embargo, pese a tal requerimiento, no se aporto.

Tampoco se acreditd el cumplimiento al numeral séptimo del auto inadmisorio
de la demanda, esto es, que haya enviado por medio fisico o electréonico copia
de la accion y de sus anexos al accionado, conforme lo dispone el articulo 6°
del Decreto Legislativo 806 de 2020 hoy articulo 6 de la Ley 2213 de 2022,
pues no es con ocasion de la subsanacion que se pueden pedir medidas

cautelares para evadir tal cumplimiento.

Asi las cosas, dado que no se dio cumplimiento a lo requerido en el auto
inadmisorio de la accion, el JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR |a presente accion popular instaurada por la
“VEEDURIA URBANISTICA NACIONAL POR LA INCLUSION DE LA

DIVERSIDAD FUNCIONAL EN COLOMBIA - VEEDUR” contra PARQUE
RESIDENCIAL EL EDEN P.H.

SEGUNDO: DEVOLVER |a accion y sus anexos, sin necesidad de

desglose, toda vez que fue presentada de forma digital.

NOTIFIQUESE,

CONSTANZA’ALICIA PINEROS VARGAS
UEZ

AR

Esta providencia se notifica por anotacién en estado electrénico
No. 82 del 11 de julio de 2022 alas 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA GIRALDO MOLANO
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