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ASUNTO: INTERPONGO RECURSO DE REPOSICIÓN y en SUBSIDIO RECURSO DE
APELACION CONTRA AUTO. EJECUTIVO SINGULAR POR COSTAS Y AGENCIAS EN
DERECHO. REFERENCIA : 11001-31030-37-2017-00520-00 - DEMANDANTE : CARLOS
MARIO OSPINA MARIN. - DEMANDADO: GONZALO AGUST...

luis rene Pico <pico.luisrene@gmail.com>
Vie 5/08/2022 12:12 PM
Para: Juzgado 38 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto38bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: elaltillocafe@hotmail.com <elaltillocafe@hotmail.com>

3 archivos adjuntos (4 MB)
CONTRATO DE CESION DE DERECHOS FIRMADO.pdf; INTERPONGO RECURSO DE REPOSICION y EN SUBSIDIO EL DE
APELACION.pdf; SENTENCIA SEGUNDA INSTANCIA TRIBUNAL 037-2017-00520.pdf;

Bogotá D.C.,05 de agosto de 2022.
 
Doctora:
CONSTANZA ALICIA PIÑEROS VARGAS
JUEZA 38 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.
Carrera 10  # 14 -  33 Edificio Hernando Morales Molina.
ccto38bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
E.S.D.
 
 ASUNTO            : INTERPONGO RECURSO DE REPOSICIÓN y en SUBSIDIO
RECURSO DE APELACION                                  CONTRA AUTO.   

EJECUTIVO SINGULAR POR COSTAS Y AGENCIAS EN
DERECHO. 

 
 REFERENCIA    : 11001-31030-37-2017-00520-00

DEMANDANTE : CARLOS MARIO OSPINA MARIN.
DEMANDADO   : GONZALO   AGUSTIN   CRUSOE  SUAREZ identificado con
cédula de extranjería número  
                             250557 y  MARIA JOSE SUAREZ DE CRUSOE.   Cédula de  
 Extranjería 246584.
EJECUTIVO       : 2017-00520-00 
 
LUIS RENE PICO, varón, mayor de edad, domiciliado en esta ciudad de Bogotá
D.C., identificado con la cédula de ciudadanía N° 79.355.377 expedida en Bogotá
D.C., y portador de la T.P. No 97.078 del Consejo Superior de la Judicatura,
obrando en mi condición reconocida por el despacho de apoderado de la
demandante, comedidamente me dirijo a su despacho  para interponer
recurso de reposición y en subsidio el recurso de apelación, contra la
decisión suya proferida en su auto de fecha dos (2)  de agosto de dos mil
veintidós  (2022), notificada en el estado de fecha tres (3) de agosto de dos
mil veintidós (2022) donde niega la cesión de derechos litigiosos.
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ANEXOS

      i)       Memorial contentivo del recurso en FORMATO PDF en 6 folios.
ii)        Contrato de CESIÓN en formato PDF, en tres (3) folios.
iii)      Sentencia en Formato PDF, en cuarenta y dos(42)  folios   

               de  Segunda Instancia proferida por el Honorable Tribunal Superior
de Bogotá. 

Cordialmente;

LUIS RENE PICO
C.C. 79.355.377 de Bogotá D.C.
T. P. 97.078 del Consejo Superior de la Judicatura. 



 

LUIS RENE PICO 
ABOGADO 

E-MAIL: pico.luisrene@gmail.com 
 

 
Carrera Séptima Número 23 - 56 Oficina 209 Edificio Terraza Pasteur, Barrio “Las Nieves”  

Teléfonos 3143558160, 3214019180., Bogotá D.C., 
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Bogotá D.C.,05 de agosto 2022. 

 
Doctora:  
CONSTANZA ALICIA PIÑEROS VARGAS 
JUEZA 38 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 
Carrera 10  # 14 -  33 Edificio Hernando Morales Molina. 
ccto38bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 
E.S.D. 
 
 

ASUNTO  : INTERPONGO RECURSO DE REPOSICIÓN y en 
SUBSIDIO RECURSO DE APELACION CONTRA AUTO.    

EJECUTIVO SINGULAR POR COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO.   

 
 

REFERENCIA : 11001-31030-37-2017-00520-00 
DEMANDANTE : CARLOS MARIO OSPINA MARIN. 
DEMANDADO : GONZALO   AGUSTIN   CRUSOE  SUAREZ 
identificado con cédula de extranjería número 250557 y  
                              MARIA JOSE SUAREZ DE CRUSOE.   Cedula de  

   Extranjería 246584. 
EJECUTIVO : 2017-00520-00  
 
 
LUIS RENE PICO, varón, mayor de edad, domiciliado en esta ciudad 
de Bogotá D.C., identificado con la cédula de ciudadanía N° 79.355.377 
expedida en Bogotá D.C., y portador de la T.P. No 97.078 del Consejo 
Superior de la Judicatura, obrando en mi condición reconocida por el 
despacho de apoderado de la demandante, comedidamente me 
dirijo a su despacho  para interponer recurso de reposición y en 
subsidio el recurso de apelación, contra la decisión suya proferida 
en su auto de fecha dos (2)  de agosto de dos mil veintidós  (2022), 
notificada en el estado de fecha tres (3) de agosto de dos mil 
veintidós (2022) donde niega la cesión de derechos litigiosos. 
 

SUSTENTACIÓN DEL RECURSO 

 
PRIMERO: El contenido y alcance del Contrato de Cesión de derechos 
litigiosos, allegado a su despacho, firmado por CARLOS MARIO 
OSPINA MARÍN y LUIS RENE PICO,   y que data del cuatro (4)  de 
febrero de dos mil veintiuno (2021),  contiene la voluntad de las partes 
expresada por escrito en siete cláusulas que son especificas  en su 
contenido. 
 
SEGUNDO: Dicho contrato de cesión, no está regido, ni se sustentó en 
lo normado por el artículo 1969 del Código Civil, como puede verse; solo 
hay un pie de página a manera de información,  el cual no es restrictivo 
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en su contenido y alcance, máxime si están especificadas en siete 
clausulas, la voluntad de las partes. 
 
Misma forma no se escribió en el contrato de cesión que nos ocupa,  un 
título donde se manifestara que el presente contrato se regirá por tal y 
cual norma, lo que de contera, la interpretación que hace su despacho 
del contenido y alcance de la voluntad de las partes es restrictiva y va 
en contravía de lo establecido en el artículo 2811 del Código General del 
proceso.  
 
TERCERO: Se lee y está redactado en la cláusula primera del contrato 
de cesión que;  CARLOS MARIO OSPINA, transfiere a título de venta a 
LUIS RENE PICO, los derechos que le corresponden (derechos ciertos 
como las costas) o puedan corresponderle (como los derechos 
inciertos), en el proceso ordinario que se adelantó en los juzgados 37 y 
38 civiles del circuito de Bogotá, dentro del radicado 11001-31030-37-
2017-00520-00. 
 
CUARTO: En la cláusula tercera, esta claramente especificado que 
CARLOS MARIO OSPINA MARIN, no responde por el resultado o 
resultados del proceso o los procesos ejecutivo de restitución o entrega 
o los que en derecho correspondan, para hacer efectivo el cumplimiento 
de la sentencia. 
 
QUINTO:  En la cláusula cuarta, específicamente del contrato de cesión 
que se allega también en esta oportunidad,  las partes; CARLOS MARIO 
OSPINA MARÍN y LUIS RENE PICO, acordaron que el derecho del cual 
aquí se dispone, recae sobre el proceso radicado con el número   11001-
31030-37-2017-00520-00 junto con todos los reconocimientos, 
indemnizaciones, todo los bienes, el proceso ejecutivo iniciado por el 
cedente o los que haya a lugar y sean necesarios para el cumplimiento 
de la sentencia y todas las indemnizaciones a favor del demandante acá 
cedente. 
 
CONSIDERACIONES 
 

i) La voluntad de las partes se encuentra plasmada, inserta, 
fijada, en el presente contrato cuya denominación el acá 
cedente CARLOS MARIO OSPINA MARIN, le imprimió como: 
CONTRATO DE CESIÓN DE DERECHOS LITIGIOSOS, la 
cual es clara, precisa y concisa en todas y cada una de sus 
cláusulas.  
 

                                                           
1 ARTÍCULO 281. CONGRUENCIAS. La sentencia deberá estar en consonancia con los 
hechos y las pretensiones aducidos en la demanda y en las demás oportunidades que este 

código contempla y con las excepciones que aparezcan probadas y hubieren sido alegadas 
si así lo exige la ley. 
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ii) En dicho contrato se lee taxativamente que se está cediendo 
los derechos reconocidos en el proceso de marras, que 
CARLOS MARIO OSPINA MARIN cede los derechos 
resultantes del proceso ejecutivo o ejecutivos que llegaren a 
efectuarse para el cumplimiento efectivo de la sentencia; de 
cuyos resultados manifestó que no se hace responsable.  

 
iii) Advierte CARLOS MARIO OSPINA MARIN en la cláusula 

tercera del contrato de marras, específicamente, sobre el 
proceso o los procesos ejecutivos que se deben ventilar o 
hayan efectuado para hacer efectivo el cumplimiento de la 
sentencia. 

 
iv) La sentencia de segunda instancia, en el numeral segundo del 

resuelve, condenó en costas en ambas instancias a la parte 
demandada lo que de contera obligó a presentar demanda 
ejecutiva para hacer efectivo el cumplimiento de uno de los 
numerales de la sentencia proferida por el Ad Quem, ante la 
negativa de éste. 

 
v) La voluntad de las partes es la suprema ley en los contratos, 

salvo los casos en que medie el interés público; y de acuerdo 
con las normas interpretativas de los mismos, si los términos 
de un contrato son claros y no dejan duda sobre la intención 
de los contratantes, se estará al sentido literal de sus cláusulas. 

 
 

 
DE LA CONDICION - EXISTENCIA DE DERECHO LITIGIOSO 
INCIERTO - LA CUAL NACE DESDE CUANDO SE DA LA LITIS 
CONTESTATIO, PORQUE SE TRABA LA RELACIÓN JURÍDICA 
PROCESAL POR VIRTUD DE LA NOTIFICACIÓN JUDICIAL DE LA 
DEMANDA.  
 
Ha dicho la Suprema Corte de Justicia patria, en sentencia; con 
ponencia del Honorable Magistrado Dr LUIS ARMANDO TOLOSA 
VILLABONA Magistrado Ponente, dentro del proceso  SC15339-2017 
Radicación: 11001-31-03-026-2012-00121-01 Aprobado en Sala de 
cinco de julio de dos mil diecisiete Bogotá, D. C., el día veintiocho (28) 
de septiembre de dos mil diecisiete (2017): 
 
“3. CONSIDERACIONES 

 
3.1. En la réplica al cargo, la parte demandada opositora, son sus palabras, 
“(…) [no] discute si existen o no derechos litigiosos antes de haberse 
promovido acción judicial alguna (…)”; desde luego, tampoco los niega. 
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El recurrente, en general, coincide con lo anterior, al sostener que para otorgar 
la característica de litigioso a un derecho, basta la incertidumbre de su 
existencia, sin consideración a una contienda judicial. 
 
3.2. En los términos del artículo 1969 del Código Civil:   
 
“Se cede un derecho litigioso cuando el objeto directo de la cesión es el evento 
incierto de la litis, del que no se hace responsable el cedente. 
 
“Se entiende litigioso un derecho, para los efectos de los siguientes artículos, 
desde que se notifica judicialmente la demanda”. 
 
 
La existencia de una controversia, por el contrario, es requisito para activar la 
jurisdicción del Estado, sin importar, como se previene en el artículo 1970 del 
Código Civil, “que sea el cedente o (sic) cesionario el que persigue el derecho”. 
Por esto, en sentir de esta Corporación, “(…) es facultativo de este último 
hacerse presente o no dentro del proceso.  
 
Al respecto dijo la Corte en sentencia del 4 de diciembre de 1952: ‘Desde que 
un derecho litigioso es susceptible de traspasarse en todo o en parte, el 
cesionario, en guarda de sus intereses puede hacerse presente en el 
respectivo juicio para que su derecho sea reconocido’ (…)”2. 
 
Si bien en el precedente inmediatamente citado se dejó sentado que 

“(…) la ley entienda litigioso el derecho desde cuando se da la litis 

contestatio, porque se traba la relación jurídica procesal por virtud 
de la notificación judicial de la demanda (…)”,  (negrillas mías) 
 

 
Conforme lo concluido por la Honorable Corte Suprema de Justicia y 
resaltado en negrillas por el suscrito, de que:  “la ley entienda litigioso 

el derecho desde cuando se da la litis contestatio, porque se traba la 

relación jurídica procesal por virtud de la notificación judicial de la 

demanda (…)” 

 
Para la época; cuatro  (4)  de febrero de dos mil veintiuno  (2021) ,en 
que se suscribió el contrato de marras entre CARLOS MARIO OSPINA 
MARIN y el suscrito, no se había entrabado la litis contestatio, por lo que 
mal haría el despacho en aplicar restrictivamente la norma contenida en 
el artículo 1969 del Código Civil al darle el carácter restrictivo de 
derecho incierto sin verificar la voluntad de las partes contenidas en 
todas y cada una de las cláusulas del contrato. 
 
Misma forma el Código Civil en su artículo 1603 nos enseña: 
 
ARTICULO 1603. <EJECUCION DE BUENA FE>. Los contratos deben ejecutarse de buena fe, y por 
consiguiente obligan no solo a lo que en ellos se expresa, sino a todas las cosas que emanan precisamente de 
la naturaleza de la obligación, o que por ley pertenecen a ella.  

 
 

                                                           
2 CSJ. Civil. Sentencia 033 de 14 de marzo de 2001, expediente 5647, reiterando G.J. Tomo 
LXIII, página 468. 
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DEL CONTENIDO DE VOLUNTADES INSERTO EN EL CONTRATO 
 

a) En tanto que el despacho no tuvo en cuenta el contenido integral 
del contrato, donde la voluntad de las partes no solo se refirió a 
derechos inciertos.  
 

b) Sino que también se incluyen procesos ejecutivos. 
 

c)  El despacho en cuatro renglones solo se limitó a negar la cesión 
de derechos por considerar que; 

 
“la figura utilizada por la parte demandante no es procedente en el marco de los juicios 
de ejecución, puesto que en aquellos no se debaten derechos inciertos como contempla 

la norma en comento, sino por el contrario, se está en presencia de una obligación, clara, 

expresa y actualmente exigible a cargo de los deudores.” (SIC).  
 
  
PETICION RESPETUOSA 
 

i) Es por lo anteriormente expuesto, es que ruego del despacho 
a su cargo, se sirva revocar el auto de fecha dos (2) de agosto 
de dos mil veintidós (2022) y en consecuencia se admita la 
calidad de cesionario en lo que respecta al proceso ejecutivo 
por costas que se ventila.  

 
ii) En el evento de que el despacho mantenga su decisión de no 

revocar su auto, ruego que en lo pertinente y de ser 
procedente, se sirva enviar en recurso apelación   al superior 
jerárquico, el presente recurso en vía vertical. 

 
ANEXOS 
 

i)      Contrato de CESION en formato PDF, en tres (3) folios. 
ii)      Sentencia en Formato PDF, en cuarenta y dos(42)  folios    
         de  Segunda Instancia proferida por el Honorable: 

 
 
NOTIFICACIONES 
 
 
AL DEMANDANTE: En La Carrera 5 No 81 – 50 Apartamento 108, 
Torre 4, en Bogotá D.C., teléfono: 3138397313  Correo electrónico: 
barbrinapoles@yahoo.es  
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A LOS DEMANDADOS: En el Local 2 ubicado en La Calle 119 Número 
12-08 Edificio Box Office PH, en Bogotá D.C. correo electrónico:  
elaltillocafe@hotmail.com  
 
 
AL SUSCRITO APODERADO DEL DEMANDANTE: En La Carrera 7  
#  23 – 56 Edificio Terraza Pasteur, barrio Las Nieves,  en Bogotá D.C. 
Correo electrónico: pico.luisrene@gmail.com  
 
Agradezco de antemano la atención prestada y me suscribo De su 
señoría, cordialmente; 
 

  
 
LUIS RENE PICO 
C.C. 79.355.377 de Bogotá D.C. 
T. P. 97.078 del Consejo Superior de la Judicatura.  
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CONTRATO DE CESIÓN DE DERECHOS LITIGOSOS 

Entre los suscritos a saber: CARLOS MARIO OSPINA MARIN y LUIS 
RENE PICO personas mayores y vecinos de Envigado Antioquia y 
Bogotá D.C., respectivamente, identificados como aparece al pie de 
nuestras correspondientes firmas, quienes para los efectos del 
presente documento se designarán como E L CEDENTE y E L 
CESIONARIO, respectivamente, hemos convenido en celebrar un 
contrato de cesión de derechos litigiosos^ que se regirá por las 
siguientes cláusulas especiales: 

i - • I 

PRIMERO: Por medio del presente documento EL C E D E N T E 
transfiere a título de venta a E L CESIONARIO los derechos que le 
corresponden o puedan corresponderle en el proceso ordinario, de se 
adelantó en Los Juzgados 37 y 38 Civil del Circuito de Bogotá D.C., 
con decisión de Segunda Instancia del Honorable Tribunal Superior de 
Bogotá D.C., radicado con el Número 11001310303720170052000, 
contra GONZALO AGUSTIN CRUSOE SUAREZ y MARIA J O S E 
SUAREZ el cual se encuentra ACTUALMENTE en el juzgado 38 Civil 
del Circuito de Bogotá D.C. 

SEGUNDO: El proceso se encuentra con sentencia de Segunda 
Instancia debidamente ejecutoriada, estimativa de las pretensiones., la 
cual revocó la sentencia de Primera Instancia. 

T E R C E R O : CARLOS MARIO OSPINA MARIN, como cedente no 
responde por el resultado del proceso o procesos ejecutivos, de 
restitución o entrega o los que en derecho correspondan, para hacer 
efectivo el cumplimiento de la sentencia, que se tengan que efectuar a 
futuro dentro de la sentencia de segunda instancia proferida por El 
Honorable Tribunal Superior de Bogotá D .C , con radicación número 
11001310303720170052002, y Ponencia del Dr. JUAN PABLO 
SUAREZ OROZCO, sentencia de fecha 06 de agosto de 2020. 

CUARTO: El derecho del cual aquí se dispone recae sobre el 
proceso radicado con el número 11001310303720170052000 junto con 
todos los reconocimientos, indemnizaciones, todos los bienes, el 
Proceso ejecutivo iniciado por el cedente o los que haya a lugar y sean 
necesarios para el cumplimiento de la sentencia, y todas las 
indemnizaciones a favor del demandante acá cedente. 

Según el artículo 1969 del código Civil se cede un derecho litigioso cuando el objeto directo de la cesión es el evento incierto 
de la litis, del que no se hace responsable el cedente. Se entiende litigioso un derecho desde que se notifica judicialmente la 
demanda. En efecto, para que un derecho tenga la calidad de litigioso basta que sea controvertido en todo o en parte, aun 
sin que sobre él se hubiere promovido jurisdiccionalmenle un pleito mediante el ejercicio de la acción respectiva. Titular de 
este derecho puede cederlo por venta o pennutación a otra persona, entendiéndose como tal operación el traspaso del evento 
incierto de la litis, conforme a las propias expresiones del Código. Una cesión en tales condiciones obliga plenamente a las 
personas que en ella intervienen, o sea al cedente y al cesionario. 
E s necesario advertir, que el contrato de cesión de derechos litigiosos es esencialmente distinto del de la venta de cosas 
litigiosas. El objeto del primero es el evento incierto de la litis, o sea el derecho sometido a controversia judicial; el del segundo 
es la cosa corporal misma cuya propiedad se litiga. El primero es lícito y eficaz y el segundo es ilícito y absolutamente nulo, 
salvo el caso de que la enajenación haya sido precedida del permiso del juez que conoce el litigio. El primero es aleatorio, 
porque el cedente no se hace responsable del evento Incierto de la litis y el segundo es conmutativo y el vendedor responde 
la evicción, salvo el caso de estipulación en contrario. 
Necesario se hace afirmar que la cesión de derechos litigiosos es un acto de carácter aleatorio. En él la incertidumbre de la 
litis elimina la posibilidad de la lesión enorme y por tanto dicho acto, o mejor aún, el contrato de venta o de permuta que le da 
origen no es susceptible de ser rescindido por causa de una supuesta lesión enorme. 



QUINTO: El cedente responde al cesionario de la existencia del 
proceso y declara no haber enajenado antes el derecho de la cesión. 

SEXTO: El adquirente cesionario queda autorizado para solicitar 
que todas las declaraciones judiciales, reconocimientos, condenas a 
favor del cedente y, los títulos salgan a su nombre, esto es a nombre de 
LUIS RENE PICO. 

SEPTIMO: La presente cesión se realiza como compensación por 
los servicios litigiosos dentro de los radicados aquí relacionados y, que 
como abogado a favor del demandante fueran prestados por el 
cesionario abogado LUIS RENE PICO, al cedente CARLOS MARIO 
OSPINA MARIN. 

E L C E D E N T E 



DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE DOCUMENTO PRIVADO 
Artículo 68 Decreto Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015 

En la c^K^ÍSS^Bé^nvigado, Departamento de Antioquia, República de Colombia, el cuatro (4) de febrero de dos 
mil j/eintiuno (2021), en la Notaría Segunda (2) del Círculo de Envigado, compareció; CARLOS MARIO OSPINA 
MARÍNjdentificado con Cédula de Ciudadanía / NUIP 98543166 y declaró que la firma que aparece en el 
p r ^ g j M documento es suya y el contenido es cierto. 

Firma autógrafa 
domlk576i lex 

04/02/2021 - 1 5 : 4 2 : 3 1 

Conforme al Artículo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante cotejo 
biométrico en línea de su huella dactilar con la información biográfica y biométrica de la base de datos de la 
Registraduría Nacional del Estado Civil. 
Acorde a la autorización del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la protección de sus datos 
personales y las políticas de seguridad de la información establecidas por la Registraduría Nacional del Estado 
Civil. 
Este folio se vincula al documento de CONTRATO DE CESION DE DERECHOS LITIGIOSOS signado por el 
compareciente. 

EDUARDO ANTERO LONDOÑO LOPEZ 

Notario Segunda (2) del Círculo de Envigado, Departamento de Antioquia - Encargado 

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co 
Número Único de Transacción: domll<576jlex 

i 

Acta 1 






















































































