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 El abogado CARLOS ANSELMO ORTIZ LOZANO, apoderado judicial de la 

demandada señora LUZ MARLENY RODRIGUEZ NIETO, solicitó se ordene la 

suspensión de la diligencia de secuestro del inmueble objeto de división, en 

razón a que la citada demandada hizo uso del derecho de compra.  

 

Sin embargo, de la revisión del expediente, se observa que no se ha librado el 

despacho comisorio ordenando el secuestro del inmueble por lo que se negará 

tal solicitud, por cuanto en este momento procesal resulta improcedente. 

 

Por otra parte, el mencionado abogado solicitó el levantamiento de la medida 

cautelar que pesa sobre el inmueble materia de la litis, argumentando que la 

demandada es propietaria del 50% del derecho de dominio y para materializar 

la compre del otro 50% está tramitando un crédito hipotecario en el que le 

exigen que el inmueble esté libre de medidas cautelares.  

 

Debe recordarse que el trámite de levantamiento de medidas cautelares está 

previsto en el artículo 597 del Código General del Proceso, en donde no se 

contempla la posibilidad del levantamiento de la inscripción de la demanda. 

Tampoco se encamina a las previsiones contenidas en el literal b del artículo 590 

de dicho Código, toda vez que allí se establece el impedimento de la práctica de 

la medida cautelar o el levantamiento si se presta caución, cuando provenga de 

bienes de propiedad del demandado y en el proceso se persiga el pago de 

perjuicios provenientes de responsabilidad civil contractual o extracontractual, 

lo que no ocurre en este evento. 

 



 
Proceso No.: 110013103038-2022-00067-00 

Debe señalarse además que en el proceso divisorio la inscripción de la demanda, 

se hace por ministerio de la ley como consagra el artículo 592 del Código General 

del Proceso, por lo cual no es dable levantar esta medida cautelar. 

 

Por lo expuesto, el Juzgado Treinta y ocho Civil del Circuito de Bogotá D.C.,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: NEGAR la solicitud de la suspensión de la diligencia de secuestro de 

acuerdo con lo anteriormente expuesto. 

 

SEGUNDO: NEGAR la solicitud de levantamiento de la inscripción de la 

demanda, teniendo en cuenta lo expresado anteriormente. 

 

NOTIFÍQUESE  
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