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El abogado LUIS HERNANDO GALLO MEDINA, solicitó aclaración y adición del auto del 6 

de julio de 2023, que adicionó el auto inadmitió la demanda, por considerar que le 

genera verdadero motivo de duda, pues no entiende la razón jurídica para creer que la 

acción reivindicatoria que adelanta el propietario de un bien no corresponde a una acción 

real. 

 

Seguidamente hizo un análisis de la acción reivindicatoria citando variados doctrinantes 

y jurisprudencia y concluyó que, lo que se busca con la acción reivindicatoria es que el 

poseedor le devuelva al propietario de la cosa, el uso y goce del bien, por lo que le 

genera duda lo decidido por el Despacho al indicar que no se discute un derecho real 

sobre el inmueble del cual se solicitó la inscripción. 

 

Así las cosas, la anterior solicitud habrá de DENEGARSE, dado que el auto del 6 de julio 

de 2023, del que se solicita aclaración y adición, no contiene en ninguno de sus 

ordinales, “conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda”, (artículo 285 

del Código General del Proceso), pues en su motivación se indicó claramente que en el 

presente trámite no se discute un derecho real respecto del inmueble sobre el cual se 

solicita la inscripción, ni se persigue el pago de perjuicios provenientes de 

responsabilidad civil contractual o extracontractual. 

 

Se debe enfatizar que la decisión es tan clara que el solicitante, a lo largo de su extenso 

memorial, en varias oportunidades advierte lo expuesto por el despacho, señalando que 

el demandante es el propietario del inmueble que pretende en reivindicación tal como 

además lo dispone la normatividad, es decir, el mismo memorialista ratifica que no hay 

discusión en el derecho real en cabeza del accionante. 

 

De acuerdo con lo anterior, no hay lugar a la aclaración y adición solicitada y menos 

aún, cuando se trata de un auto que adicionó el auto inadmisorio que no contiene parte 

resolutiva alguna. 
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Tenga en cuenta que con el escrito que subsane la demanda puede hacer todas las 

apreciaciones y precisiones que considere necesarias, siendo el camino procesal 

procedente para tal fin. 

 

En razón a lo anterior el Juzgado, 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: NEGAR por improcedente, la solicitud de aclaración y adición del 

auto de fecha 6 de julio de 2023. 

 

NOTIFÍQUESE, 
 

 
Firmado electrónicamente 

CONSTANZA ALICIA PIÑEROS VARGAS 
JUEZ 

 
 
JCHM 
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