REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., siete (7) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
Proceso No.: 110013103038-2023-00381-00

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion y respecto de la
procedencia del de apelacion interpuesto en subsidio del primero por el
apoderado de la parte demandante, contra el auto de 15 de agosto de 2023,
mediante el cual se rechazo la demanda, por no subsanarse en debida forma, al
reparar que no se informo la forma como obtuvo la direccion electrénica de la
parte gque pretende demandar, no presentd la demanda integrada ni tampoco
aporto el certificado catastral del afio 2023, del inmueble objeto de division, a

fin de determinar la cuantia.

El recurrente expuso que, dio estricto cumplimiento a lo solicitado en los
ordinales sexto, séptimo y décimo del auto inadmisorio puesto que, desde la
demanda inicial afirmé bajo la gravedad del juramento, que la direccion
electrénica corresponde a la utilizada por las personas a notificar y que son los
mismos correos que aporté como prueba o evidencia en la demanda, siendo los
mismos demandados quienes suministraron las direcciones electrdnicas, y esa
la forma como se obtuvieron, sin que esto sea un requisito para la admision de

la demanda.

Aseguro que, dando cumplimiento a la integracion de la demanda, nuevamente
aporto las evidencias considerando que asi cumple con la exigencia de informar
la forma como obtuvo los correos electrdonicos, por cuanto se dio a conocer tanto
a los demandados como al Despacho, aunque no lo haya plasmado de manera
literal y exacta, y que con esto no se conculca el derecho de defensa o el debido

proceso que impida admitir la demanda.

Senald que dio cumplimiento al ordinal séptimo del auto inadmisorio porque en
el acapite de competencia y cuantia plasmé el valor exacto del avaluo catastral

del inmueble objeto de division, y que si no llegd el certificado catastral al
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parecer fue por un error al unir las fotos de dicho certificado que obtuvo desde
el 9 de agosto de 2023, siendo con dicha prueba que pudo sefalar los valores

exactos.

Manifesté que si integré la demanda en un solo escrito y que con ello dio

cumplimiento a cada uno de los puntos del auto inadmisorio de la demanda.

CONSIDERACIONES

Debe determinarse en el presunto asunto, si el demandante debia subsanar
integramente los defectos advertidos en el auto inadmisorio, aportando los

documentos solicitados.

El articulo 90 del Cédigo General del Proceso, establece que "... el juez sefialara
con precision los defectos de que adolezca la demanda, para que el demandante
los subsane en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. Vencido el

término para subsanarla el juez decidira si la admite o la rechaza.”

En el asunto objeto de estudio debe indicarse que el Despacho no encontrd
presente en el memorial de subsanacion de la demanda, que el apoderado
judicial actor, haya informado la forma como obtuvo las direcciones electronicas
de las personas que pretende demandar, como se ordend en el ordinal sexto del
auto inadmisorio, puesto que alli se solicité informar la forma como obtuvo la
direccion de correo electronico de la parte que pretende demandar y aportando

las evidencias correspondientes.

Sin embargo, el abogado impugnante unicamente aporto las evidencias a que
se refiere el inciso 2° del articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, sin hacer mencion
alguna a la forma como obtuvo dichos canales digitales, tanto, que asi lo
reconoce en el escrito de impugnacion cuando sefalé que dio cumplimiento asi

no lo haya plasmado de manera literal y exacta.

Asi mismo, en el ordinal séptimo se ordend aportar la certificacion catastral del
afo 2023 del inmueble objeto de divisidn, a fin de determinar la cuantia tal como
lo dispone el numeral 4 del articulo 26 del Cdédigo General del Proceso, sin que

dentro del término de subsanacion lo haya aportado, lo que también reconocid
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el demandante, cuando manifestd que fue un error al momento de subir la foto

escaneada de dicho documento.

El argumento presentado por la parte actora, no es escusa valedera para el
Despacho, ya que los documentos deben estar contenidos de manera fisica
dentro de la actuacion correspondiente, sin que sea suficiente enunciarlos

unicamente.

En ese sentido, al no haberse informado la forma como obtuvo la direccién de
correo electronico de la parte demandada, ni haberse aportado el certificado
catastral del afio 2023, es evidente que no se dio cumplimiento a lo sefialado en
el ordinal décimo que dispuso aportar en escrito integrado la demanda, junto
con la subsanacion y sus anexos, como mensaje de datos, al correo electrdnico

del Juzgado.

Asi las cosas, era deber de la parte interesada, subsanar la demanda dentro del
término de los cinco (5) dias concedidos, so pena de rechazo, y como no se dio
cumplimiento a dicha providencia, la causa no era otra que el rechazo de la

demanda.

De acuerdo con lo anterior, el juzgado mantendra la providencia objeto de
censura, y se concedera en el efecto suspensivo el recurso subsidiario de
apelacion, por cuanto el auto que rechaza la demanda es susceptible de alzada
conforme al numeral 1° del articulo 321 del Cdédigo General del Proceso en

armonia del articulo 90 ibidem.

En consecuencia, sin mayores reflexiones el JUZGADO TREINTA Y OCHO
CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

RESUELVE:

PRIMERO: MANTENER el auto de 15 de agosto de 2023, por las razones

expuestas en la parte considerativa.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacion en el efecto suspensivo,

teniendo en cuenta lo expuesto.
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TERCERO: REMITIR por Secretaria copia digital del expediente a la Sala Civil
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C. para su correspondiente

tramite.
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