29/1/24, 10:26 Correo: Juzgado 38 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

2021-00044 RECURSO DE REPOSICION

Juan Cano <jpcano1012@gmail.com>
Vie 26/01/2024 4:43 PM

Para:Juzgado 38 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto38bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC:jhorman.alvarez@arcerojas.com <jhorman.alvarez@arcerojas.com>;freddy.coy@arcerojas.com <freddy.coy@arcerojas.com>

[I]J 2 archivos adjuntos (647 KB)
26-01-2024 RECURSO DE REPOSICION AUTO 22-01-2024.pdf; 22-1-2024 ORDENA A GEB RENDIR NUEVO DICTAMEN.pdf;

Sefiores
JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. D.
REFERENCIA : PROCESO DE IMPOSICION DE SERVIDUMBRE
LEGAL DE CONDUCCION DE ENERGIA ELECTRICA
CON OCUPACION PERMANENTE.
DEMANDANTE: GRUPO ENERGIA BOGOTA S.A. ESP.
DEMANDADOS: RUBEN GARCIA CASTILLO Y OTROS
RADICADO 2021-00044
ASUNTO : RECURSO DE REPOSICION

JUAN PABLO CANO CUESTAS, mayor de edad, vecino de Bogotd, identificado con la cedula de
ciudadania No.1.019.114.892, y con Tarjeta Profesional de Abogado No. 362.812 del C. S. de la J., con
domicilio profesional en la Carrera 14 B No. 112 — 17 de Bogota. D.C, en calidad de apoderado del
GRUPO ENERGIA BOGOTA S.A. ESP, concurro respetuosamente a su Despacho con el fin de
interponer RECURSO DE REPOSICION en contra del auto del 22 de enero de 2024

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAMKAGE3YTAyNmUXLTA2ZjItNDIzNy05YTc1LTFIOGM1ZjUzZTVIYgBGAAAAAAAT7gulaOB5KTauZGtoxzEXO. .. 11
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Senores
JUZGADO TREINTA'Y OCHO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.X
E. S. D.

REFERENCIA : PROCESO DE IMPOSICION DE SERVIDUMBRE
LEGAL DE CONDUCCION DE ENERGIA ELECTRICA
CON OCUPACION PERMANENTE.

DEMANDANTE: GRUPO ENERGIA BOGOTA S.A. ESP.
DEMANDADOS: RUBEN GARCIA CASTILLO Y OTROS
RADICADO : 2021-00044

ASUNTO : RECURSO DE REPOSICION

JUAN PABLO CANO CUESTAS, mayor de edad, vecino de Bogotd, identificado con la
cedula de ciudadania No.1.019.114.892, y con Tarjeta Profesional de Abogado No. 362.812
del C. S. de la J., con domicilio profesional en la Carrera 14 B No. 112 — 17 de Bogota. D.C,
en calidad de apoderado del GRUPO ENERGIiA BOGOTA S.A. ESP, concurro
respetuosamente a su Despacho con el fin de interponer RECURSO DE REPOSICION en

contra del auto del 22 de enero de 2024, en los siguientes términos;
I. RECURSO EN TIEMPO

El presente recurso lo presento dentro del término de ejecutoria, el cual inici6 desde el dia 24
de enero de 2024, teniendo en cuenta que el auto objeto de recurso fue notificado en el estado
de fecha 23 de enero de 2024, lo cual indica que, el término de vencimiento es el dia 26 de
enero de 2024

Calle 112 # 14B - 12 Bogota D. C. Colombia PBX. 57 (1) 743 5810
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1. PROCEDENCIA DEL RECURSO

El articulo 318 del Cddigo General del Proceso, establece lo siguiente:

“Articulo 318. Procedencia y oportunidades. Salvo norma en contrario, el recurso
de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado
sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de

la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen (...)".

Por lo anterior, el recurso es procedente y debe darse el tramite que corresponde.
IIl. DECISION OBJETO DE RECURSO

El despacho mediante auto del 22 de enero de 2024, ordend que la parte demandante en el
termino de 20 dias, contados a partir de la notificacion del auto, aporte dictamen pericial,
conforme a lo indicado en los articulo 376 y 226 del Cédigo General del Proceso, en el que

actualice a la fecha el valor de indemnizacion a que tienen derecho los demandados.
IV. FUNDAMENTOS DEL RECURSO
Esta defensa no comparte la decision tomada por el despacho, toda vez que:

PRIMERQO. El despacho ordena que se realice un nuevo dictamen pericial de conformidad
con lo indicado en los articulos 376 y 226 del Cédigo General del Proceso, sin embargo, no
tiene en cuenta que el tramite para la IMPOSICION DE SERVIDUMBRE LEGAL DE
CONDUCCION DE ENERGIA ELECTRICA CON OCUPACION PERMANENTE, est4
regulado por la ley 56 de 1981 y el Decreto Compilatorio 1073 de 2015.

Teniendo en cuenta el principio de que la norma especial prima sobre la general, el Codigo
General del Proceso no es la norma aplicable para el presente tramite, por ende, no se debe seguir
el derrotero establecido para las servidumbres voluntarias, y estimativo de perjuicios debe
presentarse de conformidad con lo ordenado en La Ley 56 de 1981 en su articulo 27 y el literal

b) del articulo 2.2.3.7.5.2. del Decreto 1073 de 201
_ J——
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SEGUNDQO. La Ley 56 de 1981 en su articulo 27 y el literal b) del articulo 2.2.3.7.5.2. del

Decreto 1073 de 2015, establecen que con la demanda debe aportarse “El inventario de los

dafios que se causaren, con el estimativo de su valor

realizado por la entidad interesada en

forma explicaday discriminada, acompariado del acta elaborada al efecto.”, y no un dictamen

pericial conforme lo establecen las reglas del Codigo General del Proceso.

El requisito exigido por la norma especial, satisfecho a cabalidad al momento de presentar la

demanda por parte de esta defensa, asi como se evidencia en el célculo de indemnizacion

aportado.
@ CALCULO WDEMNIZACION IDPREOO: [ 1230687
prOYECTO | UPME 012813 SOGAMGS0 (B =
ENERGIA £EB0aT A G et —
= doBooccr |

NALCRALION M1 6 TORE

e TUMAS
e LAl LT T— . VMRS T
Few= AR AW [ [ haawm
LY e LR I TSETE
oy FANGAL EX) e saees
vEeeenaae
QA Teos J
ABOLES ABAOS.
o wo aearo G AT CAMS W LMTANG - oo J
Eeca TR 3 T w TOwT T
TRE0 AT [LC T L L ¥ ¥ TR TR
) B L L L] ® T T
R WIET Lo ¥ T Eij LE Toues
TR [reatos o WA 7 El T T TR
ooy WOANT g - '3 i AN LR
LI TMLICOe S
R J
- VAL e wcme -
| o T oy
O L O I waLOm M (. l
- . o 1O J
[ Bl e | B
VO A |—rrxr VISR YOO, [_' Vom0
A WL TIRO WLOAA ARDA YT
[ = ] =
o o R B O o TR
Pagina 2 de 3

Calle 112 # 14B - 12 Bogota D. C. Colombia PBX. 57 (1) 743 5810
E mail: info@arcerojas.com - Web: www.arcerojas.com



. ®
b‘ ArceRojas

@ CALCULO INDEMNIZACION ID PREDIO: [ 12301827
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Como se evidencia en el calculo de indemnizacidn se cumplieron con todos los presupuestos

exigidos por la norma:

a) El inventario de los dafos (Pastos, arboles y mejoras).

b) El inventario de mejoras

c) Estimativo de perjuicios ($71.773.012 Valor mejoras a indemnizar)

d) Acta elaborada por el “GEB” denominada (Acta de célculo de indemnizacion con el

valor total a indemnizar por el ejercicio de la servidumbre legal de hidrocarburos).

[ — ]
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En este sentido, no se hace necesario la modificacion del dictamen pericial de conformidad
como se ordeno el auto objeto de impugnacion, siendo que a todas luces resulta evidente que
los documentos que obran dentro del expediente cumplen a cabalidad con las exigencias
establecidas por el legislador en los diferentes referentes normativos que regulan el presente

asunto.

TERCERO. Frente a la actualizacion del avaliio de perjuicios, cabe aclarar que la norma no
ordena dicha situacion y ademas el avaluo se realizé teniendo en cuenta los dafios en el
momento que se ejecutarian las obras, y tratindose de la variacion de los valores, dicha
actualizacion solo deberia realizarse hasta el afio 2019 cuando se efecttio la entrega de areas
y se autorizo6 el ingreso al predio para la ejecucion de obras, toda vez que mi prohijada no esta

obligada a soportar las consecuencias de la mora judicial presentada.

CUARTO. Ahora bien, en cuanto a la oposicion del monto de la indemnizacion por parte del
curador ad litem, cabe manifestar que el procedimiento que ha erigido el despacho no es el
correcto, puesto que la norma establece que “cuando el demandado no estuviere conforme con
el estimativo de los perjuicios, podrd pedir dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion del auto admisorio de la demanda, que por peritos designados por el juez se
practique avaluos de los darios que se causen y tasen la indemnizacion a que haya lugar por

la imposicion de la servidumbre”

En ese sentido, es al despacho a quien le corresponde nombrar dos auxiliares de la justicia y
en este tipo de asuntos las experticias que se causen al interior del proceso estan a cargo del
extremo demandado, siempre y cuando aquélla haya objetado el célculo de indemnizacion

presentado con la demanda (num. 5° articulo 2.2.3.7.5.3. D. 1073 /15).

Asi las cosas, su sefioria, los honorarios que se ocasionen en asocio a la practica del dictamen
pericial en este asunto y decretado sin amparo de disposicion legal alguna no puede ser asumidos

ni cargados a la compaifiia que represento como quiera que fue la parte pasiva del proceso los que
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OBJETARON el céalculo de indemnizacion de perjuicios que presentd el GRUPO ENERGIA
BOGOTA S.A. ESP.

Ahora bien, el hecho de ordenar a GRUPO ENERGIA BOGOTA realice un nuevo calculo de
indemnizacion o dictamen pericial, seria imponerle una carga procesal y econémica adicional,
que no tiene ninguna fuente de regulacion y que ademas no esta obligada a soportarla, toda
vez que ya ha cumplido con los requisitos ordenados por la ley, estaria generando un
detrimento patrimonial del estado, en el entendido que GRUPO ENERGIA BOGOTA S.A.

E.S.P. es una empresa del estado de economia mixta.

V. PETICION

En virtud de los argumentos expuestos, me permito solicitar:

PRIMERO. Revocar en su integridad el auto del 22 de enero de 2024, notificado por estado el 23 de
enero de la misma anualidad, donde se ordena a GRUPO ENERGIA BOGOTA S.A. E.S.P. realizar
un nuevo dictamen pericial.

JUAN PABLO CANO CUESTAS
C.C.No. 1.019.114.892
T.P.362.812del C.Sdelal)
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., veintidds (22) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso No.: 110013103038-2021-00044-00

Teniendo en cuenta que el curador ad litem designado para los herederos
indeterminados del sefior EUGENIO ARIAS GONZALEZ manifesté en la
contestacion de la demanda, oponerse al monto establecido por la parte
actora, como indemnizaciéon por los dafios y perjuicios ocasionados con la
imposicién de la servidumbre objeto de demanda, con fundamento en que el
calculo de la liquidacion se realizd a finales de 2017 e inicios de 2018 con
fundamento en la informacién catastral de esos afios, solicitando que se dé
aplicacion a lo dispuesto en el articulo 29 de la Ley 56 de 1981 y el numeral 6
del articulo 2.2.3.7.5.3. del Decreto Unico Reglamentario 1073 de 2015, el
Juzgado

RESUELVE:

ORDENAR a la parte demandante, que en el término de veinte (20) dias
contados a partir de la notificacion de esta providencia, aporte dictamen
pericial, conforme lo indicado en los articulos 376 y 226 del Coédigo General
del Proceso, en el que se actualice a la fecha el valor de la indemnizacion a

qgue tienen derecho los demandados

NOTIFIQUESE,

Firmado electrénicamente

CONSTANZA ALICIA PINEROS VARGAS
JUEZ

AR

Esta providencia se notifica por anotacion en estado electrénico
No. 4 hoy 23 de enero de 2024 alas 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA GIRALDO MOLANO
SECRETARIA
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Constanza Alicia Pineros Vargas
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 038
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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