REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D. C., veintiséis (26) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO No.: 110013103038-2024-00078-00

ACCIONANTE: DORIAN DE JESUS VARGAS MONTOYA

ACCIONADO: JUZGADO DIECISEIS (16) DE
PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE =~ DE
BOGOTA D.C. Y  JUZGADO
VEINTICUATRO (24) DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE BOGOTA D.C.

ACCION DE TUTELA -PRIMERA INSTANCIA

Procede el Despacho a decidir la accion de tutela instaurada por el sefior DORIAN
DE JESUS VARGAS MONTOYA, identificado con cedula de ciudadania No.
79.503.924, contra el JUZGADO DIECISEIS (16) DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C., con el fin de que le protejan sus

derechos fundamentales de peticion y debido proceso.
PETICION Y FUNDAMENTOS

Para la proteccion de los mencionados derechos, la accionante solicita:

"1. Se tuteles los derechos fundamentales de peticion, al debido proceso en
conexidad con la primacia del derecho sustancial y el acceso a la
administracion de justicia, ORDENANDO a la Oficina de ARCHIVO CENTRAL
del Centro de Servicios Administrativos para Juzgados Civil, Laboral y Familia,
adscrita a la Direcciéon Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial Bogota
- Cundinamarca, resolver de fondo la solicitud de desarchive procediendo a
tramitar el radicado No10000131 de desarchive en un término maximo de 48
horas.

2. Conminar a la Administracidon de justicia en su capitulo administrativo
Direccion Administrativa de la Rama Judicial, para que adelante todas las
gestiones necesarias para cesar las vulneraciones de que se dan cuenta y
tramiten dentro de término legal las peticiones relativas al desarchive de los
procesos judiciales.”

Las anteriores pretensiones se fundan en los hechos que se resumen asi:

(i) Manifestd el accionante que en 2022 solicité al Juzgado 24 Civil Municipal
de Descongestion de Bogota D.C., los oficios de levantamiento de medida
cautelar del proceso No. 110014022724-2014-01258-00. El juzgado le
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indicé se encontraba archivado en caja 17 de 2016, por ende, debia
solicitar su desarchive.

(ii) Hecha la solicitud por medio de cdédigo QR, le indicaron que, en el término
de 48 horas le enviarian el cddigo de radicado, sin que recibiera
informacion.

(iii) En atencidn presencial, Archivo Central le indicé que el QR fue actualizado
y debia realizar nuevamente la solicitud. Dias después, se le entrego el
numero de radicado 10000131

(iv) El 8 de septiembre de 2023 presentd derecho de peticion ante Archivo
Central de Bogota-Cundinamarca y la Direccion Ejecutiva Seccional de

Administracion Judicial, sin que a la fecha le dieran respuesta.

TRAMITE

Repartida la presente accion a este Despacho Judicial, mediante proveido de 20 de
febrero de 2024, notificado el mismo dia, se admitié y vinculé6 al COORDINADOR
DEL AREA O GRUPO DE ARCHIVO CENTRAL Y GESTION DOCUMENTAL DEL CENTRO
DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS JURISDICCIONALES PARA LOS JUZGADOS
CIVILES, LABORALES Y ARCHIVO CENTRAL DE BOGOTA - CUNDINAMARCA -
DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL BOGOTA D. C,
ordenando notificar a estas entidades la existencia del tramite y se dispuso
solicitarles que en el término de un (1) dia se pronunciaran sobre los hechos de
esta tutela y de considerarlo procedente, realizaran un informe de los antecedentes
del asunto y aportaran los documentos que consideraran necesarios para la

resolucion de esta accion.

Adicionalmente, se requiridé a la OFICINA JUDICIAL DE REPARTO, para informar a
qué juzgado le correspondid el cocimiento del proceso objeto de discusion, bajo
radicado No. 2014-01258-00, consecuencia de la extincion del Juzgado 24 Civil

Municipal de Descongestion de Bogota D.C.

CONTESTACION

OFICINA JUDICIAL DE REPARTO: Mediante comunicacion de 21 de febrero de
2024, indicé que el extinto Juzgado 24 Civil Municipal de Descongestion de Bogota

D.C., paso a ser Juzgado 16 de Pequenas Causas y Competencia Multiple.

JUZGADO 24 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE: En escrito
de 21 de febrero de 2024, alego la falta de legitimacion de la causa por pasiva y

sefald que la vulneracion al derecho fundamental al debido proceso correspondio
Pdgina 2 de 7



Proceso No.: 10013103038-2024-00078-00
ACCION DE TUTELA - PRIMERA INSTANCIA

a las actuaciones del Juzgado 24 Civil Municipal de Descongestion de Bogota D.C.
y no a ese Despacho, pues antes figuraban como Juzgado Veinte Civil Municipal de

Descongestion de esta ciudad.

JUZGADO 16 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE: E/ 21 de
febrero de 2024, el Juzgado respondio que el expediente 2014-01258 fue remitido
en 2016 a la Oficina de Archivo y actualmente se encuentra en caja 17. Senald que,
el accionante no ha presentado ninguna peticion y manifestdé que ordend por
secretaria, remitir correo a la Oficina de Archivo Central requiriendo el desarchive

del proceso en mencion.

DIRECCION SECCIONAL DE ADMINISTRACION DE JUSTICIA: En
comunicacion de 23 de febrero de 2024, adujo que los tramites y actuaciones que
se adelanten en un proceso y ante un Juzgado, son registradas en el sistema Siglo

XXI a cargo del Juzgado que tenga conocimiento.

Sefialé que por acuerdo CSBTA15-383 del 04 de febrero de 2015 y PSAA16-10512
abril 29 de 2016 del Consejo Superior de la Judicatura, el Juzgado 24 Civil
Municipal de Descongestion de Bogota D.C. pasé a ser Juzgado 16 de Pequefas

Causas y Competencia Mdultiple.
CONSIDERACIONES

Debe determinarse si el JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE
BOGOTA D.C., ahora JUZGADO DIECISEIS (16) DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C., ha vulnerado el derecho fundamental
al debido proceso y al acceso a la administracion de justicia por mora judicial del
sefior DORIAN DE JESUS VARGAS MONTOYA, por la omisién del Juzgado encartado
en resolver las solicitud de desarchivar el proceso del expediente No. 2014-01258-
00.

Debe tenerse en cuenta que el accionante relaciond como vulnerado los derechos
fundamentales de peticion y debido proceso; sin embargo, la circunstancia que
motiva la interposicion de la presente accion por orden del TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA SECCION PRIMERA - SUBSECCION A es la
vulneracion a los derecho fundamentales al debido proceso y el acceso a la
administracion de justicia, pues el Juzgado encartado incurrié en mora judicial al
no dar tramite a las solicitudes de desarchivar el expediente No. 2014-01258-00 ,
en consecuencia, no ha podido realizar las gestiones propias para el levantamiento

de la medida cautelar.
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El TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA SECCION PRIMERA -
SUBSECCION A, en sentencia 21 de noviembre de 2023, resolvié la impugnacion
presentada por el sefior DORIAN DE JESUS VARGAS MONTOYA, contra la sentencia
de 10 de octubre de 2023 emitida por el Juzgado 23 Administrativo Oral del Circuito
de Bogota D.C., bajo radicado 11001-3335023-2023-00336-01, asi:

"PRIMERO. - REVOCASE |a sentencia proferida el diez (10) de octubre de dos mil
veintitrés (2023) por el Juzgado 23 Administrativo Oral del Circuito de Bogota D.C.,
por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - DECLARASE |a improcedencia del derecho de peticién para solicitar
el desarchivo de un expediente en el tramite de un proceso judicial, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia

TERCERO. - DECLARASE |a falta de competencia de la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo para conocer de la presente accion de tutela frente a la
vulneracion de los derechos fundamentales al debido proceso y de acceso a la
administracion de justicia por mora judicial en procesos judiciales adelantados por
la jurisdiccién ordinaria. En consecuencia, REMITASE por competencia a los
Juzgados Civiles del Circuito de Bogota (reparto) la presente actuacion en lo que
respecta a la vulneracion de los derechos fundamentales al debido proceso
y de acceso a la administracion de justicia por mora judicial, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.”(Negrita fuera de texto)

(i) La accion de tutela es un mecanismo de proteccion excepcionalisimo para la
proteccion de los derechos fundamentales. Por su parte, el debido proceso
consagrado en el articulo 29 de la Constitucion Nacional es un derecho fundamental
de inmediato cumplimiento y que a la luz de la misma norma se aplicara a toda
clase de actuaciones judiciales y administrativas. De igual forma, puede afirmarse
que vincula a todas las autoridades y constituye una garantia de legalidad procesal
para proteger la libertad, la seguridad juridica, y la fundamentaciéon de las

actuaciones administrativas y judiciales.

En sentencia T-172 de 2016, la Corte Constitucional reiteré que el debido proceso
no sdlo se aplica a las autoridades judiciales sino también a las administrativas, por
cuanto, el debido proceso se traduce en el derecho a ser informado de las
actuaciones que conduzcan a la creacion, modificacion o extincion de un derecho,
0 a la imposicién de una obligacidon o sancidén; asi mismo, que la resolucion de los
procesos se desarrolle dentro de un término razonable y tener la posibilidad de

conocer las decisiones adoptadas.

Respecto al derecho fundamental de acceso a la administracidon de justicia, la Corte

Constitucional en Sentencia T-747 de 2009, sostuvo:

... El Estado no cumple con el deber de administrar justicia, impuesto por el pueblo
soberano (Art. 3 C.P.), brindando una simple posibilidad para que las personas
puedan acudir ante los diferentes érganos de la rama judicial o a las demas
autoridades e incluso particulares dispuestos para ello. Es necesario, ante todo, que
dichos titulares de la funcidon jurisdiccional hagan efectivos los derechos de las
personas que habitan en Colombia.”
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Debe entenderse entonces, que el derecho de acceso a la administracion de justicia,

no solo se traduce en la posibilidad de acudir a la jurisdiccion competente en uso

de las acciones que resulten procedentes, sino ademdas tener una efectiva

proteccion de los derechos y garantias, y una pronta decision de los conflictos, todo

lo cual se debe realizar bajo la observancia de los principios de celeridad y

cumplimiento de los términos previstos para desarrollar las diferentes actuaciones

judiciales.

(ii) Del estudio al expediente, se acredito:

a)

b)

d)

f)

El sefior DORIAN el 8 de septiembre de 2023 presenté peticion ante
Archivo Central de Bogota - Cundinamarca y la Direccion Ejecutiva
Seccional De Administracion Judicial para el desarchive del proceso No.
2014-01258-00, enviada a los correos,
ARCHIVOCENTRALBOGOTA@cendoj.ramajudicial.gov.co y

solicitudesarchivocentraldesajbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

No esta acreditado que hubiera remitido peticion al juzgado en el afio
2022, como lo sefhala en la demanda.

Segun manifestacion de 21 de febrero de 2024 de la Oficina de Reparto y
acuerdos CSBTA15-383 del 04 de febrero de 2015 y PSAA16-10512 abril
29 de 2016 del Consejo Superior de la Judicatura, el Juzgado 24 Civil
Municipal de Descongestion de Bogota D.C. paso a ser el Juzgado 16 de
Peguefnas Causas y Competencia Multiple.

el Juzgado 16 de Pequenas Causas y Competencia Mdultiple, el 21 de
febrero de 2024 contesté a la accion de amparo. Manifestdo que no es
posible pronunciarse sobre la actualizacion de oficios de desembargo a las
qgue hace referencia en la tutela, porque el expediente fue remitido en el
2016 a la oficina de archivo y reposa en la caja 17.

Que el Juzgado 16 de Pequenas Cusas y Competencia Mdultiple allegd
constancia que evidencia que el proceso 2014-01258 se encuentra en la
caja 17 del archivo de ese Despacho y sefaldé que “(..) a fin de prestar
colaboracion en tal sentido, se ordend que por secretaria se remita correo
electrénico dirigido a la oficina de Archivo Central requiriéndolos para que
procedan a desarchivar el proceso 2014-01258.”; sin embargo, no acredito
que el tramite de la solicitud.

Que el accionante no ha elevado solicitud para la reconstruccion del
expediente en mencién, ante el JUZGADO DIECISEIS (16) DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.
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Asi las cosas, no se encuentra configurada la omision o mora judicial por parte de
la Sede Judicial encartada, en cuanto a dar tréamite de la solicitud de desarchivo,
pues el accionante, aunque afirmd “(..) me acerqué al Juzgado veinticuatro Civil
Municipal De Descongestion de Bogota, para solicitar los oficios de levantamiento de

medidas cautelares” toda vez que no acredito esta circunstancia.

Asi las cosas, se negaran las pretensiones de la accion de tutela, pues del estudio
al sumario no se encontré solicitud del accionante ante el JUZGADO DIECISEIS (16)
DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C., requiriendo
el desarchivo del proceso 2014-01258, como lo enuncid en la tutela. Con todo, se
advierte que el accionante tiene la posibilidad de pedir la reconstruccion del
expediente, conforme con las reglas que rigen este tramite en el Cédigo General

del Proceso.

Por ultimo, se desvinculara del tramite al Y JUZGADO VEINTICUATRO (24) DE
PEQUEIVAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C. toda vez que,
como lo puso de presente la OFICINA JUDICIAL REPARTO, el JUZGADO 24 CIVIL
MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA D.C., se convirtié en el JUZGADO 16
DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia
y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR las pretensiones de accion de tutela instaurada por el sefior
DORIAN DE JESUS VARGAS MONTOYA, identificado con cédula de ciudadania No.
79.503.924 en contra de JUZGADO DIECISEIS (16) DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C. antes JUZGADO VEINTICUATRO (24)
CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA D.C. Y EL JUZGADO
VEINTICUATRO DE PEQUE/\~/A5 CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

D.C. por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: ENTERAR a los extremos de esta accion, que contra la presente
determinacion procede la impugnacion, ante la Sala Civil del H. Tribunal Superior

de este Distrito Judicial.
CUARTO: REMITIR sin tardanza esta actuacion a la Corte Constitucional para su

eventual revisidon, en caso de que el fallo no sea impugnado,; lo anterior en

acatamiento a lo dispuesto por el articulo 31 del precitado decreto.
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QUINTO: NOTIFICAR el presente fallo por el medio mas expedito, de tal manera
que asegure su cumplimiento, tal como lo dispone el articulo 30 del Decreto 2591

de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

T higuo, chﬂuo\ld(
ELIA AMAkQ.AgQAkéANCHANO V%

JUEZ

vcM
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