REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., veintisiete (27) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

RADICACION: 110013103038-2024-00092-00

ACCIONANTE: NESTOR YOVANNI SANTANA HERNANDEZ

ACCIONADO: CENTRO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE MEDIA
SEGURIDAD DE BOGOTA “LA MODELO”

VINCULADOS: JUZGADO CUARTO PENAL DEL CIRCUITO DE CONOCIMIENTO DE

BOGOTA D.C., JUZGADO CINCUENTA Y UNO PENAL DEL CIRCUITO
DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C., TRIBUNAL SUPERIOR DE
BOGOTA D.C. — SALA PENAL, Y CENTRO DE SERVICIOS JUDICIALES
DE PALOQUEMAO

HABEAS CORPUS — PRIMERA INSTANCIA

Procede el Despacho a decidir la accion de Habeas Corpus propuesta por el sefior
NESTOR YOVANNI SANTANA HERNANDEZ identificado con cédula de ciudadania
No. 79.886.861, repartida a este Despacho por medio de acta del 26 de febrero
de 2024 a las 5:09 p.m.

ANTECEDENTES

NESTOR YOVANNI SANTANA HERNANDEZ instauré accién de Hébeas Corpus con
fundamento en que fue condenado desde el 9 de diciembre de 2021 a 80 meses
de prision y desde esa fecha, no tiene conocimiento a cual Juzgado de Ejecucion

de Penas y Medidas de Seguridad le correspondio la ejecucidon de la pena.

Refiriéo que, han transcurrido mas de 3 anos sin poder solicitar algun beneficio
administrativo y/o adelantar acuerdos para la redencion de la pena, toda vez que
la autoridad penitenciaria concede los acuerdos una vez ejecutoriada la condena

y vigilada por el Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.
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Por tanto, en uso de los derechos que le asisten como persona privada de la
libertad "“requiere de la ubicacion inmediata del proceso”, para solicitar ante la
autoridad competente su libertad. Motivo por el cual, ejercid la accion
constitucion constitucional de habeas corpus para la intervencion constitucional

del Juez.

TRAMITE

La accion de la referencia se admitié por auto del 26 de febrero del afio que
transcurre, requiriendo al CENTRO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE MEDIA
SEGURIDAD DE BOGOTA - LA MODELO, a fin de que informaran todo lo

relacionado con los hechos objeto de la presente accion.

Igualmente se vinculd en auto del mismo dia al JUZGADO CUARTO PENAL DEL
CIRCUITO DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C.; JUZGADO CINCUENTA Y UNO
PENAL DEL CIRCUITO DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C.; al TRIBUNAL
SUPERIOR DE BOGOTA D.C. - SALA PENAL, y al CENTRO DE SERVICIOS
JUDICIALES DE PALOQUEMAO.

El CENTRO DE SERVICIOS JUDICIALES DE PALOQUEMAO informé que al revisar
las bases de datos en el Sistema Justicia XXI, se encontré que contra el sefior
SANTANA HERNANDEZ se adelantd el proceso CUI 110016000019202004128 NI.
380622 y como actuaciones relevantes refirio que, mediante providencia de 20
de abril de 2021 el accionante fue condenado por el JUZGADO CINCUENTA Y
UNO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO a la pena principal
de 80 meses de prision por el delito de homicidio en grado de tentativa y pena
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por

el mismo lapso de la pena principal y le negd los subrogados.
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Refirié que la defensa del aqui accionante apeld la sentencia y el 2 de diciembre
de 2021, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. -

SALA PENAL confirmé la decision emitida en primera instancia.

Indico que el 29 de septiembre de 2022, se recibid el expediente proveniente del
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. - SALA PENAL
y pasé al grupo de digitalizacion, posteriormente, al grupo de libertades y
capturas, pero éste ultimo grupo el 15 de enero de 2023 mediante oficio CL-O
N° 285 devolviéo el expediente al JUZGADO CINCUENTA Y UNO PENAL DEL
CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO para que corrigieran y/o aclararan
la sentencia y una vez que esto fuera resuelto, se devolviera para continuar con
el tramite administrativo y remitirlo a los Juzgados de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad.

El JUZGADO CUARTO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO
allegd respuesta en donde manifestd que en su momento conocié de la apelacion
en contra de la decision proferida por el Juzgado de Garantias, sin que a la fecha
se tenga algun requerimiento respecto al tramite del envio del expediente ante

los Juzgados de Ejecucidon de Penas y Medidas de Seguridad.

El TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. - SALA PENAL
respondié que le correspondié por reparto del 1° de junio de 2021, el
conocimiento del recurso de apelacion interpuesto por la defensa del sefior
NESTOR YOVANNI SANTANA HERNANDEZ contra la sentencia emitida el 20 de
abril de 2021 por el JUZGADO CINCUENTA Y UNO PENAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Expuso que, de acuerdo a la carga laboral, la proyeccion de su decision se aprobd
mediante acta 187 del 2 de diciembre de 2021 en donde se confirmo

integralmente la sentencia de primera instancia y la decisidon confirmatoria se
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notificd en audiencia publica el 9 de diciembre de 2021, a la cual asistio el
procesado junto a su defensor. Que al quedar ejecutoriada la sentencia de
segunda instancia se devolvié el expediente al Juzgado de origen el 29 de
septiembre de 2022. Manifesté que, por las actuaciones surtidas al interior del
proceso, no es predicable una privacion ilegal de la libertad ni una prolongacion
ilicita de la misma, pues esta tiene como fundamento una sentencia condenatoria

ejecutoriada.

El JUZGADO CINCUENTA Y UNO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE
CONOCIMIENTO informdé que mediante sentencia de 20 de abril de 2021 se
condend al aqui accionante a la pena principal de 80 meses de prision y que una
vez notificada la decision, se interpuso recurso de apelacion en donde el
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. - SALA PENAL

confirmod en providencia el 2 de diciembre de 2021.

Por tanto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. -
SALA PENAL remitid la carpeta al Centro de Servicios Judiciales para que, por su
conducto, fuera enviado el asunto ante los Jueces de Ejecucion de Penas y

Medidas de Seguridad de esta ciudad.

Agregd que el sefior SANTANA HERNANDEZ se encuentra privado de la libertad
por cuenta de una sentencia condenatoria en firme, por consiguiente, no puede

considerarse una privacion ilicita o prolongacion arbitraria de la misma.



RADI(".'ACIéN: 110013103038-2024-00092-00
HABEAS CORPUS - PRIMERA INSTANCIA

CONSIDERACIONES

Este Despacho es competente para conocer de la accion promovida, de acuerdo
con lo dispuesto en el numeral 1. del articulo 2° de la Ley 1095 de 2006 y resuelto

dentro del término previsto en el articulo 3° de la misma norma.

El articulo 28 de la Constitucion elevd el derecho a la libertad individual a la
categoria de fundamental, sin embargo, no le dio un caracter absoluto dado que
éste tiene limitaciones, tales como que esta provenga de una orden de autoridad
judicial competente; que previamente se hayan agotado todas las formalidades
determinadas en la ley y que se haya atendido plenamente el principio de

legalidad.

Para el desarrollo y cumplimiento del derecho fundamental a la libertad
individual, la Constitucion Politica concibio la accion de habeas corpus como el
medio para proteger el referido derecho y es desarrollado a través de la Ley 1095
de 2006.

Esta disposicion sefald que se puede acudir a la citada accion en dos
circunstancias, en primer lugar, cuando la persona es privada de la libertad con
violacion de las garantias constitucionales o legales y, en segundo lugar, cuando

la privacion de la libertad se prolonga ilegalmente.

La Corte Constitucional por su parte, ha sehalado que, para la procedencia de
esta especial accion, se necesita que se configuren alguna de las siguientes

circunstancias:

“(1) siempre que la vulneracion de la libertad se produzca por orden
arbitraria de autoridad no judicial; (2) mientras la persona se encuentre
ilegalmente privada de la libertad por vencimiento de los términos legales



RADI(;ACIéN: 110013103038-2024-00092-00
HABEAS CORPUS - PRIMERA INSTANCIA

respectivos; (3) cuando, pese a existir una providencia judicial que ampara
la limitacion del derecho a la libertad personal, la solicitud de hdbeas corpus
se formulo durante el periodo de prolongacion ilegal de la libertad, es decir,
antes de proferida la decision judicial; (4) si la providencia que ordena la
detencion es una auténtica via de hecho judicial”1.

Sobre el caracter excepcional de la accion de habeas corpus, la Sala de Casacion

Penal de la Honorable Corte Suprema de Justicia, ha referido:

“Con todo, a pesar de que se acepte que el habeas corpus en la Ley 1095 de 2006 tenga
tales caracteristicas que acaso no ostentara en legislaciones anteriores, el aserto ya
expresado seguin el cual no es una accion que sustituya a los procesos penales legalmente
establecidos no puede en manera alguna soslayarse a riesgo de conculcar caros principios
al Estado de derecho como el de legalidad, el del debido proceso, o el del juez natural. En
esa medida — se reitera — sin gue haya de existir norma que asi lo exprese y atendida la
naturaleza excepcional vy especial que sin duda ostenta el habeas corpus en tanto su
ejercicio lo es exclusivamente para el derecho a la libertad personal y otros que
intimamente le acomparian y solo en cuanto aquel se vulnere por infraccion de las normas
dispuestas para afectarlo legitimamente, la accion constitucional no puede tener un
alcance vy una ilimitacion tales que desnaturalicen el esquema serialado por el legislador
para el tramite de los procesos.

En ese orden el hdbeas corpus no se constituye en medio a través del que se pueda sustituir
al funcionario judicial penal que conozca del determinado proceso en relacion con el cual
se demande el amparo de la libertad; por eso al juez de hdbeas corpus no le es dado
inmiscuirse en los extremos que son esenciales del proceso penal, no le es posible por ello
cuestionar los elementos del punible, ni la responsabilidad de los procesados, ni la validez
o valor de persuasion de los medios de conviccion, ni la labor que a ese respecto desarrolle
el funcionario judicial. En otros términos —y como lo indicara el a quo con apoyo en
doctrina y jurisprudencia de la Corte— el ejercicio del hdbeas corpus solo permite el
examen _de los elementos extrinsecos de la medida que afecta la libertad, no la de los
intrinsecos porque estos son_del dmbito exclusivo y excluyente del juez natural.”?
(subraya fuera de texto).

' Corte Constitucional. Sentencia T-260 del 22 de abril de 1999. Magistrado Ponente Dr. EDUARDO CIFUENTES MUNOZ
2 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Penal. Auto de noviembre 27 de 2006, Rad. 26503. Magistrado Ponente. Dr. Alfredo
Gomez Quintero.
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Conforme con lo anterior, la concesion del amparo es viable cuando se ha
configurado una via de hecho, conformada por una actuacion judicial arbitraria

dentro de la retencidn, en el tramite del proceso o en el cumplimiento de la pena.

En el presente caso, el accionante baso su peticion en que fue condenado desde
el 9 de diciembre de 2021 a 80 meses de prision y desde esa fecha, no tiene
conocimiento a cual Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad le
correspondid la verificar la ejecucion de la pena. En la accion de habeas corpus,
el accionante no hace referencia a que se encuentre privado de la libertad sin
mediar una decision judicial o que la privacion de su libertad se ha prolongado
ilegalmente. Su reclamo consiste en que no conoce donde se encuentra el
expediente del proceso para que el juez de ejecucion de penas verifique el
cumplimiento de la condena que le fue impuesta. Indicé que esa circunstancia
le ha impedido elevar “peticiones de libertad”, pero tampoco explicd o puso de
presente por qué consideraba que se encontraba en el supuesto de "prolongacion

ilegal de la libertad”.

De acuerdo con las respuestas de la entidad accionada como de los despachos
vinculados, se encuentra que respecto del sefior SANTANA HERNANDEZ pesa
condena con pena privativa de la libertad por sentencia proferida el 20 de abril
de 2021 por parte del JUZGADO CINCUENTA Y UNO PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCION DE CONOCIMIENTO de esta ciudad por 80 meses de prisién por el
delito de HOMICIO TENTADO, la cual fue confirmada por la Sala Penal del
Tribunal Superior de Bogota D.C. el 09 de diciembre de 2021. Asi mismo que
esta decision cobré ejecutoria, en la medida en que no fue interpuesto recurso

de casacion.

Por lo anterior, dado que la accién de habeas corpus solo es procedente cuando

se demuestra la violacion de las garantias constitucionales o legales por la
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autoridad judicial de conocimiento, en la privacion injusta de la libertad, esta
accion constitucional esta llamada a la improsperidad. En primer lugar, tal como
lo reconoce el accionante en su escrito, se encuentra privado de la libertad por
una orden proferida por parte de una autoridad judicial competente que le
impuso una condena por 80 meses de pena privativa de la libertad. En segundo,
lugar, esta especial accion no puede ser utilizada con fines de averiguar a qué
Juzgado de Ejecucion le correspondid la vigilancia y el cumplimiento de su pena.
Para ello cuenta con la posibilidad de elevar una peticion en tal sentido al juez
de conocimiento. Asi las cosas, no hay peticion que resolver pues no hay
vulneracion alguna al derecho a la libertad de la accionante. El accionante se
encuentra privado de tal derecho en virtud de una condena impuesta por una
autoridad judicial competente y es ante el juez natural, esto es, el Juzgado que
le impuso la pena a donde debe acudir para que le informen si su proceso ya fue
remitido a los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad para la

vigilancia de su pena.

En conclusion, no se configura ninguna causal que haga viable la concesion de
la accion de habeas corpus, puesto que el derecho a la libertad del sefior
SANTANA HERNANDEZ no se encuentra conculcado, toda vez que su restriccidon
tiene fundamento en una medida impuesta por un juez de la Republica y que es
el competente en lo penal, ante quien se deben elevar las solicitudes
correspondientes. El juez constitucional del habeas corpus no tiene competencia
para efectuar averiguaciones o tramites procesales, los cuales solo pueden ser
gestionados ante el juez natural, por solicitud del condenado, de modo que esta

accion habra de declararse improcedente.

En cuanto a la entrevista con el sefior NESTOR YOVANNI SANTANA HERNANDEZ,
de la que trata el articulo 5° de la Ley 1095 de 2006, es de sefialar que no se
estimd necesaria en la medida que la informacion requerida para tomar la

decision de fondo fue aportada con la respuesta suministrada por las autoridades
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requeridas y vinculadas en el auto que avoco el conocimiento de esta accion

constitucional.

Por lo anterior, el JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C., en nombre de la RepUblica de Colombia y por autoridad de la Ley

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR improcedente la accién de HABEAS CORPUS interpuesta
por el sefior NESTOR YOVANNI SANTANA HERNANDEZ, identificado con
cédula de ciudadania No. 79.886.861, por las razones expuestas en el cuerpo de

esta determinacion.

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente decision por el medio mas expedito, de tal

manera que asegure su conocimiento.

TERCERO: ENTERAR a las partes que contra lo aqui decidido procede el recurso

ordinario de apelacion, ante el H. Tribunal Superior de este Distrito Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T, chnuo\ld (
ELIANA MAkQ.AFQI{T)AkéANCHANO V%

JUEZ



